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Cod ECLI ECLI:RO:JDTUL:2026:002 .t
Dosar nr. #####/327/2025

ROMANIA

JUDECATORIA ###H##

SECTIA CIVILA SIPENALA

HHH, HE S

Tel: #HHHH#HHIH, Fax: #HHH#HH#HHHE, e-mail: judecatoria-#HHHHHHHHHIHI

Operator de date cu caracter personal nr. 2920

SENTINTA PENALA.795

Sedinta publica din data de 20 Mai 2026

Completul constituit din:

PRESEDINTE: ####H#H#H# HitHiH

Grefier: #Ht#H#H HiHH

Cu participarea Ministerului ###### -Parchetul de pe langa Judecatoria ###### reprezentat
de

HHHIHHHE, BHHHE B -HH

S-a luat in examinare actiunea penald pusda in miscare prin Rechizitoriul nr.
2527/###/P/2025 din data de 02.09.2025 al Parchetului de pe langa Judecatoria ######, prin care
a fost trimisd in judecatd, in stare de arest preventiv, inculpata ### #####, avand CNP
HiHHHEHERAE, Tiica (Ul #iHHEE i #HHHHE #HH#, nascutd la data de ##HHHHFHER Tn #HEHE HEHHE,
HiH #HH#HA, domiciliatd in oras Babadag, #### HIHHHHHEHE #HHE HIHHE #HHH, HEHE HEEHH, fara
forme legale in #### ##HH#HE, str. #H#HI#H nr. 4, cu antecedente penale, necdsatoritda, pentru
savarsirea infractiunii de furt calificat, fapta prevazuta si pedepsitd de art. 228 alin.(1)-art.229
alin.(2) lit.b) din Codul penal, cu aplicarea art.41 Cod penal, in dauna persoanei vatdmate #H####
#i#, avand CNP #H#H#HE, cu domiciliul Tn ###H# #H#HH, Str. SIt. #HiHHHIHH #HHHHHT,
nr. 178, ##HHHHE, #HH #, #HH#, judetul #HE#HEH .

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc la termenul de judecata din data de
04.03.2026, sustinerile partilor prezente fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acel termen
de judecata, care face parte integranta din prezenta hotarare, datd la care instanta, avand nevoie de
timp pentru a delibera, in temeiul art. 391 alin. (1) Cod procedura penald, a stabilit pronuntarea
pentru data de 23.04.2026 si ulterior pentru data de astazi, cand a dispus urmatoarele:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul din data de 02.09.2025 al Parchetului de pe langa Judecatoria ######,
pronuntat in dosar nr. 2527/###/P/2025 a fost trimisd in judecatd, in stare de arest preventiv,
inculpata ### #####, avand CNP i, flica lui ##HH# i #HHHHH# #H#H#, nascuta la data
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de HHHHIFHIFHIR In HiHHE HHEHHE, #HE #HEH, domiciliatd In oras Babadag, #### #iHHHHHHIH HitH
HIHHE HHEH, #HHHE A, fard forme legale in ##H# #HE#HHIH, str. #H#HIH##HH## nr. 4, cu antecedente
penale, necdsdtorita, pentru savarsirea infractiunii de furt calificat, faptd prevazuta si pedepsitad de
art. 228 alin.(1)-art.229 alin.(2) lit.b) din Codul penal, cu aplicarea art.41 Cod penal, in dauna
persoanei vatamate ##HH## #i#H, avand CNP ###Hi#H#H#H#HIH#E, cu domiciliul in #H# ##HHH#HE, str.
Slt. #iHHHHIHE I, 01178, HHEHE, #iHE #, #HHE, judetul #HH#H#HH.

Astfel, in actul de sesizare s-a retinut, in esenta ca, la data de 14.08.2025, inculpata ###
#iHH#H a batut la usa locuintei persoanei vatamate #### ###, strigdnd ,,vecina, vecina, deschide”,
iar dupa deschiderea usii, aceasta a patruns cu rapiditate, fara consimtadmantul persoanei vatamate
si profitand de vadita stare de vulnerabilitate a acesteia datorata varstei (85 ani) in toate incaperile
locuintei, unde a Inceput sa rascoleasca printre bunurile persoanei vitamate, care i-a solicitat sa se
opreasca si sa paraseasca locuinta, insa inculpata a continuat sa caute bunuri de valoare, ocazie cu
care a sustras o suma de bani dintr-un plic si 2 inele din aur.

In cursul urmdririi penale au fost administrate urmitoarele mijloace de proba si procedee
probatorii, aflate in dosarul de urmarire penala:

-Declaratia persoanei vatdmate ##### ### din data de 14.08.2025 si completarile la
declaratia acesteia din datele de 20.08.2025 , respectiv 22.08.2028;

-Declaratia martorei ###### ##H### din data de 20.08.2025;

-Proces-verbal de cercetare la fata locului din data de 14.08.2025 si plansele fotografice
anexa a acestuia;

-Raport de constatare criminalistica nr.61672 din 28.08.2025;

-Declaratia suspectei ### ##### din data de 20.08.2025;

-Procese verbale de aducere la cunostintd a calitatii de suspect/inculpat a numitei ###
#i### din data de 20.08.2025;

-Proces-verbal de vizionare a inregistrarilor camerelor de supraveghere din data de
20.08.2025;

-Proces-verbal de vizionare a inregistrarilor camerelor de supraveghere din data de
22.08.2025 si copia contractului de amanetare cu numarul C00925002496 din data de 15.08.2025;

-Proces-verbal de reconstituire din data de 20.08.2025;

-Proces verbal de investigatii din data de 20.08.2025;

-CD-uri;

-Inscrisuri.

Cauza a fost inregistratd pe rolul Judecatoriei ###### la data de 02.09.2025, sub numarul
HHHH#1327/2025.

Camera preliminara

Prin incheierea din data de 23.10.2025, judecdtorul de camera preliminara a constatat
legalitatea sesizdrii instantei cu rechizitoriul nr. 2527/###/P/2025 din data de 02.09.2025 al
Parchetului de pe langad Judecatoria ######, legalitatea administrarii probelor si actelor de
urmdrire penald privind pe inculpata ### #####, cercetata sub aspectul savarsirii infractiunii de
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furt calificat, fapta prevazut si pedepsita de art. 228 alin. (1)- art. 229 alin. (2) lit. b) din Codul
penal, cu aplicarea art.41 Cod penal.

Destasurarea judecatii in prima instanta

La termenul de judecatd din data 04.03.2026 cu procedura legal indeplinita, instanta a
dispus citirea actului de sesizare, iar ulterior a adus la cunostinta inculpatei prevederile art. 396
alin. (10) raportat la art. 374 alin. (4) din Codul de procedura penala privind procedura simplificata
si i-a prezentat consecintele urmarii acestei proceduri.

Fiind audiatd, inculpata a declarat ca solicita aplicarea art. 374 alin. (4) din Codul de
procedura penald, in sensul ca recunoaste fapta astfel cum a fost descrisa in rechizitoriu, atit sub
aspect material, cat si subiectiv si doreste ca judecata si aiba loc numai in baza probelor
administrate 1n cursul urmaririi penale.

La dosar, la solicitarea din oficiu a instantei de judecata, a fost depusa fisa de cazier judiciar
a inculpatei.

In faza de judecati, ca urmare a admiterii cererii formulate de inculpati, cauza a fost
solutionata pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale, inculpata nedepunand la dosar
inscrisuri in circumstantierea sa.

Cu privire la manifestarea de vointd a inculpatei in sensul judecdrii cauzei potrivit
procedurii speciale a recunoasterii invinuirii, instanta retine ca unul dintre principiile care stau la
baza procedurii penale, astfel cum este statuat in cuprinsul art. 6 par. 1 din Conventia Europeana
a Drepturilor Omului, il constituie dreptul la judecarea in mod echitabil si intr-un termen rezonabil
a cauzei. In atare situatie, in prezenta declaratiei de recunoastere a invinuirii, de insusire a probelor
administrate in cursul urmadririi penale si a solicitarii de a fi judecat doar pe baza acestora, fara
administrare de probatorii noi, ori de readministrare in mod nemijlocit de catre instanta de judecata
a probatoriului din cursul urmaririi penale, inculpata ### ##### nu va putea reclama ulterior
vatamarea drepturilor la un proces echitabil sau incalcarea dreptului la aparare (Cauza Brandstetter
contra Austriei — hotararea #### din 28 august 1991).

Analizand si coroborand materialul probator administrat in cauza conform procedurii
simplificate prevazute de art. 349, art. 375 51396 alin. (10) Cod de procedura penala, instanta retine
aceeasi situatie de fapt ca cea retinuta in actul de sesizare:

n fapt, Tn urma cercetarilor efectuate, a rezultat ca, la data de 14.08.2025, in evidentele
Politiei Municipiului ###### a fost Inregistratd sesizarea numitei ##### ### domiciliata in
HiHHHHEHE, Str. St #HHHE A, nr. 178, #Hi# #H, ### #, ap. 3 cu privire la faptul cé in
data de 14.08.2025, o persoana necunoscuta de sex feminin care a intrat in locuinta acesteia dupa
ce a batut la usa, iar din interior a sustras dintr-o noptiera aflata in dormitor o verigheta, un inel
din aur si o suma de bani.

Fiind audiata la data de 14.08.2025, in calitate de persoana vatamata, numita ##### ### a
declarat urmatoarele:

“La data de 14.08.2025, in jurul orelor 08:15, am plecat in piata noud din #### #H#H#HH#H#
HHHI # T B A, dupa aproximativ 45 de minute, respectiv Tn jurul orelor
09:00 dupa ce am cumparat cele necesare, m-am intors la domiciliul meu, din ###H# #HiHHH,. str.
SIt. #H#H#HIHH tHHEHIHE, nr. 178, ##HE #HH, #H# #, ### #, unde locuiesc singura. in jurul orelor
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10:30-11:00, ma aflam in locuinta mea, ocazie cu care am auzit soneria, am descuiat si deschis usa
apartamentului, moment 1n care am observat o persoand de sex feminin cu o varsta cuprinsa intre
20-30 de ani cu parul prins, nu mai retin exact culoarea parului, ce purta un tricou de culoare roz,
o fustd in carouri in mai multe culori, iar ca incaltaminte, retin ca avea o pereche de papuci de
culoare alb, deoarece imediat ce am deschis usa locuintei, aceasta si-a lasat incaltdmintea la usa pe
hol, si a patruns in imobil intrebandu-ma daca am sa ii schimb o suma de bani, respectiv 50 de
euro 1n lei, deoarece ea a fost plecata in ######, ba chiar, aceasta mi-a aratat o suma de bani din
interiorul unei borsete, pe care o avea prinsa la brau, nsa fara sa apuc sa ii raspund Tnapoi, aceasta
a patruns 1n imobil, respectiv in sufragerie, am vazut ca aceasta analizat toata camera, in sensul ca
se uita peste tot si imediat a intrat in camera din dreapta, respectiv in dormitor, s-a asezat pe pat,
m-a chemat §i pe mine sa stau langa ea, iar deoarece eu ma misc mai incet din cauza varstei, pana
sd ajung in dormitor, am observat ca aceasta a deschis usa noptierei ce se afla langa pat si am vazut
cum a ravasit documentele pe care le aveam acolo, acestea cdzand pe jos, iar cand i-am Spus
acesteia sa se opreasca, aceastd persoand mi-a cerut sa ii fac o cafea, eu i-am spus c¢a nu am cafea,
aceasta continuand sa ravaseasca documentele, ba chiar s-a oferit sa Tmi faca curatenie. Imediat
dupa ce a verificat acea noptiera, persoana necunoscuta a parasit imobilul in fuga, iar cand am
observat cd cheia de la usa apartamentului nu se mai afla In yald, am iesit dupa aceastd persoana
spunandu-i sa-mi dea cheia inapoi, aceasta a spus ca a lasat cheia in apartament si a parasit #######
HtHHE i T S, am cautat cheia, dar nu am gasit-0. M-am dus Tn dormitor, unde
am constatat faptul cd, de pe noptiera de langd pat, dintr-un pliculet de plastic imi lipsea atat
verigheta din aur, ce era In forma de sfoara rasucita de circa 4,6 grame si un inel tot din aur cu o
pietricica alba. In continuare in timp ce am inceput si fac ordine in acea noptierd, deoarece
persoana necunoscutd a ravasit documentele pe care le aveam, am constatat faptul ca, pe jos, se
afla un plic de culoare alba, in care tineam o suma de bani, respectiv suma de 50 de euro, $i 0 suma
de bani 1n lei, suma de bani, pe care pe parcursul a mai multor ani, ii economiseam din pensia mea,
insd nu pot preciza cu exactitate ce suma de bani in lei aveam in acel plic. Cand m-am uitat in plic,
am obsevat ca suma de 50 de euro era Incd acolo si aproximativ 12-13 lei, banuiesc ca restul sumei
de bani a fost sustrasa de catre acea persoand, insd nu pot preciza cu exactitate ce suma. Dupa ce
am facut ordine in dormitor, la locuintd a venit si ginerele meu Szuchanszki ######, care a intrat
in 1imobil, iar cu aceastd ocazie, i-am povestit cele intamplate, respectiv faptul ca in locuintd a
patruns o persoana de sex feminin necunoscuta si ca aceasta mi-a luat cheia apartamentului din
yald. Ginerele meu a plecat, iar dupa scurt timp S-a intors cu o persoand cu care impreuna au
schimbat broasca/yala de la usa apartamentului.

Sustin plangere penald, impotriva autorului pentru savarsirea infractiunii de furt si ma
constitui parte civild in proces cu autorul faptei cu suma de 2.000 lei, reprezentand prejudiciul
material cauzat.”

La data de 14.08.2025 organul de cercetare penald a dispus efectuarea cercetarii la fata
locului la imobilul situat Tn Tn ###H #H#HE, Str. SIt. I HHHAHE N1 LT8, #itH #iH, #iH #,
ap. 3.

Cu ocazia acestei activitati s-a constatat ca imobilul in cauza are o singura cale de acces,
intrarea putand fi posibild de pe str. Slt. ###H#H#H# #Hi##H#HH#, fiind asigurata cu o usa tip termopan
prevazuta cu sistem de inchidere cu cip si cod. Usa persoanei vatamate, situata la parterul blocului,
pe partea dreapta a holului de acces este confectionatd din lemn si nu prezintd urme de fortare,
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intrucat persoana vatdmata a deschis usa imobilului iar autoarea faptei a patruns fara drept in
locuinta sa. ####H#### vatamata a declarat faptul ca, autoarea a patruns in camera cu destinatia de
sufragerie, iar in urma unei scurte analize a incaperii, a patruns in dormitorul locuintei, de unde a
sustras de pe noptiera aflata langa pat, dintr-un plic transparent, o verigheta din aur si un inel de
dama din aur. De asemenea, se reclama ca din interiorul aceleasi noptiere, autoarea a sustras dintr-
un plic de culoare alba o suma de bani. Nu s-au observat urme de ravasire, intrucat persoana
vatamata a patruns in campul infractional si a facut ordine, reagezand obiectele mutate de autoare
la locul acestora dupa plecarea din locuinta a faptuitoarei. #### incéperi din locuinta numitei #####
### nu prezinta interes, deoarece in acestea nu a patruns autoarea.

Cu ocazia activitatii de cercetare la fata locului au fost ridicate ca mijloace materiale de
proba un set de chei de la usa de acces prevazut cu cip de culoare albastru ce face accesul intrarii
in cladire, despre care persoana vatdmata a indicat ca au fost manevrate de autoare, mai multe
urme papilare ridicate de pe usa noptierei ce se afla langa pat in dormitorul locuintei si un plic
(punga) de plastic transparent avand dimensiunea de 10x5 cm. cu inchidere autosigilanta ce se afla
pe noptiera din dormitor din care se reclama sustragerea bijuteriilor din aur.

Prin Raportul de constatare criminalistica nr. 61672/28.08.2025 a Serviciului Criminalistic
al IPJ ###### a rezultat faptul ca in urma comparatiilor dactiloscopice efectuate cu urma papilara
ridicata de pe punga din care s-a reclamat furtul bijuteriilor din aur a rezultat ca aceasta coincide
cu impresiunea degetului inelar de la mana dreapta a numitei ### ###HH#.

Ulterior, din declaratia persoanei vatamate s-a stabilit faptul ca persoana de sex feminin
necunoscutd care a patruns 1n locuinta sa a batut la usa locuintei, strigdnd ,,vecina, vecina,
deschide’’, iar dupa deschiderea usii, aceasta a patruns fara consimtamantul persoanei vatamate si
profitand de vadita stare de vulnerabilitate a acesteia datorata varstei in toate incaperile locuintei,
ocazie cu care a sustras bunurile reclamate.

In continuarea declaratiei persoanei vitimate ##### ### din data de 14.08.2025 se
mentioneaza urmatoarele:

“In continuarea declaratiei mele din data de 14.08.2025, revin si ardt urmitoarele, la
momentul cand autoarea s-a prezentat la usa locuintei mele si batea la usa, pana sa deschid, am
auzit-o spunand ,, vecina, vecina, deschide” si am deschis crezand ca este una dintre vecinele mele.
Imediat ce am deschis usa, aceasta a intrat cu rapiditate Tn hol, unde ma aflam si eu si abia apoi
mi-a spus daca am sa 1i schimb acea suma de bani. ##### in vedere varsta inaintatd pe care o am,
precum si faptul ca ma misc foarte greu, pana sa realizez ce se Intampla, persoana respectiva era
in sufrageria locuintei mele, eu ramanand in hol, mai apoi aceasta s-a deplasat catre dormitor, iar
cand am reusit si eu sa ajung 1n aceasta camera, ea deja controla Intr-o noptiera.

Observand acestea, i-am cerut sa se opreasca si sa paraseasca locuinta, insa ea nu mi-a
raspuns cerandu-mi sa-mi fac o cafea, continuand sa-mi rascoleasca prin lucrurile din dormitor.
Mentionez faptul ca, ma misc foarte greu din cauza varstei si a starii de sdndtate alterate si consider
cd persoana in cauza a profitat de aceasta stare vadita de vulnerabilitate a mea, comportandu-se de
parca ea ar fi fost proprietara imobilului iar eu un musafir, in sensul ca nu a ramas in holul locuintei
dupa ce i-am deschis usa si a intrat in toate Incdperile principale ale locuintei, farad mine, intrucat
nu am putut sa {in pasul cu ea. Mai mult, aceasta a refuzat sa dea curs solicitarii mele de a se opri
din a rascoli obiectele din noptiera din dormitor si de a parasi locuinta. Mentionez ca, in niciun
moment nu am invitat-o pe aceasta in locuinta mea, ci ea a intrat de indata ce am deschis usa, fara
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a-mi spune ceva, ulterior aflandu-se in holul locuintei cerandu-mi sa-i schimb bani. Arat faptul ca,
pe interiorul verighetei sustrase era gravat ###### 1963.”

Audiatd in calitate de martor la data de 20.08.2025 numita ####### #i#H#Hi# a declarat
urmatoarele :

“La data de 14.08.2025, in jurul orei 10:40, ma Intorceam la domiciliul meu de pe str. Slt.
HHHHHIH HHEHHAH, . 178, #H# ##HE, #H# #, #H# ##, jud. ###H##, unde locuiesc impreuna cu
sotul meu. Arat faptul ca, #H##HHH #Hi HiHHE HHHHHHIHE HIH HEHE # HEEHERHE #IEHE B HHEHE,
respectiv o usd din termopan, ce este asiguratd cu sistem de acces tip interfon, accesul in scara
blocului putand fi facut cu un cod sau cu un cip, nefiind posibila apelarea numarului apartamentului
unde se doreste a se intra. La intrare in scara blocului, de pe strada, a strigat la mine o persoana de
sex feminin rugandu-ma sa ii permit accesul in scara blocului deoarece aceasta matura toate scarile
de #### ## pe acea strada. Ba chiar a folosit apelativul ,,vecind’’. Asadar am deschis usa si i-am
permis accesul acesteia n scara blocului, iar in timp ce eu urcam la etajul 2 unde locuiesc, am
auzit cum acea persoana de sex feminin batea la o usa din lemn aflata la parterul blocului si imediat
am auzit cum aceasta discuta cu cineva, dupa care eu am intrat in locuinta mea. Arat faptul ca am
auzit cum acea persoand in timp ce batea la acea usa din lemn a rostit fraza ,, Vecina, vecina,
deschide”, iar respectiv la acea discutie, nu am putut distinge alte detalii, dindu-mi seama ca i s-a
deschis una dintre usile de la parter si conversa cu locatarii de acolo. Despre aceasta persoana de
sex feminin, arat faptul ca eu personal nu o cunosc, insd deoarece in aceasta perioada la noi pe
strada, ca femeie de serviciu, au fost mai multe persoane, iar din acest motiv, i-am permis accesul
acestei persoane. Despre persoana in cauza arat ca, am apreciat ca ar avea varsta cuprinsa intre 20-
25 de ani, ndltime de circa 165 cm, avand o constitutie corpolentd, par saten spre brunet prins in
coc, ten masliniu, fara semne distinctive aparente, purtand un tricou de culoare roz, o fustd cu
imprimeu de culoare maro/crem. Ulterior in ziua respectiva, in jurul orei 20:00, am fost contactata
telefonic de cétre vecina mea Ditcov ##### de la etajul 1, care mi-a comunicat spus sd incui usa
apartamentului, sd nu o mai las descuiata, deoarece la vecina de la parterul blocului, respectiv la
numita ####H### ###, In acea zi, a intrat o persoana de sex feminin care i-a sustras bijuterii §i bani.

Cu ocazie audierii mele, mi-au fost prezentate de catre organele de politie imagini de pe
camerele de supraveghere ce sunt pozitionate in proximitatea blocului n care eu locuiesc, imagini
surprinse pe str. SLT ####HH## #H##H##H, ocazie cu care, am recunoscut acea persoana de sex
feminin pe care am descris o anterior §i caruia i-am permis accesul in scara blocului ca fiind
persoana din acele imagini.”

Din procesul verbal din data de 20.08.2025 de redare a inregistrarilor video obtinute de la
mai multe sisteme de supraveghere video, atat publice (aflate in gestiunea Directiei de Politie
locala ####H##) cat si private (amplasate la proprietdti situate pe str. SIt ##H#H#H#HH# H#HHHHIHE), s-au
constatat urmatoarele:

Vizionand inregistrarile camerei de supraveghere amplasat la magazinul de piese auto de
pe #iH HEHEHE #HEH, situat in apropierea intersectiei str.Pacii cu str.f####H#HH, se observa
faptul ca in data de 14.08.2025, ora 10:05, pe trotuarul situat pe partea stanga a sensului de mers
catre Piata Noua, se deplaseaza o persoana de sex feminin de inaltime medie, ce este imbracatd cu
un tricou de culoare roz, o fustd cu imprimeu, o pereche de papuci de culoare alb si roz. De
asemenea, aceasta are parul saten, prins intr-un coc ce este fixat cu un accesoriu de culoare rosie
model floare.
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In continuare, pe inregistririle camerei de supraveghere aflati in gestiunea Directiei de
Politie Locala ######, ce este amplasata la intersectia strazii Pacii cu strada #### si care este
orientatd catre Piata Sfantul ######## (Piata Noud), se constata ca in data de 14.08.2025, la ora
10:06:00, pe trotuarul opus locului unde este amplasata camera, (dinspre ###### ##), se deplaseaza
din directia intersectiei str. Pacii cu str. ###H#H##HH# catre intersectia strazilor #### cu str. #HH#H#HHH
HitH#HH# aceeasi persoana de sex feminin mai sus descrisa.

Vizionand inregistrarile camerei de supraveghere amplasata la imobilul de pe str. Slt.
HEHHHHHE HHEHEE, e, 101, ### ##, parter- magazin piese auto Cin Motors, din ###H# ##HHiH,
pozitionata pe partea stanga a sensului de deplasare dinspre intersectia strazii in cauza cu str. ####,
catre intersectia cu str. ##### ######, se observa ca la data de 14.08.2025, la ora 10:27:03, pe
trotuarul unde este fixata si camera de supraveghere, se observa aceeasi persoana de sex feminin
ce se deplaseaza pe str. Slt. #H##HH# #HHHHHHIHE spre intersectia cu str. ##HH#HE ##H###, care discuta
cu o persoana de sex masculin in varstd. De asemenea privind vestimentatia acesteia, se observa
pe tricoul de culoare roz inscriptia ,, #####’, aceasta fiind incaltatd cu o pereche de papuci cu
talpa groasa de culoare alba cu bretea de culoare roz. Totodata, la braul acesteia, sub tricou, se
poate observa o borseta de culoare maronie.

In continuare, pe aceeasi camera de supraveghere, la ora 10:27:59 se observa cum persoana
de sex feminin descrisa anterior sta pe o banca si analizeaza persoanele ce trec pe acelasi trotuar,
dupa care la ora 10:28:18 se ridica si se deplaseaza catre imobilul de vis-a-vis, ulterior la ora
10:29:27 se observa cum aceasta se deplaseaza pe trotuarul opus pe str. Slr. ##HH#HH#HH HHHIHIHHH
spre intersectie cu str. ####H# HHH#HH.

Vizionand iInregistrarile camerei de supraveghere ce este amplasata la locuinta numitului
HiHHHIHE #HHA# de pe str. Slt. #HHHHHHE #HHIHIHE 1 care este Indreptatd catre scara blocului
persoanei vatamate (imobilul cu nr. 178, ### ###, ### #), la data la data de 14.08.2025, la ora
10:36:23 se observa autoarea care discutd cu o persoand de sex masculin in dreptul cladirii cu nr.
178, ##Ht #iH, ## #, 1ar dupa aproximativ 1 minut, persoana de sex masculin intra in cladirea mai
sus mentionatd. Pe aceeasi camera de supraveghere, la ora 10:39 se observa o persoana de sex
feminin (identificata ca fiind martora ####### #i#t#) care se opreste la usa de acces a imobilului
cu nr. 178, ### ##H, ### #, de pe str. #HH#HAH#H H#HF## 1 care tine usa la intrare in ####
HHH#HA#, permitandu-i accesul in cladire autoarei.

In continuare la ora 10:48:06, autoarea faptei iese din scara blocului si se deplaseaza intr-
un ritm alert pe trotuarul opus camerei de supraveghere pe str. SLT #####H#HH# HiHIHHIHE spre
intersectia cu str. ##### #HiHHH#.

In urma viziondrii inregistrarilor tuturor camerelor de supraveghere mai sus indicate,
organele de politie au identificat persoana de sex feminin prezenta in acestea ca fiind numita ###
HHiHH#, flica lui ####H s1 #HHEH-1HH#, nascutd la data de #HHHEHIHI In H#iHHE HFHIHE, HHHH
#H###H, domiciliatd in Ors. Babadag, ###H# ##HH#HIHHE H#iHE #HiHEH #Hi# #, CNP #HHHHEHIHIHIHE,
persoana cunoscuta organelor de politie date fiind antecedentele penale ale acesteia. Se constata
faptul ca, ulterior depistarii sale, fiind imbracatd cu aceleasi articole vestimentare pe care le-a
purtat la momentul comiterii faptei acestea corespund intocmai cu imaginile surprinse de camerele
de supraveghere mai sus descrise, rezultand in mod indubitabil ca aceasta este autoarea faptei
reclamate .
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La data de 20.08.2025, cu ocazia aducerii la cunostintd a calitdtii de suspect in cauza, a
drepturilor si obligatiilor acesteia in aceasta calitate, numita ### ##H### a declarat urmatoarele:

“Nu doresc sa fiu asistata de un aparator la acest moment.

Locuiesc efectiv la imobilul parintilor mei, ce este situat In #### H#HH##HH#HE, str. HHEHHIFHIHE,
nr. 4, ## #H#H#. De asemenea, arat ca sunt intr-o relatie de concubinaj cu numitul ####
HiHH#HIHH# care locuieste impreund cu familia sa pe raza orasului Babadag din #### #####, mai
exact la imobilul situat pe #i### #iH#HHHHHE #Hi# #HHH #H## #, unde am stabilita si eu adresa de
domiciliu.

In urma cu aproximativ o siptiméand, nu stiu cu exactitate data insi era in preajma
Sarbatorii St. #####, in timp ce ma aflam pe raza #### ##H#H###, am plecat de la domiciliul parintilor
mei n jurul orei 10:00, deplasandu-ma pe str. Pacii. Mai departe, am mers pana la intersectia str.
Pacii cu str. #### (pe trotuarul aflat pe partea stanga a sensului indicat — dinspre magazinul Fraher),
continuand pe str. #### pana la intersectia cu str. Slt. ####H#H#H #Hi#H##H#, loc unde am facut
stanga, deplasdndu-ma pe cea din urma strada catre zona denumita ###.

Pe strada Slt. ####H##HE ###H###H# m-am deplasat pe trotuarul din partea stangd, la un
moment dat abordand o persoana de sex masculin, in varsta, careia i-am cerut sa imi dea un leu,
lucru pe care acesta l-a facut, eu lasandu-1 apoi sa isi continue deplasarea. Ulterior plecarii
barbatului, eu am traversat strada, privind catre scarile blocurilor ce sunt amplasate pe sensul opus
de mers. La un moment dat, m-am oprit in dreptul unei scari de ##### ### unde am intalnit un alt
barbat, care a patruns in respectiva scara de ##### ## ramanand la exterior, in apropiere. Nu imi
mai amintesc daca am vorbit cu respectivul barbat. La scurt timp, am observat o persoana de sex
feminin in timp ce patrundea in aceeasi scard de #### ##, intrucat doream sa intru si eu (fara a
avea un scop anume), am strigat ctre aceasta sa tina usa deschisa (care era prevazuta cu sistem de
incuiere/asigurare cu cod, cod pe care eu nu il cunosteam) Iintrucat vreau si eu sa intru. Mentionez
ca am justificat acesteia cd ma ocup de curatenia pe casa scarii. Ulterior patrunderii in scara de
#iHH#H #-am deplasat la o usd, ce era amplasatd la parter, pe partea dreapta a sensului de mers, si
care era confectionata din lemn, veche Am sunat la sonerie iar pana sa mi se deschida, am strigat
“Vecina, vecina, deschide!”. Urmare a acestui lucru, mi-a deschis o persoana de sex feminin, foarte
in varstd. Dupd ce 1 m-am adresat din nou cu apelativul “vecina”, fard sd astept ca aceasta sa
raspunda, am patruns in imobil deplasandu-ma in graba, neinsotitd, in una din camerele
apartamentului, loc unde am observat un dulap din lemn, de mici dimensiuni, prevazut cu o usa ce
se afla in pozitie inchis. Intre timp, bitrana a ajuns langa mine, moment in care am intrebat-o daci
doreste sa Tmi schimbe o bancnotd de 50 de euro, despre care eu stiam ca este falsd, intrucat o
cumparasem de la un magazin chinezesc din ##H# ##H#HIH#. #H#H#H## mi-a spus cd are decat o
bancnoti de 50 lei, plecand din acea incipere cu intentia de a-mi aduce respectiva bancnota. in
lipsa bétranei, am deschis usa dulapului, observand cd in interior se aflau mai multe bancnote
romanesti. Am luat din interior toate bancnotele, fard a mai rdiméane vreuna. Bancnotele totalizau
suma de 2000 lei (doudzeci de milioane vechi). Pe acelasi dulap, in interiorul unei pungute
transparente, am observat ca se afla doua inele din aur galben, pe care, de asemenea, le-am luat. n
timp ce eu cotrobdiam prin bunurile aflate Tn dulapul despre care am facut vorbire anterior, a venit
batrana, cerandu-mi sa nu o mai fac. Dupa ce mi-a dat bancnota de 50 lei, mi-a spus ca nu doreste
bancnota mea de 50 euro, motiv pentru care si eu am refuzat sd o mai iau pe a ei. Retin cd pe dulap
se mai gaseau doud monede galbene, posibil de 2 euro, insd eu nu le-am luat. Nu am mai vazut
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alte sume de bani in acea incapere. Mentionez ca la momentul patrunderii in imobil, m-am
descaltat si am lasat papucii la usd, pe casa scarii, Intrucdt nu doream sa murdaresc podeaua
apartamentului.

Ulterior, eu am parasit imobilul, deplasdndu-ma in fugd catre exteriorul scarii de ####
HiHH#HI#H# cale precum cea urmata la venire), de unde am continuat sa alerg in directia zonei
denumite ###. Precizez ca ulterior comiterii faptei, eu am plecat in localitatea Babadag, la imobilul
in care locuieste familia concubinului meu. A doua zi, impreund cu concubinul meu si mama
acestuia, am mers la un amanet din localitatea Babadag si am vandut cele doua inele, fiind Incheiat
contract pe numele concubinului meu. In schimbul celor doui inele am primit suma totald de circa
1600 lei (16 milioane). Din suma de 2000 lei, pe care am sustras-o din imobilul batranei, am dat
jumatate (o mie) soacrei mele, iar cealaltd jumatate am consumat-o eu dupa bunul plac (am
cumpdrat alimente pentru membrii familiei mele, tigari si alte bunuri).

La momentul in care am comis furtul, purtam un tricou de culoare roz cu inscriptia #####
in zona pieptului, o fusta cu imprimeul marcii #H#H####, papuci cu bretele roz si talpd alba iar parul
1l aveam prins intr-un coc ce era fixat cu o clama prevazuta cu o funda de culoare rosie. De
asemenea, in zona abdomenului aveam fixata o borseta (in care pastram bunuri personale, inclusiv
bancnota de 50 euro falsa).

Astéazi, 20.08.2025, in timp ce ma aflam la sediul Politiei Municipiului ######, fiind
interesatd s dobandesc un nou act de identitate, am fost abordatad de catre organele de politie care
mi-au comunicat faptul ca au probe ca eu am comis furtul din locuinta anterior descrisa. ##### in
vedere acestea, am transmis politistilor ca recunosc fapta si ca doresc sa fac demersuri n vederea
recuperarii prejudiciului pe care 1-am creat si restituirii bunurilor batranei. Astfel, de buna voie, i-
am condus pe politisti pe ruta urmata din momentul plecarii de la domiciliul parintilor mei si pana
la imobilul batranei, ba chiar am patruns in locuinta acesteia si am purtat discutii cu batrana,
context in care i-am cerut scuze.

Ulterior, am condus organele de politie in localitatea Babadag, la amanetul unde am vandut
cele doud inele, precum si la locuinta soacrei mele, de unde am recuperat suma de 1000 lei, totodata
ludnd cu mine tricoul si fusta purtate in ziua furtului, articole de vestimentatie pe care le pastram
acolo.

Recunosc si regret fapta comisd. Imi iau angajamentul si nu mai comit astfel de fapte.

Nu am probe de propus spre administrare.”

Ulterior, la aceeasi data, cu ocazia aducerii la cunostinta a calitatii de inculpat, precum si a
drepturilor si obligatiilor ce le are in aceasta calitate, numita ### #####, in prezenta aparatorului
desemnat din oficiu, av. ####### ##H#H#### din cadrul Baroului ######, conform delegatiei pentru
asistentd juridica obligatorie nr.2854 din data de 20.08.2025, a precizat faptul ca nu mai doreste sa
faca alte declaratii in cauza, precum si cd 1s1 mentine cele declarate in calitate de suspect. Totodata
a precizat cd nu are probe de propus sau cereri de formulat.

Pentru completarea materialului probator, in cauza s-a dispus efectuarea reconstituirii
faptelor in scopul determinarii/clarificarii imprejurarilor de fapt ce prezintd importantda pentru
stabilirea adevarului, iIntocmindu-se in acest sens procesul verbal din data de 20.08.2025 retinandu-
se urmatoarele:

Cu ocazia deplasarii in teren, respectiv in #HH#H#H#HH ##H#H##, pe traseul urmat la data de
14.08.2025 de catre autoarea ### #####, ajunsi pe str.Pacii, in zona Piata Plugari, la intersectia cu
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str. #HHHHHE, suspecta ### ####H a indicat faptul ca in dimineata zilei de 14.08.2025 a plecat
de la locuinta parintilor acesteia situata pe ##H#H###HHH#HH#### ####, catre Piata Noua. In continuare,
suspecta a indicat faptul ca s-a deplasat pe Str.####, catre Str. I HIFHHIHE,

Numita ### ##H#H#H# a precizat ca in continuare s-a deplasat pe jos, pe str. #H#HHH#HH#
HiHHHHEHE, pe trotuarul situat in partea stanga a strazii, pe sensul de urcare dinspre str.####. La un
moment dat a intrat in vorba cu o persoana de sex masculin in varsta, impreuna cu care s-a deplasat
pe trotuar, pe traseul indicat. In continuare, suspecta ### ##### a indicat locul in care s-a oprit
pentru cateva momente, stand de vorba cu persoana de sex masculin necunoscuta impreuna cu care
mergea, costatandu-se ca este vorba de trotuarul amplasat in fata magazinului de piese auto Cin
Motors, situat pe str.######## #Hi#H####, amplasat la parterul blocului A3. (de mentionat faptul
ca locul indicat este acelasi de unde au fost ridicate imagini ale camerelor de supraveghere video
ale magazinului de piese auto, de la data comiterii faptei, unde se poate observa autoarea in
deplasarea ei catre locuinta persoanei vatamate).

Continuandu-si deplasarea pe Str.####H##HE Hit##H#H#, suspecta ### ##### a indicat
HiHtHH# #H#, respectiv scara A a acestul ##### ## fiind imobilul in care a patruns la data de
14.08.2025. Dupa ce s-a realizat accesul in scara A a blocului A12, impreuna cu toate persoanele
participante, susnumita a indicat la parter, usa locuintei cu numarul 3, ca fiind usa la care a batut.

Dupa ce organele de politie au sunat la usa imobilului cu nr.3, indicata de cétre suspecta,
am constatat ca in aceasta locuinta se aflau persoana vatamata ##### ### si ginerele acesteia,
numitul Szuchanszki ###H#### ####. In prezenta persoanelor mai sus mentionate, numita ### #####,
fiind invitata sa intre in locuinta, din proprie initiativa s-a descaltat la intrarea in imobil, pe holul
blocului, iar ulterior a intrat in apartament, acest aspect coroborandu-se cu declaratia persoanei
vatamate care a indicat faptul ca la data comiterii faptei, persoana care i-a patruns in locuinta a
procedat de aceeasi manierd. Suspecta ### #####, sigurd in miscari si fard a fi influentatd de
nimeni, a indicat dormitorul locuintei ca fiind spatiul in care a intrat initial singura, fara a fi insotita
de persoana vatdmata, aratand catre o noptiera situata in partea dreapta a patului aflat in incapere.
De pe aceasta noptiera suspecta a aratat ca a sustras doua inele, precum si o suma de 2000 lei dintr-
un plic.

Cu ocazia indicarii de catre suspecta a aspectelor mai sus mentionate , persoana vatdmata,
fiind de fata, a descris verbal modalitatea in care suspecta a patruns in imobil, respectiv fara a cere
acordul acesteia, mentionand ,,a trecut pe langa mine ca vantul, comportandu-se ca si cand aceasta
ar f1 proprietara casei”, subliniind ca in nici un moment nu a invitat-o in locuinta sa pe suspecta ci
aceasta a intrat in mod intempestiv, dupa deschiderea usii, mergand direct in sufrageria locuintei
si apoi in dormitor, cat timp persoana vatdmata nici nu a apucat sa paraseasca holul apartamentului,
deplasandu-se cu greutate.

Cu ocazia aceasta, in prezenta persoanei vatamate, suspecta ### ##### a recunoscut ca
aceasta este maniera in care a procedat la data de 14.08.2025, sustinand ca regreta aceasta fapta.

In cauza au fost efectuate investigatii de citre organele de cercetare penald intocmindu-se
n acest sens proces verbal din data de 20.08.2025 Tn care s-a retinut faptul ca in urma identificarii
suspectei ### #####, organele de politie s-au deplasat impreuna cu aceasta in Orasul Babadag la
SC ##### ##### SRL de pe str. Republicii, nr. 83, ### ##, casd de amanet unde numita ###
##### a comunicat ca a amanetat bunurile sustrase din locuinta persoanei vatamate ##### ###. La
fata locului a fost identificatd numita ##### #H#H###, angajatd a societatii SC #### ##H### SRL,
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careia, dupa ce organele de politie i-au explicat motivul prezentei lor la sediul societdtii, a prezentat
un contract de amanetare incheiat intre SC ##H### #H#H#H SRL si numitul #### #HEHIHIHIH,
contract incheiat la data de 15.08.2025, prin care numitul #### ###H##H# amaneteaza o verigheta
din aur de 14K de 4g si un inel de dama din aur de 3,29 in schimbul sumei de 1612 lei.

Prin ordonanta din aceeasi data, s-a dispus predarea contractului de amanetare incheiat la
data de 15.08.2025 intre numitul #### #H#HHIHE s1 SC #i##H ##H##H# SRL si a Inregistrarilor
camerelor de supraveghere exterioare si interioare din data de 15.08.2025 a punctului de lucru SC
HitHH# #HH#H# SRL de pe str. Republicii, nr. 83, ### ## ## #Ht#HH# #iH#H#H#. Copia contractului
cu numarul C00925002496 din data de 15.08.2025, predatd de catre reprezentanta SC #####
#i##H### SRL a fost atasatd dosarului, iar din procesul verbal de vizionare a imaginilor provenind
de la sistemul de supraveghere video amplasat la interiorul casei de amanet, intocmit la data de
22.08.2025 au rezultat urmatoarele:

-vizionand inregistrarile camerei de supraveghere amplasate in incinta SC ##### #iHH##
SRL situat pe #### HiHIHIHIHI tHHE 1, 1HHE 1 HE AR HEHHAE, se observa faptul ca in
data de 15.08.2025, ora 08:38:55, in incinta societatii SC ##### ###### SRL intrd o persoana de
sex feminin (aceasta fiind recunoscuta ca fiind numita ### #####) ce se afla impreuna cu o
persoana de sex masculin, ce s-a constatat a fi numitul #### #iHHHHHHE.

-In continuare, pe inregistrarile aceeasi camere de supraveghere, se observda cum numitul
HiHHE HHEHEHA#E pune cartea de identitate pe tejghea, iar numita ### ###HH, scoate din interiorul
vestimentatiei, respectiv din maneca stdnga o punguta transparenta in care se afla 2 inele, pe care
ulterior le scoate din punguta si le pune in acea tava langa cartea de identitate a numitului ####
HEHRH R

- pe aceeasi camerd de supraveghere, la ora 08:39:42, se observa cum numita ### #####,
scoate din interiorul vestimentatiei din maneca dreapta o suma de bani si 1i Tnmaneaza numitului
HiHHt HHHIHEHEH 0 bancnota.

- la ora 08:45:54 se observa cum numitul ##HH# #Hi###H##H# semneaza documentatia
inmanata de catre angajata societatii SC ##### ###### SRL, iar ulterior la ora 08:46:10, numitul
HiHH #HEHHAA#H primeste o suma de bani impreuna cu cartea de identitate si o copie a contractului
de amanetare si paraseste incinta societatii, timp in care se observa ca numita ### ##### 1l asteapta
n exteriorul casei de amanet.

Cu privire la bunurile care au facut obiectul contractului, respectiv a celor 2 inele, angajata
HiHHHE #HEHAH# a mentionat faptul cd, acestea au fost valorificate de catre societate (vandute spre
topire) Insa se afla fizic inca la sediul societatii intrucat nu au fost ridicate de catre autovehiculul
care asigura transportul de valori. Cu aceasta ocazie, angajata societatii a prezentat un plic, pe care
erau consemnate mentiunile: #### nr. 2496; vanzare 15.08.2025, #### #HH#H#H#H##, verigheta aur
14K, inel dama aur 14K, 1512 lei. In acest plic se regdseau bunurile mai sus descrise, constatandu-
se ca, In interiorul verighetei se regdseste gravata mentiunea ,, ##### 13 IV 63’ ( constatindu-
se ca acest aspect se coroboreaza cu declaratia persoanei vatamate care a indicat ca verigheta ce i-
a fost sustrasa in data de 14.08.2025 prezenta aceastd gravurd). Bunurile mai sus descrise au fost
lasate in custodia angajatei societatii ###HH# #HHHHH.

In continuare verificarilor, organele de politie s-au deplasat la domiciliul numitei ###
HiHHHE de pe H#itH HHIHIHIHE #HHHEE #HHH ##H # din orasul Babadag, de unde numitul ####
HiHH##H##, la solicitarea susnumitei a predat organelor de politie suma de 1000 de lei (despre
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care numita ### ##### a indicat ca provine din suma sustrasd din locuinta persoanei vatamate si
obiectele vestimentare cu care numita ### ##### a fost imbracata la momentul savarsirii faptei,
respectiv un tricou de culoare roz cu inscriptia #### in zona pieptului si o fustd lungad cu imprimeu
de culoare negru.

Prin ordonanta organului de cercetare penala din data de 22.08.2025, s-a dispus ridicarea
celor 2 inele din aur care au facut obiectul contractului cu numarul C00925002496 din data de
15.08.2025, acestea fiind ridicate de la sediul SC ##### ###### SRL sub dovada de primire.

Atat bunurile ridicate de la sediul SC ##### ###Ht# SRL cat si suma de bani de 1.000 de
lei (ridicata de la numita ### ##### sub dovada de primire) au fost restituite persoanei vatamate
HitHH# #1## astfel cum rezulta din dovada din data de 22.08.2025.

Fiind reaudiata la data de 22.08.2025, persoana vatamata ##### ### a adus urmatoarele
completari declaratiei sale:

,In continuarea declaratiilor mele din datele de 14.08.2025 si 20.08.2025 revin si arit
urmatoarele: mi-au fost prezentate 2 inele din aur ce au fost ridicate de organele de politie de la o
casd de amanet din orasul Babadag, cu privire la care arat ca sunt bunurile care imi apartin si mi-
au fost sustrase din locuinta in data de 14.08.2025. Totodata, pe langa aceste bunuri, mi-a fost
predata si suma de 1.000 de lei recuperata de la autoarea faptei. Cu privire la prejudiciul ce mi-a
fost cauzat prin savarsirea faptei din 14.08.2025, arat ca, valoarea de 2.000 de lei initial indicata
de mine facea referire doar la valoarea inelelor sustrase. Referitor la suma de bani pe care o aveam
in plic, asa cum am indicat in prima declaratie nu cunosc exact cuantumul acesteia, insa, precizez
cd, In ultimii trei ani de zile in fiecare lunad cand luam pensia (ce este in valoare de 1.860 de lei),
obisnuiam sa pun in acel plic, pentru a economisi, cate 100-200 de lei. Din cate retin, detineam 1n
acel plic bancnote in diferite cupiuri, insa preponderent erau bancnote de 200 de lei. Astfel apreciez
ca 1n total detineam in acel plic aproximativ 5.000 lei.

In continuare, avand in vedere ci au fost recuperate bijuteriile si suma de 1.000 de lei,
inteleg sd ma constitui parte civild in cauza Impotriva autoarei cu suma de 4.000 de lei.

##### privind faza de urmarire penald

Prin ordonanta din data de 14.08.2025 s-a dispus inceperea urmaririi penale cu privire la
savarsirea unei infractiuni de furt, fapta prev. si ped. de art. 228, alin. 1 din Codul penal, constand
in ca in data in data de 14.08.2025, avand consimtamantul persoanei vatamate ##### ### de a intra
in locuinta sa, situata Tn #### #Hi#HHE, str. SIt. #HHHHIHEE HEHEHIHE, nr. 178, ##HE HHHE, HHEH, #Hi
#, o persoana necunoscuta, de sex feminin, i-a sustras din noptiera aflata in dormitor o verigheta,
un inel din aur si o suma de bani.

Prin ordonanta din data de 20.08.2025 s-a dispus extinderea urmaririi penale cu privire la
elementul circumstantial al savarsirii faptei in modalitatea prev. de art.229, alin.2, litb C.P.,
avandu-se in vedere faptul ca persoana vatamata, cu ocazia reaudierii sale, a indicat faptul ca i-a
solicitat autoarei sa se opreascd din a-i cauta prin lucrurile din locuinta si sa pardseascd imobilul,
aceasta neconforméandu-se, profitand de faptul ca susnumita, din cauza varstei si starii de sanatate,
nu s-a putut opune actiunilor autoarei.

Prin Ordonanta organelor de cercetare ale politiei judiciare din data de 20.08.2025
confirmata de catre procuror, s-a dispus efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de suspecta
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HiHE ##HE#H pentru sdvarsirea infractiunii de furt calificat, fapta prev. si ped. de art. 228 alin.1 — 229
alin. 2 lit. b C.P.

Prin Ordonanta procurorului din data de 20.08.2025 s-a dispus punerea in miscare a actiunii
penale cu privire la inculpata ### ###H#, fiica lui ###H# si #H#HH# ##H#, nascuta la data de
HHUHHHHEHE T HHHEHHERA, #iHE #HH#, domiciliata Tn oras Babadag, #H#HH#HHHHHIH #H
HiHHE HiHE, IR, fard forme legale in ### #iHHHHE, str. #H#H#H##E, nr. 4, C.N.P.
HiHHEHEHEHHAAE, pentru sdvarsirea infractiunii de furt calificat, fapta prev. si ped. de art. 228,
alin.1-art.229, alin.2, lit.b din Codul penal.

Prin ordonanta organului de cercetare penald din data de 20.08.2025 s-a dispus retinerea
inculpatei ### #####, fiica lul #H##H si #H##HH# ##H#, nascutd la data de ####HH#HH#HH# In
HHHEHEHIHE, HEHE #H##H#, domiciliatd Tn oras Babadag, ##H## #HHIHIHIE #HR HHH HIH,
HitHHHH#, fara forme legale Tn ##H#H HiHHIHHE, str. #HHEHHER, nr. 4, C.N.P. #HH#HHHHHHHI, pe
o duratd de 24 de ore, incepand de la data de 20.08.2025, ora 19:30 pana la data de 21.08.2025,
ora 19:30.

Prin Incheierea Judecatoriei ###### din data de 21.08.2025 pronuntata in dosarul cu nr.
HH###/327/2025, fata de numita ### ##### s-a dispus arestarea preventiva pe o durata de 30 de zile,
incepand cu data de 21.08.2025 pana la data de 19.09.2025 inclusiv.

### privind respectarea dreptului la aparare

Inculpatei ### ##### i-au fost aduse la cunostinta drepturile si obligatiile prevazute art.
83 C.proc.pen. si art. 108 C.proc.pen., atat la momentul audierii in calitate de suspect, cat si la
momentul audierii Tn calitate de inculpat. Tn acest sens, s-au incheiat procesele verbale din data de
20.08.2025.

Analizand intreg materialul probator intocmit, instanta retine ca probele administrate in
prezenta cauzd au aptitudinea de a rasturna prezumtia de nevinovatie de care beneficiaza inculpata
HiHt #H#H#, care la data de 14.08.2025, a batut la usa locuintei persoanei vatdmate ##### #i,
strigand ,,vecina, vecina, deschide’’, iar dupa deschiderea usii, aceasta a patruns cu rapiditate, fara
consimtamantul persoanei vatamate si profitand de vadita stare de vulnerabilitate a acesteia
datorata varstei (85 ani) in toate incaperile locuintei, unde a inceput sa rascoleasca printre bunurile
persoanei vatamate, care i-a solicitat sa se opreascd si sa paraseascd locuinta, insa inculpata a
continuat sa caute bunuri de valoare, ocazie cu care a sustras o suma de bani dintr-un plic si 2 inele
din aur.

Astfel, din coroborarea intregului material probatoriu, avand in vedere si pozitia de
recunoastere a faptei adoptatd de catre inculpata atat in faza de urmadrire penala, cat si in fata
instantei, se poate considera, in mod neindoielnic ca inculpata ### ##### este cea care a sdvarsit
fapta retinuta in sarcina sa.

Intrucat situatia de fapt retinuti in actul de inculpare se coroboreazi cu faptele si
imprejurdrile ce rezultd din ansamblul probatoriului administrat in cauza, instanfa constata
ca savarsirea faptei si vinovatia inculpatei a fost dovedita dincolo de orice indoiald rezonabila,
fiind rasturnatd Tn mod clar prezumtia legala relativa de nevinovatie instituita in favoarea acesteia
prin dispozitiile art. 99 siart. 4 Cod de procedura penala, art. 23 alin. (11) din
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Constitutia Romaniei si art. 6 paragraf2 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale.

Totodata, instanta constata cd nu s-a facut dovada existentei vreunei cauze justificative sau
de neimputabilitate dintre cele prevazute de lege.

In drept, fapta inculpatei ### #####, care la data de 14.08.2025, a batut la usa locuintei
persoanei vatamate ##### ###, strigdnd ,,vecina, vecina, deschide’’, iar dupa deschiderea usii,
aceasta a patruns cu rapiditate, fara consimtdmantul persoanei vatamate si profitand de vadita stare
de vulnerabilitate a acesteia datoratd varstei (85 ani) in toate incéperile locuintei, unde a inceput
sa rascoleasca printre bunurile persoanei vatadmate, care i-a solicitat sa se opreasca si sa paraseasca
locuinta, 1nsd inculpata a continuat sd caute bunuri de valoare, ocazie cu care a sustras o suma de
bani dintr-un plic si 2 inele din aur, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ,,furt
calificat”, prevazuta de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

In ceea ce priveste latura subiectivd, din probatoriul administrat in cauzi rezulti ci
inculpatul a actionat cu forma de vinovatie a intentiei directe, in sensul art. 16 alin. (3) lit. a) Cod
penal, acesta prevazand pericolul pe care actiunea sa 1l reprezinta si a urmarit producerea acestuia,
in cazul infractiunii cercetate.

In ceea ce priveste infractiunea de “furt calificat”, in forma previzuta de art. 228 alin. 1 —
art. 229 alin. 2 lit. b) din Codul penal, elementul material al laturii obiective rezida intr-o actiune
a inculpatei, respectiv constd in luarea pe nedrept a bunurilor din detentia persoanei vatamate si
prin violarea de domiciliu a persoanei vatdmata, respectiv prin patrunderea si raménerea fara
consimtamantul persoanei vatamate in domiciliul acesteia.

Urmarea imediata a infractiunii constd in deposedarea persoanei vatamate ##### ### de
bunurile sustrase de catre numita ### #H#H##.

In ceea ce priveste legitura de cauzalitate, aceasta rezulti din materialitatea faptei.

Tn ceea ce priveste elementele circumstantiale agravante, avand in vedere ci fapta de
sustragere a avut loc prin patrunderea de cétre inculpata fara drept in locuinta persoanei vatamate
de unde a sustras bunurile, fapta fiind savarsita prin violare de domiciliu (art. 229 alin. 2 lit. b).

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicata inculpatei, instanta va avea in vedere
criteriile generale de individualizare prevdazute de art. 74 Cod Penal. Vor prezenta
relevanta gravitatea infractiunii sdvarsite si periculozitatea infractorului, care se evalueazad in
functie de imprejurarile s modul de comitere a infractiunii, mijloacele folosite, natura si gravitatea
rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, astfel cum acestea au fost expuse pe larg
la situatia de fapt, la analiza Intrunirii elementelor constitutive ale infractiunii §i la sectiunea in
drept.

Cu privire la imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele
folosite, se retine cd inculpata a pétruns si a rdmas, fard drept si fara consimtamantul persoanei
vatamate, in domiciliul persoanei vatimate, de unde au sustras mai multe bunuri, respectiv bani si
bijuterii.

Activitatea infractionala comisd de cétre inculpata ### ##### evidentiaza o vadita stare de
pericol pentru ordinea publica prin prisma relatiilor sociale lezate, a consecintelor faptelor
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savarsite, a rezonantei sociale negative, prin starea de profunda indignare si dezaprobare publica
si reclama masuri ferme din partea organelor judiciare competente, exclusiv cu caracter preventiv.

Astfel, in raport de modalitatea de savarsire a infractiunii ( patrunderea intempestiva in
locuinta persoanei vatamate, profitdnd de starea de vadita vulnerabilitate a acesteia avand in vedere
varsta Tnaintatd de 85 de ani si problemele de sanatate care o determina sa aiba o deplasarea
anevoiosa ) se constatd ca inculpata, a dat dovada de o indrazneald infractionald foarte mare, aspect
care conferd o periculozitate crescutd acesteia.

Inculpata abordeaza persoane pe strada, de obicei persoane in varsta, cerandu-le bani sau
incercand sa pacaleasca aceste persoane sa ii schimbe bancnote false — euro, scopul acesteia fiind
acela de — intr-un moment de neatentie a persoanelor vatamate — sa le sustraga sumele de bani
avute de acestia sau bunuri de valoare.

Ceea ce este si mai grav si denotd o periculozitate crescutd a inculpatei este faptul ca,
inculpata si-a mutat activitatea infractionald din spatiul public intr-un spatiu inchis, in locuinta
persoanei vatamate, singurul loc unde orice persoana ar trebui sa se simtd in maxima siguranta,
fiind astfel incalcat dreptul la inviolabilitatea domiciliului persoanei vatdmate.

Conform declaratiei persoanei vatimate, inculpata ,,a trecut pe langd mine ca vantul,
comportandu-se ca si cand aceasta ar fi proprietara casei”, subliniind ca in nici un moment nu a
invitat-o in locuinta sa pe suspecta, ci aceasta a intrat in mod intempestiv, dupa deschiderea usii,
mergand direct in sufrageria locuintei si apoi in dormitor, cat timp persoana vatimata nici nu a
apucat sa paraseasca holul apartamentului, deplasandu-se cu greutate.

La onorabila varsta de 85 de ani a persoanei vatamate, in plina zi, in casa ta sa fii surprins
de o astfel de persoana ce iti invadeaza spatiul privat si de siguranta, urmarile actiunii inculpatei
asupra psihicului persoanei vatamate, asupra locatarilor blocului cat si persoanelor din comunitate
sunt foarte mari, iar fara o reactie ferma din partea autoritatilor, s-ar produce o stare de nesiguranta
n randul locuitorilor.

Asadar, starea de pericol concret ceata este amplificatd si de dezinteresul total manifestat
de inculpata fatd de incdlcarea ordinii de drept penal avand in vedere cd in conformitate cu datele
din fisa de cazier judiciar rezultd cd inculpata nu este la primul contact cu legea penala, ceea ce
denota ca inculpata nu constientizeaza gravitatea faptelor sale, dand dovada de perseverenta
infractionala.

Starea de pericol concret creata pentru valoarea ocrotitd, respectiv dreptul de proprietate al
persoanei vatamate, cdreia i-au fost sustrase bunurile este determinatd si prin raportare
la modalitatea de savarsire a infractiunii si la personalitatea infractoarei, acesta fiind condamnata
pentru doud fapte concurente de talharie prin sentinta penald nr. ###/27.04.2022 pronuntatd de
catre Judecdtoria ##### 1n dosarul nr. ###/327/2022, rdmasa definitivd prin decizia penala nr.
###/22.12.2022 a Curtii de Apel Constanta la pedeapsa inchisorii de 2 ani cu inchisoare cu
suspendarea pe durata unui termen de incercare de 2 ani.

Raportat la aceastd condamnare, inculpata a savarsit fapta ce formeaza obiectul prezentei
cauze in stare de recidiva post-executorie.

In ceea ce priveste natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale
infractiunii, se retine ca persoana vatamatd nu si-a recuperat bunurile sustrase si cd isi mentine
constituirea de parte civila pentru suma de 1000 lei reprezentand daune morale pentru suferinta
psihica suferitd ca urmare a pericolului exercitat de catre inculpata.
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In ceea ce priveste conduita in cursul procesului penal, se retine ci inculpata a urmat
procedurile judiciare si, atit in cursul urmaririi penale cat si in faza de judecatd a manifestat o
atitudine de recunoastere si regret a savarsirii faptei.

In ceea ce priveste nivelul de educatie, vérsta, starea de sanitate, situatia familiala, instanta
retine cd aceasta este de cetitenie romana, cu antecedente penale, necasatorita, casnicd, studii
invatdmant primar, avand In intretinere un copil minor.

Pentru a stabili in concret pedeapsa, instanta va avea in vedere ca pedeapsa este o masura
de constrangere si un mijloc de reeducare a condamnatului, iar scopul pedepsei este prevenirea
savarsirii de noi infractiuni; de asemenea, instanta va tine cont si de faptul cd prin executarea
pedepsei se urmareste formarea unei atitudini corecte fatd de munca, fata de ordinea de drept si fata
de regulile de convietuire sociald, fara insa ca executarea pedepsei sd cauzeze suferinte fizice si
nici sa Injoseasca persoana condamnatului.

Astfel, instanta urmeaza a se da eficienta dispozitiilor art. 43 alin. (5) Cod penal potrivit cu
care “#### dupa ce pedeapsa anterioara a fost executata sau considerata ca executata se savarseste
o noud infractiune in stare de recidiva, limitele speciale ale pedepsei prevazute de lege pentru noua
infractiune se majoreaza cu jumadtate”, avand in vedere starea de recidiva postexecutorie in care a
fost savarsitad infractiunea ce face obiectul prezentei cauze, dar inainte de a interveni reabilitarea.

In aceste conditii, aplicand dispozitiile art. 79 alin. (3) Cod Penal, instanta va reduce cu o
treime limitele de pedeapsa de la 2 la 7 ani, dupa care le va majora cu jumatate.

Prin urmare, la stabilirea pedepsei, instanta va avea In vedere ca aceasta sa fie una
proportionald si aptd pe de o parte sd-o determine pe inculpata sa Inteleaga in mod real consecintele
faptei sale, precum si efectele pe care conduita sa le genereaza, iar pe de alta parte, sd o incurajeze
pe acesta si sa sprijine reintegrarea sa in societatea, oferindu-i posibilitatea de a se redresa.

Asadar, prin raportare le cele expuse mai sus, instanta conchide in sensul ca dezideratul
corectdrii comportamentului infractional al inculpatei ar putea fi atins Tn aceasta situatie particulara
prin stabilirea unei pedepse cu inchisoarea ntr-un cuantum inferior liniei mediene a intervalului
delimitat de limitele speciale ale pedepsei pentru infractiunea savarsitd, Insd un cuantum superior
pedepselor aplicate prin Sentinta penald nr. ###/27.04.2022 pronuntatd de catre Judecatoria
##HH#HH# Tn dosarul nr. ###/327/2022, ramasa definitiva prin decizia penald nr. ###/22.12.2022 a
Curtii de Apel Constanta, avand in vedere ca faptele pentru care inculpata a fost condamnata nu
au reprezentat un eveniment singular.

#i##H in vedere modificarile legislative intervenite cu privire la textele legale aplicabile Tn
speta, instanta constatd ca inculpatei ii sunt aplicabile prevederile art. 229 alin. (2) Cod penal de
la data savarsirii faptei, care prevad o pedeapsa de la 2 la 7 ani, ale carei limite vor fi reduse cu o
treime (de la 1 an si 4 luni la 4 ani si 8 luni) si apoi majorate cu jumatate (de la 2 ani la 7 ani).

Astfel, in vederea aplicarii unei pedepse proportionale si suficiente pentru sanctionarea
comportamentului infractional, dar si pentru a preveni reiterarea acestuia, instanta apreciaza ca se
impune ca inculpata sa fie condamnata la pedeapsa inchisorii de 2 ani si 3 luni pentru savarsirea
infractiunii de furt calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 228 alin. (1)- art.229 alin. (2) lit.b)
din Codul penal, cu aplicarea art.41 Cod penal, fapta din data de 14.08.2025.

Pentru a complini rolul sanctionator, educativ si preventiv ale pedepsei principale aplicate
inculpatei si apreciind ca raportat la natura si gravitatea infractiunii si imprejurarile in care a fost
savarsitd este nedemna sa ocupe o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat si sa fie aleasa in
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autoritati publice sau in orice alte functii elective publice, instanta va face aplicarea art. 67 alin.
(1) Cod penal raportat la art. 55 lit. a) Cod penal, respectiv 66 alin. (3) Cod Penal si i va
aplica inculpatei si pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1
lit. a) si b) pe o perioada de 2 ani de la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei
nchisorii.

De asemenea, in baza art. 65 alin. (1) Cod penal raportat la art. 66 alin. 1 lit. a) si b) Cod
penal, instanta 1i va interzice inculpatei, ca pedeapsa accesorie, exercitarea drepturilor de a fi aleasa
in autoritatile publice sau 1n orice alte functii publice, de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat de la ramanerea definitivi a prezentei sentinte si pand la executarea sau
considerarea ca executatd a pedepsei principale.

In ceea ce priveste individualizarea judiciard a executirii pedepsei, instanta va analiza
faptul ca, potrivit fisei de cazier, in raport cu data faptei din prezenta cauza, inculpatei ### #H###
nu este la primul conflict cu legea penala, fiind condamnatd anterior pentru acelasi gen de
infractiuni, respectiv pentru savarsirea infractiunilor de talharie, aspect ce denota perseverenta
infractionala a inculpatei, precum si lipsa insusirii respectului datorat valorilor sociale ocrotite de
normele de incriminare, respectiv cele privitoare la patrimoniul unei persoane, pedepsele
anterioare neatingand-si in cazul acestei inculpate scopul educativ si preventiv.

Pe cale de consecinta, singura variantd legala, raportat la situatia personald a inculpatei in
raport de dispozitiile art. 91 alin. (1) lit. b) Cod penal, executarea pedepsei se va face in regim de
detentie, conform art. 60 Cod Penal.

##HH# dispozitii privind latura penala a cauzei

Deduceri din pedeapsa principala rezultanta

Ab initio, instanta va face precizarea cd in cadrul dosarului pendinte au fost luate masuri
preventive, dupa cum urmeaza:

Prin ordonanta organului de cercetare penala din data de 20.08.2025 s-a dispus retinerea
inculpatei ### #####, fiica lul #HHEF si #HHHHHE ####H#, nascutd la data de #HE#HHI#H## 1n
HiHHHHIHE, #HE #HHHE, domiciliatd in oras Babadag, #i## #tHHHHHHIR H#HiHE i HiH,
HitHHEHHI#HE, fara forme legale Tn ###H# #HIHHIHE, str. #HHHEAHER, nr. 4, CN.P. #HHHHIHHAHIH, pe
o duratd de 24 de ore, incepand de la data de 20.08.2025, ora 19:30 pana la data de 21.08.2025,
ora 19:30.

Prin Incheierea Judecatoriei ###### din data de 21.08.2025 pronuntati in dosarul cu nr.
Hi#HH#/3277/2025, fatd de numita ### ##### s-a dispus arestarea preventiva pe o durata de 30 de zile,
incepand cu data de 21.08.2025 pana la data de 19.09.2025 inclusiv.

Prin Incheierea Judecitoriei ###### din data de 08.09.2025 pronuntati in dosarul cu nr.
HH###/327/2025/a2, s-a dispus mentinerea masurii arestului preventiv pe o perioada de 30 de zile,
incheiere ramasa definitiva prin Incheierea nr.##/CP din 18.09.2025 a Tribunalului ###H##, prin
care s-a respins contestatia declaratd de inculpata, ca nefondata.

Prin Incheierea Judecitoriei ###### din data de 30.09.2025 pronuntati in dosarul cu nr.
#H###/327/2025/a3, s-a dispus mentinerea masurii arestului preventiv pe o perioada de 30 de zile,
incheiere ramasa definitiva prin Incheierea nr.##/CP din 09.10.2025 a Tribunalului ######, prin
care s-a respins contestatia declaratd de inculpatd, ca nefondata.
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Prin Incheierea Judecitoriei ##### din data de 23.10.2025 pronuntata in dosarul cu nr.
HH###/327/2025/a4, s-a dispus mentinerea masurii arestului preventiv pe o perioada de 30 de zile,
incheiere ramasa definitiva prin Incheierea nr.##/CP din 04.11.2025 a Tribunalului ######, prin
care s-a respins contestatia declaratd de inculpata, ca nefondata.

Prin Incheierea Judecitoriei ##### din data de 17.11.2025 pronuntata in dosarul cu nr.
#H#H##/327/2025/a5, s-a dispus inlocuirea masurii arestului preventiv cu masura preventiva a
arestului la domiciliu, pe o perioada de 30 de zile, incheiere ramasa definitiva prin necontestare.

Totodata, in cadrul aceleiasi incheieri s-a impus inculpatei, in temeiul art. 221 alin. (1) din
Codul de procedura penald, obligatia de a nu parasi imobilul din oras Babadag, #### #i#HiH#HH#
HIHE HEHEE HHE, #HEE #EAHA#, fard permisiunea instantei de judecata si sd se supuna restrictiilor
stabilite de acesta.

In temeiul art. 221 alin. (2) din Codul de procedura penald, s-a impus inculpatei ca, pe
perioada masurii preventive, sa respecte urmatoarele obligatii:

a) sa se prezinte in fata instantei de judecata ori de cate ori este chemats;

b) sd nu comunice cu martorul din prezenta cauza, respectiv cu numita #HH#H#HE HHH#HH,
domiciliatd Tn #### #i#HEHE, str. St #HHFHEHI HEHEHIHE o1 078, ##HE #HHE, HHHE, #HHH,
jud #HHHE,

C) sa nu se apropie $i sd nu comunice cu persoana vatamata ##### ###, direct sau indirect,
pe nicio cale.

A fost desemnat ca organ de supraveghere a inculpatei, Serviciul Supraveghere Judiciard
HAHHAH - |LP.J #H#HHHE —HHHH#H# Orasului Babadag in circumscriptia careia inculpata isi are
locuinta, care vor urmari respectarea masurii §i a obligatiilor impuse inculpatei.

In baza art. 221 alin. (4) Cod de procedura penal s-a atras atentia inculpatei ¢4, in caz de
incalcare cu rea-credintd a masurii sau a obligatiilor care 1i revin, masura arestului la domiciliu
poate fi inlocuitd cu masura arestdrii preventive.

S-a pus in vedere inculpatei disp. art. 221 alin. (5) st alin. (7) Cod de procedurd penald,
privind cazurile si conditiile in care acesta poate parasi imobilul unde executd masura arestului la
domiciliu.

Raportat la disp.art.221 alin. (3) Cod procedura penala s-a dispus ca pe durata executarii
arestului la domiciliu inculpata ### ##### sd poarte permanent un dispozitiv electronic de
supraveghere.

Prin Tncheierea Judecitoriei ###### din data de 17.12.2026 pronuntati in dosarul cu nr.
HH###/327/2025/a6, s-a dispus mentinerea masurii arestului la domiciliu, incheiere ramasa
definitiva prin Incheierea nr.### din 29.12.2025 a Tribunalului ######, prin care s-a respins
contestatia declarata de inculpata, ca nefondata.

Prin Incheierea Judecitoriei ###### din data de 12.02.2026 pronuntati in dosarul cu nr.
HH###/327/2025/a7, s-a dispus mentinerea masurii arestului la domiciliu, incheiere ramasa
definitiva prin necontestare.

Prin incheierea din data de 16.04.2026 pronuntatd de judecdtoria ###### in dosarul nr.
HH###/327/2025/a7 s-a dispus mentinerea masurii masurii arestului la domiciliu, incheiere ramasa
definitiva prin necontestare.

Astfel, instanta retine ca inculpata a fost retinuta la data de 20.08.2025, pentru 24 de ore
prin ordonanta din data de 20.08.2025, incepand cu ora 19:30 si pana la data de 21.08.2025, ora
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19:30, iar in data de 21.08.2025 a fost arestatd preventiv potrivit incheierii pronuntata de
judecatorul de drepturi si libertdti in dat de 21.08.2025 in dosarul nr. ####/327/2025, masura
preventiva verificatd si mentinut si ulterior. Prin Incheierea Judecitoriei #### din data de
17.11.2025 pronuntata in dosarul cu nr. ####/327/2025/a5, s-a dispus inlocuirea masurii arestului
preventiv cu masura preventiva a arestului la domiciliu, incepand cu data de 20.11.2025.

#### de acestea, in temeiul art. 72 alin. (1) teza I Cod Penal, instanta va deduce din
pedeapsa de 2 ani si 3 luni Inchisoare aplicatd inculpatei ### ##### durata retinerii, a arestului
preventiv si a arestului la domiciliu, respectiv de la data de 20.08.2025, ora 19.30 pana la data de
21.08.2025 ora 19.30 si de la 21.08.2025 la zi.

Cu privire la masurile preventive, instanta are in vedere ca temeiurile care au impus luarea,
prelungirea si mentinerea masurii arestului al domiciliu cu privire la inculpata ### #####, se
mentin §i Tn prezent, in contextul stabilirii vinovatiei inculpatei si al aplicarii unei pedepse cu
inchisoarea, cu executare in regim de detentie, lasarea sa in libertate in acest moment prezentand
un pericol concret pentru ordinea publica, pericol dedus din modalitatea de comiterea a infractiunii
astfel cum a fost redata mai sus, precum si din particularitatile inculpatei, asa cum au fost evaluate,
relevand un risc de reiterare a comportamentului infractional ridicat.

Totodata, instanta constata ca prin pronuntarea solutiei de condamnare in prima instanta,
din perspectiva Conventiei Europene a drepturilor omului, temeiul privérii de libertate a
inculpatului a devenit art. 5 par. 1 lit. a din Conventie. Astfel cum a statuat Curtea Europeana, art.
5 §1 lit. a) din Conventie este incident atunci cand o persoana este privata de libertate ca urmare a
pronuntarii unei condamniri penale de catre un tribunal competent. Acest caz de privare de
libertate devine incident de la momentul pronuntarii hotdrarii de condamnare in prima instanta,
nefiind necesara o hotarare de condamnare definitiva. (Wemhoff c. Germaniei, par. 9).

In consecinta, in baza art. 404. alin. (4) lit. b) Cod de proceduri penali si art. 399 alin. (1)
si alin. (4) Cod de procedurd penald, instanta va mentine masura arestului la domiciliu fata de
inculpata ### #####, dispusa prin incheierea din data de 17.11.2025, pronuntatd in dosarul nr.
HH#HH#/3277/2025/a5, al Judecdtoriei ######, ramasa definitivd prin necontestare, verificatd si
mentinutd ulterior prin incheierile mentionate pand la o nouad verificare, cel mai tarziu la data de
19.07.2026 sau pana la pana la incetareca de drept conform art. 241 alin. (11) lit. b) Cod de
procedura penala.

Latura Civila

Cu privire la latura civild, instanta retine ca, In prezenta cauza, persoana vatamata ####
### s-a constituit parte civila cu suma de 1000 lei cu titlu de daune morale astfel cum aceasta a
precizat in cursul judecdtii prin restrangerea pretentiilor formulat fata de inculpata ### ##### la
termenul de judecata din data de 04.03.2026 - a se vedea in acest sens Incheierea de sedintd
intocmitd pentru acest termen de judecata .

Pe fondul actiunii civile, instanta urmeaza sa facd analiza conditiilor angajarii raspunderii
civile delictuale pentru fapta proprie prevazute de art. 1357 C.civ., respectiv existenta faptei ilicite,
a prejudiciului, a legdturii de cauzalitate si a vinovatiei.

Cu privire la daunele morale in cuantum de 1000 lei instanta are in vedere si art. 252 C.civ.
care prevede ca orice persoana fizica are dreptul la ocrotirea valorilor intrinseci fiintei umane, cum
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sunt viata, sdnatatea, integritatea fizica si psihica, demnitatea, intimitatea vietii private, libertatea
de constiintd, creatia stiintifica, artistica, literara sau tehnica. ###H##### pagubita are la dispozitie
mai multe mijloace de aparare, printre care si cel enuntat de art. 253 alin. (4) C.civ., conform caruia
poate cere despagubiri sau, dupa caz, o reparatic patrimoniala pentru prejudiciul, chiar
nepatrimonial, ce i-a fost cauzat, daca vatamarea este imputabild autorului faptei prejudiciabile.

Potrivit art. 1357 C.civ., cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita,
savarsita cu vinovatie, are obligatia de a-l repara, raspunzand pentru cea mai usoara culpa.

In raport de situatia de fapt, sunt indeplinite conditiile rispunderii civile delictuale,

Prejudiciul reprezintd consecinta pagubitoare ce s-a produs prin savarsirea faptei ilicite,
iar, In concret, acesta consta in lezarea integritatii fizice si psihice a persoanei vatdmate. Dreptul
la integritate fizica si psihica este ocrotit si de legea civild, art. 58 alin. (1) C.civ. dispunand in
sensul ca ,,orice persoand are dreptul la viata, la sanatate, la integritate fizicd si psihicd, la
demnitate, la propria imagine, la respectarea vietii private, precum si alte asemenea drepturi
recunoscute de lege”. In continuare, art. 61 alin. (1) C.civ. prevede ci viata, sinitatea si integritatea
fizica si psihica a oricarei persoane sunt garantate si ocrotite in mod egal de lege.

Instanta retine ca orice suferinta fizica, In mod inevitabil, are consecinte si in planul
afectivitatii si psihicului persoanei, care suporta pe cale de consecinta o suferinta psihica, asa cum
este si cazul partii civile. In ceea ce priveste operatiunea de estimare a intensitatii acestei suferinte,
instanta nu statueaza in mod arbitrar, ci se raporteaza la o serie de criterii orientative.

Conform jurisprudentei Inaltei ##### de Casatie si Justitie cu privire la modul si aprecierea
daunelor morale, la stabilirea cuantumului despagubirilor echivalente unui prejudiciu moral se au
n vedere o serie de criterii: consecintele negative suferite de cei in cauza pe plan fizic si psihic,
importanta valorilor morale lezate, masura in care au fost lezate aceste valori si intensitatea cu care
au fost percepute consecintele vatamarii, masura in care i-a fost afectatd situatia familiala,
profesionald si sociald, avand in vedere ca, prin aceste despagubiri cu rol compensatoriu, se
urmareste o reparatie justa si echitabild a prejudiciului moral suferit si nu imbogatirea fara just
temei.

Instanta are in vedere si faptul ca sumele de bani cu titlu de daune morale trebuie sd aiba
efecte compensatorii pentru victima si nu s constituie o sanctiune suplimentara sub forma platii
unei sume de bani excesive pentru inculpat pentru fapta ilicita care a stat la originea lor si pentru
care acesta primeste deja o condamnare. De asemenea, instanta refine si principiul potrivit caruia
daunele morale, avand drept finalitate compensarea suferintelor psihice ale victimei, suferinte care
in sine nu pot fi inldturate sau vindecate prin prestatii banesti, nu se pot constitui in sursd de
imbogatire fara just temei a partii civile. Inculpata a actionat cu intentie directa, prevazand si
urmadrind ca, prin actiunile de patrundere si ramanere fara drept in locuinta persoanei vatamate,
profitdnd de stare de vulnerabilitate a acesteia, din cauza varstei naintate, 85 de ani, n scopul
dobandirii in mod injust a unui folos patrimonial, respective prin insusirea fara drept a unor
bijuterii si a unei sume de bani.

Asadar, instanta constatd ca in cauzad sunt indeplinite toate conditiile raspunderii civile
delictuale pentru fapta proprie, apreciind ca suma de 1000 lei este suficientd pentru a compensa
prejudiciul moral suferit de partea civild, fiind proportionald cu amploarea suferintelor pricinuite,
nefiind de naturd a reprezenta o imbogatire fara justd cauza, cu atdt maim ult cu cat inculpate si-a
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manifestat acordul pentru plata catre persoana vatamata a acestei sume de bani (a se vedea in acest
sens incheiere de sedinta de la termenul de judecata din data de 04.03.2026).

Astfel, in baza raportat la art. 19, art. 25 alin (1) Cod de procedura penald coroborate cu
art. 1381, art. 1385, art. 1386, art. 1523 alin. (2) lit. ), art. 1535 alin. (1) din Codul civil, va admite
in parte actiunea civild si va obligd pe inculpata ### ##### la plata catre partea civild ##### ###,
a sumei de 1000 euro cu titlu de daune morale.

Cheltuieli de judecata

Instanta va lua act ca pe parcursul procesului inculpata a fost asistat de catre un aparator
din oficiu av. ###H##H# #H#H#HH, din cadrul Baroului ######, conform delegatiei pentru asistenta
judiciara obligatorie nr. 3028/03.09.2025.

Tn bazaart. 274 alin. (1) teza a I1-a Cod de procedura penali, onorariul avocatului desemnat
din oficiu pentru inculpata, In cuantum de 1797 lei (Av. ####H##H #i#H#H## - delegatie nr.
3028/03.09.2025, camera preliminara si fond), se va avansa din fondurile Ministerului Justitiei
catre Baroul ######.

Tn baza art. 398, art. 404 alin. (4) lit. €) si art. 274 alin. (1) Cod de proceduri penala, instanta
va obliga inculpata la plata sumei de 2000 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat,
din care suma de 1500 lei aferenta urmaririi penale.

Vazand si dispozitiile art. 410 alin. (1) Cod de procedura penala,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art. 396 alin. (2) Cod de proceduri penal, cu aplicarea art. 396 alin. (10) Cod de
procedura penald, condamna pe inculpatul ### #####, avand CNP ###H#H i, fiica lul ##HH#H#
S1 HHHHH #HHHE, nascutd la data de #HHHHHHHHHHTE In #HHHE HIHHHER, #H R, domiciliatad in oras
Babadag, ###Ht #HHHHEHHIR HiHE 1A HEHE, HHAE HEEH#, fard forme legale in #H#H# H#HHHHE, str.
HHHH#HAH# nr. 4, cu antecedente penale, necasatoritd, cu antecedente penale, trimisa in judecatd
prin rechizitoriul nr. 2527/###/P/2025 din 02.09.2025 al Parchetului de pe langa Judecatoria
HiHH#H#, la pedeapsa de 2 ani Inchisoare si 3 luni pentru savarsirea infractiunii de furt calificat,
fapta prevazuta si pedepsita de art. 228 alin.(1) - art.229 alin.(2) lit. b) din Codul penal, cu aplicarea
art. 41 Cod penal cu referire la art. 45 alin. (3) Cod penal si la art. 79 alin. (3) Cod penal, in dauna
persoanei vatamate #HH## ##H, avand CNP #####H##H##, cu domiciliul in #H# ##HH#H, str.
SIt. HHHHHH# I, nr 178,  #HHHH, #i #, #HiH#, judetul ###Hi##H — fapta din data de
14.08.2025.

In temeiul art. 67 alin. (1) Cod penal raportat la art. 55 lit. a) Cod penal, respectiv 66 alin.
(3) Cod Penal aplica inculpatei pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de
art. 66 alin. 1 lit. a) si b), respectiv exercitarea drepturilor de a fi ales in autoritatile publice sau n
orice alte functii publice si de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat pe o
perioada de 2 ani de la executarea sau considerarea ca executata a pedepsei inchisorii.

In baza art. 65 alin. (1) Cod penal raportat la art. 66 alin. 1 lit. a) si b) Cod penal, instanta
interzice inculpatei, ca pedeapsa accesorie, exercitarea drepturilor de a fi aleasa in autoritatile
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publice sau 1n orice alte functii publice si de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de
stat de la ramanerea definitivd a prezentei sentinte si pand la executarea sau considerarea ca
executata a pedepsei principale.

Tn baza art. 91 alin. (1) lit. b) Cod penal, dispune ca executarea pedepsei de 2 ani si 3 luni
sa se faca in regim de detentie, conform art. 60 Cod Penal.

In baza art. 404. alin. (4) lit. a) Cod de proceduri penala si in temeiul art. 72 alin. (1) teza
| Cod Penal, deduce din pedeapsa de 2 ani inchisoare aplicata inculpatei ### ##### durata retinerii,
a arestului preventiv si a arestului la domiciliu, respectiv de la data de 20.08.2025, ora 19.30 pana
la data de 21.08.2025 ora 19.30 si de la 21.08.2025 la zi.

Tn baza art. 404. alin. (4) lit. b) Cod de proceduri penali si art. 399 alin. (1) si alin. (4) Cod
de procedura penald, mentine masura preventiva a arestului la domiciliu fata de inculpata ###
#it###, dispusa prin incheierea din data de 17.11.2025, pronuntata in dosarul nr. ####/327/2025/a5,
al Judecatoriei ######, ramasa definitiva prin necontestare, verificatd si mentinutd ulterior prin
incheierile mentionate in considerente pana la o noud verificare, cel mai tarziu la data de
19.07.2026 sau pana la pana la incetarea de drept conform art. 241 alin. (11) lit. b) Cod de
procedura penala.

Ia act ca inculpatul a fost asistat de catre un aparator desemnat din oficiu.

In baza art. 397 alin. (1) Cod de procedura penala raportat la art. 19, art. 25 alin (1) Cod de
procedura penala coroborate cu art. 1381, art. 1385, art. 1386, art. 1523 alin. (2) lit. ), art. 1535
alin. (1) din Codul civil, admite actiunea civila si obliga pe inculpata ### ##### la plata catre
partea civila ##### ##H, avand CNP ###HHHH#H#, cu domiciliul Tn ##HE ###H#H, str. Slt.
HHHIHERHE HIFHHIHE, 00 178, #HiHEHE, #Hi# #, ##H#, judetul #####H#H, a sumei de 1000 lei cu titlu de
daune morale.

Tn baza art. 398, art. 404 alin. (4) lit. €) si art. 274 alin. (1) Cod de proceduri penala, instanta
obligd inculpata la plata sumei de 2000 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din
care suma de 1500 lei aferentd urmaririi penale.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntata, dupa redactare, prin punerea hotararii la dispozitia partilor si a procurorului,
prin mijlocirea grefei instantei, conform art. 405 alin. (1) Cod procedura penala, astazi, 20.05.2026.

PRESEDINTE, GREFIER,
IHEHAHI e R
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Red #HHHHHHA#d ##1#4/20.05.2026
Grefier GN/5 ex/20.05.2026
Com.3 ex/inc, p.vat, MP/20.05.2026
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