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Cod ECLI ECLI:RO:IDMED:2026:002 #ttt#
Dosar nr. ####/256/2024

ROMANIA

JUDECATORIA #HHHHHH

Inregistrati in evidenta A.N.S.D.P.C.P. sub nr. 4140
PENAL

SENTINTA PENALA NR. ###
Sedinta publica din data de 12.02.2026
Instanta constituita din :

Presedinte: ####Hi# #HiHHH

Grefier: #HitH# HtHHHHE-HEHHHHHE

Ministerul ####### — Parchetul de pe langa Judecatoria ######## a fost reprezentat
de procuror #iHH#HE #HiHt #HH#HHHHHE

Pe rol cauza penala privind pe inculpatii:

-HHHEHE A, ful Lol 1 51 al ###, nascut la data de ##HEHHHHFE, Tn HiHE HHHIHEE,
HiHHH HHHEHEE, domiciliat Tn #HE HHHEHEHER, Str. B BRI, nr. 19, #HH #Hi#HE, CNP
HiHHHHHHIH I, pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma continuatd (6 acte
materiale) prev. si ped. de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si participatie
improprie la uz de fals in forma continuata (6 acte materiale) prev. si ped. de art. 52 alin. 3 Cod
penal rap. la art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1
Cod penal;

- HHEHEE, Tiul ol ##HEE s1##HE#, nascut la data de #Hf#HHHHIH, In #HEE 1,
Wi HiHHHER, domiciliat Tn oras HHHHERHIRHHE, HHHHE HIHE HETHHFHIHE HHE 3HE, T HEHERHHE,
CNP #H#H#Hi#H#H#HE, pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma continuata (8 acte
materiale) prev. si ped. de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si participatie
improprie la uz de fals in forma continuatd (8 acte materiale) prev. si ped. de art. 52 alin. 3 Cod
penal rap. la art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1
Cod penal;

-HIHER HiHHA A, flul lal ##HE s1 al ##HH##, ndscut la data de #HE#HH#HHFHHH, In #HHH#
HiHHHHIE, HHE HEHEHE, domiciliat Tn ##H dHHEHEHE, str. Dropiilor, nr. 28, ####
HiHHEHEHH, CNP #HiHHHHHH##, pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma
continuata (7 acte materiale) prev. si ped. de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod
penal si participatie improprie la uz de fals in forma continuata (7 acte materiale) prev. si ped. de
art. 52 alin. 3 Cod penal rap. laart. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea
art. 38 alin. 1 Cod penal, trimisi in judecata prin rechizitoriul nr. nr.2376/###/P/2022 al Parchetului
de pe langa Tribunalul Constanta din data de 05.09.2024.
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Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 27.11.2025 si au fost consemnate in
incheierea de la acea data, incheiere ce face parte integranta din prezenta, iar instanta, pentru a
delibera, a amanat pronuntarea succesiv pana la data de 12.02.2026, data cand a pronuntat prezenta
hotarare.

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

[.Actul de sesizare a instantei

Prin rechizitoriul numarul ##########P/2022 din data de 05.09.2024 al Parchetului de pe
langa Tribunalul Constanta, Inregistrat pe rolul acestei instante la data de 12.09.2024, sub numar
de dosar ####/256/2024, s-a dispus trimiterea in judecatd, a inculpatilor: ##### ####, fiul lui
HitHH 51 al ##HH, nascut la data de ##HHH#HHHHEE, Tn H#iHHE SE-HERHEHE, #HEH #HHHE, domiciliat
TN HEHE HEHTHHE, St S HHEHEHE, nr. 19, #HHE tHHEHE, CNP I, pentru
savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma continuata (6 acte materiale) prev. si ped. de art.
321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si participatie improprie la uz de fals in forma
continuatd (6 acte materiale) prev. si ped. de art. 52 alin. 3 Cod penal rap. la art. 323 Cod penal
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal; ### ###H###, fiul lui
HitHH# s1 #HHHAE, nascut la data de #HEHHHHIHI#, In #HHHE HHHHEHRE, #HE #EHHIH#E, domiciliat
in oras #HH#HIHIHHE, HEHHE HHTHHE SRR i, HHE S, CNDP S,
pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma continuata (8 acte materiale) prev. si ped.
de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si participatie improprie la uz de fals
in forma continuata (8 acte materiale) prev. si ped. de art. 52 alin. 3 Cod penal rap. la art. 323 Cod
penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal si #### ##H##
i, fiul lui ### sial ##HHHH#, nascut la data de ##HHHHIFHIHE, In HiFHE HIFHIHIHE, HHH#
i, domiciliat Tn #HE #HHEHHAE, str. Dropiilor, nr. 28, ###H ##HHHHA#, CNP
HiHHHEHIHAH#HA#, pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual forma continuatd (7 acte
materiale) prev. si ped. de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si participatie
improprie la uz de fals in forma continuata (7 acte materiale) prev. si ped. de art. 52 alin. 3 Cod
penal rap. la art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1
Cod penal.

In fapt, s-a retinut ¢4, in cursul anului 2021, inculpatul ##### ####, folosind stampila “PFA
HiHHE #HHHIA#HE, a emis, Tn fals, 6 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr.
041/06.04.2021 pentru autoutilitara marca #### Transit, numar de inmatriculare ###H#H#H#HH#H -
proprietar: SC ######## SRL, certificat de distrugere nr. 044/06.04.2021 pentru autoutilitara
marca #### Transit, numar de inmatriculare #######H1# - proprietar: SC ###H#H#H#H## SRL; certificat
de distrugere nr. FN/18.05.2021 pentru autoturism marca ##### 1305, numar de Tnmatriculare
HHHEHHE - proprietar: SC ###H#H##H# SRL; certificat de distrugere nr. 02/19.07.2021 pentru
autoturism marca ##### 1310, numar de inmatriculare #######HH# - proprietar: ##HH#HH#HH HiH,
certificat de distrugere nr. 031/09.07.2021 pentru autoturism marca BMW 3161, numar de
Tnmatriculare #HHHHH#HHE - proprietar: #H#HH #HH#H#HH 1 certificat de distrugere nr. 45/16.12.2021
pentru autoturism marca Rover 416, numar de inmatriculare ######### - proprietar: #H##H#H#H#
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HHHHH#HA#HE) a vehiculelor scoase din uz, in vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru
radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De asemenea, inculpatul a determinat cei 6
proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, fara vinovatie, a celor 6
certificate de distrugere auto false, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele fiscale si din
circulatie.

In cursul anului 2019 si anului 2021, inculpatul ### ###H#####, folosind stampila "PFA ####
HiHHH#H”, a emis, 1n fals, 8 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr. 26/10.04.2019
pentru autovehicul marca ##### #i## ###, numar de Inmatriculare ######H#H - proprietar:
HitHHHHE Hi#HHE, certificat de distrugere nr. 25/10.10.2019 pentru autovehicul marca ##### #i#
#i##, numar de Inmatriculare #i##HE#H - proprietar: ##HH i, certificat de distrugere nr.
057/05.06.2021 pentru autovehicul marca Citroen C5, numar de inmatriculare ######H#HE -
proprietar: #### #Hi#H###, certificat de distrugere nr. #####/199/2009 pentru autovehicul marca
Mazda T2, numar de inmatriculare #####H#### - proprietar: #### #####; certificat de distrugere
nr. 04/06.12.2021 pentru autovehicul marca Skoda #######, numar de inmatriculare ##HH#H#H#H1# -
proprietar: ######H #i#H####,; certificat de distrugere nr. 116/2021 pentru autovehicul marca
Daewoo Tico, numar de inmatriculare ######### - proprietar: #H#HH#H#H# HitH#HHH##, certificat
de distrugere nr. 33/01.12.2021 pentru autovehicul marca Opel Vectra, numar de Tnmatriculare
HIHHHHEHIE - proprietar: #HHHHEHE #HEHE, certificat de distrugere nr. 103/26.12.2021 pentru
autovehicul marca #### Mondeo, numar de inmatriculare ###HH#HH#H - proprietar: ##H#HH#
#HHHH##H) a vehiculelor scoase din uz, in vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru
radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De asemenea, inculpatul a determinat cei 8
proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, fard vinovatie, a celor 8
certificate de distrugere auto false, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele fiscale si din
circulatie.

Tn cursul anului 2021, inculpatul #### ###H# #isHH##, folosind stampila "PFA ####
HiHHHIHIH, a emis, in fals, 7 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr. 059/17.06.2021
pentru autovehicul marca Daewoo #####, numar de inmatriculare ##H###H#### - proprietar: ####
#iHH#HHA, certificat de distrugere nr. 071/04.07.2021 pentru autovehicul marca Skoda ######,
numar de Tnmatriculare ####H#H#H - proprietar: ###H#H# #Hi#H#; certificat de distrugere nr.
086/05.11.2021 pentru semiremorca ####### SO01, numadr de Inmatriculare #H#HH#H -
proprietar: ##H#H#HH##H HiHH  #HHE, certificat de  distrugere nr. 420/11.07.2021 pentru
autoturismul #H#H #HEHHE cu nr. de Tnmatriculare ###HEHHEHE - proprietar: #HHHHHHHHH HiHH,
certificat de distrugere nr. 68/02.12.2021 pentru autoutilitara marca ###, cu nr. de inmatriculare
HiHHHHE - proprietar: S.C. ####H####H# Auto Sprint; certificat de distrugere nr. 11/08.12.2021
pentru autoturismul VVolkswagen Golf, cu nr. de Tnmatriculare ######H## - proprietar: #####
HiH##; certificat de distrugere nr. 085/25.09.2021 pentru autoturismul Seat #######, cu nr. de
nmatriculare ####H##H#H# - proprietar: ##H#H# #####) a vehiculelor scoase din uz, in vederea
utilizarii acestora de catre proprietari, pentru radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De
asemenea, inculpatul a determinat cei 7 proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre
acestia, fara vinovatie, a celor 7 certificate de distrugere auto false, in vederea radierii
autovehiculelor din evidentele fiscale si din circulatie.

Pentru dovedirea situatiei de fapt retinuta prin rechizitoriu au fost mentionate urmatoarele
mijloace de proba administrate in cursul urmaririi penale, respectiv:
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O Declaratie martor: ####it# #iH#H#H#H#,
[IDeclaratie martor: #### #H##HIH#H#HE,
[ Declaratie martor: ####HH## HHHHH#HE- I,

[Declaratie martor:
[1Declaratie martor:
[1Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[1Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[1Declaratie martor:
[Declaratie martor:
[1Declaratie martor:
[Declaratie martor:
Oinscrisuri: certificat de distrugere, adrese si inscrisuri primite la D.P.C.R.P.C.LV
Bucuresti, de la Agentia pentru Protectia Mediului Constanta, de la Registrul Auto ##### (R.A.R.)

#i#H## Selavat;
T
HHHHIHHE B
HEHHHHET T -HHHHEHHE,
HEHHHET T,
HEHHE S

HEHHHHE HEHEHHE,

HEHHE B,

HEHHHHET HEHHHHHHHE,
HEHHHEHE HHHHEHHEHHE,
HEHHHHET ST,
HEHHHHE HHHEHHHEE

HEHHE B

HHHHHH HHHHE,
HHHHHHHT SR -,
HHHEHHHHT SRR
HEHAHHR ST

HHHHE BT

HHHHH -
HHHHH HHHHH

HHHHHHE HHHHH

HEHHH T

Bucuresti, verificari la O.N.R.C.
[JProcese verbale de recunoastere din grup;
[JProcese verbale perchezitii domiciliare;
[Declaratii suspect/inculpat ##### ####,
[Declaratii suspect/inculpat ### ###t#it#;

[Declaratii suspect/inculpat #### ##Hi## #iHit#,

II. Camera preliminara

Prin Tncheierea penalad din data de 29.10.2024, definitiva prin neexercitarea caii de atac, s-
a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire
penala in cadrul dosarului penal indicat mai sus si s-a dispus inceperea judecatii in ceea ce 1i
priveste pe inculpatii ##### HHHEH, #HH #HEHHHFHE 51 #HHHE HIHHA -

III. Desfasurarea fazei judecatii

La termenul din data de 20.03.2025, in conformitate cu prevederile art. 375 Cod procedura
penald, inculpatii #### #HHH, HiH HIHEHIHE §1 #HEHE tHHPHE #HH## au declarat cad recunosc
savarsirea faptei, astfel cum aceasta a fost refinuta in actul de sesizare al instantei si au solicitat
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solutionarea cauzei pe baza probelor care au fost administrate in faza de urmarire penala, fiind de
acord sa presteze 0 muncd neremunerata in folosul comunitatii.

Inculpatii prin avocat, au solicitat schimbarea incadraririi juridice. Prin cererea de
schimbare a Incadrarii juridice s-a solicitat refinerea savarsirii infractiunii prevazute de art. 322
Cod penal — fals in inscrisuri sub semndtura privata, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal in
forma continuata (7 acte materiale).

Prin incheierea din data de 06.11.2025 instanta a aratat ca infractiunea de fals intelectual
presupune savarsirea faptei de catre un subiect activ calificat. Autorul calificat este un functionar
public aflat in exercitiul atributiilor de serviciu care este competent sd intocmeasca inscrisul
oficial.

Potrivit art. 175 Cod penal, functionar public, in sensul legii penale, eSte persoana care, cu
titlu permanent sau temporar, cu sau fard o remuneratie: exercitd atributii si responsabilitati,
stabilite in temeiul legii, in scopul realizarii prerogativelor puterii legislative, executive sau
judecatoresti, exercitd o functie de demnitate publica sau o functie publica de orice natura, exercita,
singura sau impreuna cu alte persoane, in cadrul unei regii autonome, al altui operator economic
sau al unei persoane juridice cu capital integral sau majoritar de stat, atributii legate de realizarea
obiectivului de activitate al acesteia.

HiHHHI#H# asimilata functionarului public potrivit art. 175 alin. (2) Cod penal, este persoana
care exercitd un serviciu de interes public puntru care a fost investita de autoritatile publice sau
care este supusa controlului ori supravegherii acestora cu privire la indeplinirea respectivului
serviciu public.

###H# in vedere faptul ca inculpatii nu au nicio ocupatie, acestia nu pot fi subiecti activi ai
infractiunii de fals intelectual, astfel ca nu este indeplinita cerinta esentiala ca actiunea sau
inactiunea lor sa fie realizatd cu prilejul intocmirii inscrisului oficial.

De asemenea, pentru retinerea savarsirii infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura
privata este necesard nu doar falsificarea inscrisului sub semnatura privata, ci si folosirea acestuia
in orice mod apta sd produca consecinte juridice de catre faptuitor sau incredintarea acestuia, in
orice mod, altei persoane spre a-1 folosi, in scopul producerii de consecinte juridice. Prin urmare,
folosirea inscrisului falsificat de inculpati nu va constitui si infractiunea de uz de fals, care va fi
absorbit legal in falsul 1n inscrisuri sub semnatura privata.

###H# In vedere motivele expuse, a admis cererea de schimbare a incadrarii juridice si a
dispus schimbarea de incadrare juridica pentru inculpatii ####H# #iHHE, #iHE HiHHEAE S1HHE
#i#HH##H# din infractiunile de infractiunilor de fals intelectual forma continuata (6 acte materiale)
prevazute si pedepsite de art. 321 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal si participatie
improprie la uz de fals in forma continuata (6 acte materiale) prevazute si pedepsite de art. 52 alin.
(3) Cod penal raportat la art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea
art. 38 alin. (1) Cod penal in infractiunea de fals in inscrisuri sub semnatura privata, fapta prevazuta
de art. 322 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, in forma continuatd (7 acte
materiale).

Analizand actele dosarului, respectiv probatoriul administrat in cursul urmaririi penale, in
raport de infractiunea pentru care s-a dispus trimiterea in judecatd a inculpatilor, instanta retine
urmatoarea situatie de fapt:

I. SITUATIA DE FAPT
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###HH# In vedere ca pe parcursul desfasurarii procedurii de camera preliminard nu au fost
invocate exceptii cu privire la legalitatea administrarii probelor, ca in cursul judecétii nu au fost
contestate probele si nici nu s-a propus administrarea unor noi probe, iar inculpatii au recunoscut
savarsirea infractiunii pentru care au fost trimisi In judecatd, instanfa urmeaza a refine aceeasi
situatie de fapt precum cea indicatd in actul de sesizare.

In fapt, in cursul anului 2021, inculpatul ##### ##H#H#, folosind stampila "PFA ####
HitHH#H#H”, a emis, in fals, 6 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr. 041/06.04.2021
pentru autoutilitara marca #### Transit, numar de inmatriculare ######### - proprietar: SC
##HE SRL,  certificat de distrugere nr. 044/06.04.2021 pentru autoutilitara marca ####
Transit, numar de inmatriculare ######### - proprietar: SC ########H SRL; certificat de
distrugere nr. FN/18.05.2021 pentru autoturism marca ##### 1305, numar de Tnmatriculare
HiHHHHE - proprietar: SC ##H####H### SRL; certificat de distrugere nr. 02/19.07.2021 pentru
autoturism marca ##### 1310, numar de Inmatriculare #####HE#HHE - proprietar: #HisHHH#H #HiHiHH#,
certificat de distrugere nr. 031/09.07.2021 pentru autoturism marca BMW 3161, numar de
Tnmatriculare ######### - proprietar: ##H#### ##H### si certificat de distrugere nr. 45/16.12.2021
pentru autoturism marca Rover 416, numar de inmatriculare ######## - proprietar: ##Ht#H#
HiHHH#HH#H) a vehiculelor scoase din uz, in vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru
radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De asemenea, inculpatul a determinat cei 6
proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, fara vinovatie, a celor 6
certificate de distrugere auto false, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele fiscale si din
circulatie.

Tn cursul anului 2019 si anului 2021, inculpatul ### ##H######, folosind stampila “PFA ####
HHHHIHIA, a emis, 1n fals, 8 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr. 26/10.04.2019
pentru autovehicul marca ##### ##H#H ###H, numar de Inmatriculare ####HH#HIH - proprietar:
HiHHHHEHE HEHE, certificat de distrugere nr. 25/10.10.2019 pentru autovehicul marca #t#HH# #iHH#H
#i#H, numar de inmatriculare #######H - proprietar: #HHHHE HiHHH#HE, certificat de distrugere nr.
057/05.06.2021 pentru autovehicul marca Citroen C5, numar de inmatriculare ###H###H### -
proprietar: ###H# #HH#HIHE, certificat de distrugere nr. ####/199/2009 pentru autovehicul marca
Mazda T2, numar de inmatriculare #####HH#H#H# - proprietar: ###H #####; certificat de distrugere
nr. 04/06.12.2021 pentru autovehicul marca Skoda #######, numar de inmatriculare ########H# -
proprietar: ####H#H#H #HtH#H#HH##; certificat de distrugere nr. 116/2021 pentru autovehicul marca
Daewoo Tico, numar de inmatriculare ######### - proprietar: #H#HH#HH# HitH#HHH#H, certificat
de distrugere nr. 33/01.12.2021 pentru autovehicul marca Opel Vectra, numar de Tnmatriculare
HHHHHE - proprietar: ##HHHHEE H#i#HH#H#, certificat de distrugere nr. 103/26.12.2021 pentru
autovehicul marca #### Mondeo, numar de inmatriculare ######### - proprietar: #iHHH#H#
HiHH#HEHE) a vehiculelor scoase din uz, in vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru
radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De asemenea, inculpatul a determinat cei 8
proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de cétre acestia, fard vinovdtie, a celor 8
certificate de distrugere auto false, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele fiscale si din
circulatie.

In cursul anului 2021, inculpatul #### #itH# ###HH#, folosind stampila "PFA ####
i, a emis, n fals, 7 certificate de distrugere (certificat de distrugere nr. 059/17.06.2021
pentru autovehicul marca Daewoo #####, numar de Inmatriculare ######## - proprietar: ####
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#iHH#HHA, certificat de distrugere nr. 071/04.07.2021 pentru autovehicul marca Skoda #####HH,
numar de inmatriculare ####HH#HH#H - proprietar: ##HHH# #HiH, certificat de distrugere nr.
086/05.11.2021 pentru semiremorca ###### SO01, numar de Inmatriculare #HH#HH#H -
proprietar: #HHHIHH i #HEHE,  certificat de  distrugere nr. 420/11.07.2021 pentru
autoturismul #HH# #HEHEHAE cu nr. de Tnmatriculare #HEHEHIHE - proprietar: #HHHHHHHHE #HiHHHE,
certificat de distrugere nr. 68/02.12.2021 pentru autoutilitara marca ###, cu nr. de inmatriculare
HitHHHE - proprietar: S.C. #######H## Auto Sprint; certificat de distrugere nr. 11/08.12.2021
pentru autoturismul Volkswagen Golf, cu nr. de Tnmatriculare ######H## - proprietar: #####
HitH##; certificat de distrugere nr. 085/25.09.2021 pentru autoturismul Seat ######, cu nr. de
nmatriculare ######H## - proprietar: ##### #####) a vehiculelor scoase din uz, in vederea
utilizarii acestora de catre proprietari, pentru radierea din evidentele fiscale si din circulatie. De
asemenea, inculpatul a determinat cei 7 proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre
acestia, fara vinovatie, a celor 7 certificate de distrugere auto false, in vederea radierii
autovehiculelor din evidentele fiscale si din circulatie.

La data de 23 martie 2022, organul de cercetare penala din cadrul Serviciului Rutier, I.P.J.
Constanta, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu la sediul Serviciului Rutier din cadrul I.P.J.
Constanta, a intocmit un proces-verbal de sesizare din oficiu, avind ca obiect savarsirea
infractiunilor de fals in Tnscrisuri sub semnatura privata si inseldciune.

Incidentul care a declansat aceasta investigatie a avut loc la data de 5 ianuarie 2022, cand
un autoturism marca #### A6, implicat intr-un accident rutier, la intersectia dintre Autostrada A4
si Drumul National DN 39, a fost depistat avand placute de inmatriculare false. Autoturismul,
inregistrat oficial cu numarul de Tnmatriculare #####H#H#, era detinut de #HHHH HHIHIHIIH,
conform unui contract de vanzare-cumparare din anul 2018.

La audierea acestuia, ##### #iH#H#H# a prezentat un certificat de distrugere, emis la
data de 11 decembrie 2020 de “PFA #### ####H####”°, pretinzdnd ca autoturismul nu 1i mai
apartine. Intrebat cum se explicd prezenta autoturismului in circulatie si implicarea acestuia in
accident, ###HH# #iH#H##### a declarat ca, la data de 11 decembrie 2021, a vandut vehiculul unei
persoane de sex masculin, ulterior identificatd ca fiind inculpatul ##### ###.

Acesta i-a furnizat certificatul de distrugere si a ridicat autoturismul. Verificarile efectuate
la Registrul Comertului si la Agentia pentru Protectia Mediului Constanta au aratat ca “PFA ####
HiHHHEHAH fusese radiatd la data de 18 martie 2019 si nu era autorizata pentru activitdti de colectare
si dezmembrare a vehiculelor.

De asemenea, numarul autorizatiei de mediu inscris pe certificatul de distrugere apartinea
S.C. #### S.A. Tn urma acestor descoperiri, s-a constatat ca 38 de vehicule au fost radiate din
circulatie in perioada #########, pe baza certificatelor false emise sub stampila “PFA ####
i, Audierea martorilor, INCIUSIV HHHHHHERE HHHEHE, HHHHHE #HEHHE -,
TR S, AR SR, R TR, AR S s1 i
HiHHHHHE, a confirmat ca ##HH #HiH# s1 ##H# #HiHI#H au preluat vehiculele si au emis certificate de
distrugere false in schimbul unor sume de bani. Pentru a clarifica modul 1n care ##### ### si #t#
Hi#HH#H# au intrat In posesia stampilei “PFA #### #HH#####”, a fost audiat titularul firmei, ####
HHHHI,

Acesta a declarat ca nu a eliberat niciodata certificate de distrugere si nu cunoaste modul
in care stampila firmei a ajuns sa fie utilizata de alte persoane.
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Din probele adunate au rezultat indicii temeinice ca ##### #### s1 ## ##HFHH# au comis
infractiuni de fals in Tnscrisuri sub semnatura privata si ingelaciune in forma continuata, utilizand
in mod fraudulos stampila unei firme radiate pentru a emite certificate de distrugere false.

Aceste documente au fost ulterior folosite pentru radierea ilegala a vehiculelor din
evidentele fiscale si de circulatie.

Agentul de politie #t#H##HE HHH-##H### a sesizat din oficiu aceste infractiuni,
intocmind prezentul proces-verbal ca mijloc de proba conform art. 198 alin. (2) din Codul de
procedura penala.

Referitor la cercetarea inculpatului ##### ####, au fost administrate urmatoarele probe:

Tn data de 12 aprilie 2022, ##HHH# #HHHHR-HH#HI#H#, conducator auto la firma ##
HitHHHH#H SRL, a fost audiat in calitate de martor. Acesta a declarat ca firma la care lucreaza a
detinut in proprietate trei autoutilitare: doua autoutilitare marca #### Transit, cu numerele de
inmatriculare ###HHIH# s1 #HE#H#H#H#1H, s1 o autoutilitard marca ##### 1305, cu numarul de
Tnmatriculare #HHH##H#HH##.

Primele doua au fost radiate din evidentele politiei la data de 26 mai 2021, iar ultima la
data de 17 decembrie 2021. La inceputul anului 2021, in lunile aprilie si mai, ####H##H #HH#H-
HiHHHHAH# a vandut aceste autovehicule pentru a fi duse la fier vechi lui ###H# ##H##, cunoscut
sub numele de #### #H####, din #######. Martorul 1l cunostea pe ###H## ####, ca fiind implicat
in achizitionarea si dezmembrarea masinilor nefunctionale.

Tn schimbul autoutilitarelor, ###HHHHH HHHHH- AR a primit cate 1000 de lei pentru
fiecare vehicul si cate un certificat de radiere pentru fiecare autovehicul, pe care nu le-a platit
separat, presupunand cad costul acestora era inclus in suma primita. Certificatele de distrugere
prezentate de ##### #### erau completate cu datele firmei si ale masinilor, iar in dreptul rubricii
“emitent certificat de distrugere” erau aplicate stampilele firmei PFA “H### #HHHHHIHE s1
semndtura. Martorul a predat aceste certificate de radiere si alte documente ale firmei ##
Hi##HEHA SRL unei societati din ###H#####, care se ocupa cu acte auto, procedand astfel la
radierea autovehiculelor din evidentele fiscale si ale politiei.

Fiind audiata, martora ##### Selavat a declarat ca este secretara la firma ## #it##H
Intermed Auto” SRL ########, firma specializatd in intermedieri auto si ca la data de 25 mai
2021, a completat o cerere pentru radierea unei autoutilitare marca #### Transit, cu numarul de
inmatriculare #######H, apartinand firmei ## #HHH#H##H#H” SRL din #HH#HI# #HEHHEE HIHL
Documentele necesare radierii, inclusiv un certificat de distrugere nr. 041, eliberat la data de 6
apriliec 2021 de firma “PFA #### #t#Ht#H#H#”, i-au fost aduse de ####HH# #####, administratorul
firmei respective.

De asemenea, la data de 16 decembrie 2021, ##### Selavat a completat o cerere pentru
radierea unei autoutilitare marca ##### 1305, cu numarul de inmatriculare ##H##H##H, tot pentru
firma ## #HHH###” SRL.

Documentele pentru aceastad radiere au fost, de asemenea, furnizate de ###### #iHH,
inclusiv un alt certificat de distrugere nr. 041, datat 6 aprilie 2021 de aceeasi firmd “PFA ####
TR,

Martora a mentionat ca este posibil sd fi completat si o cerere pentru radierea unei
autoutilitare marca #### Transit, cu numarul de inmatriculare #########, apartinand aceleiasi
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firme, 1n perioada anului 202 1. ##H### Selavat a subliniat cd documentele necesare radierii celor
trei autovehicule au fost puse la dispozitie de ###### HitHt.

In ceea ce priveste radierea autoutilitarei cu numarul de inmatriculare ####H#H###, aceasta
S-a prezentat personal la politie in baza unei imputerniciri. Pentru radierea autoutilitarei cu numarul
de Tnmatriculare ###HH#H#HH#, S-a prezentat #HHHH# ##HH#, iar pentru radierea autoutilitarei cu
numarul de inmatriculare #########, nu 1s1 aminteste cine a fost prezent.

Martora a precizat ca nu are cunostintd despre modalitatea de obtinere a certificatelor de
distrugere a autoutilitarelor.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 041/06.04.2021 privind autoturismul
#### Transit cu nr. de inmatriculare ## ## ###[ 1], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto; copie Certificat de distrugere 044/06.04.2021 privind
autoturismul #### Transit cu nr. de Tnmatriculare ## ## ###[2], xerocopii acte pentru radiere auto
si extras din evidenta automatizatd a politiei privind auto;copie Certificat de distrugere
FN/18.05.2021 privind autoturismul ##### 1310 cu nr. de inmatriculare ## ## ###[3], xerocopii
acte pentru radiere auto si extras din evidenta automatizata a politiei privind auto;

Martorul ######i## #iHt### a declarat ca a fost proprietarul unui autoturism marca #####
1310, cu numarul de inmatriculare #########, pe care 1-a radiat din evidentele politiei la data de
26 august 2021. Tn luna iulie 2021, acesta s-a hotarat sa radieze autoturismul din evidentele fiscale
si ale politiei si sd-1 vanda.

Fiul sau, ###HHHH B, a gasit pe internet o persoand care se ocupa cu
cumpararea si distrugerea masinilor vechi si nefolosite si a contactat-0 telefonic. La data de 19
iulie 2021, o persoana tanara, brunetd, in jurul varstei de 35 de ani, s-a prezentat la domiciliul
martorului cu o autoutilitara tip platforma, insotit de un alt tanar.

Acestia au luat magina din curte, iar conducatorul platformei i-a oferit suma de 500 de lei
pentru autoturism, retinand 200 de lei pentru certificatul de distrugere pe care i 1-a iTnmanat pe loc.

Certificatul de distrugere, cu numarul 02 din 19 iulie 2021, continea datele personale ale
lui #H#HHHH# #HH#HA, date care au fost trimise de fiul sdu persoanei respective inainte de sosirea
acesteia. Dupd primirea certificatului de distrugere, ######## #### S-a prezentat la primdria
Rasova, pentru a scoate autoturismul din evidentele fiscale si a lasat acolo originalul certificatului.

Apoi, s-a programat online pentru radierea autoturismului la politie. La data de 25 august
2021, s-a prezentat la ghiseul de radieri din cadrul politiei, unde i s-a solicitat sa aduca originalul
certificatului de radiere, deoarece prezentase doar o copie.

A doua zi, pe 26 august 2021, s-a intors cu originalul certificatului de distrugere si i s-a
eliberat certificatul de radiere nr. 48581/26.08.2021. Martorul a subliniat ca nu cunoaste alte detalii
despre persoana care a preluat masina si nu are alte informatii relevante pentru caz.

In data de 16 martie 2022, la Constanta, organul de cercetare penali din cadrul Serviciului
Rutier Constanta a intocmit un proces-verbal de recunoastere dupa fotografii.

HiHHHIHHIH #HE#H#, proprietarul autoturismului ###### 1310, cu numarul de Tnmatriculare
HitHH#H##, a fost chemat pentru a recunoaste persoana care s-a ocupat de ridicarea autoturismului
sau la data de 19.07.2021.

HiHHHERHE ##HHH a examinat o plansd cu sase fotografii si a indicat fotografia la pozitia nr.
5, identificAndu-| pe ##### #### ca fiind persoana care a ridicat autoturismul. #H#HH#HHE #iHHH a
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declarat cad nu a participat anterior la o altd procedurad de identificare privind aceastd persoana si
nu a avut obiectii sau observatii cu privire la cele consemnate in procesul-verbal.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 02/19.07.2021 privind autoturismul
##### 1310 cu nr. de Tnmatriculare ## ## ###[4], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto;

Martora ####H## #H##H## a declarat ca a fost proprietara unui autoturism marca BMW
3161, cu numarul de inmatriculare #########, pe care l-a radiat din evidentele politiei in data de
09.09.2021. Referitor la modalitatea de radiere a autoturismului, ######H# ##HH#H## a explicat cd In
luna iulie 2021, autoturismul fiind defect, a decis sa-1 vanda pentru a fi radiat din evidentele fiscale
si ale politiei. A postat un anunt pe o retea de socializare si a fost contactatd de o persoana pe nume
HitHHt HiHEHH#E. Aceasta a venit cu o platforma auto la domiciliul sau din ###### si a ridicat masina,
oferindu-i suma de 1500 de lei.

Tn schimb, ##H## ##H#H#H#H} i-a promis ci ii va trimite prin telefon un certificat de distrugere
completat. Cateva zile mai tarziu, ###H##H# ##### a primit certificatul de distrugere prin
intermediul unei doamne #######, care lucra la o firma de acte auto din Constanta. Cu acest
certificat de distrugere, #####H# #Hi#H#H a reusit sd radieze autoturismul din evidentele politiei si
ale primariei. ##HH#H##H# ##HH#H# a declarat ca nu a stiut ca certificatul de distrugere era fals, avand
convingerea ca firma respectiva exista si cd nu a fost inselata.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 031/09.07.2021 privind autoturismul
BMW 316i cu nr. de inmatriculare ## ## ###[5], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto;

Martorul #HitfHHH-HiHHIH#H  #H### a declarat ca tatdl concubinei sale, #H###H##H#
HiHHHHHIA A, a fost proprietarul autoturismului marca Rover model 416, cu numarul de
inmatriculare ##H#HH#H#HHH#, pe care |-a radiat din evidentele politiei la data de 15.02.2022. in luna
decembrie 2021, #iHHH#HH-Hi#H##H #Hi#HH#H 1 concubina sa au postat un anunt pe o retea de
socializare pentru a vinde masina la fier vechi. O persoana pe nume #### ###### (inculpatul #####
####) a contactat-o si a venit cu o platforma auto pentru a ridica masina.

Dupa negociere, #### ###H## a platit suma de 1200 de lei pentru masina si i-a promis ca
va trimite certificatul de distrugere completat prin whatsapp. La data de 16.12.2021, #####-
HiHHHIHE #HHHE @ primit prin whatsapp de la #### ###### o fotografie cu certificatul de
distrugere nr. 45/16.12.2021, emis de PFA #### #HiHH#HH.

Martorul a declarat ¢ nu a stiut ca certificatul de distrugere era fals si a crezut cd firma
respectiva exista si este autentica. Tatdl concubinei sale, ##H###H# #HitHHi#HH-HHHHHH, a folosit
acest certificat pentru a radia autoturismul din evidentele politiei si fiscale.

In data de 23 august 2022, la Constanta, organul de cercetare penala din cadrul Serviciului
Rutier Constanta a intocmit un proces-verbal de recunoastere dupa fotografii.

Martorul #HsH#-#HH#HH# #HiHi#H a fost chemat pentru a recunoaste persoana care, in
luna decembrie 2021, a cumparat pentru dezmembrare autoturismul marca Rover model 416, cu
numarul de inmatriculare #H###H#HHH. HiHHHHH-HHHHIHE ##### a Tost prezentat cu o plansa de
sase fotografii, incluzand imagini ale persoanelor #i#HH#H HiHHHHHIHHE -HHEHHIHE, #HHE P
HHHHHHE HUHEE, HIHE S, SR S ST HIFHEHIE ##. Dupa ce a privit
cu atentie fotografiile, #####-HiH#HH#H #HHHH#H#H |-a recunoscut pe ##### #### (fotografia nr. 5)
ca fiind persoana care a cumparat autoturismul pentru dezmembrare.
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La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 45/16.12.2021 privind autoturismul
Rover 416 cu nr. de Tnmatriculare ## ## ###[6], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto.

Fiind audiat in calitate de suspect si inculpat, ##### #### nu a dorit sd dea nici o declaratie
si si-a rezervat dreptul la tacere

Tn concluzie, analizand probatoriul de mai sus, inculpatul ###H##H #### a emis, n fals, un
numar de 6 certificate de distrugere, pentru urmatoarele autoturisme:

[lautoutilitara marca #### Transit, numar de inmatriculare ######### - proprietar: SC
##HH##H# SRL - Certificat de distrugere nr. 041/06.04.2021;

[lautoutilitara marca #### Transit, numar de inmatriculare ######### - proprietar: SC
##H##H# SRL - Certificat de distrugere nr. 044/06.04.2021;

[lautoturism marca ##### 1305, numar de inmatriculare ######### - proprietar: SC
##HH##HE SRL - Certificat de distrugere nr. FN/18.05.2021;

Clautoturism marca ##### 1310, numar de inmatriculare ######### - proprietar:
HiHHHHIHE #H#HE - Certificat de distrugere nr. 02/19.07.2021;

Clautoturism marca BMW 316i, numar de inmatriculare ######### - proprietar: ######
#iHHHHA - Certificat de distrugere nr. 031/09.07.2021;

[Jautoturism marca Rover 416, numar de inmatriculare ######### - proprietar: ##H#H#
HiHHHHEHAHE - Certificat de distrugere nr. 45/16.12.2021;

Aceste certificate au fost emise pentru a fi utilizate de catre proprietari pentru a radia
vehiculele din evidentele fiscale si din circulatie, in cadrul unei scheme de falsificare a
documentelor, in care inculpatul ###### ##H# s-a folosit de stampila “PFA #### tHtHH#HH”.

Referitor la cercetarea inculpatului ### #######, au fost administrate urmatoarele probe:

Martora ####i#HH# #Hi#H#HH# a declarat ca sotul sau, #H#Hi# #i#H#HH, a fost proprietarul
autoturismuluil marca ##### #i#H#H# ####, cu numarul de Inmatriculare ####H#H#HHH#H, care a fost
radiat din evidentele politiei la data de 10.10.20109.

Martora a explicat cd, In luna octombrie 2019, autoturismul a devenit nefunctional si au
decis si-1 vanda la fier vechi. In acea perioada, vecinul lor, ##HH##HE ###HI##H, a fost contactat de
doi cetateni care s-au oferit sa cumpere autoturismul pentru a-1 preda la fier vechi.

Fiind intrebata despre modalitatea de radiere a autoturismului, martora a prezentat un
borderou de achizitie a materialelor feroase si neferoase si un certificat de radiere nr. 73587 din
10.10.2019, emis de PFA “#### HiHH#HHE.

HiHHHHI tHEHH#HAE a subliniat ¢d nu a avut suspiciuni privind autenticitatea documentelor
si a crezut ca firma era reald si legal autorizatd. Autoturismul a fost ridicat din curtea imobilului
lor de cdtre cei doi cetateni, insotiti de vecinul #H##H#H#H #H#HHH#HHH .

Acestia au tras autoturismul la stanga cu o dubd. Sotul sdu, ####H# #i#H#HH#HH#, s-a prezentat
cu certificatul de distrugere la primaria Adamclisi pentru a scoate autoturismul din evidentele
fiscale si, la data de 10.10.2019, s-a deplasat la Serviciul de Inmatriculare Auto al Politiei pentru
radierea autoturismului, unde i s-a eliberat certificatul de radiere nr. 73587/10.10.20109.

In data de 23 martie 2022, la Constanta, organul de cercetare penala din cadrul Serviciului
Rutier Constanta a intocmit un proces-verbal de recunoastere dupa fotografii, ocazie cu care,
martora ###HiHH# #HH#HI# a fost chemata pentru a recunoaste persoana care, in luna octombrie
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2021, a cumparat pentru dezmembrare autoturismul marca ##### #H##HH# ####, cu numarul de
Tnmatriculare ######HH##.

HiHHHHHE #HEHH# 1-a fost prezentatd o plansa de sase fotografii, incluzand imagini ale
persoanelor #HHHE HIHHHHIH -HEHHIHE, HE HEHHEHE, BHHEE HHHEE, . -
HHHHI, HHEHHE T s #HH### ####. Dupa ce a privit cu atentie fotografiile, ##HHEHHIH# #itHHIHH
I-a recunoscut pe ### ###H#### (fotografia nr. 2) ca fiind persoana care a cumparat autoturismul
pentru dezmembrare. ###H#H#H #it#H##H#H# a declarat cd nu a mai participat anterior la o altd
procedura de identificare a acestei persoane si cd persoana respectivd nu i-a fost indicatd de
altcineva.

De asemenea, nu a avut obiectii sau observatii cu privire la cele consemnate 1n prezentul
proces-verbal.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 26/10.04.2019 privind autoturismul
HiHHH HHHH ##H# cu nr. de Inmatriculare #####H#H##[ 7], xerocopii acte pentru radiere auto si
extras din evidenta automatizata a politiei privind auto;

Martorul ###### #i##H# a declarat ca a fost proprietarul unui autoturism marca #####
HEHHH #H#H#, cu numarul de Inmatriculare #####H##H#H, care a fost radiat din evidentele politiei la
data de 10.10.20109.

Martorul a explicat cd, in luna octombrie 2019, autoturismul sau a devenit nefunctional si
a decis sd-1 vanda la fier vechi. In acea perioada, a fost abordat de doi tineri care se deplasau cu o
camionetd pe strada unde locuieste, strada Avocat ### ##H# din #H#HIH HHEHIHIFHE.

Acestia l-au intrebat dacd doreste sda vanda autoturismul pentru a fi predat la fier vechi.
Dupa ce le-a aratat autoturismul parcat in curtea imobilului, martorul a fost de acord sa vanda
masina pentru fier vechi. Unul dintre tineri i-a cerut buletinul si certificatul de Tnmatriculare al
masinii.

Martorul a oferit aceste documente, iar tandrul a completat pe loc un certificat de distrugere
si un borderou de achizitie de deseuri metalice feroase si neferoase, documente pe care le-a
stampilat si i le-a Tnméanat martorului.

HiHHHEH HHHAHE a precizat cd nu cunoaste numele tinerilor si nu a avut suspiciuni ca ar
putea fi inselat. Dupa ce masina a fost urcata pe camionetd, martorul a dus certificatul de distrugere
la primaria Adamclisi pentru a scoate autoturismul din evidentele fiscale, iar la data de 10.10.2019
s-a deplasat la Serviciul de Inmatriculiri Auto al Politiei pentru radierea autoturismului. In aceasta
ocazie, i s-a eliberat certificatul de radiere nr. 73586/10.10.2019.

In data de 23 martie 2022, organul de cercetare penald din cadrul Serviciului Rutier
Constanta a Intocmit un proces-verbal de recunoastere dupd fotografii. Martorul ###### H#H#H#H#
a fost chemat pentru a recunoaste persoana care, in luna octombrie 2021, a cumparat pentru
dezmembrare autoturismul marca ###HH #HHHH# ##H##H, cu numarul de Inmatriculare ##HHHHHHHE .
Wit #HHH#HH# a fost prezentat cu o plansa de sase fotografii, incluzand imagini ale persoanelor
SRR R - R A R R SRR R
HiHEH s1 HHHHH# #H#H#. Dupa ce a privit cu atentie fotografiile, ###### #iHt#H## 1-a recunoscut
pe #i# #H#H##H# (fotografia nr. 2) ca fiind persoana care a cumparat autoturismul pentru
dezmembrare.
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HiHHHHE #HH#HI##H a declarat ca nu a mai participat anterior la o altd procedura de identificare
a acestei persoane si cd persoana respectiva nu i-a fost indicata de altcineva. De asemenea, nu a
avut obiectii sau observatii cu privire la cele consemnate in prezentul proces-verbal.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 25/10.04.2019 privind autoturismul
HiHH HEHE ##E# cu nr. de Tnmatriculare #H#H##H#([8], xerocopii acte pentru radiere auto si
extras din evidenta automatizatd a politiei privind auto.

Martora #### ###### a declarat ca traieste intr-o relatie de concubinaj cu #### #iH#HH#
din #HEHHHHIHE, HHHHE THHEHEHE HE #, 13, ### #, Ap. 21, Judetul Constanta, de mai multi ani.
HiHHE B a fost proprietara autoturismului marca Citroen C5, cu numarul de inmatriculare
HiHEHIHHIHE, pe care #iHH# #iHE#HH# 11 conducea. Deoarece permisul sau de conducere a fost anulat
in 2018, masina a ramas parcata pe strada din fata imobilului unde locuiesc.

Referitor la modalitatea de radiere a autoturismului, #### ###### a explicat cd, in luna
iunie 2021, deoarece nu mai foloseau autoturismul si concubina sa dorea scoaterea acestuia din
evidentele fiscale si ale politiei, a luat legatura cu ###, un cunoscut din ########, care se ocupa
cu colectarea fierului vechi.

HitH HiHH#HE |-a abordat pe ### si i-a spus cd doreste sa vanda masina. ### i-a cerut
buletinul concubinei si certificatul de inmatriculare al masinii. ### a venit intr-o smbata si a luat
magina in stare de functionare, conducand-o la domiciliul sau.

A promis cd va trece masina pe numele sau la fisc si politie, urmand ca luni sd mearga
impreuna la un centru de radiere auto pentru a completa actele de vanzare-cumpdrare. in ziua de
luni, ### s-a Intors si i-a spus ca masina nu mai functioneaza si i-a oferit un certificat de distrugere
completat, stampilat, dar nesemnat, pe care #### ####### 1-a semnat la rubrica ,,Detinator”.

HiHE A a primit suma de 1500 de lei pentru autoturism, care includea si costul
certificatului de distrugere. #### ####### a mentionat ca nu a stiut ca certificatul de distrugere era
fals si a crezut ca firma era autentica si legala.

A dus certificatul de distrugere la primdrie pentru a scoate masina din evidentele fiscale,
iar pe 14.07.2021, impreuna cu #### ####H###, s-a deplasat la Serviciul de Inmatriculari Auto al
Politiei pentru a radia autoturismul, unde i s-a eliberat certificatul de radiere. Tnainte de a ajunge
la politie pentru declaratie, in data de 12.04.2022, #### ###### a trimis o poza pe telefonul
politiei cu persoana lui ###.

In data de 12 aprilie 2022, organul de cercetare penald din cadrul Serviciului Rutier
Constanta a intocmit un proces-verbal de recunoastere dupd fotografii. Martorul #### ##Ht#H### a
fost chemat pentru a recunoaste persoana care, in luna iunie 2021, a cumparat pentru dezmembrare
autoturismul marca Citroen model C5, cu numarul de inmatriculare ###H#HHHHHE .

HiHH HHHAHE# a fost prezentat cu o plansd de sase fotografii, incluzdnd imagini ale
persoanelor #H#H# HHTHHHHIHT-HHIHIHI, #7HE I, ST HHHEH, SR R -
HiHHEHE, HIHHHE HHHE ST IR . Dupa ce a privit cu atentie fotografiile, #### #iHH#HH#H# 1-a
recunoscut pe ### ####### (fotografia nr. 2) ca fiind persoana care a cumparat autoturismul pentru
dezmembrare.

HiHHt #HHHHH a declarat ca nu a mai participat anterior la o altd procedura de identificare
a acestei persoane si cd persoana respectiva nu i-a fost indicata de altcineva. De asemenea, nu a
avut obiectii sau observatii cu privire la cele consemnate in prezentul proces-verbal.
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La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 057/05.06.2021 privind autoturismul
Citroen C5 cu nr. de inmatriculare ###H#####[9], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul #### ##### a declarat ca a fost proprietarul unui autoturism marca Mazda model
T2, cu numarul de inmatriculare #####H#####, care a fost radiat din evidentele politiei la data de
19.11.2021. n luna octombrie 2021, a decis si radieze autoturismul din evidentele fiscale si ale
politiei, deoarece era avariat in urma unui accident rutier in care fusese implicat la data de
17.07.2021.

Autoturismul era parcat in fata portii imobilului sdu, situat pe #### HHIFHHIHIHHE Hi# #HH,
din #HH#H#EH#H#H#, Tud. #i##### Tn acea perioada, a fost abordat de doi cetiteni care se deplasau
cu o platforma auto si care i-au propus sa cumpere masina pentru fier vechi. #### #### a fost de
acord si le-a dat magina 1n schimbul sumei de 1700 lei, iar certificatul de distrugere a fost completat
pe loc, dar nesemnat. Martorul a semnat la rubrica ,,Detindtor”.

Ulterior, #### ##### a depus certificatul de distrugere la Primaria din ######## pentru a
scoate autoturismul din evidentele fiscale. In data de 19.11.2021, s-a deplasat la Serviciul de
Inmatriculari Auto al Politiei pentru a radia autoturismul, unde i s-a eliberat certificatul de radiere.
Martorul a mentionat ca nu a avut suspiciuni privind autenticitatea documentelor si a crezut ca
firma era reala si legala.

In data de 19 aprilie 2022, organul de cercetare penald din cadrul Serviciului Rutier
Constanta a intocmit un proces-verbal de recunoastere dupa fotografii. Martorul #### #### a fost
chemat pentru a recunoaste persoana care, in luna noiembrie 2021, a cumparat pentru
dezmembrare autoturismul marca Mazda model T2, cu numarul de inmatriculare ####H#HHHHE. H#itHH
#iHH#HE a fost prezentat cu o plansa de sase fotografii, incluzand imagini ale persoanelor ######
- R B SRR RS S S - raes i fad sl
HiHHHIHHE tHHE#. Dupa ce a privit cu atentie fotografiile, ##H# ##### 1-a recunoscut pe #i##H#H H#iH##
(fotografia nr. 5) ca fiind persoana care a cumpdrat autoturismul pentru dezmembrare.

HiHt ##H# a declarat ca nu a mai participat anterior la o altd procedura de identificare a
acestei persoane si cd persoana respectiva nu i-a fost indicata de altcineva. De asemenea, nu a avut
obiectii sau observatii cu privire la cele consemnate in prezentul proces-verbal.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere ####/199/2009 privind autoturismul
Mazda T2 cu nr. de inmatriculare #########[10], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ###H#H#H #HiH#H#H## a declarat ca a fost proprietarul unui autoturism marca
Skoda ###HH###, cu numarul de Inmatriculare ##H#######, care a fost radiat din evidentele politiei
la data de 17.12.2021. In data de 06.12.2021, a fost abordat de un cetitean care transporta lemne
de foc si care |-a intrebat daca doreste sa vanda masina pentru fier vechi, deoarece masina nu era
functionala si era parcatd de mult timp in zona Spitalului Ordsenesc ####HH####.

Cetateanul respectiv, cunoscut din vedere si tot din #########, i-a propus sa 1l ajute cu un
certificat de distrugere. #i#### #HiHHH#H##H#H## a fost de acord si i-a oferit certificatul de
inmatriculare al masinii si buletinul sau, achitand suma de 100 de lei pentru serviciu. Cetateanul i-
a completat pe loc un certificat de distrugere, dar a doua zi, Cand ##H#H#H#H#H HIHHHHIHIHE S-a
prezentat la dna ########, care are o firma de inmatriculdri si radieri auto In #H#HH#H#H#E, 1 s-a
spus ca certificatul nu este completat corect. In data de 07.12.202 1, ##HH#HH #HHHHHHH#H 1-a cautat
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la telefon pe cetatean (zis #####H1##), si-a recuperat actele si s-a dus cu acesta la firma de
inmatriculari unde a fost completat un alt certificat de distrugere, care a fost acceptat de dna
s

HiHHHIHE HEHEHAAH# 2 mentionat cd nu cunoaste alte date despre cetateanul care i-a
cumpdrat masina si cd alte informatii nu are de consemnat.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 04/06.12.2021 privind autoturismul
Skoda ###H#H### cu nr. de inmatriculare ######H##[ 11], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ####iHH#H #HHH#HIH##H## a declarat cd a fost proprietarul unui autoturism marca
Daewoo Tico, cu numarul de inmatriculare #########, care a fost radiat din evidentele politiei la
data de 17 decembrie 2021. Tn luna decembrie 2021, un tindr, cunoscut sub numele de ###H#HHHH,
care transporta lemne, |-a abordat in gara din ######### si 1-a intrebat daca doreste sa vanda
autoturismul pentru fier vechi. ##H#HHH HHEHHHH# a fost de acord si, in data de 10 decembrie
2021, tanarul a venit sa ia masina cu un teren car din flota sa.

Martorul a primit suma de 600 de lei pentru autoturism si i-a dat tanarului buletinul si cartea
de identitate a masinii. La doua zile dupa vanzare, ###i#t#t #Hi#H#H#H# s-a prezentat la centrul
de fier vechi din zona fostei fabrici de betoane din ###### ###H#HHE ##H ###H, unde i s-a dat un
certificat de distrugere completat pe loc. Cu acest certificat, ###H#HH#H #i#HHHH#H s-a dus la d-
nul ### din ###H#####, care detine o firma de nmatriculari si radieri auto, pentru a completa
actele necesare radierii masinii.

Ulterior, martorul s-a prezentat la Primaria #########, pentru a scoate autoturismul din
evidentele fiscale si, in aceeasi zi, s-a deplasat la Serviciul de Inmatriculiri Auto al Politiei, unde
i s-a eliberat certificatul de radiere la data de 17 decembrie 2021.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere ##H###### privind autoturismul
Daewoo Tico cu nr. de Inmatriculare #########[ 12], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martora ###iH#H #i##H#H#H# a declarat ca sotul ei, ###H#H#HH# ##HH##H, a fost proprietarul
autoturismului marca Opel Vectra, cu numarul de inmatriculare #########, care a fost radiat din
evidentele politiei la data de 23.12.2021.

Autoturismul era defect si parcat in curtea imobilului unde locuiau. In luna decembrie
2021, au decis sd vandd masina la fier vechi pentru a o scoate din evidentele fiscale si ale politiei.
La inceputul lunii decembrie 2021, un barbat cunoscut, despre care nu a avut suspiciuni, a venit la
domiciliul lor cu o platforma auto pentru a lua masina.

Sotul ei nu era acasd in acel moment, astfel ca ##H##H#H## #H#H#H# a vandut masina In
schimbul sumei de 1300 de lei. Martora a completat datele de identificare ale sotului si ale masinii
pe un certificat de distrugere, pe care nu era trecutd nicio suma de bani, aceasta fiind inclusa in cei
1300 de lei primiti pentru masina.

In data de 24.08.2022, ####HH##H #iHH#H#HH## |-a recunoscut pe barbatul care a cumparat
masina dintr-o plansa fotografica prezentata de politie. Ea a mentionat ca nu a avut niciun moment
suspiciuni ca ar putea fi Inselata si a crezut ca firma care a emis certificatul de distrugere este reala
si legala.
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La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 33/01.12.2021 privind autoturismul
Opel Vectra cu nr. de Tnmatriculare #########[13], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ###HH# #i#H#H##H a declarat ca a fost proprietarul unui autoturism marca ####
Mondeo, cu numarul de inmatriculare #########, care a fost radiat din evidentele politiei la data
de 23 decembrie 2021. In luna decembrie 2021, a hotarat sa radieze autoturismul din evidentele
fiscale si ale politiei si sa-I vanda la fier vechi. Pentru aceasta, 1-a contactat pe ### ####### din
HitHH#H#H#, care detinea un centru de fier vechi. ### ####### a venit cu o masina, i-a oferit 500
de lei pentru autoturism si 1-a remorcat cu o altd masina.

HiHH#H# a pastrat placutele de inmatriculare, certificatul de Inmatriculare si cartea de
identitate a masinii. Dupa 2-3 zile, ###### s-a dus la casa lui ### #i#HH#HHE din #FHEHHIH ST a
constatat ca masina era partial dezmembrata. A solicitat un certificat de distrugere pentru a putea
radia masina la primarie si la politie, oferindu-i actele masinii si buletinul sau. ### ###### a facut
poze cu acestea si i-a cerut 100 de lei pentru certificatul de distrugere.

Dupa alte 2-3 zile, ### ###### a adus certificatul de distrugere la locuinta lui ######,
cand acesta era plecat, si 1-a 1asat sotiei sale. Certificatul de distrugere continea datele lui ######
HiHHHIHH s1 ale autoturismului.

HiHHHIH #HiHH#HE a mentionat cd a recunoscut pe ##H ##H#HH dintr-o fotografie prezentata
de politie, confirmand cd este persoana careia i-a vandut autoturismul si care i-a furnizat
certificatul de distrugere.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 103/26.12.2021 privind autoturismul
#### Mondeo cu nr. de Tnmatriculare ###H##H#H###[14], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ##HH#H ##H##H a fost audiat cu privire la radierea unor autovehicule pe baza unor
certificate de distrugere Intocmite in fals. Acesta a declarat ca este vecin cu unchiul sdu, #####
####, cu care nu mai vorbeste Tn urma unui conflict din toamna anului 2021. A mentionat ca
unchiul sau cumpara masini vechi pe care le duce la fier vechi.

Aproximativ 6-7 luni nainte de conflict, ###### #####H |-a insotit pe ##### ### cu
platforma acestuia in Constanta, in zona garii CFR, unde s-au intdlnit cu un barbat care avea o
masind #### de culoare argintie, fara roti pe fata.

Dupa ce au incarcat masina pe platforma, s-au deplasat la centrul de colectare fier vechi al
socrului lui ##HHHE HilH, #H# #EHEHE In . Tn timpul deplasarii, ##HH#HH ##H#E#H# a spart
bordul masinii pentru a lua firele de cupru, moment in care au cazut mai multe acte, dintre care
unul a fost ridicat si pastrat de ##### ###H.

Martorul a declarat cd nu a vazut vreo stampila in torpedoul masinii si ca nu stie ce fel de
act era acela. ###### ##H## a mentionat ca detine si el o platforma si cd anul trecut a cumparat trei
masini pe care le-a dat la centrul de fier vechi Inritirea din ########, fara a primi documente in
schimb.

Nu cunoaste nicio persoand cu numele #### #HH#H##### si nu a avut niciodatd in posesie
certificate de distrugere sau stampile cu acest nume. Martorul a declarat ca nu stie cum aratd un
certificat de distrugere, nu a completat niciodata unul si nu a inmanat astfel de certificate unchiului
sau, HHHHR #HHH.
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Martorul ###### ##H### a declarat ca 1l cunoaste pe ##### #t#H, zis ##H# #H#HH#HH#, din
HiHH##HH, de aproximativ sase luni, prin intermediul unui prieten comun pe nume ####. In iulie
2021, din cauza dificultatilor financiare, ###### a decis sa plece in ######## Impreund cu #H##H#.

Dupa ce au lucrat ##H#H#H#HEHE In #iHH#HAHHE, s-au Tntors Tn #HE#HE#H# cu un autoturism marca
VW Passat. La vama, ###### i-a Tnmanat lui ##### cartea de identitate pentru a trece frontiera,
dar ##### nu i-a returnat documentul, motivand cd nu dorea ca ###### sa plece din tard cu
altcineva. La intrebarile organului de cercetare penala, ###### a raspuns ca stie ca ##### cumpara
masini de la oameni si le vinde ulterior la un pret mai mare, uneori le dezmembreaza si le duce la
fier vechi.

A indicat ca ##### duce masinile la fier vechi la o societate din ######HH# si In HHFHHHHIH.
#HiHH#H# a mentionat cd s-a intdlnit ultima datd cu ##### cu trei zile inainte de audiere, cand i-a
cerut din nou buletinul, dar ##### a refuzat sa i-l returneze.

Tn concluzie, analizand probatoriul de mai sus, inculpatul ### ####H### a emis, In fals, un
numar de 8 certificate de distrugere, pentru urmatoarele autoturisme:

Clautovehicul marca ##### ##Ht## ##t#, numar de Inmatriculare ##H##### - proprietar:
HiHHHHIHE #H#HE - Certificat de distrugere nr. 26/10.04.2019;

Cautovehicul marca ##### ###HH# ####, numar de inmatriculare #####H#### - proprietar:
HiHHHHE A - Certificat de distrugere nr. 25/10.10.2019;

Cautovehicul marca Citroen C5, numar de inmatriculare ####H##### - proprietar: ####
#iHH#HHH- Certificat de distrugere nr. 057/05.06.2021;

Cautovehicul marca Mazda T2, numar de inmatriculare ######### - proprietar: ####
#iHH#H - Certificat de distrugere nr. ####/199/2009;

Cautovehicul marca Skoda #######, numar de inmatriculare ######### - proprietar:
HIHHHHI HiHEHEHEHE - Certificat de distrugere nr. 04/06.12.2021;

(autovehicul marca Daewoo Tico, numar de inmatriculare ######### - proprietar:
HIHHHHEHE A - Certificat de distrugere nr. 116/2021;

(autovehicul marca Opel Vectra, numir de inmatriculare ######### - proprietar:
HiHHHHE HiHHE - Certificat de distrugere nr. 33/01.12.2021;

Cautovehicul marca #### Mondeo, numéar de inmatriculare ######### - proprietar:
HiHHHHE A - Certificat de distrugere nr. 103/26.12.2021;

Aceste certificate au fost utilizate de proprietari pentru a radia vehiculele din evidentele
fiscale si din circulatie, In cadrul unei scheme de falsificare a documentelor, in care inculpatul ###
HiHHEHH# S-a folosit de stampila “PFA ##H## #i#H##H#H”, pentru a emite documente false.

Referitor la cercetarea inculpatului #### ##### ##H##H#, au fost administrate

Fiind Tntrebat despre modalitatea de radiere a autoturismului marca Daewoo #####, cu
numarul de Tnmatriculare #####H#HH#H#H, martorul ##HH #HHH#H#H# a declarat ca autoturismul a fost
radiat din evidentele fiscale si ale politiei la data de 16.07.2021.

HiHH HHHAH#HE a mentionat cd masina era defectd si parcatd in curtea imobilului sau, situat
in orasul ###t#H#H##. La inceputul lunii mai 2021, a decis sa vandd masina la fier vechi pentru a o
scoate din evidentele fiscale si ale politiei.

HitHHt HH#HI#H a povestit ca s-a deplasat la un centru de fier vechi din zona ###### cel
HitHHE, HEHHEH #EHEHA##H#, unde a discutat cu un angajat de acolo si a asteptat la o halba de bere.
Dupa ceva timp, au venit doi barbati cu o duba, dintre care unul era ##H#H#HH#H## H##HH#HH, pentru a
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prelua masina. #### ###H#HH# a fost de acord sa le dea masina In schimbul sumei de 300 lei si a
primit un certificat de distrugere, pe care I-a semnat la rubrica ,,Detinator”.

Ulterior, ###Ht ###Hi##H a prezentat certificatul de distrugere la Primaria din ####HH#
HHHIHER HIHHHHE # HHHHE HEFHBHIHEHE I IR . Bl a mentionat cd nu a avut
niciun moment suspiciuni ca ar putea fi inselat si a crezut ca firma care a emis certificatul de
distrugere este reald si legald. #### ####### a subliniat cd, dupa primirea certificatului de
distrugere, s-a prezentat la politie cu documentele necesare pentru a radia autoturismul.

El a aratat ca a respectat toate procedurile legale si nu a avut intentia de a comite vreo
ilegalitate.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 059/17.06.2021 privind autoturismul
Daewoo ##### cu nr. de inmatriculare ####H#####[ 15], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ###H#H### ####H a declarat urmatoarele: referitor la modalitatea de radiere a
autoturismului respectiv, a declarat cd in luna iulie 2021 a hotarat sa radieze autoturismul din
evidentele fiscale si de la politie. S-a deplasat la un centru de fier vechi din zona ###### cel ###,
HiHHIHE tHHEHEHEHE, unde a discutat cu angajatul centrului si a predat autoturismul. A primit suma
de 1000 lei si i s-a Tnmanat un certificat de distrugere pe care I-a semnat la rubrica ,,Detinator”.

Ulterior, ##### ##H### a prezentat certificatul de distrugere la Biroul de radiere al politiei
de langa ####### municipiului #H##H##HH# cu placutele de inmatriculare, certificatul de distrugere
si actele masinii. ###### #HH#t# a mentionat cd nu a avut niciun moment suspiciuni cd ar putea fi
ingelat si a crezut cd firma care a emis certificatul de distrugere este reala si legala.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 071/04.07.2021 privind autoturismul
Skoda ####### cu nr. de inmatriculare #########[16], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul #iHfHHHH i -######, a declarat urmatoarele: in luna noiembrie 2021,
semiremorca sa marca ####### model S 01, cu numarul de inmatriculare #########, a suferit o
avarie si a fost parcatd Tn zona girii CFR ###H##H####. A decis sd radieze semiremorca din
evidentele fiscale si ale politiei si sa o vanda la fier vechi.

A contactat un centru de fier vechi din zona ###### cel #ittHt, #HHHHH HHHHHHH#, unde
a primit suma de 5000 de lei pentru semiremorca. Un barbat care lucra la centrul de fier vechi i-a
oferit un certificat de distrugere pe care |-a semnat. ####H##H#H# #HH#H-H##H## a predat acest
certificat la Primaria ########## s1 la politie pentru a radia semiremorca din evidentele fiscale si
de la politie. Ulterior, la politie 1 s-a prezentat o fotografie si a recunoscut cd persoana care i-a
vandut semiremorca este #### #HH#-#HHH#H .

HEHHHIHHE #HHH-H-HHEHAA# 2 mentionat cd nu a avut niciun moment suspiciuni ca ar putea fi
inselat si a crezut ca firma respectiva exista si este legala.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 086/05.11.2021 privind semiremorca
#a###H## SO1 cu nr. de inmatriculare ###H####[17], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ###H#H#H #iH#HI#HIH##H# declara ca, in anul 2015, a cumparat autoturismul marca
HitHHE A, cu numarul de inmatriculare #####HH#H##H, de la #HHHH#HHHE #HHH# din Dunareni,
HitHHHHHE #EHRE#9. A cumpdrat masina pentru suma de 1000 de lei, platind impozitul la zi. In
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luna 1ulie 2021, #H#H##HHH# #HiHHH#H# a decis sd radieze autoturismul din evidentele fiscale si de
la politie si sd-1 vanda la fier vechi.

S-a deplasat la un centru de fier vechi din ##### ########, judetul Constanta. A solicitat
un certificat de distrugere pentru a putea radia masina din evidentele politiei. Certificatul de
distrugere a fost completat de 0 persoana pe nume #####, care i-a inmanat documentul si i-a cerut
sa semneze la rubrica ,,Detindtor”.

HiHHEHEHE HEHEHH## a predat documentele masinii si cartea de identitate la politie pentru
a radia autoturismul. Ulterior, s-a constatat ca certificatul de distrugere era fals, iar #####H###
HiHH#HH##H a mentionat cd nu a avut niciun moment suspiciuni ca ar putea fi Inselat, crezand ca
firma respectiva era reala si legala.

La data de 28 mai 2022, organul de cercetare al politiei judiciare din cadrul Serviciului
Rutier Constanta - I.P.J. Constanta, a efectuat procedeul probatoriu al recunoasterii dupa fotografii.
Martorul ###HH#H#HE #Hi#HH#H#H#, a fost invitat sa priveasca cu atentie fotografiile prezentate si sa
indice persoana care in luna decembrie 2021 a cumparat pentru dezmembrare autoturismul marca
HitHH #HHHAHE, cu numarul de Inmatriculare ####H#HHHHE.

HiHHHHIH A a recunoscut din plansa fotografica persoana indicata la pozitia nr.
5, ca fiind cel care a cumparat autoturismul pentru dezmembrare. ##H##H## recunoscuta a fost
identificata ca #### #t#H#H-#H##H. Martorul a declarat ca nu a mai participat anterior la o alta
procedura de identificare privind aceeasi persoana si nici persoana respectiva nu i-a fost indicata
sau descrisa anterior.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 420/11.07.2021 privind autoturismul
HiHEHE #HEHI cu nr. de Tnmatriculare #####H##H## 18], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ###H#H#HH# ##HH#H a declarat ca in data de 16.12.2021 a predat autoturismul marca
###, cu numarul de Tnmatriculare ###H######, la un centru de fier vechi din ###H#H# #H####t#, judetul
Constanta, pentru a fi radiat din evidentele fiscale si ale politiei. Autoturismul apartinea firmei SC
HiHHEHE i i SRL din #H###H#HE#HE, al carul administrator este #HEHERH #HERHHE.

In data de 02.12.2021, martorul a vorbit la telefon cu un biiat pe nume ##### de la centrul
de fier vechi si s-au inteles s mearga la biroul din ###H#H# HHEHHHE HHEHEHE 1 HIHHE B
H .

Certificatul de distrugere i-a fost inmanat completat, stampilat si semnat, iar ######H#
#Hi#HH#H a semnat la rubrica ,,Detinator”. ####H##H# ###H# a platit suma de 200 de lei pentru
certificatul de distrugere si a predat documentele masinii, cartea de identitate si placutele de
inmatriculare la politie pentru a radia autoturismul.

La politie a primit un certificat de radiere temporard pentru autoturismul sdu. Martorul a
mentionat ¢ nu a avut niciun moment suspiciuni ca certificatul de distrugere ar fi fals, crezand ca
firma respectiva exista si este legala.

La data de 10 mai 2022, organul de cercetare penald din cadrul Serviciului Rutier Constanta
- .P.J. Constanta, a efectuat procedura de recunoastere dupa fotografii cu martorul #####H#
S

Acesta a fost invitat sd priveasca cu atentie fotografiile prezentate si sd indice persoana
care in luna decembrie 2021 a cumpdrat pentru dezmembrare autoturismul marca ###, cu numarul
de Tnmatriculare ###H#HH###H.

19



Hotarare nr. 285/2026 din 12.02.2026, cod RJ 9d374dg2e
(https://rejust.ro/juris/9d374dg2e)

HiHHHHHE ###H# @ recunoscut din planga fotografica persoana indicata la pozitia nr. 5 ca
fiind cel care a cumparat autoturismul pentru dezmembrare. ######## recunoscutd a fost
identificata ca #### ###H-#H##H. Martorul a declarat ca nu a mai participat anterior la o alta
procedura de identificare privind aceeasi persoana si nici persoana respectiva nu i-a fost indicata
sau descrisa anterior. ##H##H#H ##### nu a avut obiectiuni sau observatii cu privire la procedura de
recunoastere si a semnat procesul-verbal.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 68/12.12.2021 privind autoutilitara
marca ###, cu nr. de inmatriculare #t###H####[19], xerocopii acte pentru radiere auto si extras din
evidenta automatizata a politiei privind auto.

Martorul ##### #i#### a declarat ca a fost proprietarul autoturismului marca Volkswagen
Golf, cu numarul de inmatriculare #########, care a fost radiat din evidentele politiei la data de
24.12.2021. in luna noiembrie 2021, #i#i# #itHit## a constatat ci autoturismul sdu necesita
reparatii costisitoare si a decis sd 1l vanda la fier vechi.

S-a deplasat la un centru de fier vechi din ##### #######, judetul Constanta, unde a predat
autoturismul. A primit suma de 1000 de lei si un certificat de distrugere pe care a achitat suma de
100 de lei. Certificatul a fost completat de un barbat in varsta de 40-45 de ani, pe care #####
HH#HH#H# nu l-a cunoscut si nu i-a retinut numele.

Ulterior, ##### ###### a predat certificatul de distrugere si documentele autoturismului la
ginerele sau, care s-a ocupat de formalitatile de radiere la Primdria ######H## si la politie.
Martorul a mentionat ca nu a avut suspiciuni ca certificatul de distrugere ar fi fals si a crezut ca
firma care a emis certificatul era reala si legala.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 11/08.12.2021 privind autoturismul
Volkswagen ####, cu nr. de Tnmatriculare ###HH#####[20], xerocopii acte pentru radiere auto si
extras din evidenta automatizatd a politiei privind auto.

Martorul ###Ht# #HitH-##HH### a declarat ca a cumparat autoturismul marca Seat ###HHH#,
cu numarul de Inmatriculare #####H#H###, de la #####H ##H##H## In anul 2021, cu suma de 200 de lei.
Tn data de 25 septembrie 2021, ###### ##H##H 1-a rugat pe martor si vinda masina la un centru de
fier vechi. Martorul a primit o poza cu masina si detalii prin WhatsApp.

HEHHE HHHHI-HHH# S-a deplasat 1a un centru de fier vechi din ##### ####H###, judetul
Constanta, unde a predat autoturismul si a primit suma de 1200 de lei. A fost eliberat un certificat
de distrugere pe care |-a semnat si pentru care a platit suma de bani primita.

Martorul a mentionat ca la centrul de fier vechi a fost intdmpinat de o persoand pe nume
LA, care i-a predat certificatul de distrugere completat. ####H #iHH#H#-#iHH#HH a declarat ca nu
a avut niciun moment suspiciuni ca certificatul ar fi fals si a crezut ca firma respectiva exista si
este legala. Ulterior, ##### #H#H#-H#HI#H# a predat certificatul de distrugere si documentele
autoturismului la politie pentru radiere.

A fost recunoscut in plansa fotografica persoana pe care a identificat-o ulterior la politie,
n ziua cand a fost audiat ca martor.

La data de 18 august 2022, organul de cercetare penald din cadrul Serviciului Rutier
Constanta - I.P.J. Constanta, a efectuat procedura de recunoastere dupa fotografii cu martorul
SR R R
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Martorul a fost invitat sa priveasca cu atentie fotografiile prezentate si sa indice persoana
care in luna septembrie 2021 a cumparat pentru dezmembrare autoturismul marca Seat ######, cu
numarul de inmatriculare ####H#HH#.

HHEHHH HH#HH-HHEH# a recunoscut din plansa fotograficd persoana indicatd la pozitia nr. 5
ca fiind cea care a cumpdrat autoturismul pentru dezmembrare. ####H#### recunoscuta a fost
identificata ca #### #H#H#H-#H##HE. Martorul a declarat ca nu a mai participat anterior la o alta
procedura de identificare privind aceeasi persoana si nici persoana respectiva nu i-a fost indicata
sau descrisd anterior. ##### HiHH#H-H#HH### nu a avut obiectiuni sau observatii cu privire la
procedura de recunoastere.

Martorul #### #### a declarat ca a fost proprietarul autoturismului marca Seat ######,
cu numarul de Tnmatriculare #########, care a fost radiat din evidentele politiei la data de
29.12.2021.1n perioada lunilor iunie-iulie 2021, ##### #i#### se afla la munca in ##H### si a avut
probleme tehnice cu autoturismul sdu.

A decis sa vanda masina lui ####H# #HiHH-#E#HHE# pentru suma de 200 de euro. Nu au
incheiat un act de vanzare-cumparare, dar ##### ##### i-a trimis un mesaj cu detaliile necesare
pentru radierea masinii. ##### Hit#HH-H######, care era nepotul martorului, i-a dat un certificat de
distrugere a masinii dupa ce a aranjat cu o firma de acte auto din #########, condusa de ##H#HIHH
HiHH#HE, sa se ocupe de radierea masinii. ###H## ##### a precizat ca nu stia cd certificatul de
distrugere era fals si a avut incredere in firma respectiva.

La dosar au fost atasate: copie Certificat de distrugere 085/25.09.2021 privind autoturismul
Seat ##H##HH#, cu nr. de inmatriculare ###H#H####[21], xerocopii acte pentru radiere auto si extras
din evidenta automatizata a politiei privind auto.

Tn concluzie, analizand probatoriul de mai sus, inculpatul ##H# #itH H#H#HHH# a emis, In
fals, un numar de 7 certificate de distrugere, pentru urmatoarele autoturisme:

Oautovehicul marca Daewoo #####, numar de inmatriculare ##HH#HH#HHE - proprietar: ###H
#iHH#HHH - Certificat de distrugere nr. 059/17.06.2021;

Cautovehicul marca Skoda #######, numar de inmatriculare ######### - proprietar:
HiHHHHE #H#HE - Certificat de distrugere nr. 071/04.07.2021;

[Isemiremorca ####### SO1, numar de inmatriculare ######H## - proprietar: ##HH#HHH#H
HiHHHE H#HHHA- Certificat de distrugere nr. 086/05.11.2021;

Dlautoturismul #####  #i####H# cu nr. de Inmatriculare ######### - proprietar:
HiHHHHEHAHE #HHHE, Certificat de distrugere nr. 420/11.07.2021;

Cautoutilitara marca ###, cu nr. de inmatriculare ######### - proprietar: S.C. ##H#HH#H#
Auto Sprint - Certificat de distrugere nr. 68/02.12.2021;

Cautoturismul Volkswagen Golf, cu nr. de inmatriculare ######### - proprietar: #####
#i##H - Certificat de distrugere nr. 11/08.12.2021;

Cautoturismul Seat ######, cu nr. de inmatriculare #####H##H - proprietar: #Hi#H #itHHH-
Certificat de distrugere nr. 085/25.09.2021;

Aceste certificate au fost utilizate de proprietari pentru a radia vehiculele din evidentele
fiscale si din circulatie, in cadrul unei scheme de falsificare a documentelor, in care inculpatul
HEHHE i #HHEH# S-a folosit de stampila “PFA ###H# #HHH#H####”, pentru a emite documente false.
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HiHHH# ###H# a fost audiat Tn calitate de suspect pe data de 21.12.2022 si in calitate de
inculpat pe data de 19.09.2023. In ambele ocazii, ##### #### nu a dorit sa faci nicio declaratie si
si-a rezervat dreptul la tacere.

HiHE #Hi#H#H#H# a fost audiat in calitate de suspect pe data de 06.11.2022 si 1n calitate de
inculpat pe data de 01.04.2023. In prima audiere, ### ####### nu a dorit sa faci nicio declaratie
si si-a rezervat dreptul la ticere. In a doua audiere, a recunoscut ca in cursul anului 2020 sau 2021
a cumparat doud autoturisme, pe care le-a dus la centrul de fier vechi din ##### #H#HHHIH #Hi# #Hi,
HiHH# #iHH#H#HE, jud. Constanta, la societatea comerciala “Sef ######”° SRL, condusa de inculpatul
HitHHE B -, A a declarat ca ##HHE #HHIHE-HEHH## 1-a furnizat certificate de
distrugere pentru aceste autoturisme n schimbul unor sume de bani (200 lei si 100 lei) si ca le-a
inmanat ulterior proprietarilor autoturismelor achizitionate pentru dezmembrare. ### ####H### a
recunoscut faptele comise si a solicitat incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei, fiind
dispus sa presteze munca neremunerata in folosul comunitatii.

HiHH HiHHHE #HHH# a fost audiat 1n calitate de suspect pe data de 03.11.2022 si in calitate
de inculpat pe data de 14.03.2023. Tn prima audiere, ###H# #H#HH#-#it#H##H## nu a dorit sa faca nicio
declaratie si si-a rezervat dreptul la ticere. In a doua audiere, #### #HHH#-#it#### a recunoscut ci
este poreclit “#####” si ca a detinut un centru de fier vechi In #H## HHHHHHE #Hi# HHHHE, 1HHE
#Hi###H#, jud. Constanta, sub denumirea societatii comerciale “Sef ######”° SRL, firma care era
pe numele concubinei sale, ####H AN HHHEHEE, HHHE HIEHE- P a marturisit ca #HHHHE #HH -
a pus la dispozitie certificate de distrugere false avand aplicatd stampila “PFA #### #HHHIHHE,
care erau partial completate. #### #HH##H#-##H### a recunoscut cd a cumparat cel putin 10
autovehicule, oferind fiecdrui proprietar un certificat de distrugere fals pentru a putea radia
vehiculele din evidentele fiscale si ale politiei. El a recunoscut faptele comise si a solicitat
incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei, exprimandu-si disponibilitatea de a presta
muncd neremuneratd in folosul comunitatii.

1. INCADRAREA JURIDICA

Tn drept,

Fapta retinutd 1n sarcina inculpatului ##### ####, constand 1n aceea ca, in cursul anului
2021, folosind stampila "PFA #### #i#H#H#####°, a emis, In fals, 6 certificate de distrugere[22]
(prevazute de art. 11 alin. 3 din H.G. nr. 2406/2004) a vehiculelor scoase din uz, in vederea
utilizarii acestora de catre proprietari, pentru radierea din evidentele fiscale si din circulatie, a
determinat 6 proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, a 6 certificate de
distrugere auto fals, fard vinovatie, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele fiscale si din
circulatie intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura
privatd prevazuta si pedepsita de art. 322 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (7 acte
materiale).

Faptea retinutd in sarcina inculpatului ### ########, constand 1n aceea cd, in cursul anului
2019 si anului 2021, folosind stampila "PFA #### #Ht#H#H##”, a emis, in fals, 8 certificate de
distrugere[23] (prevazute de art. 11 alin. 3 din H.G. nr. 2406/2004) a vehiculelor scoase din uz, in
vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru radierea din evidentele fiscale si din
circulatie, a determinat 8 proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, a 8
certificate de distrugere auto fals, fara vinovatie, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele
fiscale si din circulatie, Intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de fals Tn inscrisuri sub
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semnaturd privatd prevazuta si pedepsitd de art. 322 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod
penal (8 acte materiale).

Fapta retinuta 1n sarcina inculpatului #### ###iH# #####, constand 1n aceea ca, in cursul
anului 2021, folosind stampila "PFA #### ##H##H##, a emis, in fals, 7 certificate de
distrugere[24] (prevazute de art. 11 alin. 3 din H.G. nr. 2406/2004) a vehiculelor scoase din uz, in
vederea utilizarii acestora de catre proprietari, pentru radierea din evidentele fiscale si din
circulatie, a determinat 7 proprietari de autovehicule si a inlesnit utilizarea de catre acestia, a 8
certificate de distrugere auto fals, fard vinovatie, in vederea radierii autovehiculelor din evidentele
fiscale si din circulatie, Intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de fals in inscrisuri sub
semnaturd privata prevazuta si pedepsita de art. 322 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod
penal (7 acte materiale).

Sub aspectul laturii obiective, elementul material al infractiunii prevazute de art. 322 Cod
penal consta in actiunea inculpatilor de atestare a unor imprejurari necorespunzatoare adevarului,
respectiv faptul cd au emis in fals certificate de distrugere, urmata de incredintarea spre folosire,
in scopul producerii unor consecinte juridice.

Urmarea imediata consta in crearea unei stari de pericol pentru relatiile sociale referitoare
la increderea publicului acordata valorii probante a inscrisurilor sub semnatura privata.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediatd rezultd din
materialitatea faptei.

Sub aspectul laturii subiective, instanta retine ca inculpatii au actionat cu intentie directa,
conform art. 16 alin. (3) lit. a) Cod penal. Astfel, se constata ca inculpatii au prevazut rezultatul
faptei sale si au urmarit producerea lui prin savarsirea faptei.

I1I. INDIVIDUALIZAREA JUDICIARA

La individualizarea judiciard a pedepsei, instanta va tine cont de atitudinea de recunoastere
a faptei comise, in conditii care fac posibila aplicarea prevederilor art. 396 alin. (10) Cod procedura
penala, inculpatii recunoscand in totalitate fapta de care au fost acuzati, asa cum acestea au fost
descrise prin actul de sesizare a instantei. Astfel, in virtutea recunoasterii vinovatiei, inculpatii vor
beneficia de reducerea limitelor de pedeapsa potrivit dispozitiilor art. 396 alin. (10) Cod procedura
penala.

Totodatd, la individualizarea pedepselor pentru infractiunile sdvarsite, instanta va avea in
vedere prevederile art. 74 Cod penal, care stabilesc criteriile generale de individualizare a
pedepsei: imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite, starea de
pericol creata pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte
ale infractiunii, motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit, natura si frecventa infractiunilor
care constituie antecedente penale ale infractorului, conduita dupa savarsirea infractiunii si in
cursul procesului penal, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

In egala misuri, se are in vedere c cei trei inculpati au avut o atitudine sincera pe parcursul
procesului penal, recunoscand fapta comisa incad din cursul urmaririi penale (cu unele nuantari),
manifestand totodata, o atitudine de regret.

In ceea ce priveste circumstantele personale ale inculpatului ##### ####, acesta este niscut
Pe i HHHHH HHE, TN HEHHEHIHE HEHEHHE, A I, este cetdtean roman,
casatorit si are 3 clase. Anterior, acesta a fost cunoscut sub numele de ##### ####. In prezent,
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HiHH# #H#HE# nu are o ocupatie sau un loc de munca. Acesta are antecedente penale fiind condamnat
anterior In #HH#HH, HHHHHEHIH S1 HIFHIFHE.

Referitor la circumstantele personale ale inculpatului ### #######, acesta este nascut pe #
HiHHH HHHE, In HIHHEHEHEHTE P, HEFHEHE R, este cetdtean roman, casatorit si cu
studii pana la nivelul a 7 clase. In prezent, ### ######## nu are o ocupatie si nu este cunoscut cu
antecedente penale.

In ceea ce priveste circumstantele personale ale inculpatului ###H# #itiHH #HHH#, este
nascut pe # HHHHHHHHIHE HHH, In HHHHEHIHI HIHEHEHE, HEHEHE (HAEHPHIHE, este cetdtean
roman, casatorit si are studii pana la nivelul a 10 clase, nu are o ocupatie si locuieste in #H####H#.

Instanta retine ca pentru infractiunea prev. de art. 322 alin. (1) Cod penal, pedeapsa
prevazuta de lege este inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda.

###### In vedere criteriile de individualizare mentionate, instanta considerd cd pentru
niciunul dintre inculpati nu poate fi aleasd pedeapsa amenzii, aceasta nefiind suficientd pentru a
asigura atingerea scopului sanctiunii.

Aplicarea pedepsei amenzii penale in raport de imprejurarile de fapt ale cauzei nu are
aptitudinea de a duce la implinirea scopului preventiv al acesteia, instanta considerand ca aplicarea
pedepsei cu inchisoarea in ceea ce priveste determinarea inculpatilor la constientizarea
consecintelor faptelor acestora si responsabilizarea acestora in sensul adoptarii unei conduite
conforme cu ordinea de drept, este mai eficienta decat pedeapsa amenzii.

##HH# In vedere recunoasterea de catre inculpati a faptei retinute in sarcina acestora si
solicitarea de solutionare a cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
instanta va aplica dispozitiile art. 396 alin. (10) Cod procedura penald, urmand sd diminueze cu o
treime limitele pedepsei inchisorii prevazute de art. 322 Cod penal.

Astfel, aplicand dispozitiile art. 396 alin. (10) Cod procedurad penala, instanta urmeaza a
individualiza pedeapsa Tn intervalul 4 luni inchisoare — 2 ani inchisoare.

1. Inculpatul ###H #iHH

In considerarea aspectelor retinute anterior cu privire la criteriile generale de
individualizare, prevazute de art. 74 Cod penal, in special cu privire la modalitatea de comitere a
infractiunii, gravitatea rezultatului produs, antecedenta penald si circumstantele personale ale
inculpatei, instanta se va orienta la o pedeapsa apropiatd de minimul special, astfel cum acesta a
fost redus, apreciind cd o pedeapsd de 1 an si 4 luni inchisoare are aptitudinea de a asigura
prevalenta functiei educative si preventive fata de cea punitiva.

#### de aceste considerente, Tn temeiul art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal,
instanta va dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si va stabili un termen de
supraveghere de 2 ani.

Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) s se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.
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In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, va impune inculpatului si execute obligatia previzuta
de lit. b) a acestui articol, respectiv sa urmeze un program de reintegrare sociald derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei/ Consiliului Local
HiHHH#HAH# ori Tn cadrul Primariei/ Consiliului Local Castelu, pe o perioada de 70 de zile lucratoare.

Tn temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - e) Cod penal se comunica Serviciului de Probatiune Constanta.

In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art.
96 Cod penal privind revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul
savarsirii de noi infractiuni ori a nerespectdrii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii
obligatiilor ce ii revin pe durata termenului de supraveghere.

2. Inculpatul ### ##H#HH

In considerarea aspectelor retinute anterior cu privire la criteriile generale de
individualizare, prevazute de art. 74 Cod penal, in special cu privire la modalitatea de comitere a
infractiunii, gravitatea rezultatului produs, antecedenta penald si circumstantele personale ale
inculpatului, instanta se va orienta la o pedeapsa apropiatd de minimul special, astfel cum acesta a
fost redus, apreciind cad o pedeapsd de 1 an si 2 luni inchisoare are aptitudinea de a asigura
prevalenta functiei educative si preventive fata de cea punitiva.

In raport de toate elementele de individualizare, apreciind cd se impune ca inculpatul sa
congtientizeze gravitatea faptelor sale si pe viitor sd nu mai savarseascd alte infractiuni si sa
respecte normele de convietuire sociala, instanta, apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficienta si
fara executarea acesteia, Tnsa este necesara supravegherea conduitei inculpatului.

##H# de aceste considerente, in temeiul art. art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal,
instanta va dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si va stabili un termen de
supraveghere de 2 ani.

Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sd comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, va impune inculpatului si execute obligatia prevazuta
de lit. b) a acestui articol, respectiv sd8 urmeze un program de reintegrare sociald derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta o munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei/ Consiliului Local
HiH##HE#H# orl in cadrul Primariei/ Consiliului Local Rasova, pe o perioada de 60 de zile
lucratoare.

Tn temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - €) Cod penal se comunica Serviciului de Probatiune Constanta.
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In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art.
96 Cod penal privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere in cazul
savarsirii de noi infractiuni ori a nerespectarii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii
obligatiilor ce 1i revin pe durata termenului de supraveghere.

3. Inculpatul ###H# HiHHHH# HitHH

In considerarea aspectelor retinute anterior cu privire la criteriile generale de
individualizare, prevazute de art. 74 Cod penal, in special cu privire la modalitatea de comitere a
infractiunii, gravitatea rezultatului produs, antecedenta penald si circumstantele personale ale
inculpatului, instanta se va orienta la o pedeapsa apropiata de minimul special, astfel cum acesta a
fost redus, apreciind ca o pedeapsd de 1 an si 2 luni inchisoare are aptitudinea de a asigura
prevalenta functiei educative si preventive fata de cea punitiva.

Tn raport de toate elementele de individualizare, apreciind ca se impune ca inculpatul sa
congtientizeze gravitatea faptelor sale si pe viitor s nu mai savarseascd alte infractiuni §i sa
respecte normele de convietuire sociald, instanta, apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficienta si
fara executarea acesteia, insa este necesara supravegherea conduitei inculpatului.

#### de aceste considerente, in temeiul art. art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal,
instanta va dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si va stabili un termen de
supraveghere de 2 ani.

Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) s se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

¢) sa comunice informatii $i documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, va impune inculpatului si execute obligatia previzuti
de lit. b) a acestui articol, respectiv sd3 urmeze un program de reintegrare sociala derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei/ Consiliului Local
HiHH#HA# or In cadrul Primariei/ Consiliului Local Castelu, pe o perioada de 60 de zile lucratoare.

In temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - e) Cod penal se comunicd Serviciului de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art.
96 Cod penal privind revocarea suspenddrii executarii pedepsei sub supraveghere in cazul
savarsirii de noi infractiuni ori a nerespectarii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii
obligatiilor ce ii revin pe durata termenului de supraveghere.

I\V. ###### PREVENTIVE

In cauza nu au fost luate masuri preventive.

V. CHELTUIELI JUDICIARE

In temeiul art. 274 alin. (1) Cod procedura penald, va obliga inculpatii la plata sumei de
1.700 lei fiecare cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

l. Tn temeiul art. 322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin. (1), (4), (10) Cod
procedura penald, condamna pe inculpatul ##### ####, fiul lui ##### si al ####, nascut la data de
HEHBHIHIE, TN HHHHE S, i faa, domiciliat Tn #### H#HHE, str. #i#
HiHEHHH, nr. 19, #HiHH #HiHIHIH, CNP #HiHHH#HH, 1a pedeapsa de 1 an si 4 luni inchisoare,
pentru savarsirea infractiunii de fals in Tnscrisuri sub semnatura privata, prev. de art. 322 alin. (1)
Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal.

In temeiul art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere si stabileste un termen de supraveghere de 2 ani.

Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, impune inculpatului si execute obligatia previazuta
de lit. b) a acestui articol, respectiv sa urmeze un program de reintegrare sociala derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primériei/ Consiliului Local
H#H#H### ori Tn cadrul Primariei/ Consiliului Local Castelu, pe o perioada de 70 de zile lucratoare.

In temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - €) Cod penal se comunica Serviciului de Probatiune Constanta.

In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere n cazul savarsirii
de noi infractiuni ori a nerespectarii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii obligatiilor ce ii
revin pe durata termenului de supraveghere.

1. Tn temeiul art. 322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin. (1), (4), (10) Cod
procedura penald, condamna pe inculpatul ### ###H####, fiul lul #H#H# 51 ##HH#HE, nascut la data de
HHHEHEHIHE, In HHHE HHEHIHEHE, H#EHE A, domiciliat In oras #HHHERHIHIE, HHHIE HIHIH
HHIHIHIHIR HHHE 1, HEHE AR, CNP #HEHHRHAHEHEHE, la pedeapsa de 1 an §i 2 luni
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de art.
322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal.

In temeiul art. art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere si stabileste un termen de supraveghere de 2 ani.
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Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munci;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, impune inculpatului si execute obligatia previzuta
de lit. b) a acestui articol, respectiv sd urmeze un program de reintegrare sociald derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta 0 muncad neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei/ Consiliului Local
HiHH#HE#H# orl in cadrul Primariei/ Consiliului Local Rasova, pe o perioadda de 60 de zile
lucratoare.

In temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - e) Cod penal se comunica Serviciului de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere in cazul sdvarsirii
de noi infractiuni ori a nerespectarii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii obligatiilor ce i1
revin pe durata termenului de supraveghere.

111. Tn temeiul art. 322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin. (1), (4), (10) Cod
procedura penald, condamna pe inculpatul #### #H#Hi# #HH#H#, fiul lui ### 51 al #H##HH#, nascut la
data de #HHHHH, Tn HHHHE HEHEHHE, B HEHEEAE, domiciliat Tn #HH# #iHEHIHE, Str.
Dropiilor, nr. 28, #### #HH#HiH#HEH, CNP #i#H#HHI#HH, 1la pedeapsa de 1 an si 2 luni inchisoare,
pentru savarsirea infractiunii de fals in Tnscrisuri sub semnatura privata, prev. de art. 322 alin. (1)
Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal.

In temeiul art. art. 97 alin. (2) raportat la art. 91 Cod penal, instanta dispune suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere si va stabili un termen de supraveghere de 2 ani.

Tn temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Constanta la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sd comunice schimbarea locului de munci;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) Cod penal, impune inculpatului si execute obligatia previzuti
de lit. b) a acestui articol, respectiv sa urmeze un program de reintegrare sociald derulat de
Serviciul de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta 0 muncd neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei/ Consiliului Local
Hi#H##HE#HE ori In cadrul Primariei/ Consiliului Local Castelu, pe o perioada de 60 de zile lucratoare.
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In temeiul art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢) - €) Cod penal se comunica Serviciului de Probatiune Constanta.

Tn temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere n cazul savarsirii
de noi infractiuni ori a nerespectarii masurilor de supraveghere sau a neexecutarii obligatiilor ce i
revin pe durata termenului de supraveghere.

In temeiul art. 274 alin. (1) Cod procedura penala, obligd inculpatii la plata sumei de 1.700
lei fiecare cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata astazi, 12.02.2026, prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului
prin mijlocirea grefei instantei.

PRESEDINTE, GREFIER,
TR R HHIHHE FIHHHH -

Red. #HHHHHHH HiHHE #HH12.02.2026
Listat gref. ####H## /12.02.2026/6 ex./3 com.

[11] Volumul 2, fila 176
[12] Volumul 2, fila 191
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[13] Volumul 2, fila 199
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