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Acesta nu este document finalizat

Cod ECLI ECLI:RO:JDCTA:2025:002. ####t
JUDECATORIA CONSTANTA

SECTIA PENALA

Dosar nr. ######/212/2024

SENTINTA PENALA NR. ####
Sedinta publica din data de 13.10.2025
Instanta constituita din:

Presedinte: #### #HHEHHIH #HHH#
Grefier: #H#HH#HHHE HitHHEHH

Ministerul ###### - Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta- a fost reprezentat de
procuror — ### HiHHHH

Pe rol solutionarea cauzei penale privind pe inculpatul ###### #H#Hi#H# H#i#H#H trimis In
judecata pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa (art.192 NCP)-al. 2, prin rechizitoriul
nr. 5986/###/P/2023, al Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta.

Prezenta partilor si dezbaterile au fost consemnate in incheierea de sedintd din data de
16.06.2025 care face parte integranta din prezenta, datd la care avand nevoie de timp pentru a
delibera, in baza art. 391 alin. 1 C.proc.pen., a fost amanata pronuntarea pentru data de 16.07.2025,
datd la care avand in continuare nevoie de timp pentru a delibera, in baza art. 391 alin. 2
C.proc.pen., a fost aménata pronuntarea la data de 11.09.2025, 25.09.2025, 08.10.2025,
10.10.2025 SI113.10.2025 cand:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langd Tribunalul Constanta nr. 5986/###/P/2023,
Tnregistrat pe rolul acestei instante sub nr. #####/212/2024, a fost trimis in judecatd inculpatul
HtHHHHE - — CNP #HHH, fiul \ui #HHH- A si ###H#, nascut la data de
Wi, In loc. 1dleb, #####, posesor al permisului de sedere, nr. 000045007, eliberat de IGI
#HiHt#H#, la data de 27.09.2021, domiciliat in Mun. Constanta, #### ##HiHHE #Hi# #, #HHH#, ##HE#,
HiHH, Jud. #HiHEHEHA, cetdtean sirian fard antecedente penale, pentru savarsirea infractiunii de
ucidere din culpa, fapta prevazuta de art. 192 alin. (2) din C.Pen.

In actul de sesizare a instantei s-a retinut, in esentd, urmitoarea situatie de fapt:

La data de 24.07.2023, in jurul orei 09:39, inculpatul a condus autoturismul marca
Volkswagen Tiguan cu numarul de inmatriculare ########, pe DN2A, Tn ###H# ##H#H##H, dinspre
loc. H#H#H#HE HiHEHIHHHH#, catre Mun. Constanta si, ajungand la trecerea pentru pietoni aflatd la
intersectia cu str. Artarului, a patruns pe sensul opus de mers, pe banda numarul 2, unde a surprins



nr. 1046/2025 din 13.10.2025, cod RJ e947e7d62 (https://rejust.ro/juris/e947e7d62)

si accidentat pe numitul #### ####, care se afla in traversarea drumului, pe marcajul pietonal,
acesta decedand la fata locului.

Tn drept, s-a retinut intrunirea elementelor constitutive ale infractiunii de ucidere din culpa,
prev. de art. 192 alin. (2) din C.pen.

Pentru dovedirea situatiei de fapt expusad in rechizitoriu sunt mentionate urmatoarele
mijloace de proba: proces-verbal de cercetare la fata locului; plansa fotografica; schita locului
producerii accidentului; proces-verbal vizionare nregistrare video; raportul de expertiza tehnica
auto; documente medicale; raport de expertizdA medico-legald-necropsie; declaratie
suspect/inculpat.

Prin ordonanta organelor de cercetare penald din cadrul Serviciului ######### Rutiera din
data de 17.06.2024 a fost introdusd in cauzd partea responsabild civilmente S.C. ##H####H#
HEHBHHHE S A

Prin incheierea nr. ##/28.01.2025, judecatorul de camera preliminara a constatat legalitatea
sesizarii instantei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penald si a dispus
Tnceperea judecatii.

In etapa cercetarii judecatoresti (f. 12-14 d. inst.), persoanele vitamate, prin avocat, s-au
constituit parti civile In procesul penal cu urmatoarele sume:

| #H##HE #H#HA## (sotia defunctului)- 40.000 lei, reprezentand daune materiale precum si
400.000 ####, reprezentand daune morale;

2 i A (Fiu al defunctului)- 300.000 #####, reprezentand daune morale;

3. HHEHEHE (Fiu al defunctului)- 300.000 ####, reprezentand daune morale;

4 i tHEHHE A (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune morale;

SHHHHE HiHHI #HiHHH# (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune
morale;

6. HHEHE #HHEHE (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune morale;

7 ## i (sora a defunctului)- 100.000 ####, reprezentand daune morale;

.t Hi#HH###H# (sord a defunctului)- 100.000 ####, reprezentand daune morale.

In cursul cercetirii judecatoresti, constatdnd c¢i sunt intrunite conditiile previzute de
dispozitiile art. 374 alin. 4 rap. la art. 349 alin. 2 C.proc.pen., respectiv inculpatul a recunoscut
fapta astfel cum a fost retinuta prin actul de sesizare a instantei, existd manifestarea expresa de
vointd din partea acestuia de a continua desfasurarea procesului in baza probelor administrate n
faza de urmarire penald, iar fapta ce face obiectul inculparii nu este pedepsitd cu detentiunea pe
viata, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in baza probelor administrate n
faza de urmarire penala. De asemenea, a fost Incuviintatd proba cu Inscrisuri In circumstangiere
pentru inculpat.

Sub aspectul actiunii civile a cauzei, a fost administratd proba cu inscrisuri precum si
audierea martorilor #### HH#HHIHH S1 HEHHIHHE HitH.

Analizand materialul probator administrat in cauza, instanta retine urmatoarele:

#H#### in vedere solicitarea inculpatului de a uza de procedura simplificata a recunoasterii
invinuirii, instanta va retine aceeasi situatie de fapt cu cea descrisd in rechizitoriul nr.
5986/###/P/2023 al Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta.
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La data de 24.07.2023, in jurul orei 09:45, echipa de cercetare la fata locului din cadrul
Serviciului Rutier a fost sesizatd cu privire la faptul ca pe DN2A, in orasul ######, In zona
intersectiei cu str. Artarului, s-a produs un accident rutier soldat cu ranirea unei persoane.

In urma activitatii de cercetare la fata locului, organele de politie au retinut ca situatie de
fapt preliminara aceea ca la data de 24.07.2023, in jurul orei 09:39 numitul ####HH# #HiH#HIH?-HEHH#
a condus autoturismul marca Volkswagen Tiguan cu numarul de inmatriculare #####H#H#HH#, pe
DN2A, in ###H #iH###H#, dinspre loc. #t### #iH#H#H#H# catre Mun. Constanta si, ajungand la
trecerea pentru pietoni aflatd la intersectia cu str. Artarului, a patruns pe sensul opus de mers, pe
banda numarul 2, unde a surprins si accidentat pe numitul #### ####, care se afla in traversarea
drumului, pe marcajul pietonal, de la dreapta la stinga sensului de mers al autoturismului.

In urma producerii accidentului a rezultat decesul la fata locului a numitului #### ##H##.

Conducatorul auto ####t# #HitH#H##-##### a fost testat cu aparatul etilometru Drager
HiHHHE HHHHEHE nr. test 79, la ora 10:04, acesta indicand valoarea de 0,00 mg/1 alcool pur in
aerul expirat.

De asemenea, ##H#H# ###### - ##H### a fost testat cu aparatul drugtest Drager #####
HiHEH##H#, numar test 190, rezultatul fiind negativ pentru consumul de substante psihoactive.

Conform raportului de expertiza medico-legala-necropsie cu nr. 3067/480/A3/2023 emis
de S.J.M.L. Constanta la data de 03.06.2024, moartea numitului #### #### a fost violenta. Ea s-a
produs prin hemoragie si contuzie meningo-medulard §i meningo-cerebrald, urmarea unui
traumatism cranio-cerebral si vertebro-medular cervical cu fractura-disjunctie atlanto-occipitala,
din cadrul unui politraumatism ce a mai asociat fracturi costale, hemotorax, ruptura aorta toracica,
rupturi pulmonare, ruptura hepatica, hemoperitoneu, dezinsertiec mezenterica, fractura de bazin si
fractura ambe oase antebrat sting. Leziunile traumatice au putut fi produse prin lovire-proiectare,
dateaza cu putin timp anterior decesului si se afld in legatura directa neconditionatd cu mecanismul
de producere al mortii. In sangele si urina recoltate de la cadavru nu s-a constatat alcool. Anterior
decesului susnumitul a primit ingrijiri medicale - resuscitare cardio-respiratorie. Moartea poate
data din 24.07.2023.

In zona producerii accidentului a fost identificati o camera de supraveghere video orientata
citre locul evenimentului. In urma vizionarii inregistrarii video (proces-verbal din data de
27.07.2023) s-a constatat ca autoturismul condus de ###H#H#H# #iHH#H#H-##H#H a circulat pe DN2A,
in ####H##, dinspre M. kogélniceanu catre Mun. Constanta, pe banda nr.2, iar in zona intersectiel
cu str. Artarului, in mod inexplicabil, fara a fi influentat de vreun alt participant la trafic, a patruns
pe sensul opus de mers si a acrosat cu partea din fatd un pieton care traversa regulamentar, pe
marcajul pietonal. In urma impactului, pietonul a fost proiectat in afara partii carosabile spre
stinga, iar autoturismul si-a continuat deplasarea pand la iesirea din cadrul camerei de
supraveghere.

In urma activititii de cercetare la fata locului, materializati in proces-verbal de cercetare
la fata locului, plansd fotografica si schita accidentului, au fost identificate si fixate urmele
rezultate In urma accidentului, precum si configuratia locului producerii accidentului, dintre care
evidentiem urmétoarele:

- marcajul pietonal unde a avut loc accidentul este presemnalizat prin indicator de
avertizare si marcaj aplicat pe ambele benzi de circulatie;
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- anterior marcajului pietonal pe sensul de mers al inculpatului sunt instalate 3 serii de
benzi rezonatoare;

- viteza maxim admisa in locul producerii accidentului este limitata prin indicator rutier
Limitare 30 — la 30 km/h;

- trecerea de pietoni este semnalizata prin indicator de informare si marcaj pietonal vizibil;

- trecerea de pietoni este prevazuta cu scuar si garduri protectie la limita dintre sensurile de
mers;

- sensurile de mers sunt delimitate prin marcaj longitudinal dublu continuu, iar in
proximitatea marcajului pietonal sunt delimitate prin scuar hasurat pentru spatii interzise;

- unul dintre pantofii pietonului a fost proiectat in urma impactului la o distanta de 9,5 m
fatd de terminarea marcajului pietonal, iar cadavrul pietonului la o distantd de 21 m fata de
terminarea marcajului pietonal (impactul a avut loc in timp ce pietonul traversa pe marcajul
pietonal cf. inregistrarii video).

Fiind audiat in calitate de suspect la data de 28.07.2023, numitul ###### - HEHH
a declarat organelor de politie ca la data de 24.07.2023, a condus autoturismul marca Volkswagen
Tiguan, cu numarul de inmatriculare ###H##H#H###, pe DN2A 1n oras #t####, dinspre Com. ######
HiHHHIHIHH#HE catre Mun. Constanta, iar odata ajuns in zona marcajului pietonal aflat la intersectia
cu str. Artarului a fost cuprins de o stare de ameteald, nu a mai vazut nimic si a patruns cu
autoturismul pe sensul opus de mers unde a lovit cu partea din fata a autoturismului o persoana de
sex barbatesc. Din declaratia suspectului rezulta ca si-a revenit n simtiri in momentul impactului
si ca ulterior a revenit pe sensul sdu initial de mers si cd a virat dreapta pe o strada secundara unde
a oprit, la o distanta de aproximativ 50 m fata de locul producerii accidentului. Suspectul a declarat
ca nu a franat inainte de producerea impactului si ca in urma cu aproximativ 15 zile a mai resimtit
o stare similara in care timp de aproximativ 15 secunde nu a mai vazut si auzit nimic. Suspectul a
mai declarat ca nu a consultat un medic in legatura cu aceasta problema.

La data de 26.12.2023 organele de cercetare au dispus prin ordonantd efectuarea unei
expertize tehnice auto cu privire la dinamica producerii accidentului rutier, de catre expertul
desemnat ing. ###H##H#H##H #HH#H#E, din cadrul Biroului Local de Expertize Tehnice si Contabile
de pe langa Tribunalul Constanta.

Concluziile raportului de expertiza au fost dupa cum urmeaza:

Pe data de 24.07.2023, ora 09:37, in orasul ######, pe drumul national DN 2A, in zona
intersectiei cu str. Altarului, pe banda a doua a sensului dinspre ####H# HH##HIHHIHHIHE spre #iH#
HiHHHHHA#, se deplasa autoturismul marca/tipul Volkswagen Tiguan, cu nr. de Tnmatriculare
HHHHHEHE, condus de #HHHHHE HHHHHE - ##H#HH, cetitean sirian. Tn autoturism se aflau sora
conducatorului auto, iar pe bancheta din spate stanga, un cetdtean egiptean.

In zona trecerii pentru pietoni, prevazuti cu scuar central, conducitorul autoturismului a
acuzat ,,0 stare de ameteald”, conform propriei declaratii, a trecut peste marcajul longitudinal care
separd sensurile de circulatie, format dintr-o linie continud dubld, a ajuns pe contrasens, pe banda
a doua, unde, pe marcajul de traversare pentru pietoni, a acrosat un pieton aflat in traversare, pe
care l-a proiectat spre Thainte circa | = 9,5 m.

In momentul lovirii victimei, conducatorul auto si-a revenit din starea de ameteald, a
revenit pe sensul sdu de mers §i a virat dreapta, pe o stradd secundara, unde a oprit.

Pietonul #### ####, a fost declarat decedat la locul producerii accidentului.
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A fost avariat autoturismul marca Volkswagen, cu nr. de inmatriculare ## ## ###.

Locul producerii impactului intre autovehicul si pieton a fost pe banda nr. 2 a DN2A, in
orasul ###H#, pe sensul dinspre #iH#H HHHEHHHHE HiHHE THHFHI HEHHPHHIHIE . ##H#HE ca baza de
masurare longitudinalad intersectia DN2A cu str. Podului, impactul intre autovehicul si pieton a
fost la 11 = 126,7 m de la baza de masurare longitudinala la locul unde se termind marcajul de
traversare pentru pietoni.

Tn locul producerii impactului, pietonul #### #### se afla In traversarea DN 2A, pe
marcajul de traversare pentru pietoni.

Tn locul producerii impactului, autoturismul marca VVolkswagen, cu nr. de inmatriculare ##
#it ###, se afla pe contrasens, dupa ce a trecut peste marcajul longitudinal format dintr-o linie
continud dubld, care interzice incalcarea acestuia, cu partea din fatd pe marcajul de traversare
pentru pietoni.

Viteza de deplasare a autoturismului marca/tipul Volkswagen Tiguan, cu nr. de
Tnmatriculare ## ## ###, implicat in accident, in premomentul aparitiei starii de pericol, a fost: V
= 58,88 km/h.

Cauza determinanta a producerii accidentului a constituit-o faptul ca autoturismul marca
Volkswagen, cu nr. de Tnmatriculare ## ## ###, se afla pe contrasens, dupa ce a trecut peste
marcajul longitudinal format dintr-o linie continua dubla, care interzice incélcarea acestuia, si a
acrosat victima aflata in traversare, pe contrasens, pe marcajul de traversare pentru pietoni.

Starea de pericol a fost generata de conducatorul autoturismului marca Volkswagen, cu nr.
de inmatriculare ## ## ###, care circula cu o viteza, avand in vedere categoria, configuratia
drumului si indicatoarele rutiere, de peste 30 km/h, Tn momentul in care a patruns pe contrasens,
dupa ce a trecut peste marcajul longitudinal format dintr-o linie continua dubla, care interzice
incalcarea acestuia, unde a acrosat victima aflata in traversare, pe marcajul de traversare pentru
pietoni.

Accidentul s-a produs, deoarece autoturismul marca VVolkswagen, cu nr. de inmatriculare
Hi HE B, B HIHEHEE - #HHE, care circula cu o vitezd, avand 1n vedere categoria,
configuratia drumului si indicatoarele rutiere, de peste 30 km/h, a patruns pe contrasens, dupa ce
a trecut peste marcajul longitudinal format dintr-o linie continua dubla, care interzice incalcarea
acestuia, unde a acrosat victima aflatd in traversare, pe marcajul de traversare pentru pietoni.

Accidentul putea fi evitat de #H##H #H#H#HIH# #H##H#, dacd nu patrundea pe contrasens,
trecand peste marcajul longitudinal format dintr-o linie continuad dubla, care interzice incalcarea
acestuia, si daca acorda prioritate de trecere pietonului aflat in traversare, pe marcajul de traversare
pentru pietoni. Viteza de deplasare a autoturismului a limitat posibilitatea de evitare a accidentului.

Expertul tehnic nu se poate pronunta asupra starii de sandtate si a comportamentului la un
moment dat al conducatorului auto.

Raportul de expertiza a fost comunicat partilor civile, partii responsabile civilmente si
inculpatului. Nu au fost formulate obiectiuni.

In urma probatoriului administrat apreciem ca au rezultat probe ci decesul numitului ####
#### a survenit ca urmare a nerespectdrii dispozitiilor legale si mésurilor de prevedere privind
circulatia pe drumurile publice de catre inculpatul ####### #HHH#HIH#H-#HI#H# care a incdlcat
urmatoarele prevederi legale:
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- art. 35 din OUGI195/2002R potrivit caruia participangii la trafic trebuie sd aiba un
comportament care sa nu afecteze fluenta si siguranta circulatiei, sa nu puna in pericol viata sau
integritatea corporald a persoanelor si sa nu aduca prejudicii proprietatii publice ori private;

- art. 41 alin. (1) din OUG195/2002R - Vehiculele si animalele, atunci cand circuld pe
drumurile publice pe care le este permis accesul, trebuie conduse pe partea din dreapta a drumului
public, in sensul de circulatie, cat mai aproape de marginea partii carosabile, cu respectarea
semnificatiei semnalizarii rutiere si a regulilor de circulatie;

- art. 77 alin. (2) din HG1391/2006R - Marcajul longitudinal format dintr-o linie continua
simpla sau dubla interzice Incdlcarea acestuia;

- art. 48 din OUG195/2002R - Conducatorul de vehicul trebuie sa respecte regimul legal
de viteza si sa o adapteze in functie de conditiile de drum, astfel incat sa poatd efectua orice
manevra in conditii de siguranta.

Totodata, apreciem ca in prezenta cauza sunt incidente si prevederile art. 72 alin. (2) din
OUG 195/2002R conform carora pietonii au prioritate de trecere fatd de conducatorii de vehicule
numai atunci cand sunt angajati in traversarea drumurilor publice prin locuri special amenajate,
marcate i semnalizate corespunzator, ori la culoarea verde a semaforului destinat pietonilor.

Analizand probatoriul existent in legatura cu actiunea victimei la momentul producerii
accidentului, rezultd ca aceasta a traversat DN2A 1n mod regulamentar, pe marcajul pietonal,
perpendicular pe axul drumului, cu respectarea obligatiilor prevazute de lege pentru pietoni.
Conform art. 72 alin. (3) din OUG195/2002R traversarea drumului public de catre pietoni se face
perpendicular pe axa acestuia, numai prin locurile special amenajate si semnalizate corespunzator,
iar in lipsa acestora, In localitati, pe la coltul strdzii, numai dupa ce s-au asigurat ca o pot face fara
pericol pentru ei si pentru ceilalti participanti la trafic.

Fiind audiat in calitate de inculpat la data de 02.07.2024, ####HH #HHHHEHI-HIHH a
declarat cd isi mentine declaratia datd in calitate de suspect, ca a studiat raportul de expertiza
tehnica si ca este de acord cu concluziile expertului. Totodatd, inculpatul a recunoscut fapta
retinutd in sarcina sa si a aratat cd ii pare rdu pentru consecintele evenimentului in care a fost
implicat.

Situatia de fapt descrisa reiese asadar din urmatoarele mijloace de proba: proces-verbal de
cercetare la fata locului; plansa fotografica; schita locului producerii accidentului; proces-verbal
vizionare inregistrare video; raportul de expertiza tehnica auto; documente medicale; raport de
expertiza medico-legala-necropsie; declaratie suspect/inculpat.

Sub aspectul laturii civile, a fost administratd proba cu inscrisuri precum si proba cu
audierea martorilor #### ##H#H#H (f. 106 d. inst.) si #H#H#HH# ## (£ 107 d. inst.).

Astfel cum reiese din declaratia martorului #### ########, audiat In etapa cercetarii
jduecatoresti, numitul ##H# #### era o persoana foarte amabila si foarte respectata Tn comunitate,
avand o contributie semnificativa si in viata celor apropiati, fiind foarte implicat si activ in viata
de familie, pe care 0 Ssustinea foarte mult incluisv financiar, oferind ajutorul sdu neconditionat. A
precizat ca acesta era foarte implicat si in cresterea nepotilor sai.

Acesta a adaugat ca dupd decesul sau, familia a respectat traditiile, in acest sens fiind
organizate parastase si toate datinile au fost respectate.

Fiind audiat 1n calitate de martor in etapa cercetarii judecatoresti, numitul #H#HH#HH# ##H# a
aratat ca defunctul era foarte implicat in toate activitatile familiei, ajutdnd copiii, sotia, dar
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ocupandu-se si de nepoti. De asemenea, a mai declarat ca in luna septembrie urma sa aiba loc nunta
unuia dintre copiii defunctului iar acesta se ocupase de toate aspectele. Cunoaste aceste detalii
intrucat erau colegi de munca si isi petreceau Tmpreuna inclusiv sarbatorile.

Incadrarea juridica

Fapta inculpatului ##HH#HE #iHHHH#-#HEHE care, |a data de la data de 24.07.2023, in jurul
orei 09:39 a condus autoturismul marca Volkswagen Tiguan cu numadarul de inmatriculare
i, pe DN2A, Tn ##H #HH##, dinspre loc. ##H#HH# #i#HHHI### catre Mun. Constanta
si, ajungand la trecerea pentru pietoni aflata la intersectia cu str. Artarului, a patruns pe sensul opus
de mers, pe banda numarul 2, unde a surprins si accidentat pe numitul #### ####, care se afla in
traversarea drumului, pe marcajul pietonal, acesta decedand la fata locului, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de ucidere din culpa, prev. de art. 192 alin.2 C. Pen.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii, elementul material constd In actiunea
inculpatului de a conduce autovehiculul cu numarul de inmatriculare #########, dand dovada de
neatentie si apreciere eronatd a situatiei concrete in trafic, corelatd cu neadaptarea vitezei la
conditiile de drum si neacordarea prioritatii de trecere, nesocotind dispozitiile art.35 alin.1 din
0.U.G. nr. 195/2002 rep. (Participantii la trafic trebuie sa aiba un comportament care sa nu afecteze
fluenta si siguranta circulatiei, sa nu puna in pericol viata sau integritatea corporald a persoanelor
si sa nu aduca prejudicii proprietatii publice ori private.) si art.135 lit.h din HG ######H#H#H
(Conducatorul de vehicul este obligat sa acorde prioritate de trecere si In urmatoarele situatii: [...]
h) pietonului care traverseaza drumul public, prin loc special amenajat, marcat si semnalizat
corespunzator ori la culoarea verde a semaforului destinat lui, atunci cand acesta se afla pe senul
de mers al vehiculului) si art.48 din OUG nr.195/2002 rep. (Conducétorul de vehicul trebuie sa
respecte regimul legal de viteza si sd o adapteze in functie de conditiile de drum, astfel incét sa
poatd efectua orice manevra in conditii de sigurantd) actiuni ce au avut ca urmare producerea un
accident rutier din care a rezultat decesul numitului #### ####.

Urmarea imediata este reprezentatda de cauzarea decesului numitului #### ####, urmare a
activitatii de conducere a autoturismului astfel cum s-a expus n precedent.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediata rezultd din
materialitatea faptei.

Sub aspectul laturii subiective, se retine vinovatia inculpatului sub forma culpei, intrucat
acesta trebuia si putea sd prevada cad nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la activitatea de
conducere a unui autovehicul, in concret neacordarea de prioritate pietonului aflat in traversare pe
marcajul pietonal era in masurd sa conduca la producerea unui accident rutier si, prin urmare, la
decesul unei persoane.

Instanta retine ca fapta pentru care inculpatul a fost trimis Tn judecata exista, este prevazuta
de legea penala si a fost savarsita de inculpat cu vinovatia ceruta de lege. Totodata, instanta retine
¢4 nu exist vreo cauz justificativa sau de neimputabilitate. In consecinti, urmeaza a fi antrenata
raspunderea penala a inculpatului pentru fapta cercetata.

Individualizarea pedepsei

In ceea ce priveste pedeapsa aplicabild, instanta retine ci disp. art. 192 alin.2 C. pen.,
prevad pedeapsa Inchisorii de la 2 la 7 ani.

Conform disp. art. 74 C.pen., stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport
cu gravitatea infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza dupa
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urmatoarele criterii: Tmprejurarile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele
folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului produs
ori a altor consecinte ale infractiunii; modul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa
savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate,
situatia familiala si sociala.

Prin urmare, pentru stabilirea si aplicarea pedepsei, raportat la dispozitiile legale
mentionate, instanta are in vedere atat limitele de pedeapsa prevazute de lege, cat si circumstantele
reale 1n care a fost savarsita fapta si circumstantele personale ale inculpatului.

Astfel, instanta are in vedere urmatoarele: limitele de pedeapsa prevazute de lege, acestea
urmand a fi reduse cu o treime, conform art. 396 alin. 10 C.proc.pen., modul si imprejurarile de
savarsire a faptei, valorile sociale lezate si ocrotite de normele penale, urmarile produse, impactul
social negativ la comiterea unor astfel de fapte si necesitatea unei reactii ferme de reprimare si
sanctionare din partea autoritatilor judiciare pentru descurajarea unor comportamente similare pe
viitor.

Constatand asadar ca sunt indeplinite conditiile cumulativ prevazute de art. 396 alin. 2
C.p.p., intrucat s-a stabilit dincolo de orice indoiald rezonabila ca fapta exista, constituie
infractiune, sub aspectul laturii obiective si subiective, si a fost savarsita de catre inculpatul ######
HEHHAHIH- 1A, cu forma de vinovatie prevazutd de lege, instanta va dispune condamnarea
acestuia.

Referitor la mijloacele de savarsire a faptei retinute in sarcina inculpatului, instanta
apreciaza ca prezinta un grad de pericol social ridicat, raportat la natura si gravitatea rezultatului
produs, respectiv decesul unei persoane.

Cu privire la inculpatul ####Hi# #HHEHHH#-#HH##HE, instanta retine ca acesta are varsta de 26
de ani, necasatorit, studii superioare, angajat la SC ## ###### SRL Constanta.

Pe parcursul urmaririi penale a recunoscut nuantat sdvarsirea faptei, declarand ca fost
cuprins de o stare de ameteald, nu a mai vazut nimic si a patruns cu autoturismul pe sensul opus
de mers unde a lovit cu partea din fatd a autoturismului o persoand de sex barbatesc fard a proba
aceastd apdrare. In etapa cercetirii judecatoresti, acesta a recunoscut si regretat fapta comisa, uzand
de procedura de recunoastere a invinuirii.

Astfel cum reiese din inscrisurile in circumstantiere depuse la dosarul cauzei, inculpatul
este bine vazut in comunitatea din care face parte iar faptul ca este la primul conflict cu legea
penald, avand in vedere si varsta acestuia, formeazd convingerea instantei cd prezenta fapta
reprezintd un simplu derapaj in conduita sociala a acestuia.

Atitudinea acestuia dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal a fost una
favorabila, acesta intelegind sa isi asume raspunderea pentru savarsirea faptei.

##HH# de cele retinute, instanta considera ca aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata
spre minimul intervalului, care {ine seama si de circumstantele personale ale acestuia, pentru a
reflecta toate criteriile ce caracterizeaza individualizarea judiciara a pedepselor, dandu-se relevanta
si principiului proportionalitdtii intre gravitatea faptei comise si profilul socio-moral si de
personalitate al inculpatului, este suficienta pentru reeducarea inculpatului si pentru atingerea
scopului pedepsei.
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Prin urmare, in baza art. 192 alin. 2) C.pen., cu aplicarea art. 396 alin. (2) si (10)
C.proc.pen., instanta va dispune condamnarea inculpatului ###### #iHH#H#HHE-#H#H# |a pedeapsa
de 2 ani si 9 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa.

In ceea ce priveste modalitatea de executare, instanta retine incidenta dispozitiilor art. 91
C.pen., conform carora se poate dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei pe o
anumita duratd cu indeplinirea cumulativa a urmatoarelor conditii: pedeapsa aplicata, inclusiv in
caz de concurs de infractiuni, este inchisoarea de cel mult 3 ani, infractorul nu a mai fost
condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de un an, cu exceptia cazurilor prevazute n
art. 42 sau pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare, infractorul
si-a manifestat acordul de a presta o muncd neremuneratd in folosul comunitatii, in raport de
persoana infractorului, de conduita avutd anterior savarsirii infractiunii, de eforturile depuse de
de indreptare, instanta apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficientd si, chiar fard executarea
acesteia, condamnatul nu va mai comite alte infractiuni, insa este necesara supravegherea conduitei
sale pentru o perioadd determinata.

Astfel, avand in vedere pedeapsa aplicatd, instanta considerd cd scopul pedepsei si
reinsertia sociald pot fi atinse fara privarea de libertate a inculpatului, pronuntarea condamnarii
constituind un avertisment ce il va determina pe acesta sa nu mai savarseasca infractiuni si sa
constientizeze gravitatea faptei sdvarsite. Asadar, prin executarea pedesei fara privarea efectiva
de libertate se evita ruperea acestuia din cadrul familial, context in care se constata ca executarea
efectiva a pedepsei prin privare de libertate ar fi inoportuna in acest moment.

Cum si caracteristicile unei persoane ce savarseste o fapta penald prezintd o deosebita
importanta pentru determinarea gradului concret de pericol social si pentru stabilirea unei sanctiuni
eficiente, instanta constata ca inculpatul a avut o atitudine procesuala pozitiva ulterior comiterii
faptei, a recunoscut sdvarsirea acesteia inca din cursul urmaririi penale, iar pe parcursul judecatii
a adoptat o atitudine sincera, manifestand prin intreaga sa conduitd regret cu privire la cele
intamplate.

Prin urmare, se va dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei, pe un
termen de supraveghere de 3 ani, in conditiile art. 92 alin. 1 si 2 C. pen., calculat de la data
ramanerii definitive a prezentei hotarari.

In baza art. 93 alin.1 C.pen., pe durata termenului de supraveghere inculpatul trebuie s
respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la serviciul de probatiune la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sd comunice schimbarea locului de munci;

e) sd comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. 2 lit. b C.pen. se va impune inculpatului sa frecventeze unul sau mai
multe programe de reintegrare sociala derulate de catre serviciul de probatiune sau organizate in
colaborare cu institutii din comunitate.

Tn baza art. 93 alin. 3 C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta
o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Directiei de Asistenta Sociala - #####
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Persoane Varstnice #########, sau in cadrul Directiei de Gospodarire Comunald din cadrul
Primariei Constanta, pe o perioada de 90 de zile lucratoare.

In baza art. 91 alin. 4 C.pen. i se va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
C.pen. privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere in cazul savarsirii unei
infractiuni 1n cursul termenului de supraveghere, in cazul nerespectarii cu rea-credinta a masurilor
de supraveghere prevazute de lege ori a obligatiilor stabilite de instanta si in cazul neindeplinirii
integrale a obligatiilor civile.

Sub aspectul laturii civile, instanta retine cad persoanele vatdmate, prin avocat, s-au
constituit parti civile In procesul penal cu urméatoarele sume:

L #H#H## #HH#H# (sotia defunctului)- 40.000 lei, reprezentdnd daune materiale precum si
400.000 ####, reprezentand daune morale;

2 i #HHEHEHE (Fiu al defunctului)- 300.000 ####, reprezentand daune morale;

3. #HHEHE (Fiu al defunctului)- 300.000 ####, reprezentand daune morale;

4 i i #HEHE (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune morale;

S.HH#H# #HHHH ##HH# (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune
morale;

6. HHEHE #HHEHE (nepot al defunctului)- 50.000 ####, reprezentand daune morale;

7 i #HH#HI#HE (sorda a defunctului)- 100.000 ####, reprezentand daune morale;

8 HtHHHE #tHHHH#H (sord a defunctului)- 100.000 ####, reprezentand daune morale.

Prin ordonanta organelor de cercetare penala din cadrul Serviciului ###H###### Rutiera din
data de 17.06.2024 a fost introdusad in cauzd partea responsabild civilmente S.C. ####H1#H#
HiHHHHHHI SA..

Potrivit dispozitiilor art. 19 alin. 1 si alin. 2 C.proc.pen. ,,(1) Actiunea civila exercitata in
cadrul procesului penal are ca obiect tragerea la raspundere civild delictuald a persoanelor
responsabile potrivit legii civile pentru prejudiciul produs prin comiterea faptei care face obiectul
actiunii penale. (2) Actiunea civild se exercitd de persoana vatamata sau de succesorii acesteia,
care se constituie parte civilad impotriva inculpatului si, dupd caz, a partii responsabile civilmente.”

Conform disp. art. 23 alin. 3 C.proc.pen., in cazul recunoasterii pretentiilor civile, instanta
obligd la despagubiri In masura recunoasterii. Cu privire la pretentiile civile nerecunoscute pot fi
administrate probe.

Potrivit art. 1349 alin. 1 si alin. 2 C.civ. ,,(1) Orice persoand are indatorirea sa respecte
regulile de conduitd pe care legea sau obiceiul locului le impune si sa nu aduca atingere, prin
actiunile ori inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane.
http://10.16.104.23/../sintact%203.0/cache/Legislatie/temp197614/00141529.HTML(2) Cel care,
avand discernamant, incalca aceasta indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat
sa le repare integral.

In continuare, instanta ia act ca autovehiculul marca Volkswagen Tiguan cu numarul de
inmatriculare #####H#HH#, condus de inculpat, avea incheiata polita de asigurare obligatorie RCA
GROUPAMA ASIGURARI S.A valabili in perioada 21.09.2022-20.09.2023.

Pentru a putea fi antrenatd raspunderea civila delictuald a inculpatului este necesar,
conform art. 1357 c. civ., dovedirea concomitenta a urmatoarelor conditii: a) o fapta cauzatoare de
prejudiciu si persoana care a cauzat aceasta faptd; b) un prejudiciu cauzat, stabilit cu certitudine c)
existenta raportului de cauzalitate intre fapta daunatoare si prejudiciu si d) culpa.
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Astfel fapta ilicita ca element al raspunderii delictuale este, potrivit art. 1349 alin. 1 cod
civil, acea fapta prin care, incalcindu-se normele dreptului obiectiv, au fost cauzate prejudicii
dreptului subiectiv apartinind unei persoane sau intereselor acesteia. In cazul de fata, instanta arata
ca este doveditd fapta inculpatului aga cum s-a aratat cu ocazia analizei efectuate asupra situatiei
de fapt din prezenta hotarare.

In ceea ce priveste culpa inculpatului, instanta apreciaza ca acesta a incalcat prevederile ce
ii reglementau activitatea, acesta incalcand dispozitiile art. 35 alin. 1 din OUG ###HH#H###
(,,Participantii la trafic trebuie sa aiba un comportament care sa nu afecteze fluenta si siguranta
circulatiei, s nu pund in pericol viata sau integritatea corporald a persoanelor si sd nu aduca
prejudicii proprietatii publice ori private”), precum si ale art. 135 lit. h), din HG ######HH#H#
(,,Conducatorul de vehicul este obligat sa acorde prioritate de trecere si In urmatoarele situatii:...h)
pietonului care traverseaza drumul public, prin loc special amenajat, marcat si semnalizat
corespunzator ori la culoarea verde a semaforului destinat lui, atunci cand acesta se afla pe sensul
de mers al vehiculului”).

Cu privire la cea de-a treia conditie ce se cere indeplinitd pentru angajarea raspunderii
pentru fapta proprie, instanta arata ca prejudiciul este rezultatul daunator (de natura patrimoniala
sau nepatrimoniald) al atingerii drepturilor persoanelor, valorilor pe care acestea le ocrotesc,
rezultat care antreneaza obligatia de reparare din partea celui responsabil.

Instanta va avea in vedere pentru ca prejudiciul sa fie susceptibil de reparare trebuie ca
acesta sa fie cert si sa nu fi fost reparat inca; caracterul cert al prejudiciului presupune cé acesta
cel care a fost deja produs la data cand se pretinde repararea lui, este intotdeauna cert.

Cu privire la daunele morale solicitate de catre parti civile, potrivit art.1.391 alin.2 C.civ.,
instanta judecdtoreascd va putea, de asemenea, sd acorde despagubiri ascendentilor,
descendentilor, fratilor, surorilor si sotului, pentru durerea incercatd prin moartea victimei, precum
si a oricdrei alte persoane care, la randul ei, ar putea dovedi existenta unui asemenea prejudiciul.

Instanta retine ca sunt evidente suferintele psihice pe care le incearca rudele apropiate prin
moartea unui membru de familie, acestia rdmanand lipsiti de bucuriile si multumirile firesti
procurate de defuncta si, nu n ultimul rand, de suportul moral si afectiunea reciproca pe care $i-0
datorau in virtutea relatiilor de rudenie, aspecte ce impun remedii efective din perspectiva juridica,
remediul fiind tocmai daunele morale.

In acest sens, se au in vedere si legiturile afective dintre victima si familia sa, precum si a
suferintelor psihice incercate de catre pdrintii si fratii acesteia, din care rezulta cd familia era o
familie unitd, iar decesul numitului #### #### a provocat traume semnificative partilor civile.

Evaluarea baneasca a suferintelor partilor civile este insd dificil de realizat, mai ales in lipsa
unor minime criterii legale si in contextul unei jurisprudente variate. De altfel, atat Curtea
Europeani a Drepturilor Omului, cat si Inalta ##### de Casatie si Justitie, atunci cand acorda
despagubiri morale, nu opereaza cu criterii de evaluare prestabilite, ci judeca in echitate, adica
procedeaza la o apreciere subiectiva a circumstantelor particulare a cauzei.

La stabilirea daunelor morale solicitate de partile civile, vor fi avute in vedere consecintele
negative suferite in plan fizic si psihic, importanta valorilor sociale lezate, masura in care au fost
lezate aceste valori si intensitatea cu care au fost percepute consecintele vatdmarii, masura in care
i-a fost afectata situatia familiala, profesionala si sociala, iar celui care le pretinde i revine sarcina
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sa produca un minimum de argumente si indicii din care sa rezulte in ce masura i-a fost produs un
prejudiciu nepatrimonial.

Fara indoiala, moartea numitului #### #### a generat urmari asupra starii sufletesti a
familiei acestuia si este evident ca indiferent de suma la care instanta va cuantifica durerea suferita
de partile civile, aceasta nu va contribui la stingerea suferintei prilejuite de moartea victimei.

Referitor la cuantumul daunelor morale, instanta a avut in vedere jurisprudenta relevanta
ce a ardtat ca la stabilirea cuantumului daunelor morale datorate pentru repararea prejudiciului
nepatrimonial cauzat prin savarsirea unei infractiuni inseamna aprecierea multilaterald a tuturor
consecintelor negative ale prejudiciului si implicatiile acestuia pe toate planurile vietii sociale ale
persoanelor vatamate.

### instanta aprecieaza ca solicitarile partilor civile privind daunele morale solicitate
sunt excesive, prin raportare la toate circumstantele savarsirii faptei, precum si a nivelului de trai
din #######, fard a aduce atingere suferintei psihice incercate de acestea, care este una insemnata.

Prin urmare, instanta are in vedere si aspectul conform caruia, datorita faptului ca daunele
morale reprezinta despagubiri echivalente unui prejudiciu nepatrimonial, ele nu exprima o realitate
materiald susceptibild de o constatare fixa si obiectiva si spre deosebire de daunele materiale, care
se stabilesc pe baza de probe, daunele morale se orienteaza pe baza evaluarii instantei, cuantumul
acestora determindndu-se de completul de judecatd, tindnd cont de specificul cauzei deduse
judecatii.

Astfel, instanta neavand parghiile necesare pentru a stabili in mod obiectiv o suma de bani
care sd aline durerea resimtitd de partile civile, va tine cont de aspecte precum continutul si
gravitatea prejudiciului, consecintele negative si implicatiile acestuia pe toate planurile vietii
personale, familiale si sociale ale partilor civile.

In acelasi timp este necesari identificarea unor compensatii bédnesti ancorate
in jurisprudenta si realitatea economica generala din #######, compensatiile banesti neavand
rolul de a conferi un grad de satisfactie persoanei prejudiciate prin sanctionarea pe laturd civila a
persoanei responsabile pentru producerea prejudiciului.

Asadar, pe langa gravitatea si continutul prejudiciului moral, la stabilirea compensatiei
banesti trebuie avut in considerare si principiul echitatii, astfel incat sumele acordate sa nu se
transforme in amenzi excesive pentru persoanele raspunzatoare si nici sd nu constituie venituri
nejustificate pentru victime.

Astfel, raportat la varsta victimei, la circumstantele producerii decesului, precum si la
relatia de rudenie si relatia afectiva existenta intre partile civile si victima, cu luarea in considerare
a impactului decesului victimei asupra partilor civile, dar si cu evitarea realizarii unei imbogatiri
fara justa cauza a partilor civile pe aceasta cale, instanta considera ca este echitabil sa cuantifice
suferinta morald a partilor civile astfel:

-pentru partea civila #### ####H# (sotia victimei) — 80.000 euro la cursul B.N.R. din ziua
platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila #### #i###### (fiul victimei) - 40.000 euro la cursul B.N.R. din
ziua platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila #### ####### (fiul victimei) - 40.000 euro la cursul B.N.R. din ziua
platii cu titlu de daune morale;
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-pentru partea civila #### #iH#H ##H##HH# (nepotul victimei) - 10.000 euro la cursul B.N.R.
din ziua platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila #### #iH#HHE #HH#H#H### (nepotul victimei)- 10.000 euro la cursul
B.N.R. din ziua platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila #### #i#H#H #Hi#H## (nepotul victimei)- 10.000 euro la cursul B.N.R.
din ziua platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila #### ##H## (sora victimei) - 20.000 euro la cursul B.N.R. din ziua
platii cu titlu de daune morale;

-pentru partea civila ##t# ##HH#### (sora victimei)- 20.000 euro la cursul B.N.R. din
ziua platii cu titlu de daune morale.

Potrivit art. 86 C.proc.pen. persoana care, potrivit legii civile, are obligatia legald sau
conventionald de a repara in intregime sau in parte, singurd sau in solidar, prejudiciul cauzat prin
infractiune si care este chemata sa raspunda in proces este parte in procesul penal si se numeste
parte responsabild civilmente.

Potrivit Deciziei ICCJ nr. 1/2016 publicati in Monitorul Oficial nr. 258 din 6 aprilie 2016,
s-a stabilit ca ,,In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 86 din Codul de procedura
penald, in cazul asigurarii de raspundere civild pentru prejudicii produse de accidente de vehicule,
societatea de asigurare are calitate de parte responsabila civilmente si are obligatia de a repara
singurd prejudiciul cauzat prin infractiune in limitele stabilite Tn contractul de asigurare si prin
dispozitiile legale privind asigurarea obligatorie de raspundere civila”.

Cu privire la daunele materiale Tn cuantum de 40.000 lei, solicitate de catre partea civila
HiHHH #HHIHIH, acestea reprezentand cheltuieli efectuate cu Tnmormantarea, parastase si pomeni,
instanta apreciaza ca au fost partial dovedite prin inscrisuri, respectiv:

-factura nr. 604 din data de 20.01.2023, aflata la fila nr. 38 d. inst., in cuantum de 2050,00
lei, reprezentand sicriu sculptat si cruce lemn, plus sumele de 1200 lei (reprezentiand transport
morga — casa mortuard) si 400 lei (reprezentdnd suma achitata groparilor);

-chitanta nr. 597/25.07.2023 (f. 43 d.inst.), In cuantum de 200 lei, reprezentand taxa
biserica;

-declaratia de la fila nr. 46 d. inst., impreuna cu bonurile aferente atasate, prin care se atesta
achitarea sumei de 5600 lei, reprezentand contravaloarea mesei servite (parastas Inmormantare);

-suma totald de 1226,39 lei, reprezentand cheltuieli efectuate cu pachetele Impartite la
inmormantare (f. 49-54 d. inst.);

-factura nr. 690/04.11.2023 (f. 55 d.inst.), In cuantum de 4500 lei, reprezentand placaj
granit - cavou;

- facturanr. 721/10.12.2023 (f. 56 d.inst.), in cuantum de 7000 lei, reprezentand cruci granit
— cavou, plus suma de 500 lei, reprezentand poza cruce si scris;

-nota de platd nr. 77222/20.07.2024, in cuantum de 1920 lei, reprezentand cheltuieli
aferente parastasului de 1 an,

motiv pentru care apreciaza ca se impune acordarea sumei de 24.596,39 lei.

Pentru considerentele mai sus expuse, instanta, in baza art. 397 alin.1 raportat la art.25
alin.1 C. proc. pen., cu retinerea art. 1.357, 1.390, 1391 alin.2 si 1392 C.civ., va admite 1n parte
actiunile civile exercitate de partile civile.

13



nr. 1046/2025 din 13.10.2025, cod RJ e947e7d62 (https://rejust.ro/juris/e947e7d62)

Va obliga partea responsabild civilmente civilmente S.C. ##Hi#HH# #HiH#H#H#HIH# SA., la
plata catre partea civila #### #HH###H##, a sumei de 24.596,39 lei cu titlu de daune materiale.

Va obliga partea responsabild civilmente civilmente S.C. ####HH#HH# HiHEHIH# SA., la
plata catre partea civila #### ##H### (sotia victimei), a sumei de 80.000 euro la cursul B.N.R.
din ziua platii, cu titlu de daune morale.

Va obliga partea responsabild civilmente civilmente S.C. ####HH#HHE #i#H#HI#H# SA., la
plata catre fiecare dintre partile civile #### #HH##H#H##H# (fiul victimei) si #### ##H#HIHE  (fiul
victimei), a sumei de 40.000 euro la cursul B.N.R. din ziua platii, cu titlu de daune morale.

Va obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. ######H#H# #iH#HH##H## S.A., la
plata catre fiecare dintre partile civile #### ##HH# H#HHEH#HH# (nepotul victimei), #H##H #HHHHIH
HiHtHHHHHE (nepotul victimei) si ##HH# #HHH#HE #H##H## (nepotul victimei) a sumei de 10.000 euro
la cursul B.N.R. din ziua platii cu titlu de daune morale.

Va obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. ######i# #iHt#H#H#E S.A., la
plata catre fiecare dintre partile civile #### #i#####H# (sora victimei) si #H#H# #Ht#HH##H# (sora
victimei), a sumei de 20.000 euro la cursul B.N.R. din ziua platii cu titlu de daune morale.

Respinge restul pretentiilor formulate in cauza, ca neintemeiate.

Cu privire la cererea formulata de traducatorul autorizat, dl ###H## #####, in baza art. 273
alin. 4 C.p.p, o va admite si va dispune avansarea sumei de 260 lei, reprezentdnd onorariu
traducator, din fondurile M.J. in favoarea d-lui traducator autorizat pentru limba araba, ######
HitHHH.

Cheltuieli judiciare

Ia act ca inculpatul a fost asistat de avocat ales.

In temeiul art. 274 alin.1 C.pr.pen, obliga inculpatul la plata catre stat a sumei de 2.200 de
lei cu titlu de cheltuieli judiciare. (din care 1.200 lei este suma aferenta urmaririi penale)

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.p.p. rap. la art. 192 alin. 2 C.pen.

Condamna pe inculpatul ###### #HiH#HHH - — CNP #HHHH#HHHEHE, Tiul (i #HH-
HiHHHE S1 ##HH#E, nascut la data de ###H#H#HEH#, In loc. 1dleb, #####, posesor al permisului de sedere,
nr. 000045007, eliberat de IGI ######, la data de 27.09.2021, domiciliat in Mun. Constanta, ####
HIHHHIHE 1 #, TH #, B #, HEHE, Jud. #HEHHAHAHE, cetdtean sirian fard antecedente penale, la
pedeapsa de 2 ani si 9 luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa.

Tn baza art. 91 C.pen. —art. 93 C.pen. si art. 404 alin. 2 C.proc.pen.

Suspendd sub supraveghere executarea pedepsei Inchisorii pe durata unui termen de
supraveghere de 3 ani, timp in care inculpatul trebuie sd respecte urmatoarele masuri de
supraveghere:

a) s se prezinte la serviciul de probatiune, la datele fixate de acesta;

b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;
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d) sa comunice schimbarea locului de munci;

e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. 2 si 3 C.pen. si art. 404 alin. 2 C.proc.pen.

Pe durata termenului de supraveghere, impune inculpatului urmatoarele obligatii:

a) sa frecventeze unul sau mai multe programe de reintegrare sociald derulate de catre
serviciul de probatiune sau organizate n colaborare cu institutii din comunitate.

b) sa presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Directiei de Asistenta
Sociala - ##### Persoane Varstnice ########, sau in cadrul Directiei de Gospodarire Comunala
din cadrul Primariei Constanta, pe o perioada de 90 de zile lucratoare.

In temeiul art. 94 alin. 1 C.pen., pe durata termenului de supraveghere, datele prevazute in
art. 93 alin. (1) lit. ¢) - ¢) se comunica Serviciului de Probatiune.

Tn baza art. 404 alin. 2 C.proc.pen.

Atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C.pen. privind revocarea suspendarii
executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul sdvarsirii unei infractiuni in cursul termenului de
supraveghere, in cazul nerespectarii cu rea-credintd a masurilor de supraveghere prevazute de lege
ori a obligatiilor stabilite de instanta si in cazul neindeplinirii integrale a obligatiilor civile.

Tn baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. raportat la art. 25 alin. (1) C.proc.pen.

Admite in parte actiunile civile exercitate de partile civile.

Obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. ###HiH# #iH#H#H#H#H# SA., la plata
catre partea civila #### #H#HH#H#H , a sumei de 24.596,39 lei cu titlu de daune materiale

Obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. ####HiH# #iH#H##H# SA., la plata
catre partea civila ### ##iH## (sotia victimei), a sumei de 80.000 euro la cursul B.N.R. din ziua
platii, cu titlu de daune morale.

Obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. ####HiHH# #iHt#H##H#H## SA., la plata
catre fiecare dintre partile civile #### #H#H#H#H (fiul victimei) si #### ##H#HH## (fiul victimei),
a sumei de 40.000 euro la cursul B.N.R. din ziua platii, cu titlu de daune morale.

Obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. #t#H##H#H# #Hi#H#H#H S.A., la plata
catre fiecare dintre partile civile #### #H#H #HHH#HE (nepotul victimen), #HH# HH#HIHHE HHHHHHHE
(nepotul victimei) si ###H# #iHH#HHE #Hi#H#H (nepotul victimei) a sumei de 10.000 euro la cursul
B.N.R. din ziua platii cu titlu de daune morale.

Obliga partea responsabila civilmente civilmente S.C. #t#H##H#H# #Hi#H#H#H S.A., la plata
catre fiecare dintre partile civile #### #H##H# (sora victimei) si #H#HH #H#HF#H# (sora victimei),
a sumei de 20.000 euro la cursul B.N.R. din ziua platii cu titlu de daune morale.

Respinge restul pretentiilor civile formulate in cauza, ca neintemeiate.

In baza art. 273 alin. 4 C.p.p.:

Admite cererea. formulata de traducatorul autorizat, dl ###H#H#HE #itHHE.

Dispune avansarea sumei de 260 lei, reprezentand onorariu traducator, din fondurile M.J.
in favoarea d-lui traducator autorizat pentru limba araba, ##### #it##H.

In baza art. 274 alin.1 C.pr.pen, obliga inculpatul la plata catre stat a sumei de 2.200 de lei
cu titlu de cheltuieli judiciare. (din care 1.200 lei este suma aferentd urmaririi penale)

Cu apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.
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Pronuntata astazi, 13.10.2025, prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului,
Prin mijlocirea grefei instantei, conform art. 405 alin. 1 Cod procedura penala.

Presedinte, Grefier,

HEHHE B T B

Red. #### N.M.A./ 13.10.#### # # ex.
Tehnored. ##HHHE H#itH
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