In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1785/C6/1195,1208,1210
Data: 26.06.2025

I. Prin contestatia cu nr. 1743/07.04.2025, inregistrata Ia
Consiliul  National de Solutionare a Contestatiilor sub nr.
22492/07.04.2025 (dosar nr. 1195/2025), formulata de catre societatea
BOG’ ART SRL, in calitate de lider al Asocierii BOG' ART SRL - IGNA
INSTAL SRL - CONRAD COINSTAL SRL (denumita prescurtat Asocierea
BOG' ART), cu sediul social in Bucuresti, str. Ion Brezoianu nr. 27, sector
1, inmatriculata la  Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J40/14881/1991, CUI 17487, reprezentata legal prin administrator Sorin
Greu si conventional prin avocat Oana Gavrila, cu sediul procesual ales in
Bucuresti, str. Matei Basarab nr. 13 - 15, cladirea Hub Design, etaj 3,
sector 3, impotriva rezultatului procedurii de achizitie publica desfasurata
prin licitatie deschisa, organizata de catre MUNICIPIUL CONSTANTA, cu
sediul in Constanta, b-dul Tomis, nr. 51, judetul Constanta, reprezentata
conventional prin SCA ,Ceparu si Irimia”, cu sediul procesual ales in
Bucuresti, str. Stefan Mihaileanu nr. 11, sector 2, in calitate de autoritate
contractanta, pentru atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect
»Executie lucrari pentru realizarea obiectivului de investitii “POLICLINICA
MUNICIPALA, SPECIALIZAREA CARDIOLOGIE SI  ONCOLOGIE
CONSTANTA - SPITAL NOU", cod CPV 45215120-4 Lucrari de constructii
de cladiri pentru servicii medicale specializate (Rev. 2), anunt de
participare nr. CN1068924 din 17.05.2024, s-au solicitat:

1. anularea Adresei nr. 68546/26.03.2025 privind comunicarea
rezultatului Procedurii de atribuire, a Raportului procedurii nr. 68532/
26.03.2025, precum si a tuturor actelor anterioare si/sau subsecvente
acestora care privesc motivele netemeinice si nelegale de respingere a
ofertei Asocierii BOG' ART;

2. obligarea autoritatii contractante sa adopte masurile necesare
restabilirii legalitatii Procedurii de atribuire, cu consecinta stabilirii
caracterului conform al ofertei Asocierii BOG' ART;

3. obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata.
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De asemenea, solicita accesul la dosarul achizitiei publice.

In. Prin contestatia cu nr. 563/07.04.2025, inregistrata Ia
Consiliul  National de Solutionare a  Contestatiilor sub nr.
22620/08.04.2025 (dosar nr. 1208/2025), formulata de catre societatea
CON-A OPERATIONS SRL, cu sediul in Sat Selimbar, Comuna Selimbar,
str. Mihai Viteazu nr. 2B, judetul Sibiu, inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. 132/920/2002, CUI 15036274, reprezentata legal prin
administrator Cristea Narcis Sorin si conventional prin SCA ,Periju,
Rotaru & Asociatii”, cu sediul procesual ales in Bucuresti, Sos. Nicolae
Titulescu nr. 48, etaj 4, sector 1, impotriva rezultatului aceleiasi
proceduri de atribuire organizata de catre aceeasi autoritatea
contractanta, s-au solicitat:

1. acordarea studiului dosarului achizitiei la sediul CNSC, potrivit
art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si, in consecinta;

2. repunerea in termenul de formulare completa a motivelor
contestatiei dupa luarea la cunostinta de dosarul achizitiei;

3. anularea in parte a Raportului procedurii nr. 68532/26.03.2025
si a proceselor-verbale de evaluare, respectiv a adresei de comunicare a
rezultatului procedurii nr. 68536/26.03.2025 pentru punctajul acordat
contestatoarei pentru factorii de evaluare tehnici, respectiv pentru
factorul de evaluare tehnic nr. 4, dar si din perspectiva evaluarii
celorlalte oferte, potrivit motivelor ce urmeaza a fi prezentate in urma
studiului dosarului achizitiei la sediul CNSC.

4. obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse
de CON-A OPERATIONS SRL din perspectiva factorului de evaluare
tehnica nr. 4, dar si a celorlalte oferte, in conformitate cu prevederile
legale aplicabile.

III. Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor sub nr. 22631/08.04.2025 (dosar nr. 1210/2025),
formulata de catre societatea CONSTRUCTII ERBASU SA, cu sediul social
in Bucuresti, Str. Nicolae G. Caramfil, nr. 72, Bl. XXIIA, Ap. 1 (cam. 2 si
4), Ap. 2, Sector 1, inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J1991002205407, CUI 430008, reprezentata legal prin Director General
Romeo-Cristian Erbasu si conventional prin SCA ,Toader & Asociatii”, cu
sediul procesual ales in Bucuresti, str. Dr. Constantin Caracas nr. 16, et.
2, sector 1, impotriva rezultatului aceleiasi proceduri de atribuire
organizata de catre aceeasi autoritatea contractanta, s-au solicitat:

1. anularea adresei nr. 68541/26.03.2025 de comunicare a
rezultatul procedurii de achizitie publica;

2. anularea Raportului procedurii nr. 68532/26.03.2025, precum si
a tuturor documentelor emise de autoritatea contractanta in ceea ce
priveste stabilirea ofertei CON-A OPERATIONS SRL ca fiind admisibila si
castigatoare, si a tuturor actelor subsecvente si ulterioare, cu consecinta
respingerii ca inacceptabila si neconforma a ofertei depuse de CON-A
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OPERATIONS SRL intrucat oferta nu a fost elaborata cu respectarea
tuturor cerintelor stabilite in documentatia de atribuire;

3. obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertei CON-A OPERATIONS SRL, cu luarea in
considerare a motivelor prezentate in prezenta contestatie si stabilirea
ofertei castigatoare dintre ofertele admisibile, cu respectarea
prevederilor legale in materia achizitiilor publice;

4. reevaluarea ofertei depusa de contestatoare sub aspectul
punctajului acordat propunerii tehnice si stabilirea ofertei castigatoare,
cu respectarea prevederilor legale in materia achizitiilor publice;

5. obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata.

Prin cererea de interventie inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
25774/22.04.2025, societatea CON-A OPERATIONS SRL, avand datele de
identificare antementionate, solicita: 1) fincuviintarea in principiu a
Cererii de interventie; 2) respingerea contestatiei formulate ca
neintemeiata si, prin urmare, admiterea cererii de interventie; 3)
cheltuielile de judecata vor fi solicitate pe cale separata.

Conform dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
potrivit carora ,In fiecare etapad, contestatiile formulate in cadrul
aceleiasi proceduri sunt conexate”, Consiliul conexeaza dosarele cu nr.
1195/2025, nr. 1208/2025 si nr. 1210/2025, urmand a solutiona cele 3
(trei) cauze in cadrul dosarului nr. 1195/2025.

Contestatiile si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66
alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) C. proc. civ.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Incuviinteaz&, in principiu, cererea de interventie formulatd de
societatea CON-A OPERATIONS SRL, in dosarul nr. 1210/2025.

Respinge exceptia lipsei de interes fata de contestatia depusa de
catre societatea CON-A OPERATIONS SRL - dosar nr. 1208/2025.

Pagina 3 din 4



Admite contestatia formulata de societatea BOG’ ART SRL, in
calitate de lider al Asocierii BOG' ART SRL - IGNA INSTAL SRL - CONRAD
COINSTAL SRL (dosar nr. 1195/2025), in contradictoriu cu MUNICIPIUL
CONSTANTA, in calitate de autoritate contractanta si anuleaza raportul
procedurii nr. 68532/26.03.2025, in partea ce priveste evaluarea ofertei
contestatoarei si actele subsecvente acestuia, inclusiv adresa de
comunicare a rezultatului procedurii nr. 68546/26.03.2025. Obliga
autoritatea contractanta la continuarea procedurii de atribuire cu
reanalizarea ofertei Asocierii BOG' ART SRL - IGNA INSTAL SRL -
CONRAD COINSTAL SRL, conform celor mentionate in motivare.

Respinge, ca nedovedita, solicitarea societatii BOG’ ART SRL de
obligare a autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata.

Admite, in parte, contestatia formulata de catre societatea CON-A
OPERATIONS SRL (dosar nr. 1208/2025), in contradictoriu cu autoritatea
contractanta MUNICIPIUL CONSTANTA si anuleaza raportul procedurii nr.
68532/26.03.2025, in partea «ce priveste evaluarea ofertei
contestatoarei, doar asupra factorului de evaluate tehnic nr. 4, si actele
subsecvente acestuia, inclusiv adresa de comunicare a rezultatului
procedurii nr. 68536/ 26.03.2025. Respinge ca ramasa fara obiect
solicitarea de repunere in termen.

Admite, in parte, contestatia formulata de catre societatea
CONSTRUCTII ERBASU SA (dosar nr. 1210/2025) si aneleaza raportul
procedurii nr. 68532/26.03.2025, in partea ce priveste evaluarea ofertei
contestatoarei, doar asupra factorului de evaluate tehnic nr. 4, si actele
subsecvente acestuia, inclusiv adresa de comunicare a rezultatului
procedurii nr. 68541/26.03.2025, astfel:

- admite solicitarea de obligare a autoritatii contractante la
reevaluarea ofertei sale doar din perspectiva factorului de evaluare
tehnica nr. 4 referitor la oferta societatii CONSTRUCTII ERBASU SA;

- respinge, ca ramasa fara obiect solicitarea de repunere in termen;

- respinge, ca nefondate, criticile asupra ofertei CON-A
OPERATIONS SRL.

Pe cale de consecinta, admite, in parte, cererea de interventie
inaintata de catre societatea CON-A OPERATIONS SRL doar in ceea ce
priveste criticile asupra ofertei sale. Respinge, ca nedovedita, solicitarea
CON-A OPERATIONS SRL de obligare a autoritatii contractante la plata
cheltuielilor de judecata.

Termen de aplicare: 15 zile de la comunicare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere in termen de 10 zile de la comunicare, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ.
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