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Cod ECLI ECLI:RO:JDCTA:2024:002 ###

HHHHHHHH
JUDECATORIA CONSTANTA — SECTIA PENALA
Operator de date cu caracter personal nr. 3047

DOSAR NR. #####/212/2023

SENTINTA PENALA NR. ###

Sedinta publica din data de 29 aprilie 2024

PRESEDINTE: #### tHHH #HHHiH

GREFIER: Fudule #####t#

Ministerul ###### - Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta
reprezentat prin Procuror — #HHHEHIH HHHHE

Pe rol solutionarea cauzei penale privindu-l pe inculpatul ##### #i####H#, Tiul lui #HiH
si ####, nascut la data de #HHHHHHIHI#, In H#HIHH HHHEHEHHHE . A, domiciliat in ##HH#
HiHHEHEHE, str. Bucuresti, nr. 2, ### ##HH#, #Hi# #, #Hi# #, #Hi# ##, posesor al Cl ##H#H#H ## #i#
HiHHHE, CNP #HiHHHHHAH#HE, trimis In judecatd sub masura arestului preventiv, pentru savarsirea
in concurs real a infractiunilor de violenta in familie, talharie si tulburarea ordinii si linistii publice
prev. de art.199 alin.1 rap. la art. 193 alin. 2 si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal, 233 Cod Penal si 371
alin. 1, 2 si 3 Cod Penal, toate cu aplicarea art.38 alin.]1 Cod Penal., prin rechizitoriul nr.
####/P/2023 al Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publicd din data de 18.03.2024,
fiind consemnate in incheierea de sedintda de la acea datd, incheiere ce face parte integrantd din
prezenta hotérare, cand instanta, in conformitate cu disp. art.391 cod procedura penala, a stabilit
termen de pronuntare la data de 18.04.2024 si ulterior, a amanat pronuntarea la 26.04.2024,
respectiv la 29.04.2024, datd la care a pronuntat prezenta sentintd penala:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta emis la data de 20.11.2023,
in dosarul de urmarire penald nr. ####/P/2023, a fost trimis Tn judecata inculpatul ##### #HH#HH##HH,
pentru savarsirea in concurs real a infractiunilor de violenta in familie, tlharie si tulburarea ordinii
si linistii publice prev. de art.199 alin.1 rap. la art. 193 alin. 2 si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal, 233
Cod Penal si 371 alin. 1, 2 si 3 Cod Penal, toate cu aplicarea art.38 alin.1 Cod Penal.

Prin actul de sesizare, s-a retinut, in esenta, in sarcina inculpatului ca:

- la data de 16.09.2023, in jurul orelor 17:15, a deposedat-o prin acte de violenta pe
persoana vatamata #i#H HiHHIHIH- R, In sensul ca a lovit-0 cu pumnul in spate,
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concomitent smulgandu-i geanta persoanei vatamate pe care o purta la spate, rupandu-i o toarta si
deteriorandu-o pe cealalta, geanta ce continea permisul de conducere, cardul tahograf, atestatele
95 (toate emise de autoritatile din #####H###), C.1., toate emise pe numele #H##H# HiHH#HHHH -
HHHHH#HH, suma de aproximativ 600 de lei si telefonul mobil marca ####### ###H## S21, intruneste
clementele constitutive ale infractiunii de talharie prev. de art..233 Cod Penal,;

- la data de 16.09.2023, in jurul orei 11:15, in timp ce persoana vatamata se afla in
autoturismul proprietate personald, stationat in parcarea exterioara a Complexului Comercial Vivo
din #H# HitHHEHHEE, DId. #HHEH A, n1.220, impreuna cu inculpatul ##HE#H #H#H#HEH, Tn urma
unor discutii privind dorinta persoanei vatamate de a divorta, a fost agresata fizic de catre acesta,
prin aceea ca a fost intepatd cu un obiect intepator-taietor, in zona barbiei, a tricepsului stang si a
sanului de pe partea stanga si a exercitat violente impotriva acesteia care i-au provocat caderea a
patru dinti, suferind leziuni traumatice ce au necesitat pentru vindecare 20-25 zile de ingrijiri
medicale.

In dovedirea situatiei de fapt expusi anterior, in cursul urmaririi penale au fost administrate
urmatoarele mijloace de proba:

-declaratiile persoanei vatamate #H#### HiHHIFHIHIR HIHIHI,

-procesul-verbal din data de 16.09.2023;

-declaratia martorului #HH#HEH #HiHE — HEHH#HH,

-declaratia martorului #HHHHHHHHEHE HEHIHE- BH -,

-declaratia martorului #HHHEHIFHHHHIHE HEHIHIH,

-proces- verbal de concluzii preliminare examinare medico-legala;

-raport de constatare medico-legala;

-proces- verbal de vizionare din data de 29.09.2023;

-proces- verbal Intocmit de lucratorii din cadrul Sectiei 2 Politie Constanta in data de
29.09.2023;

-proces- verbal de depistare a numitului ###H## ##HH#HH#H din data de 29.09.2023;

-proces- verbal de cercetare la fata locului.

Prin incheierea nr. #### din data de 30.09.2023, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023,
judecatorul de drepturi si libertéti a dispus arestarea preventiva a inculpatului #### #H#HH#H#H#, pe
o durata de 30 de zile, respectiv de la data de 30.09.2023, pana la data de 29.10.2023, ca nefondata.
Impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost respinsa de Tribunalul
Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea nr. ####/24.10.2023, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023, judecatorul
de drepturi si libertati din cadrul Judecdtorieir Constanta a dispus prelungirea masurii arestarii
preventive, pe o duratd de 30 de zile, incepand cu data de 30.10.2023, pana la data de 28.11.2023
inclusiv. Impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost respinsa de
Tribunalul Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea din data de 24.11.2023, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023,
judecatorul de de camerd preliminara din cadrul Judecdtoriei Constanta a dispus mentinerea
masurii arestarii preventive, pe o durata de 30 de zile, urmand a fi verificata pana la data de
23.12.2023 inclusiv. impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsd de Tribunalul Constanta, ca nefondata.
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Prin incheierea din data de 18.12.2023, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023/a3,
judecatorul de de camera preliminard din cadrul Judecatoriei Constanta a dispus mentinerea
masurii arestarii preventive, pe o durata de 30 de zile, urmand a fi verificatd pana la data de
16.01.2024 inclusiv. Impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsd de Tribunalul Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea din data de 18.12.2023, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023/a4,
judecatorul de de camera preliminard din cadrul Judecatoriei Constanta a dispus respingerea ca
neintemeiata a cererii inculpatului ##### ##HH#H#### de Inlocuire a arestdrii preventive cu masura
arestului la domiciliu. De asemenea, judecatorul de de camera preliminara a dispus respingerea ca
inadmisibila a cererii inculpatului de acordare a permisiunii de iesire din penitenciar.

Prin incheierea din data de 12.01.2024, pronuntatd in dosarul nr. #####/212/2023/a5,
judecatorul de de camerd preliminara din cadrul Judecatoriei Constanta a dispus mentinerea
masurii arestdrii preventive, pe o duratd de 30 de zile, urmand a fi verificatd pand la data de
10.02.2024 inclusiv. Tmpotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsa de Tribunalul Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea din data de 26.01.2024, pronuntatd in dosarul nr. #####/212/2023/a6,
judecatorul de de camera preliminard din cadrul Judecétoriei Constanta a respins ca neintemeiata
cererea inculpatului ###H# ###H##H# de Tnlocuire a masurii arestului preventiv, cu masura
arestului la domiciliu. Impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsd de Tribunalul Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea judecatorului de camera preliminara nr. 132 din 29.01.2024, s-a constatat
competenta si legalitatea sesizarii instantei, a probelor administrate si a actelor de urmarire penala
si s-a dispus inceperea judecatii.

Prin incheierea din data de 07.02.2024, pronuntata in dosarul nr. #####/212/2023/a7,
judecatorul de de camera preliminard din cadrul Judecatoriei Constanta a respins ca neintemeiatd
cererea inculpatului ##### ##HH#### de Tnlocuire a masurii arestului preventiv, cu masura
arestului la domiciliu. Impotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsd de Tribunalul Constanta, ca nefondata.

Prin incheierea din data de 01.03.2024, pronuntatd in dosarul nr. #####/212/2023/a8,
judecatorul de de camera preliminard din cadrul Judecdtoriei Constanta a dispus mentinerea
masurii arestarii preventive, pe o duratd de 30 de zile, urmand a fi verificatd pana la data de
29.04.2024 inclusiv. Tmpotriva acestei incheieri, inculpatul a declarat contestatie, care a fost
respinsd de Tribunalul Constanta, ca nefondata.

La primul termen de judecatd din data de 18.03.2024, dupa citirea actului de sesizare,
inculpatul ##### #HH#H#HE#HE, asistat de aparator, a formulat cerere de recunoastere a invinuirii, in
baza art. 374 alin. 4 C.pr.pen., cererea acestuia fiind admisa, astfel ca instanta a dispus ca
cercetarea judecatoreasca sa se desfasoare in procedurd simplificata.

HiHHEHEHE vatamata, #HH#H A, interpelata fiind de catre instanta, a precizat ca nu
se constituie parte civild in cauza.

In urma dezbaterilor asupra fondului ce au avut loc la acelasi termen, instanta a retinut
cauza spre solutionare.

Analizand acuzatia formulata, prin prisma intreg probatoriului administrat si a apararilor
invocate, retine urmatoarele:
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Situatia de fapt, astfel cum a fost expusa in rechizitoriu, rezultd din probele administrate in
cursul urmaririi penale si necontestate de catre inculpat, in sensul cd, la data de 16.09.2023, la
orele 17:15, organele de politie din cadrul Sectiei 1 Politie Constanta au fost sesizate prin
S.N.U.A.U. 112 sa se deplaseze pe Str. ###### cel ######, unde se sesizeazad un conflict cu sotul.
La fata locului a fost identificata numita ##### #Hi#HHHHHHE — #EHHE, CU C.IN.P. HHHHIHHIHIHIHE,
care sesizeaza faptul cd, in timp ce se afla langd autoturismul marca ####, cu numarul de
nmatriculare HN — VF — 694, parcat pe #### #iHH#H#HE #it #HH#HH# #HH# ####, vis — a — vis de
farmacia ,,Minifarm” din Complex ##### 11, a venit sotul ei numitul ##### #iH#H#HH#, care, pe
fondul unei stari conflictuale mai vechi generate de divortul dintre ei, a lovit-0 cu pumnul in spate,
smulgandu-i o geanta ce continea actele personale, suma de 600 de lei si 650 de ####, plecand
apoi intr-o directie necunoscuta si nefiind gasit in urma verificarilor in zona.

La data de 16.09.2023, fiind audiatd in calitate de persoand vatamatd, numita #####
HiHHHH — (. 93-97 d.u.p.) a declarat faptul cé, in data de 16.09.2023, in jurul orelor
17:15, s-a deplasat la autoturismul marca ####, cu numarul de inmatriculare HN — FV — 694, pe
care Tl parcase pe Str. ###### cel ##H####, vis — a — vis de magazinul ,,Profi” din ##### 2 din Mun.
Constanta, deoarece fusese la S.C.J.U. Constanta unde se afla internat socrul ei ##### ######. La
autoturism se aflau copii ei minori #H#HH#E #iHHHE — #HHAE, In varstd de 17 ani, ##HHHE #HHE —
HiHHHIHE, In varstd de 13 ani si ###H #Hi#H — #HH#HE, Tn varstd de 11 ani. impreuné cu acestia,
se mai afla prietenul fiicei sale in varsta de 17 ani #####H# #HHH# — #HH#HH#, In varsta de 19 ani.
Cand a intentionat sa se urce la volan, din spatele ei a venit sotul acesteia de care urmeaza sa
divorteze, care i-a dat un pumn in spate si i-a smuls de pe umar poseta, dupa care a fugit in directia
parcului. A pornit in fuga dupa acesta si l-a alergat pana la semaforul intersectiei Bld. ##### cu
Str. #i#HH# ##H## din Mun. Constanta, unde s-a oprit si l-a pierdut din vedere, acesta
continudndu-si fuga pe Str. #####H# #HH###, inspre spital.

Din cuprinsul declaratiei rezultd faptul ca numitul ###H## ##H#H#### si-a insusit ulterior
momentului comiterii infractiunii de talharie, camera de supraveghere a traficului rutier montata
in bordul/geamul autoturismului persoanei vatdmate, deoarece a surprins intreaga desfasurare a
actului infractional, fapt care il putea incrimina direct in lipsa existentei unor alte mijloace video
de proba coroborat cu aspectele expuse in procesul — verbal de sesizare din oficiu din care reiese
faptul ca in zona comiterii faptei nu existd camere video de supraveghere, astfel acesta dorind sa
impiedice aflarea adevarului intr-o procedurd judiciard in sensul retinerii acestui dispozitiv in
interiorul caruia se afla cardul de memorie pe care s-a stocat derularea incidentului pentru care s-
a Tnceput urmarirea penala ,,in rem”.

La data de 16.09.2023, fiind audiat in calitate de martor, numitul ####HE #HHHE — #iHHHE
(f. 107-110 d.u.p.) a declarat faptul ca, in data de 16.09.2023, in jurul orelor 17:15, se aflau
impreuna cu numitele ##### #HH## — ##HH##E, in varstd de 17 ani, prietena mea, ###H #HH#H —
HiHHHEHE, In varsta de 13 ani si #H#H#H# #HHHE — ##HEHAH, Tn varsta de 11 ani, la autoturismul marca
###H#, cu numarul de inmatriculare HN — FV — 694, pe care numita #t#HH# #iHHHHEHI — H#HHH ]
parcase pe Str. ###### cel ######, vis — a — vis de magazinul ,,Profi” din ##### 2 din Mun.
Constanta, deoarece trebuia sa mearga la S.C.J.U. Constanta, unde se afla internat socrul acesteia.
La un moment dat, cand numita ##HH#H# #HHHEHHHE — #H#H##H a intentionat sd se urce la volan, 1-a
observat pe sotul acesteia ##### #H#H##### care se Indreaptd nervos spre ea, fapt pentru care a
coborat imediat de pe locul stdnga — spate al banchetei si a observat ca acesta i-a smuls imediat
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geanta de pe umar, rupandu-i 0 toarta de la geanta, dupa care a fugit in directia parcului. El s-a dus
dupd sotul numitei ##HH#H HHHIHIFHHE — ##HFHAH, fard a alerga, Tmpreuna cu aceasta, care, insa, a
alergat dupa numitul ##### #it#H##Ht#, dar nu 1-a mai prins, acesta traversand bulevardul in directia
spitalului.

La data de 16.09.2023, a fost dispusa ordonanta de efectuare a cercetdrii la fata locului (f.
111-112 d.u.p.). Tn acest sens, a fost intocmit procesul — verbal de cercetare criminalistica din care
rezulta faptul ca persoana vatamata ##### #H#HHIHH# — #HH###### a indicat locul unde a avut parcat
autoturismul personal, respectiv ultimul loc de parcare din apropierea trecerii de pietoni aferenta
farmaciei ,,Minifarm nr. 45 de pe Str. ###### cel ######, precum si locul de pe trotuar unde a
fost lovita cu pumnul 1n zona spatelui si unde a fost deposedata prin acte de violentd de poseta pe
care o purta la spate de citre sotul acesteia ##### #H##H####. In continuare, persoana vatimati a
indicat directia in care autorul faptei s-a deplasat dupa comiterea infractiunilor, respectiv pe trotuar
in directia Str. ###H##H# ####, 1ar, dupd o distantd de aproximativ 10 metri, a indicat o alee ce
face accesul in parcul ,,###### 11" pe unde acesta a virat la dreapta 1n incinta parcului, dupa care si-
a continuat deplasarea in fuga in directia S.C.J.U. Constanta, pe Str. ####### ####, cu directia
de deplasare catre Str. ### Lahovari. ######## vatamata a indicat poseta tip rucsac, de culoare
bej, ce prezenta o toartd ruptd complet, iar cealaltad toartd era desprinsd din cusaturd. ##H##H#H#
vatamata nu prezintd urme de violenta la nivelul capului, al trunchiului si al membrelor.

In data de 23.08.2023, in jurul orelor 11:17, lucritorii Sectiei 2 Politie, aflandu-se in
exercitarea atributiilor de serviciu cu autospeciala MAI 47776, au fost dirijati de catre Dispeceratul
Sectiei 2 Politie, in urma unui apel SNUAU 112, sa se deplaseze pe ### #i#H HHHHHEH HiHE #HH,
in parcarea exterioara ,,Vivo ####”, raionul “C”, unde numita ##### #HHHHHHHE-HHEHAHHE a sesizat
faptul ca a fost agresata fizic de catre sotul sau. Ajunsi la fata locului, au luat legatura cu apelanta,
HUHH  HHHH -, CNP:  das, telefon:  +#####HH#H#  si telefon:
HiHHHHEHAHE, care se afla in stare vadita de temere si era agitata fizic, aceasta prezentand multiple
plagi taiate sangerande pe corp, respectiv prezenta plaga taiata la nivelul gatului, tricepsului stang,
sanului stang, precum si in regiunea abdominala, declarand verbal faptul ca leziunile mai sus
mentionate i-au fost provocate in jurul orelor 11:30, in timp ce se afla in autoturismul sau marca
#### Focus, de culoare gri, cu numarul de inmatriculare ,,HN VF 694" ce era parcat in raionul ,,C”
al parcarii exterioare Vivo ####, de catre sotul sau, ##### #i#H#H, CNP: #HEHHHHHHHI,
telefon: +###HHH#HHHH# Si telefon: ##HEH#HH#HHE, acesta urmarind-o in prealabil cu autoturismul
marca #### Focus, de culoare albastru, cu numarul de inmatriculare ,,.SZ XW 8564, iar in
momentul in care a vrut sa coboare din autoturism, acesta din urma a inceput sa o0 agreseze cu un
cutit, moment in care numita ####H HitHH#H#HHH#-#HHH#HE#H, pentru a se apara I-a muscat de mana pe
sus-numitul, iar cand acesta a tras cu putere mana din gura sa, i-a rupt doi dinti, dupa care a
continuat sa 0 agreseze cu cutitul, provocandu-i plagile mentionate anterior, ulterior parasind locul
faptei, fara a se cunoaste directia sa de deplasare.

De asemenea, la fata locului a fost identificatd si numita #HHHHHHH I HHHEH,
telefon: ###HH#HH#HH, care a declarat faptul ca a observat o persoana de sex femeiesc cazuta langa
un autoturism aflat in parcarea exterioara a Complexului Comercial ,,Vivo ####”, ce prezenta urme
vizibile de violenta, respectiv plagi taiate sangerande, si care i-a comunicat ca a fost agresata cu
un cutit de catre sotul sau cu care se afla in prag de divort. Cu ocazia verificarilor efectuate la
autoturismul marca #### Focus, de culoare gri, cu numarul de inmatriculare ,,HN VF 694”,
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apartinand numitei ###H#H# #HHHHHHH- A, am identificat pe scaunul stanga-fata o pata de
culoare brun-roscata ce pare a fi de sange, cat si un dinte, iar pe manerul portierei dreapta-fata am
identificat o pata de culoare brun-roscata ce pare a fi de sange. La fata locului s-a prezentat
echipajul SMURD — MAI 49705, coordonat de catre Dr. ###### Siihan, care i-a acordat ingrijiri
medicale numitei #HH# HHHEHIHIHE-HEEA#A,  stabilind  diagnosticul preliminar de ,,plagi
superficiale provocate prin agresiune/taiere la nivelul gatului, abdomenului, tricepsului stang si
sanului stang si doi dinti rupti prin smulgere”, ulterior aceasta din urma fiind transportata la SCJU
Constanta, pentru acordarea ingrijirilor medicale de specialitate. In cauza a fost intocmit
Formularul de Evaluare a Riscului, ocazie cu care au fost intrunite conditiile necesare emiterii unui
ordin de protectie provizoriu impotriva numitului ##### #i######, acesta fiind valabil in perioada
29.09.2023, ora 12:15, pana la data de 04.10.2023, ora 12:15, sus-numitul fiind obligat sa pastreze
o distanta minima fata de victima #H#H# #i#HHHHH##-##HHHH# de 100 metri, cat si de adresa sa de
resedinta din orasul Navodari, #### HHtHHHHHHE HHE H#iE, #HHH #HEH##EHH. Intrucat sus-numitul nu
a fost identificat la fata locului si nici pana la finalizarea verificarilor privind emiterea ordinului
de protectie provizoriu, acestuia nu i s-a putut comunica continutul ordinului de protectie.

In urma vizionarii imaginilor surprinse de camerele de supraveghere video amplasate in
parcarea exterioara a complexului comercial Vivo, s-au constatat urmatoarele: ,,DVD-R marca
»maxell” inregistrat la Sectia 2 Polifie Constanta cu nr. 18/2023 contine un fisier video denumit
SHHHHHHEHHHAHH00 2023#HHHH##H#### 1000001818021,  fisier ce reprezintda o
inregistrare efectuata de o camera de supraveghere instalatd in parcarea exterioara a Centrului
Comercial Vivo din #### s, bdul #HHE #HEH# nr. 220, Camera surprinde zona C a
parcarii, iar la ora 11.04.30 se observa cum un autoturism marca #### Focus de culoare albastra
este parcat 14nga un autoturism marca Seat de culoare alba. La ora 11.08.08, 1dnga acest autoturism,
in partea stangd, este parcat un alt autoturism marca #### Focus, tot de culoare albastrd. La ora
11.08.19, din primul autoturism, de pe locul soferului, coboarda un barbat imbracat cu blugi de
culoare albastrd, bluza de culoare albastra sau neagra cu alb in partea de sus si o sapca pe cap, care
merge la portiera dreapta fata a celei de-a doua masinii, apoi o deschide si intrd in aceasta, pe locul
din fata al pasagerului. La ora 11.09.35 portiera dreapta fata este inchisa, iar la ora 11.11.35, din
autoturism coboara doud persoane, respectiv barbatul din partea dreapta, iar de la volan coboara o
persoana de sex femeiesc, imbrdcatad cu pantaloni tip blugi de culoare alba si un tricou alb.

Cei doi stau in lateralele masinii, pe partile pe care au coborat si se apleaca, respectiv se
pun in genunchi pentru a se uita sub autoturism. La ora 11.11.55 cei doi revin in masind, barbatul
pe locul din dreapta fata si femeia pe locul soferului, si inchid cele doud portiere. La ora 11.13.00,
portiera soferului se deschide, moment in care se observa cd femeia incearca sa coboare din
masind, timp in care barbatul o loveste sau incearcd sa o traga inapoi in masina, observandu-i-se
mana. ###H# reuseste sa iasa din masind, lasandu-se la pdmant langa autoturism, apoi se ridicd in
picioare si fuge citre centrul comercial. In acest timp, prin fata masinii treceau 3 persoane,
respectiv un barbat si o femeie ce se tineau de mana si o femeie cu un bebelus in carucior, persoane
care s-au uitat Tn directia masinii si au observat incidentul. La vederea celor intamplate, femeia cu
caruciorul pare ca s-a speriat deoarece incepe sa alerge, indepartandu-se in graba de locul faptei.
Barbatul in cauza a coborat din masina femeii, a urcat In masina lui si a parasit in viteza parcarea
centrului comercial, deplasdndu-se pe bdul ##### ##### catre strada ###H# #Hit#HH.
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Cu ocazia cercetdrii la fata locului s-au constatat urmatoarele: ,,Autoturismul marca ####,
cu numdarul de inmatriculare HN VF694, de culoare gri, se afla in parcarea exterioara a
Complexului Comercial Vivo din Mun. Constanta, ### ##### #iHH#HHE ### #H#, In zona ”C”, pe
randul al 4-lea, dinspre bd. ##### ###H,. Catre Complexul comercial. Procedand la examinarea
exterioard a acestuia, pe oglinda retrovizoare a portierei din stdnga fata se observa o pata de culoare
brun roscat cu aspect de sange. Atat in zona mediana a portierei soferului, respectiv stanga fata,
cat si pe usa pasagerului din stAnga spate au fost identificate mai multe pete de culoare brun-roscat
cu aspect de sange. Pe sol, in partea stdnga a autoturismului au fost identificate mai multe pete cu
aspect de sange.

Procedand la examinarea interioara a autoturismului, se observa pe manerul portierei
dreapta fata o pata de culoare brun-roscat cu aspect de sange. Pe scaunul soferului, cat si pe partea
interioara a portierei stanga fatd au fost identificate mai multe pete de culoare brun-roscat cu aspect
de sange.

De asemenea, au fost ridicate si ambalate in plicul cu numarul 6, articolele vestimentare
purtate de catre persoana vatamata, respectiv un tricou de culoare alba, cu inscriptia ###### klein,
ce prezinta pe suprafatd mai multe pete de culoare brun-roscata cu aspect de sange, iar la nivelul
umarului stng prezinta urme de distrugere si o pereche de pantaloni tip blug, de culoare albastru
deschis, ce prezintd pe suprafatd mai multe pete de culoare brun-rogcata cu aspect de sange.”

Fiind audiat, martorul #HHH#HIHHIHHE #HHHE- s (F. 121-123 d. u.p.) a
declarat urmatoarele: ,,La data de 29.09.2023, in jurul orei 11:10, Tn timp ce se afla cu autoturismul
personal marca ####HH###, in parcarea exterioara a Complexului Comercial Vivo, impreuna cu
sotia sa #HHHHIHHIHIHIFHE #Hi#HHHE, la el a venit o persoand necunoscutd de sex femeiesc. Aceasta
prezenta o leziune sub bérbie si avea sange la nivelul fetei, mainilor cat si pe tricou, probabil de la
leziunea din zona biarbiei. In momentul in care a ajuns in dreptul autoturismului lor, aceasta s-a
pus pe vine si vorbea la telefon, povestind ce s-a intdmplat, fiind in stare de soc. A discutat cu ea,
iar aceasta a spus ca a fost atacatd cu un cutit de catre fostul sot. Ulterior au mers cu aceasta la
autoturismul ei, unde a sustinut cd a fost Injunghiata si am asteptat organele de politie. La scurt
timp au sosit organele de politie si au auzit cand a povestit acestora ca fostul sot a vrut s o intepe
in zona abdominala. Acesta precizeaza faptul cd nu a vazut conflictul dintre cei doi soti, cunoaste
doar detaliile povestite de catre persoana care a fost agresata.

De asemenea, mentioneaza faptul ca a fost indignat Tn momentul in care am observat-0 pe
acea persoana de sex femeiesc plina de sange, totodata fiindu-mi creatd o stare de temere. Mai
precizeaza faptul ca in interiorul autoturismului se mai afla si fiul lui de 9 ani, care a fost foarte
speriat de cele vazute.”.

Fiind audiatd, martorul Constanta ####### (f. 124-126 d.u.p.) a declarat urmatoarele: ,,La
data de 29.09.2023, in jurul orei 11:10, in timp ce ma aflam cu autoturismul personal marca
HiHHH#HI, In parcarea exterioara a Complexului Comercial Vivo, impreund cu sotul
HHEHEHHHHHI# #HAFH##, 1a noi a venit o persoand necunoscutd de sex femeiesc. Aceasta prezenta
o leziune sub barbie si avea sange la nivelul fetei, mainilor cat si pe tricou, probabil de la leziunea
din zona barbiei. In momentul in care a ajuns in dreptul autoturismului meu, aceasta s-a pus pe
vine si vorbea la telefon, povestind ce s-a intdmplat, fiind in stare de soc. Am discutat cu ea, iar
aceasta mi-a spus ca a fost atacata cu un cutit de catre fostul sot. Ulterior am mers cu aceasta la
autoturismul ei, unde a sustinut ca a fost injunghiata si am asteptat organele de politie. La scurt
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timp au sosit organele de politie si am auzit cand a povestit acestora ca fostul sot a vrut sd o intepe
in zona abdominala. Precizez cd nu am vazut conflictul dintre cei doi cunosc doar detaliile
povestite de catre persoana care a fost agresatd. Mentionez faptul ca am fost indignatd in momentul
n care am observat-o pe acea persoana de sex femeiesc plina de sange, totodata fiindu-mi creata
o stare de temere. Mai precizez faptul ca in interiorul autoturismului se mai afla si fiul meu de 9
ani, care a fost foarte speriat de cele vazute.”.

Tn procesul-verbal privind depistarea numitului ##### #H#H## (F. 134-135 d.u.p.) sunt
precizate urmatoarele: ,,Fiind in continuarea cercetarilor cu privire la infractiunile de violenta in
familie, prev. de art. 199 alin. 1 rap la art. 193 alin. 1 si alin. 2”1 lit. ¢ si d CP si Tulburarea ordinii
si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1,2 i 3 C.P., ne-am deplasat pe str. Trandafirului intersectie
cu str. #HHH#HH#, unde am observat o persoand de sex barbatesc cu un aspect si comportament
suspect, respectiv acesta purta o sapca neagra pe cap, ochelari de soare la ochi, tricou de culoare
inchisa, rucsac in spate, iar pe mana avea o geaca cu maneca lunga de culoare neagra cu interior
rosu. Am procedat la interceptarea persoanei in cauza, iar dupa ce ne-am declinat calitatea si
identitatea de politisti, am procedat la legitimarea acesteia, ocazie cu care ne comunica verbal ca
se numeste #H#H#H #iHH#H#H, acesta purta un tricou de culoare neagra cu inscriptia ”CK” pe partea
din fatd, pantaloni de trening de culoare negru si adidasi de culoare deschisa. In continuare, am
procedat la conducerea persoanei in cauza la Sediul Sectiei 2 Politie Constanta, ocazie cu care am
stabilit faptul cad acesta are urmadtoarele date de stare civila: ##### #Hit##HH#E, CNP:
HitiHHH# . In urma controlului corporal efectuat asupra acestuia constatim urmitoarele:

- ###H## pe care o avea pe mana era de culoare neagra cu interiorul de culoare rosie, iar In
buzunarul acesteia gasim suma de 73 de lei.

- In buzunarul drept al pantalonilor identificdim o cheie de la un auto marca #### legat cu
un inel ce avea atasatd si o carteld de acces in #### ## o cheie de locuintd. Tot in buzunar
identificam un portofel din piele de culoare neagrd ce contine cartea de identitate a acestuia si o
copie a acesteia, un permis de conducere emis de statul ####H## pe numele #HHE #HHHHHE i 0
copie a acestuia, o copie a unei carti de identitate al numitei ##### #HiHHIHHH H#HIF#HHH# $1 0 copie
a permisului de conducere al acesteia emis de statul ###### si mai multe bunuri fara valoare.
Totodatd, in portofel identificam suma de 310 euro, 401 lei si o bancnota de 100 de dolari despre
care declard ca nu este adevarata.

Au fost identificate si alte bunuri ce nu prezinta interes operativ. Totodatd, in rucsac
identificam o borseta de culoare neagra din material textil ce contine un cutit tip briceag retractabil
cu lama de culoare argintie de aproximativ 10 cm si méner din plastic de culoare portocalie de
aceeasi dimensiune, un al doilea cutit tip briceag retractabil de lama de aproximativ 5 cm de
culoare neagrad si maner metalic sub forma unui pistol, o unghierd metalica de culoare argintie si
alte bunuri fard valoare. Cele 2 cutite si unghiera au fost ridicate si ambalate in plicul nr. 1, iar
restul bunurilor identificate asupra acestuia au fost restituite. In continuare, a fost intrebat numitul
HitHHE #HH#H#E# despre cele intAmplate, ocazie cu care acesta a declarat verbal urmitoarele: “In
data de 29.09.2023, am discutat telefonic cu sotia mea pentru a ne intalni si rezolva niste probleme
personale. Am stabilit sd ne Intdlnim 1n parcarea VIVO ####, motiv pentru care am condus
autoturismul personal marca #### Focus cu nr. de Inmatriculare SZXW 8564, si am parcat langa
masina sotiei mele. Am urcat in masina acesteia pe locul din dreapta si am stat de vorba
aproximativ 10 minute. Dupa care discutia a escaladat si am Inceput sa ne certdm, iar eu m-am
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enervat si am lovit-o pe aceasta cu palma la nivelul fetei de maxim 3 ori. Aceasta a coborat din
autoturism si a inceput sa tipe, moment in care eu m-am urcat in autoturismul meu si am plecat”.

Fiind audiata, persoana vatamata #### s #H#H# (f. 93-97 d.u.p.) a declarat
faptul ca in dimineata zilei de 29.09.2023 a fost apelata de catre sotul sdu ##### ##Ht#H#H#H#H, care a
rugat-o sa se intalneasca in parcarea Complexului Comercial Vivo, din #### ##H##HH#HH###, Thainte
de sedinta cu psihologul. In jurul orei 11:07, a ajuns in parcare cu autoturismul personal marca
#### de culoare gri, cu nr. de inmatriculare HNVF694 si a parcat in stanga autoturismului acestuia,
marca #### Focus, de culoare albastra cu nr. de inmatriculare SZXW8564.

In autoturism au purtat o discutie amiabild, dupa care au coborat din autoturism si s-au
aplecat, ea aratandu-i o piesa defectd sub autoturism, dupi care au urcat in autoturism. in momentul
n care au revenit in autoturism, el a intrebat-o ce o sa faca (referitor la relatia lor), iar ea i-a Spus
ci depinde de ce va discuta cu psihologul. In acel moment sotul ei a lovit-0 cu pumnul de mai
multe ori in zona fetei, iar ea a inceput sa strige dupa ajutor, avand geamurile deschise la autoturism
si a observat alte persoane in zona. Sotul sdu i-a pus mana la gura, iar din buzunar a scos un obiect
ce parea a fi un cutter de culoare negru cu rosu, l-a indreptat la gatul ei, dar nu a simtit daca a fost
atinsd cu el la acel moment, insa a observat faptul ca lama a intrat in orificiu, iar el a actionat
butonul de scoatere a lamei cutterului din suport si a inceput sd loveasca cu acesta de mai multe
ori in zona corpului, respectiv zona superioara a membrului superior sting, abdomenului, cat si a
sanilor. ####HH#HH# vatamata a coborat din autoturism, s-a indreptat cdtre un grup de persoane,
uitdndu-se in spate sa nu fie urmaritd de catre acesta, ocazie cu care a observat faptul ca sotul ei a
coborat din autoturismul ei si a urcat in autoturismul siu, conducandu-l si parasind zona. In
momentul in care se deplasa catre grupul de persoane, persoana vatamata avea sange pe haine, pe
maini, cat si pe fatd, iar in momentul in care a fost vazuta de o persoand de sex femeiesc, care
impingea un carucior cu un copil, aceasta a Inceput sa fuga in directia opusa. S-a indreptat catre
alte doud persoane, banuieste ca un cuplu, iar femeiea ii spunea barbatului sd nu intervina, intrucét
sotul se afla in autoturism.

Ulterior, impreuna cu persoana necunoscuta de langa acel autoturism, s-a deplasat la
autoturismul personal, iar la scurt timp au sosit organele de politie si doud echipaje de ambulanta.
Tn urma incidentului i-au fost provocate leziuni, in sensul ¢ in momentul in care a fost lovita cu
pumnii in zona fetei i-au fost rupti patru dinti, iar in urma loviturilor cu obiectul ascutit a suferit
plagd superificald in regiunea submandibulara stanga, zona bratului superior stang, abdomenului,
cat si a sanului.

Fiind audiat, suspectul ##### #####HH# (f. 103 d.u.p.) a declarat urmatoarele: ,,Am inteles
fapta pentru care sunt cercetat si incadrarea juridica a acesteia, precum si calitatea de suspect. In
data de 16.09.2023, ma aflam la Spitalul Clinic ####### Constanta Impreund cu sotia mea #####
HiHHHEHHE S1 sora mea, ##HH# #Hi#H#H, deoarece tatdl meu, ##HH#H #HH#HH#HE era internat n spital. La
un moment dat, sotia si sora mea au coborat in fata spitalului s fumeze o tigara, iar eu am ramas
in salonul unde era tatal meu. La ceva timp, am vazut-o pe fereastrda pe sora mea cum se intorcea
singura, motiv pentru care am coborat si am intrebat-0 unde este ######Ht##, aceasta spunandu-mi
ca s-a dus pana la magazin sa isi ia ceva, motiv pentru care eu am mers sd o caut. Am iesit din
curtea spitalului si am vazut-0 pe aceasta alergand pe Bd. ##### catre biserica din zona spitalului.
Nu stiu exact motivul pentru care aceasta alerga, dar eu nu am strigat dupa ea si nu i-am zis nimic
pana la acel moment. Am plecat dupa aceasta in fuga, iar in spatele bisericii am prins-o din urma
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si am atins-o pe spate cu mana intreband-o de ce a plecat in acest mod, raspunzand ca se grabea sa
plece cu copiii in oras. Am incercat sd discut cu aceasta, insd ea tot voia sa plece, masina fiind
langa aceasta, moment in care i-am smuls rucsacul din spate, i s-a rupt o toarta, iar sotia mea striga
la mine sa 1i dau geanta inapoi, iar eu ii spuneam sa vina sa stea de vorba cu mine.

In zilele urmitoare am discutat la telefon si nu au mai fost certuri mari intre noi, pana in
data de 29.09.2023, cand am stabilit sd ne intalnim in parcarea Vivo #### Constanta. La scurt timp,
sotia mea a venit cu autoturismul ei si a parcat 1anga mine. Am coborat din masina mea i am urcat
pe portiera din dreapta pe scaunul pasagerului in autoturismul acesteia, oferindu-i o cafea si un
suc. Am inceput sa discutam despre problemele noastre, iar usor usor discutia a escaladat si am
inceput sa tipam unul la altul, iar la un moment dat, am rabufnit si am lovit-0 pe aceasta de 3 ori
cu palma la nivelul fetei, iar ea m-a muscat de deget. Precizez faptul ca nu am folosit nici un fel
de obiect contondent pentru a o rani, nu imi explic cum au fost provocate ranile acesteia. Totodata
nu am observat urme de sange In autoturism sau pe aceasta. Aceasta a coborat din masina strigand
ca o bat si mergand catre intrarea Vivo ####, iar eu am coboréat din autoturismul acesteia, am urcat
Tn autoturismul meu, pe care I-am condus pana pe str. ##### la locuinta surorii mele, ##### #H#HH
unde mi-am lasat autoturismul si m-am schimbat cu niste haine pe care le aveam in masina.”.

Fiind audiat, inculpatul ##### #H#H##H (F. 98-107 d.u.p.) si-a mentinut in totalitate cele
declarate cu ocazia declaratiei anterioare datd 1n fata organelor de cercetare penald in calitate de
suspect.

Din Raportul de constatare medico-legala nr. 4250/183/A1 agresiuni/2023 din 19.10.2023
a reiesit faptul cd la data examindrii, persoana vatamatd #H##H HHHIHHHHIH H#HHHHE prezenta
leziuni traumatice ce s-au putut produce prin lovire cu corpuri dure, dintre care unul intepator-
taietor (posibil cutit sau similar) si zgariere cu unghiile, ce pot data din 29.09.2023, aproximativ
ora 11:00, necesitand pentru vindecare 20-25 zile de ingrijiri medicale.

In cursul judecitii, inculpatul a formulat cerere de recunoastere a invinuirii, ce i-a fost
admisa, si nu a contestat probele administrate in cursul urmaririi penale.

Tn drept, fapta/ele inculpatului #i#HH #HHHHEHE, care:

- la data de 16.09.2023, in jurul orelor 17:15, a deposedat-o prin acte de violenta pe
persoana vatamata #i#H HiHHIHIH- R, In sensul ca a lovit-0 cu pumnul in spate,
concomitent smulgandu-i geanta persoanei vatamate pe care o purta la spate, rupandu-i o toarta si
deteriorandu-o pe cealalta, geanta ce continea permisul de conducere, cardul tahograf, atestatele
95 (toate emise de autoritatile din ####H#####), C.1., toate emise pe numele #H#H#H HHHHHHHH-
HHH#HH, suma de aproximativ 600 de lei si telefonul mobil marca ####### ###H## S21, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de talharie, prev. de art..233 Cod Penal;

- la data de 16.09.2023, in jurul orei 11:15, in timp ce persoana vatimata se afla in
autoturismul proprietate personald, stationat in parcarea exterioara a Complexului Comercial Vivo
din #i#H HiHEHEHHE, DL, #HHHH#E #EEH#E, 10,220, Tmpreund cu inculpatul #####H #HHH#H#, In urma
unor discutii privind dorinta persoanei vatamate de a divorta, a fost agresata fizic de catre acesta,
prin aceea ca a fost intepatd cu un obiect Intepdtor-tdietor, in zona bérbiei, a tricepsului stang si a
sanului de pe partea stinga si a exercitat violente impotriva acesteia care i-au provocat caderea a
patru dinti, suferind leziuni traumatice ce au necesitat pentru vindecare 20-25 zile de Tngrijiri
medicale, fiind astfel tulburatd ordinea si linistea publica, Intrunesc elementele constitutive ale
infractiunilor de violenta in familie, prev. de art.199 alin.1 rap. la art.193 alin. 2 si alin. 21 lit. ¢ si
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d Cod Penal si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1, 2 si 3 Cod Penal, cu
aplicarea dispozitiilor art.38 alin.1 Cod Penal privind concursul de infractiuni.

In cazul infractiunii de violenta in familie, subiectul pasiv este unul calificat, respectiv un
membru de familie, astfel cum aceastd notiune este definitd in cuprinsul art. 177 C.pen., la
momentul savarsirii faptei, persoana vatamata era concubina inculpatului, acestia avand relatii
asemandtoare acelora dintre soti si convietuiau la momentul savarsirii faptelor, fiind membrii de
familie Tn sensul art. 177 alin. 1 lit. ¢) C.pen.

Urmarea imediata consta in suferintele fizice si leziunile traumatice provocate persoanei
vatamate, iar legdtura de cauzalitate reiese din probele administrate.

Sub aspect subiectiv, inculpatul a actionat cu intentie directa.

Mobilul savarsirii infractiunii nu prezinta relevanta juridica, insa va fi avut in vedere la
individualizarea judiciara a pedepsei.

In cazul infractiunii de talharie, prev. de art..233 Cod Penal, sub aspectul laturii obiective,
elementul material complex consta 1n actiunea inculpatului ##### ##H#H### de lua pe nedrept
geanta persoanei vatimate #HHH#HH# HiHHHHHIHI-HIFHHE printr-o actiune violentd exercitata
impotriva acesteia, constand in lovirea cu pumnul in spate, concomitent cu smulgerea bunului
imposedat.

Urmarea imediatd principald constd in deposedarea persoanei vatamate de geanta sa si
imposedarea inculpatului ##### ##Hi####. Urmarea imediatd secundard constd in violentele
exercitate asupra persoanei vatamate.

Legatura de cauzalitate principald rezultda din materialitatea faptei, iar legitura de
cauzalitate secundara rezulta din coroborarea probelor administrate.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a savarsit fapta cu forma de vinovatie prevazuta
de dispozitiile art. 16 alin. 1 lit. a) C.pen., respectiv cu intentie directd, acesta prevazand rezultatul
faptelor lui si urmarind producerea acestuia.

In cazul infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1,2 si 3
Cod Penal, sub aspectul laturii obiective, elementul material al infractiunii prev. de art. 371 C.pen.
constd 1n fapta persoanei care, in public, prin violente comise impotriva persoanelor sau bunurilor
ori prin amenintari sau atingeri grave aduse demnitatii persoanelor, tulburd ordinea si linistea
publica. Sub aspectul laturii subiective, se retine ca inculpatul a actionat cu intentie indirecta, fara
a urmdri producerea rezultatului socialmente periculos, respectiv lezarea relatiilor privind
convietuirea sociald, dar acceptand producerea unui astfel de rezultat.

Elementul material al laturii obiective consta in actiunea inculpatului de a tulbura ordinea
st linigtea publica prin violente aduse celor doua persoane.

Urmarea imediata este data de starea de pericol pentru ordinea si linistea publica din loc.
.

Legatura de cauzalitate rezulta din materialitatea faptei.

in consecintd, instanta constatd, dincolo de orice indoiald rezonabild, cd faptele exista,
constituie infractiuni si au fost sdvarsite cu vinovdtie de inculpatul ##### #HH#H##H#, fiind
indeplinite conditiile legale pentru angajarea raspunderii penale a acestuia.

Solicitarile inculpatului de achitare in ceea ce priveste infractiunea de talharie, prev. de art.
233 C. pen., sunt neintemeiate, intrucat nu se poate considera ca prin atitudinea partii vatamate din
ziua de 16 septembrie, In sensul in care aceasta a declarat in fata organelor de urmarire penala ca
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nu doreste ca inculpatul sa suporte vreo consecinta legala, inculpatul este absolit de a mai raspunde
penal. ,lertarea” persoanei vatamate nu este o cauza de nepedepsire in cazul acestei infractiuni si
nici nu 1i elimina continutul acestei fapte petrecute in realitate. Prin modul de operare, respectiv
luarea prin suprindere a persoanei vatamate, lovirea acesteia cu pumnul pe la spate, urmata de
smulgerea brusca a gentii si fuga autorului de la fata locului, nu poate conduce la ideea unei simple
neintelegeri dintre sofi, ci este clar evidentiat conginutul infractiunii de talharie.

Referitor la infractiunea de violenta in familie, prev. de art.199 alin.1 rap. la art.193 alin.2
si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal, instanta constatd ca in prezenta cauza, actiunea penald a fost pusa
in miscare din oficiu, potrivit ordonantei din data de 30.09.2023 aflata la fila nr. 59 d. u.p., astfel
ca nu poate fi retrasd plangerea asa cum ar dori persoana vatamata contrar prevederilor art. 199
alin. 2 C. pen. si art. 196 alin. 4 C. pen.

Mai departe, la individualizarea pedepsei si proportionalizarea acesteia, instanta va avea in
vedere dispozitiile art. 74 C.pen., potrivit carora stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se
face Tn raport cu gravitatea infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se
evalueaza dupa criteriile aratate in continuare.

Imprejurarile si modul de comitere a infractiunii precum si mijloacele folosite, relevate de
faptul ca inculpatul #### ##H#H#H## a exercitat acte de violentd asupra sotiei sale, persoana
vatamata #HHIH HHHHEHIH-HIHAAHE, prin lovirea cu pumnul in spate si smulgerea gentii
apartinand acesteia si de asemenea, agresarea fizica a persoanei vatimate prin inteparea cu un
obiect intepator-taietor, in zona barbiei, a tricepsului stdng si a sanului de pe partea stanga, plus
violente ce i-au provocat caderea a patru dinti (suferind leziuni traumatice ce au necesitat pentru
vindecare 20-25 zile de Tngrijiri medicale), intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor de
talharie, prev. de art. 233 Cod Penal, violenta in familie, prev. de art.199 alin.1 rap. la art.193 alin.2
si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1, 2 si
3 Cod Penal.

Instanta retine ca infractiunile care fac obiectul prezentei cauze au fost savarsite inainte ca
inculpatul sa fi fost condamnat pentru vreuna dintre ele, astfel ca in cauza vor fi aplicate dispozitiile
art.38 alin.1 Cod Penal privind concursul de infractiuni.

Referitor la conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal, se constata
ca inculpatul a recunoscut partial savarsirea faptelor retinute in sarcina sa in cursul urmaririi
penale, nu s-a sustras cercetarilor si s-a prezentat in fata organelor judiciare, iar in cursul judecatii
a formulat cerere de recunoastere a invinuirii.

##### de atitudinea Tn ansamblu a inculpatului, care a manifestat un comportament violent
si agresiv In cadrul relatiilor de familie, asupra sotiei acestuia Tn mod repetat, instanta nu are
convingerea ca acesta prezinta suficiente garantii de indreptare a comportamentului sau pe viitor,
aspect ce va fi avut in vedere la individualizare.

Faptele inculpatului ##### ##t#H#H#H## prezinta un grad ridicat de pericol social, avand in
vedere atat persoana inculpatului, despre care materialul probator a relevat ca este agresiv verbal
si fizic, cat si repetabilitatea acestora.

Instanta subliniaza cd fenomenul violentei domestice este unui raspandit in ####H#H si ca
autoritatile statului, inclusiv prin instantele judecatoresti, au obligatia de a lua masuri ferme de
riposta Impotriva acestor actiuni, atat pentru atingerea scopului de exemplaritate pentru a descuraja
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alti membrii ai societatii sa actioneze in acest mod, cat si pentru realizarea scopului represiv de a-
1 impiedica pe inculpat sa mai recurga la astfel de gesturi pe viitor.

In ceea ce priveste natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale
infractorului, din fisa de cazier judiciar a inculpatului rezulta ca acesta nu este la primul conflict
cu legea penala.

Din perspectiva circumstantelor personale ale inculpatului, instanta refine ca inculpatul
HiHEHE HHIHHAHE este cetatean roman, are 41 de ani, cdsatorit, nu are ocupatie si nici loc de munca.

Nu in ultimul rand, instanta va avea in vedere la stabilirea pedepsei si dispozitiile art. 396
alin. 10 C.pr.pen., ca urmare a admiterii cererii de recunoastere a invinuirii formulata de inculpati,
potrivit carora atunci cand judecata s-a desfasurat in conditiile art. 375 alin. (1) si (2), cand cererea
inculpatului ca judecata sa aiba loc 1n aceste conditii a fost respinsd sau cand cercetarea
judecatoreasca a avut loc 1n conditiile art. 377 alin. (5) ori art. 395 alin. (2), iar instanta retine
aceeasi situatie de fapt ca cea descrisa in actul de sesizare si recunoscuta de catre inculpat, in caz
de condamnare sau amanare a aplicarii pedepsei, limitele de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei inchisorii se reduc cu o treime, iar n cazul pedepsei amenzii, cu o patrime.

In consecinti, pe baza criteriilor de individualizare prezentate anterior, pentru infractiunea
de talharie, prev. de art. 233 Cod Penal, instanta, se va orienta in limitele de pedeapsa prevazute
de art. 233 Cod Penal, reduse cu o treime ca urmare a aplicarii dispozitiilor art. 396 alin. 10
C.pr.pen., respectiv inchisoarea de la 1 an si 4 luni, la 4 ani si 8 luni, apreciind ca o pedeapsa
orientata spre mediu, este necesara si dar si suficientd pentru a-si atinge scopul educativ si represSiv.

In baza art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen., va condamna inculpatul ###H## ###H#HH### la
pedeapsa inchisorii de 2 (doi) ani, pentru savarsirea infractiunii de talhdrie, prev. de art. 233 Cod
Penal.

Tn baza art. 67 alin. (2) C. pen., va aplica inculpatului pedeapsa complementard a
interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b), h), n) si o) C. pen.,
respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a
ocupa o functie care implica exercitiul autoritdtii de stat, dreptul de a detine, purta si folosi orice
categorie de arme, dreptul de a comunica cu persoana vatamata ##HH #HHHHIHE-#HHEHEHE ori de
a se apropia de aceasta, dreptul de a se apropia de locuinta din #### Navodari, #### H#HHH#HHH#
HiHEHE, tHIHHEHHE (P, a persoanel vatamate #HH#HHE HHHHHIFHHE-HHIHHIH#, 1a o distantd mai
mica de 100 metri, pe o durata de 3 ani.

In baza art. 65 alin. (1) C. pen., va stabili in sarcina inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b), h), n) si 0) C. pen., respectiv dreptul
de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care
implica exercitiul autoritdtii de stat, dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme,
dreptul de a comunica cu persoana vatamata ##### HitH#HH-H#HEHH# orl de a se apropia de
aceasta, dreptul de a se apropia la o distantd mai mica de 100 metri de locuinta persoanei vatamate
SR SRR R,

Cu privire la infractiunea de violenta in familie, prev. de art.199 alin.1 rap. la art.193 alin.
2 si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal (pedepsita, potrivit art. 199 alin. 1 si 2 C. pen., rap. la art. 196
alin. 21 C. pen., cu inchisoarea de la 8 luni, la 8 ani si 4 luni — ca urmare a majorarii maximului
special al pedepsei prevazute de lege cu o patrime potrivit disp. ardtate) pe baza criteriilor de
individualizare prezentate anterior, instanta, orientandu-se 1n limitele de pedeapsa reduse cu o
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treime ca urmare a aplicarii dispozitiilor art. 396 alin. 10 C.pr.pen., respectiv inchisoarea de la 5
luni si 10 zile, la 5 ani, 6 luni si 20 de zile, apreciaza ca o pedeapsa cu inchisoarea de 2 ani §i 5
luni, orientata spre mediu, este necesara pentru a-si atinge scopul educativ si represiv.

###HH# In vedere starea de temere provocatd persoanei vatamate, ca urmare a agresiunilor
exercitate de inculpat, instanta, in baza art. 67 alin. 1 C.pen. rap. la art. 66 alin. 1 lit. n) si 0) C.pen.,
va interzice inculpatului cu titlu de pedeapsa complementara dreptul de a comunica cu persoana
vatamata #HHH HIHHHIH - $1 dreptul de a se apropia de aceasta, ori de locuinta sa din
HiHH Navodari, #H##HE HIHHIHHE HEHE, I #HEHA#HE, 1a o distantd mai mica de 100 metri,
pe o perioada de 3 ani.

Tn baza art. 65 alin. 1 C.pen., va stabili In sarcina inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. n) si o) C.pen., interzise cu titlu de
pedeapsd complementard, respectiv dreptul de a comunica cu persoana vatimatd #HH#HH##
HHHHHH-HHAHHE §1 dreptul de a se apropia de aceasta, ori de locuinta sa din #### Navodari,
HitHHE tHHIHEHER HHEHER, THHEHHE i, la o distantd mai mica de 100 metri.

De asemenea, instanta apreciaza oportund si necesara si aplicarea pedepsei complementare
prev. de art. 70 C. pen., fatd de gravitatea infractiunilor savarsite in cadrul familiei, respectiv asupra
sotiei inculpatului si tindnd cont de amploarea acestor fapte la nivel local. Astfel, va aplica
pedeapsa complementara a publicarii hotararii de condamnare intr-un cotidian local, o singura
data, pe cheltuiala persoanei condamnate, fara a se dezvalui identitatea altor persoane.

Referitor la infractiunea de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1, 2
si 3 Cod Penal, pe baza criteriilor de individualizare prezentate anterior, instanta, orientandu-se in
limitele de pedeapsa prevazute de art. 371 alin. 3 C.pen., respectiv inchisoarea de la 1 an si 4 luni,
la 6 ani si 8 luni (limitele de pedeapsa prev. de art. 371 alin. 2 C. pen., majorate cu o treime potrivit
art. 371 alin. 3 C. pen.), reduse cu o treime, respectiv Inchisoarea de la 10 luni si 20 de zile, la 4
ani, 5 luni si 10 zile, apreciaza ca o pedeapsa cu Inchisoarea de 1 (un) an, orientatd spre minim,
este suficienta pentru a-si atinge scopul educativ si represiv.

In baza art. 38 alin. 1 C.pen., va constata existenta concursului de infractiuni intre faptele
deduse judecitii.

Tn baza art. 39 alin. 1 lit. b) C.pen., va contopi cele trei pedepse, in sensul ci va aplica
pedeapsa cea mai grea de 2 (doi) ani si 5 luni, la care va adauga o treime din totalul celorlalte
pedepse (1 an plus 2 ani egal 3 ani), respectiv 1 (un) an inchisoare, pedeapsa rezultanta fiind
inchisoarea de 3 (trei) ani si 5 (cinci) luni.

In baza art. 60 C.pen., va dispune executarea pedepsei de 3 (trei) ani si 5 (cinci) luni
inchisoare, n regim de detentie.

In baza art. 45 alin. 2 C.pen., va aplica inculpatului, pe langa pedeapsa rezultanta, pedeapsa
complementarad a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b), h), n) s1
o) C. pen., respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice,
dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritdtii de stat, dreptul de a detine, purta si
folosi orice categorie de arme, dreptul de a comunica cu persoana vatamata ##H#H H#HHHHIHIH-
HiHH#H# ori de a se apropia de aceasta, dreptul de a se apropia de locuinta din #### Navodari,
HEHE HHTHIHE T, SRR R, a persoanel vatamate ##HH BT -HHHIHIE |a
o distantd mai mica de 100 metri, pe o durata de 3 ani.
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In baza art. 45 alin. 2 si alin. 5 C.pen., va stabili in sarcina inculpatului pedeapsa accesorie
a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. . a), b), h), n) si 0) C.pen., interzise
cu titlu de pedeapsa complementara, respectiv dreptul de a fi ales in autoritétile publice sau in orice
alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat, dreptul
de a detine, purta si folosi orice categorie de arme, dreptul de a comunica cu persoana vatamata
HiHHH B - ol de a se apropia de aceasta, dreptul de a se apropia de locuinta din
i Navodari, ##HH# HHHHHEHE HEHI, HEHEHIE IHHEHEHEHE, a persoanel vatamate ##H#
HHIHHHHIHE-HHI#HH, 1a o distantd mai mica de 100 metri.

In baza art. 70 C. pen., rap. la art. 45 alin. 2 C. pen., va aplica pedeapsa complementara a
publicarii hotararii de condamnare intr-un cotidian local, o singura data, pe cheltuiala persoanei
condamnate, fard a se dezvalui identitatea altor persoane.

In baza art. 68 alin. 1 lit. ¢) C. pen., se va executa dupa executarea pedepsei inchisorii.

In baza art. 65 alin. 3 C. pen., pedeapsa accesorie a interzicerii exercitirii drepturilor
indicate se executd din momentul ramanerii definitive a hotararii de condamnare si pana cand
pedeapsa privativa de libertate a fost executata sau considerata ca executata.

In ceea ce priveste masurile preventive, n temeiul art. 399 alin. 10 C. proc. pen., instanta
va mentine masura arestului preventiv luata fata de inculpatul ##### #i#H##H##, masura pe care o
mentine, pentru o perioada de 60 de zile, urmand a fi verificata pana la data de 24.06.2024.

Masura arestului preventiv se impune a fi mentinuta avand in vedere ca la acest moment
procesual subzistd toate temeiurile care au determinat luarea si mentinerea masurii arestarii
preventive a inculpatului, in primul rand existenta suspiciunii rezonabile ca inculpatul a savarsit
infratiunile retinute In sarcina sa, de care este acuzat, rezultand din probele administrate pana in
prezent.

Din evaluarea Tmprejurdrilor cauzei si a persoanei inculpatului, rezultd fara echivoc ca
masura arestului preventiv este necesard in continuare pentru asigurarea scopurilor prevazute de
art. 202 alin. 1 C.pr.pen., iIn mod special pentru impiedicarea inculpatului de a savarsi alte
infractiuni (avand n vedere gravitatea actiunilor violente ale inculpatului), dar i pentru a asigura
prezenta inculpatului la desfasurarea procesului penal.

In baza art. 71 C.pen., instanta va deduce din pedeapsa finald de 3 ani si 5 luni inchisoare,
perioadele deja executate, respectiv perioada refinerii, incepand cu data de 29.09.2023 ora 22:45,
pana la 30.09.2023, ora 22:45, si perioada arestului preventiv, cu incepere de la data de
30.09.2023, la zi.

Intrucat la camera de corpuri delicte a IPJ Constanta au fost introduse mai multe bunuri,
printre care si bunuri care au fost folosite sau destinate a fi folosite la savarsirea infractiunilor
cercetate n prezenta spetd, in baza art. 112 alin. 1 lit. b) C.pen., instanta va dispune confiscarea de
la inculpatul ##### ##H#H### a urmatoarelor bunuri, conform raportului din data de 16.10.2023
(f. 147 d.u.p.), respectiv: o unghiera metalica de culoare argintie; briceag metalic de culoare negra,
cu forma de pistol Revolver; un cutit pliabil metalic tip briceag, prevazut cu maner din plastic de
culoare maro; un cutter metalic cu maner rosu din plastic, inscriptionat BM-RS; un cutter metalic
cu méaner din plastic de culoare neagra, inscriptionat Growe Rottex; un cutter metalic cu maner din
plastic de culoare rosie, inscriptionat #####.

In ceea ce priveste latura civild a cauzei, se retine ci, persoana vatimata ##### #iHHHH#HH-
HiHH##HE, nU s-a constituit parte civild in procesul penal.
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Tn baza art. 274 alin. 1 C. proc. pen., va obliga inculpatul ####H# #itiHHHH## la plata sumei
de 2200 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de catre stat, din care 1200 lei aferente fazei
de urmarire penala si 1000 lei aferente fazei camerei preliminare si judecatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

In baza art. 233 Cod Penal, rap. la art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen., condamni inculpatul
HitHHHE HHEHAA, Gl Lol #HH# ST ##, nascut la data de #H#HHHHEHHE, T i HEHERHEHE HiH.
i, domiciliat In ##H#H tHHFHIHEHE, str. Bucuresti, nr. 2, ##H# #iH#H, #HH# #, #HiHE #, #Hi# ##,
posesor al Cl ### #it #it# #HHH, CNP #H#HHHH#H##, |la pedeapsa inchisorii de 2 (doi) ani,
pentru savarsirea infractiunii de talharie.

In baza art. 67 alin. 2 C.pen., rap. la art. 66 alin. 1 lit. a), b), h), n) si 0) C. pen., interzice
inculpatului cu titlu de pedeapsa complementara dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in
orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat,
dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme, dreptul de a comunica cu persoana
Vatamata #HHHE - ((CNP #HEHHHH#EHA#) ori de a se apropia de aceasta,
dreptul de a se apropia de locuinta din #### Navodari, #### #HEHH#HHIE #H #HE, HEHIH
HHHHHHIH#HE, a persoanei vatamate #H#HH HIHHHHHH-HIHIH#HH, 1a o distanta mai micd de 100 metri,
pe o durata de 3 ani, ce se executa dupa executarea pedepsei inchisorii.

In baza art. 65 alin. 1 C.pen., stabileste in sarcina inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b), h), n) si 0) C. pen., respectiv dreptul
de a fi ales 1n autoritatile publice sau 1n orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care
implica exercitiul autoritdtii de stat, dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme,
dreptul de a comunica cu persoana vatamata ###H## #HHH#HHHHH-#HHEH#H# ori de a se apropia de
aceasta, dreptul de a se apropia la o distantd mai mica de 100 metri, de locuinta persoanei vatamate
HEHHI HEHHH -, din ### Navodar, #i#HE HHHHEHEE R HE, #HHEEHE Y, ce
se executd din momentul ramanerii definitive a hotararii de condamnare si pana cand pedeapsa
privativa de libertate a fost executata sau consideratd ca executata.

In baza art. 199 alin.1 rap. la art.193 alin. 2 si alin. 21 lit. ¢ si d Cod Penal, coroborat cu
art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen., condamna inculpatul ##### ####H#t#, la pedeapsa inchisorii de
2 (doi) ani si 5 luni, pentru savarsirea infractiunii de violenta in familie.

In baza art. 67 alin. 1 C.pen. rap. la art. 66 alin. 1 lit. n) si o) C.pen., interzice inculpatului
cu titlu de pedeapsa complementara, dreptul de a comunica cu persoana vatamatd #H###
HHBHHHHR-HHIFHI# 51 dreptul de a se apropia de aceasta, ori de locuinta sa din #### Navodari,
HiHHE HHHHIHHI HHHE, HEHHEH #HHHAA#AE, 1a o distantd mai micd de 100 metri, pe o perioada de
3 ani, ce se executd dupd executarea pedepsei inchisorii.

Tn baza art. 65 alin. 1 C.pen., stabileste in sarcina inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. n) si 0) C.penrespectiv dreptul de a
comunica cu persoana vatamata ##Ht# #HHHHH#-#H##H### i dreptul de a se apropia de aceasta,
ori de locuinta sa din #### Navodari, #### HHHHHHE HHHHHE, HIFHHHAE A, 1a o distanta

16



Hotarare nr. 527/2024 din 29.04.2024, cod RJ g827684e4
(https://rejust.ro/juris/g827684e4)

mai mica de 100 metri, ce se executa din momentul ramanerii definitive a hotararii de condamnare
si pana cand pedeapsa privativa de libertate a fost executata sau considerata ca executata.

In baza art. 70 C. pen., aplicdi pedeapsa complementard a publicirii hotirarii de
condamnare, Intr-un cotidian local, o singura data, pe cheltuiala persoanei condamnate, fara a se
dezvalui identitatea altor persoane.

In baza art. 371 alin. 1, 2 si 3 Cod Penal, rap. la art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen., condamna
inculpatul ##### ###iH#, la pedeapsa inchisorii de 1 (un) an, pentru savarsirea infractiunii de
tulburarea ordinii si linistii publice.

Tn baza art. 38 alin. 1 C.pen., constatd existenta concursului de infractiuni intre faptele
deduse judecatii.

In baza art. 39 alin. 1 lit. b) C.pen., contopeste cele trei pedepse, in sensul ca aplici
pedeapsa cea mai grea de 2 (doi) ani si 5 luni, la care va adauga o treime din totalul celorlalte
pedepse (1 an plus 2 ani egal 3 ani), respectiv 1 (un) an inchisoare, pedeapsa rezultantd fiind
inchisoarea de 3 (trei) ani si 5 (cinci) luni.

In baza art. 60 C.pen., dispune executarea pedepsei de 3 (trei) ani si 5 (cinci) luni
inchisoare, in regim de detentie.

In baza art. 45 alin. 2 C.pen., aplica pe langd pedeapsa rezultanti, pedeapsa complementari
a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b), h), n) si o) C. pen.,
respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a
ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat, dreptul de a detine, purta si folosi orice
categorie de arme, dreptul de a comunica cu persoana vatamata ##### HtHH#HHEH -HEHHHE ori de
a se apropia de aceasta, dreptul de a se apropia de locuinta din #### Navodari, #### #iH#HH#H}
HiHHH, T HHHHHI, a persoanel vatamate #H#HHE HiHHHHIHHHE-HHIHHIH, 1a o distantd mai
mica de 100 metri, pe o durata de 3 ani, ce se executa dupa executarea pedepsei inchisorii.

In baza art. 45 alin. 2 si alin. 5 C.pen., stabileste in sarcina inculpatului pedeapsa accesorie
a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. . a), b), h), n) si 0) C.pen., respectiv
dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritdtii de stat, dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie
de arme, dreptul de a comunica cu persoana vatamata ##H##H# HEHHHHFH#-HHH ori de a se
apropia de aceasta, dreptul de a se apropia la o distantd mai mica de 100 metri, de locuinta
persoanei vatamate #HHHH HEHHHHHHH-HEHIHIE, din ##H# Navodari, #HH# #HHEHHE #H# #H,
HtHHHHHTE #HHHHHHHAE, ce se executa din momentul ramanerii definitive a hotararii de condamnare
si pand cand pedeapsa privativa de libertate a fost executata sau considerata ca executata.

In baza art. 70 C. pen., rap. la art. 45 alin. 2 C. pen., aplici pedeapsa complementari a
publicarii hotdrarii de condamnare Intr-un cotidian local, o singurd data, pe cheltuiala persoanei
condamnate, fara a se dezvalui identitatea altor persoane.

In temeiul art. 399 alin. 10 C. proc. pen., mentine masura arestului preventiv luati fatd de
inculpatul ####H #HE#HH, pentru o perioada de 60 de zile, urmand a fi verificata pana la data de
24.06.2024.

In baza art. 71 C.pen., deduce din pedeapsa finali de 3 ani si 5 luni inchisoare, perioadele
deja executate, respectiv perioada retinerii, incepand cu data de 29.09.2023 ora 22:45, pana la
30.09.2023, ora 22:45, si perioada arestului preventiv, cu incepere de la data de 30.09.2023, la zi.
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Hotarare nr. 527/2024 din 29.04.2024, cod RJ g827684e4
(https://rejust.ro/juris/g827684e4)

Tn baza art. 112 alin. 1 lit. b) C.pen., dispune confiscarea de la inculpatul ### H#itiHHHH#H
a urmatoarelor bunuri introduse la camera de corpuri delicte a IPJ Constanta, conform raportului
din data de 16.10.2023 (f. 147 d.u.p.), respectiv: o unghiera metalica de culoare argintie; briceag
metalic de culoare negra, cu forma de pistol Revolver; un cutit pliabil metalic tip briceag, prevazut
cu maner din plastic de culoare maro; un cutter metalic cu maner rosu din plastic, inscriptionat
BM-RS; un cutter metalic cu maner din plastic de culoare neagra, inscriptionat Growe Rottex; un
cutter metalic cu maner din plastic de culoare rosie, inscriptionat #####.

la act ca@ persoana vatamata ###H#H HHHHHIFHI#-HEHH#, NU S-a constituit parte civild in
procesul penal.

In baza art. 274 alin. 1 C.pr.pen., obliga inculpatul ##### #HH##H#H# 1a plata sumei de 2200
lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de catre stat, din care 1200 lei aferente fazei de urmarire
penald si 1000 lei aferente fazei camerei preliminare si judecatii.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare. Cererea de apel se depune la
Judecatoria Constanta.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei astazi,
29.04.2024.

Presedinte, Grefier,
HHHHE HHHHHE T i Fudule

Red. ###H ## # #1###/29.04.2024
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