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RECHIZITORIU

Procuror, din cadrul Parchetului de pe linga Judecitoria Constanta.

Examinand actele de urmdrire penald efectuate in dosarul cu numarul de mai sus,
privind pe inculpatul D.D.I., cercetat in stare de control judiciar pentru sdvargirea
infractiunilor de wltrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 51 3 CP,
cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale - persoana vitamata V.T.), ultrajul judiciar, prev.
de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. | s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte
materiale - persoana vatimata C.M.P.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la
art. 207 alin. 1 si 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (6 acte materiale - persoana vatamata C.B.),
si wltrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP (persoana

vatimatd M.S.S.), toate cu aplic. art. 38 alin. 2 CP,

EXPUN URMATOARELE :

L. SITUATIA DE FAPT

I.1. Sinteza situatici de fapt retinute
La datele de 02.09.2023, 30.09.2023. 03.10.2023, 09.10.2023, 13.10.2023 si
16.10.2023, prin intermediul unor mesaje trimise prin posta electronicd de la adresa citre

adresa Curtil de Apel Constanta — Sectia I Civila, respectiv ca-constanta-archivl @ just.ro,

inculpatul D. D. 1. a amenintat judecitorii V.T., C.B. si C.M.P., membri ai completului RC 1.

iar printr-un mesaj expediat in aceeasi manierd la data de 03.09.2023, a amenintat judecatorii



V.T., C.M.P. i M.S.S., membri ai completului V3, abele completuri avind spre solutionare
dosarul civil cu nr. 5032/256/2021, in care inculpatul are calitatea de recurent, afirmand ca fi
va vana si i1 va judeca ¢l pe judecatori si pe familiile lor, invederandu-le cd o arma de foc se
poate procura cu usurinta, ¢a nu va avea niciun fel de mila fata de ei, ca pedepsele pe care el
le va aplica vor fi aspre precum cele ale lu1 Vlad Tepes, cd i1 va face sa simta cel mai cumplit
cosmar al lor, ¢i va face o rascoald, precum cea din anul 1907, si ¢a isi face autodenuntul, in
scopul de a-1 intimida pe magistrati i dc a-1 constringe sa nu amane cauza sa §1 sa pronunte
cu celeritate hotarari favorabile lui s1 de a obtine astfel in final suma de 100000 de lei, cu titlul

de daune morale, de la patru intimati.

1.2. Expunerea situatiei de fapt retinute

In fapt. la data de 24.10.2023 la Parchetul de pe linga Judecitoria Constanta a fost
inregistratd sesizarea cu nr. 5032/256/2021, emisa la data de 12.10.2023 de catre Curtea de
Apel Constanta, cu privire la savarsirea infractiunii de wliraj judiciar de catre D.D.L..

Din actul de sesizare reiese ¢ pe rolul completului RC1 din cadrul instantei se afla in
curs de solutionare dosarul cu nr. 5032/256/2021, privind recursul civil formulat de
recurentul reclamant D.D.I., domiciliat in municipiul impotriva decizier civile nr.
1738/22.11.2022, pronuntata de Tribunalul Constanta in dosarul nr. 5032/256/2021, in
contradictoriu cu V.V, - Primarul Municipiului Medgidia, C.L. - decedat 51 L.C..

Prin incheierea de sedintd din data de 11.10.2023 instanta a dispus sesizarea
Parchetului de pe langa Judecdtoria Constanta cu privire la savarsirea infractiunn de wliraj
Judiciar de catre D.D.1. avand in vedere unele inscrisuri din dosar.

Actului de sesizare i-au fost anexate copii ale mai multor pagini din dosar, inclusiv
incheierea de sedintd mentionatd. Din cuprinsul acesteia reiese ¢d instanta, formata din
Judecdtorn V.T., presedinte, C.B. s1 C.M.P., a dispus sesizarea Parchetului de pe langd
Judecatoria Constanfa cu privire la comiterea infractiunii de ultraj judiciar, avind in vedere
mesajele trimise instantei de inculpatul D.D.I. prin intermediul postei electronice - filele 86,
87,110, 113 s1 119 din dosarul civil.

Din analiza filelor in cauza reiese ca fiecare redd continutul unui e-mail expediat de la

adresa de posta electronici citre adresa ca-constanta-archivl (@just.ro, dupa cum urmeaza:

- fila nr. 86 — mesaj din data de 03.09.2023, ora 13:34, cu confinutul ,, Mesaj valabil
pentru judecatorii din completele V3 in dosarul meu, dar si pentru judecatoarea A.L. de la
tribunalul Constanta. Pentru NIMICNICIA VOASTRA sunteti invitati sa mergeti personal s
vd scuzaji fata de fratele meu la clinica MRINI in ziua in care o sa facd operafia si sa vd
rugati sa fie rotul bine, alfel eu voi fi cel care va va judeca pe voi si toata familia voastra de

la cel mai mic pana la cel mai in varsta! Daca totul va fi bine, o sa va fie lectie, daci nu sa



§titi cine o 5d va vaneze pe tofi, pentru coruptia si nimicnicia voastra. Rugati-va sa nu fie
nevoie sd ajung vreodald sa fiu nevoil sd md fin de cuvant in privinfa voastra fiindca totul
tine de sanaratea fratelui meu [...] Acesta este si un autodenunt totodata, care se poate
considera valabil odata cu nerespectarea tuturor cererilor mele, din acest e-mail si cel
precedent!” ;

- fila nr. 87 — mesaj din data de 02.09.2023, ora 11:51, cu continutul ,,[...] sper ca
sunteti constienti de ceea ce o sd urmeze in cazul in care fratele meu ramdne fara vedere!
Asadar rugati-va pentru viata voasira si mintea voastrd cea de pe urmd i sda nu fiu nevoit sd
va judec eu, pentru cd nu voi avea nici cea mai mica urmda de mila sau remuscare daca o sa
fie nevaie sa vd judec! Din acest moment dosarul varianta transferat la CURTEA DE APEL
CLUJ in speranfa ca mdcar acolo mi se va face dreptate de cdtre niste judecdtori oameni,
inainte de orice alti CRIMINALI IN ROBA AI CUR TIl DE APEL CONSTANTA!”;

- fila nr. 110 — mesaj din data de 30.09.2023, ora 21:35. cu continutul ,,/.../ va cer
sa mmi facefi dreptate pentru a nu fi nevoit sa va judec eu [...] Mi-am facut autodenunjul
preventiv atdt catre cei care ar trebui sa il ia serios in considerare, dar si public si nu o sa
puteli spune cd nu afi stiut, tin cazul in care vad trece catugi de putin prin minte sa imi facefi
cea mai mica nedreptate. [...] Am cerut stramutarea nu fiindca imi face placere, ci tocmai
flindea efectiv ma obligati la asa ceva, pentru ca ma simt jignit si ofensat la maximul tuturor
limitelor mele, de aceea, va rog sa nu ma obligafi sa devin eu judecatorul dumneavoasira,
pentru ca pedepsele lui TEPES, Cuza si ale altora, vor deveni doar simple pedepse banale,
pe langa cele de care o sa aveti parte daca indraznifi sa imi faceti cea mai mica nedreptate.
Nu uitati episoadele cu arma militarului, cand am facut o favoare legii si am dovedit cat de
usor se poale face rost de o arma [...] nu ma obligafi sa fiu eu cel care va va judeca [...] nu
vd sfatuiesc sa ajungeti sub judecata mea [...] Atentie, mare la aceste cuvinte, pentru cd
dacd vol deveni el judecatorul vostru, nimicul pe care il vefi avea o sa fie o bogdgie inutila
pentru fiecare dintre voi! [...] De ce spun aceste vorbe? Simplu, fiindca sunt indreptatit sa le
spun, tocmai in tentativa disperata de a nu fi nevoit sa va fac sa simtifi cel mai cumplit
cosmar pe pielea voastra, vorba lui TEPES catre boierime: «Din suflet va rog, nu va jucafi
ct focul»,

- fila nr. 112 — mesaj din data de 03.10.2023, ora 17:27, cu continutul ,, /...] Mai mult
de probele la vedere privind ceea ce cere SPIRITUL LEGII , ce doriji? 1907, cumva?
BOBALNA PENTRU DREPTATE, sau ce anume pentru a face ceea ce este corect si la
timpul potrivit nu dupd prescrierea faptelor la ordinul infractorilor? [...] 7

- fila nr. 119 — mesa) din data de 09.10.2023, ora 19:29, cu continutul ,,Se pare ca
interventia fratelui meu o sa fie in data de 13 octombrie la clinica Mrini. Atdat am avut de

completat!”.



La data de 02.11.2023 in cauzd au fost audiate persoanele vitdmate V.T., C.B. si
C.M.P.. Din depozitiile acestora a reiesit ¢d sunt judecatoare la Curtea de Apel Constanta,
Sectia I Civila si fac parte din completul RC1, ce are spre solutionare un dosar civil, avandu-I
in calitate de recurent pe D.L.D., in contradictoriu cu mai multi intimati.

Un termen al dosarului, privind solutionarea unei cereri de preschimbare a unui termen
acordat anterior, a avut loc in luna august 2023. Sedinta respectivda a fost judecatd de un
complet special de vara, cu indicativul V3, compus din judecatorii V.T., C.B. si M.S.S.. La
termenul respectiv recurentul s-a prezentat in sala de judecatd. fara a fi violent sau
amenintitor in vreun fel.

Ulterior, incepand cu luna semptembrie 2023, D.I.D. a inceput sa trimitd prin posta
electronica, de la adresa pe care declarase ca o utilizeaza, pe adresa Curtil de Apel Constanta,
mai multe mesaje prin care a proferat amenintari la judecatorilor din completurile RC1 si V3.
Initial, au declarat persoanele vatamate, nu au acordat prea mare atentie acestor mesaje, insa
ulterior, din cauza cresterii acestora in frecventa si duritate, au inceput sa simta temere, dar si
presiune in ceea ce priveste actele ce vor urma in dosar s1 solufia finala.

Mai exact, persoanele vatdmate au declarat c¢i inculpatul D.I.D. le comunica ¢d in
cazul in care mersul dosarului nu ii va fi favorabil, va trece la acte de violenta impotriva lor si
a familiilor acestora. Ele au precizat ca barbatul a facut vorbire de o arma pe care ar poseda-o,
sau in posesia cdreia ar putea intra cu usurinid, de familiile lor, le-a scris ceva de genul ,,5a va
rugati sa nu se mtample nimic fratelui meu, pentru ca alifel o sa devin eu judecatorul vostru ™,
le-a amenintat cu moarea, a facut vorbire despre Tepes Voda si rascoala de la Bobalna, ceea
ce conduce la ideea de violente.

Referitor la fratele recurentului, pe care el il mentioneazi in unele mesaje, persoanale
vatdmate au precizat ¢d el nu este parte in procesul civil 1 ¢d din mesajele lui D.D.1. reiese ca
acesta intenfioncaza ca suma de bani pe care urmdireste si o obtind in cazul admiterii
recursului, in cuantum de 100000 de lei, sa o foloseasca pentru a-si ajuta fratele, care ar urma
sd sufere o operatie la ochi.

Persoanele vatimate au apreciat ¢a inculpatul D.L.D. avea reprezentarea componentei
completului V3 s1 a componentei completului RC1, cu atat mai mult cu cét s-a prezentat in
sald si a vizut ¢a din cumponenta completului V3 faceau parte doud doamne judecator si un

domn judecator.

La data de 03.11.2023 procurorul a solicitat Curfii de Apel Constania remiterea mait
multor inscrisuri din dosarul civil nr. 5032/256/2021, ce au fost ulterior inaintate prin adresa

mstitutiei din 06.11.2023.



Din continutul cererii de chemare in judeati formulate initial de inculpatul D.LD.,
inregistratd la Judecatoria Medgidia in data de 01.07.2021, rezultd cd acesta a solicitat
instaniel de judecatd sd pronunie o hotarire prin care, inire altele, sa oblige paritii V.V,
primarul municipiului Medgidia, si publicatiile (...). sa ii plateasca o reparatie patrimoniald in
valoare de 100000 de lei pentru prejudiciul nepatrimonial constand in atingerea adusa
reputatiei sale, provocatd de anumite afirmatii.

Documentele relevd c¢a prin sentinta civila nr. 1130 din 02.09.2022 Judecitoria
Medgidia a respins cererea de chemare in judecata formulata de inculpat.

Ulterior, la datele de 03.09.2022, 06.09.2022 si 07.09.2022 inculpatul D.L.D. a trimis
de la adresa de posta clectronicda catre Judecatoria Medgidia, prin posta clectronica, trei
mesaje avind un continut cu potential amenintitor, respectiv . Aveli termen fix o saptamana
sa va autosesizati si sa reveniti cu Q HOTARARE CORECTA, altfel va ve asuma ABSOLUT
TOATE CONSECINTELE. Cum am fost BAGAT NEVINOVAT LA INCHISOARE 34 DE
ZILE, SUNT DISPUS SA FAC ANI INTREGI, DOAR ASA MISE FACE DREPTATE SI O VOI
FACE FARA SA EZIT, TOCMAI DIN PRICINA CORUPTIEL ST IDIOTENIEI VOASTRE,
fiindca NU VOl AVEA RABDARE sa ajung pdana la CEDO”, | Incepand cu 12 SEPTEMBRIE
2022 va asumati absolut orice risce din propria voastra vointa, coruplie si prostie
generalizatd, iar eu prizoniert nu voi lua”, ,,ma obligati sa imi fac dreptate singur”, ,,6 zile
pana la inceperea aplicarii LEGII TELIONULUI, daca nu schimbadi hotararea si dafi o
hotarare dreapta”, ,,LEGEA TALIONULUI §I DREPTATEA, care inseamna totodatd si
certitudinea ¢a nu o sa mai avefi ocazia sa comitefi nedreprate nimanui”, |, 5 zile pana la
inceperea aplicarii LEGH TALIONULUI! « Nu va jucafi cu focul boierii dumneavoasira!»”.

Mesajele au fost calificate de Judecatoria Medgidia ca cereri de apel, astfel cd acestea
si dosarul au fost inaintate, spre solutionare, Tribunalului Constanta.

Prin decizia civila nr. 1738 din 22.11.2022, Tribunalul Constanta a anulat apelul
formulat de inculpatul D.1.D., ca netimbrat.

Din incheierea emisa in cadrul dosarului civil nr. 5032/256/2021 la data de 16.08.2023
de completul V3 din cadrul Curtii de Apel Constanta, format din judecatorii V. T. (presedinte),
C.M.P. st M.S.S., reiese cd inculpatul D.I.D. a solicitat urgentarea procesului din motive
medicale, intrucat fratele sau urma sa fie supus unei interventii chirurgicale si risca sd isi
piarda vederea. Cerea de preschimbare termen a fost respinsi, ca neintemeiata.

Din documente reiese ca inculpatul D.D.I. a continuat si ulterior datei de 09.10.2023
sa trimitd mesaje de la adresa de postd clectronica ciatre adresa ca-constanta-

archivl{@just.ro, dupid cum urmeaza:

— mesaj din data de 13.10.2023, ora 21:45, cu continutul ,/...] lesirile mele agresiva

au nota fundamentata, bazata si argumentata pe experienta personala a vietii mele [...] sunt



indreptatit sa va judec in continuaref...] O informatie destul de buna pentru unii dintre
Judecdatorii cauzelor mele, este ca operafia fratelui meu pare reusitd, dar cum nu au fdcut
ceea ce am cerut, nu le pot garanta absolut deloc ca nu voi ajunge sa i judec si pedepsesc
personal pentru ceea ce trebuiau sa faca si nu au facut, dar si pentru ceea ce au facut si nu
trebuiau sda faca! [...] "7,

— mesaj din data de 16.10.2023, ora 08:32, cu continut identic cu cel al mesajului din
13.10.2023;

— mesaj din data de 05.11.2023, ora 13:47. din care reiese ca D.D.I. a studiat dosarul
civil si plingerea penala privind savarsirea infractiunii de ultraj, formulatd de completul RC1;
persoana in cauza a invederat c¢d se pune oricand la dispozitia Parchetului de pe lidnga
Judecitoria Constanta, incepind cu data de 18.12.2023, pentru cd in prezent lucreazi in
striindtate, precum s1 ¢i ,, eu mi-am facut inclusiv autodenunf tocmai in scopul de a preveni
orice reacfie necontrolata sau gest necugetat din partea mea, tocmai fiindca consider mai
oportun sa previn decat sa deplang alegerile sau reactiile pe care le pot avea intr-un momeni

de furie si lipsa de ratiune temporara”.

Din documentele inaintate de Curtea de Apel Constanta prin adresa nr. din 06.11.2023,
dar si din depozitiile persoanelor vatamate V.T., C.B. si C.M.P., rezulta ca inculpatul a avut
reprezentarca faptului ¢a, pe langa judecatoarcle V.T., si C.M.P., din componenta completului
de judecatd V3 ficea parte si judecatorul M.S.S.

Astfel, prin mesajul din data de 03.09.2023, ora 13:34, al carui continut a debutat cu
. Mesaj valabil peniru judecatorii din completele V3 in dosarul meu”, prin care inculpatul
invitd magistratii s mearga personal si sa isi ceara scuze fratelui acestuia si sd se roage pentru
el, sustindnd ¢a in caz contrar el 11 va judeca pe acestia si pe familiile lor, ¢a 11 va vana si ¢d isi
face autodenuntul, in cazul in care nu 1 se respectd cererile prezente §1 anterioare, recurentul s-
a adresat si judecatorului M.S.S.

De asemenea, coroborand informatiile relevate de cererea initiala de chemare in
Judecata, formulata de inculpat, cu cele din mesajele adresate de acesta membrilor
completurilor RC1 s1 V3, rezultd ci el nu doar a amenintat cu acte de violentd cei patru
judecatori, ¢i a urmdrit prin mesajele transmise sd 1l constringd pe magistrati sa emitd o
hotédrare favorabild lui, in scopul de a obfine suma de 100000 de lei de la patru persoane, cu
titlul de daune morale, suma pe care recurentul a afirmat ca doreste si o remita fratelui sau,
pentru ca acesta sd se opereze la un ochi. in acest fel, potrivit mesajelor inculpatului, ar exista
0 legaturd de cauzalitate intre o prelungire a procesului sdu civil si o eventuald solufie
nafavorabild lui si deteriorarea starii de saninate a fratelui sdu, care ar legitima astfel faptele

sale.



Prin urmare, faptele retinute in cauza au fost recalificate, din trei infractiuni de uitraj
Judiciar, raportat la infractiuni de ameninfare, in infractium de wltraj judiciar, raportat la
infractiuni de santaj, prevazute de art. 207 alin. 1 s1 3 CP.

Totodata, s-a dispus extinderca urmaririi penale pentru savarsirea incd unei infractiuni
de ulirajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 si 3 CP (persoana
vatimata M.S.S.).

Analizand cele sapte mesaje cu caracter amenintitor expediate de inculpatul D.D.L la
datele de 02.09.2023, 03.09.2023, 30.09.2023, 03.10.2023, 09.10.2023, 13.10.2023 si
16.10.2023, reiese ca toate, exceptand pe cel din data de 03.09.2023, au fost adresate
membrilor completului RC1, respectiv persoanclor vatamate V.T., C.B. s1 C.M.P.. Cel din
data de 03.09.2023 a fost adresat membrilor completului V3, respectiv persoanelor vitamate
V.T., C.M.P. si M.S.S.. Astfel, in ceea ce priveste numarul de acte materiale privind fiecare
infractiune, acestea sunt in numar de sapte in cazul persoanelor vataimate V.T. si C.M.P.. sase

in cazul persoanei vatamate C.B. si unul in cazul persoanei viatamate M.S.S..

Audiatd in cauzi la data de 14.11.2023, persoana vatdmatda M.S5.5. a declarat ca este
judecator la Curtea de Apel Constanfa, Sectia [ Civila, iar in luna august 2023 a facut parte
din completul V3, impreuni cu doamnele judecator C.M.P. si T.V.. Completul a avut spre
solutionare o cerere de preschimbare a unui termen. formulata de recurentul D.D 1., intr-un
dosar civil repartizat aleatoriu anterior completului RC1. Obiectul dosarului era o actiune
civila in pretentii, a caror intindere nu o refine.

Crede persoana vatdmata ca la termenul din data de 16.08.2023 recurentul D. a fost
prezent in sal, insa nu este sigura de acest lucru. Nu i-a retinut semnalmentele. astfel ca nu -
ar putea recunoaste dacd l-ar vedea. Cererea de preschimbare termen a fost respinsa la aceeasi
datd, astfel ca termenul din octombrie la completul RC1 a ramas valabil.

In data de 09.11.2023, a declarat persoana vatamata. a fost apelata telefonic de citre
colega sa, B.C., care i-a spus ci in cadrul dosarului civil avandu-l ca recurent pe cetateanul
D., completul RC1 a dispus sesizarea parchetului pentru savarsirea unor infractiuni de ultraj
judiciar. In concret, ea i-a comunicat ¢i D. depusese la dosar niste inscrisuri ce contineau
amenintéri la adresa judecatorilor i ca 1 el este vizat de mesaje.

Imediat, in ziua respectiva persoana vitdmatd a verificat dosarul s1 a constatat ci de la
inceputul lunii septembrie 2023 recurentul D. a inceput sd trimitd prin posta electronica la
dosarul cauzei mai multe mesaje, dintre care unele continand amenintari cu moartea, adresate
Judecdtorilor ce au instrumentat dosarul sdu sau il instrumenteazd in continuare, dar si la
adresa membrilor familitlor acestora. A retinut ¢ un mesaj, trimis in data de 03.09.2023, este

adresat in mod expres judecatorilor din completele V3. Tinand cont ¢ ea a facut parte din



completul V3 la data de 16.08.2023, persoana vatamata M.S.S. apreciaza ca acest mesaj 1 se
adreseaza s1 de asemenea c¢d D. a dorit ca mesajul sdu s fie adus la cunostinta membrilor
completului, respectiv si ei, ceea ce s-a si intamplat.

A adaugat persoana vatamata ca studiind mesajul a resimtit o stare de temere, intrucat
expeditorul sustine ca isi face un autodenunt si ca va judeca judecitorii care nu i-ar cere scuze
fratelui sdu. Acest mesaj face trimitere la mesajul anterior expediat de D., la data de
02.09.2023, prin care tacea vorbire despre faptul ¢d nu ar avea niciun fel de mila daca ar fi
nevoie sa judece judecatorii. Apreciazd persoana vatimata cd intre cele doud mesaje exista
legatura. De asemenea, apreciaza cd i se adreseaza s1 mesajele din 30.09.2023 s1 05.11.2023,
in care expeditorul face referire la autodenuntul anterior, ceca ce interpreteazi ca priveste tot
mesajul din data de 03.09.2023 si ¢a in acest mod si-a reiterat ameninfarea.

Considerd persoana vatimatd ca scopul mesajelor poate fi intimidarea judecatorilor,
pentru a obtine o decizie favorabila. De asemenea, apreciaza ci scopul mesajelor poate fi si

rizbunarea pentru respingerea cererii de preschimbare termen.

Din verificdrile efectuate pe portalul instanielor de judecatd a reiesit cd in cadrul
dosarului civil cu nr. 5032/256/2021, inregistrat la Curtea de Apel Constanfa, la data de
13.12.2023 au fost admise declaratiile de abtinere formulate de judecatorii V.T., C.B. si

C.M.P.. solutia fiind definitiva.

Politia a comunicat prin adresa nr. din 06.12.2023 ca inculpatul D.D.1. locuieste
efectiv la adresa de domiciliu din municipiul Medgidia, s1 ¢a el era plecat in striinitate.
Rezultatul acestor verificari se coroboreaza cu sustinerile inculpatului din mesajul din data de

05.11.2023, ora 13:47, expediat la adresa de postd electronica ca-constanta-archivl@just.ro,

prin intermediul carula a invederat ca este plecat in striinatate.

Intrucét inculpatul comunicase ¢ va reveni in Romania la data de 18.12.2023. la data
de 20.12.2023 lucratorii din cadrul Politiei au efectuat noi verificari. Astfel eu au aflat ca
D.D.L. se afla la domiciliu, unde s-a intors in luna decembrie 2023, dupa ce a fost plecat in

straindtate.

Prin incheierea penald emisd de judecatorul de drepturi si libertdfi din cadrul
Judecitorieir Constanta in data de 21.12.2023 s-a dispus admiterea cererii formulate de
Parchetul de pe langa Judecitoria Constanta in aceeasi zi, prin care s-a solicitat incuviintarca
efectudri perchezitier domiciliare, prin emiterea unui mandat cu o perioada de 15 zile, valabil

in perioada 22.12.2023 — 05.01.2024, pentru locuinta inculpatului D.D.1., situatd in mun.



Medgidia, jud. Constanta. In acest sens a fost emis mandatul de perchezitie domiciliard cu nr.
din 22.12.2023.

S-a aprecial ¢d in cauzi existd o suspiciune rezonabild ¢i inculpatul ar putea detine la
domiciliu mijloacele electronice utilizate la expediereca mesajelor e-mail cu caracter
amenintiator la adresa celor patru persoane vatimate (telefoane mobile, tablete, unitéfi
calculator, laptopuri etc.).

La data de 28.12.2023 lucritorii din cadrul Politie1, delegati de procurorul din cadrul
Parchetului de pe lianga Judecdtoria Constania, au pus in aplicare mandatul de perchezifie
domiciliard anterior mentionat, efectuand perchezitia la domiciliul inculpatului, pentru
identificarea, ridicarca §i ulterior pentru efectuareca unor perchezitii informatice asupra
mijloacelor electronice mentionate, in vederea relevarii mesajelor expediate si stabiliri
identitatii expeditorului.

La domiciliul inculpatului au fost gasite si ridicate, in vederca continuarii cercetarilor:

| - un telefon mobil marca Samsung Galaxy A 10, de culoare neagra — albastra, cu
husa tip plic, IMEI 1: si IMEI 2: (model de acces stanga sus, dreapta sus si dreapta jos);

2 - un telefon mobil marca Vodafone, de culoare alba, cu husa tip plic, IMEL (model
de acces stanga sus, dreapta sus si stanga jos);

3 - un telefon mobil marca Samsung (nefunctional), de culoare alba, IMEI: , cu un
micro card SD, marca Kingston, 8Gb;

4 - un telefon mobil marca Allview (nefunctional, fird carcasi spate), de culoare
neagra, IMEI 1: si IMEI 2:;

5 - un telefon mobil marca Samsung (nefunctional), de culoare neagra, IMEI 1:
356266...(serie neinteligibila in continuare) si IMEI 2;

6 - un laptop marca HP Compag, (nefunctional), product key;

7 - un monitor tip computer, marca HP, cu seria;

8 - un hard-disk extern marca Freecom;

9 - un laptop marca Asus, de culoare argintie, cu seria, cu codul de acces 182;

10 - un telefon mobil marca Samsung A 04S, de culoare neagri (ce are ecranul spart si
despre care inculpatul a declarat ci il foloseste), in care se afla doud cartele SIM, cu numerele
sirespectiv, IMEI 1: g1 IMEI 2: (model de acces stanga sus, dreapta sus si dreapta jos):

11 - un telefon mobil marca Samsung Galaxy A 51, de culoare neagra (ce nu are
partea din spate a carcasei), IMEI 1: si IMEI 2: (model de acces stanga sus, dreapta sus si
dreapta jos);

12 - un telefon mobil marca Samsung Galaxy A 308, de culoare neagra, ce are ecranul
spart, cu husi tip plic, de culoare neagrd IMEI 1: s1 IMEI 2: (model de acces stanga sus,

dreapta sus si dreapta jos);



13 - o unitate centrald, cu carcasd neagrd, fard semne distinctive.

Bunurile enumerate la punciele 1-4 au fost ridicate din sufrageria imobilului. cele
enumerate la punctele 5 si 6 dintr-un dormitor alaturat, cele de la punctele 7 si 8 de pe un hol,
iar cele de la punctele 9-13 in dormtorul utilizat de inculpat. Astfel, in total au fost ridicate 8
telefoane mobile, 2 laptopuri, 1 hard disk extern, 1 calculator cu monitor integrat si o unitate

de calculator.

Prin incheierea penala nr. 1, emisa de judecitorul de drepturi si libertati din cadrul
Judecatoriei Constanta in data de 04.01.2024 s-a dispus admiterea cererii formulate de
Parchetul de pe langd Judecitoria Constanta in aceeasi zi, prin care s-a solicitat incuviintarea
efectudrii perchezitiel informatice, pe o duratd de 60 de zile, incepand cu data de 04.01.2024
pana la data de 03.03.2024, asupra cclor 13 dispozitive electronice anterior mentionate. in
acest sens au fost emise mandatele de perchezitie informatica cu numerele 1-13 din
04.01.2024.

S-a retinut cd in cauzd exista suspiciunea ca pe dispozitivele electronice ridicate de la
domiciliul inculpatului, in special pe doua dintre cele 8 telefoane mobile ridicate si pe unul
dintre cele doua lapotopuri (tinand cont de depozitia inculpatului) exista date informatice de
natura a servi ca mijloace de proba in prezenta cauza si de a conduce la aflarea adevarului,

respectiv mesaje expediate prin posta electronicd de la adresa catre adresa ca-

constanta-archivl@just.ro, contindnd amenintari ale inculpatului, adresate persoanelor

vitdmate, in scopul de a le intimida si de a le constrange sd emita decizii favorabile acestuia.

Prin ordonanta procurorului din data de 08.01.2024 s-a dispus delegarea efectuarii
activititilor specifice de punere in executare a mandatelor de perchezitie informatica cu nr. 1,
2,3,4,5 6,9, 10, 11 s1 12 din 04.01.2024, emise de Judecitoria Constanta, respectiv asupra
celor 8 telefoane mobile ridicate si asupra celor doud laptopuri, catre specialistii.

Perchezitiile informatice au fost efectuate la data de 22.01.2024 de catre specialistii
din cadrul. Potrivit procesului-verbal intocmit de acestia la aceeasi data. a fost posibild
extragerea datelor informatice din urmatoarele dispozitive electronice: telefon mobil marca
Samsung Galaxy A 10 (mandat nr. 1), telefon mobil marca Vodafone (mandat nr. 2), laptop
marca HP (mandat nr. 6), laptop marca Asus (mandai nr. 9), telefon mobil marca Samsung A
04S (mandat nr. 10), telefon mobil marca Samsung A 51 (mandat nr. 11), si telefon mobil
marca Samsung A 308 (mandat nr. 12).

Conform procesului-verbal din data de 24.01.2024, privind interpretarea datelor

informatice ridicate cu ocazia perchezitiei informatice, intocmit de un lucrator:



- adresa de e-mail a fost accesatd in mod repetat de pe laptopul marca Asus ridicat de
la inculpat, prin browserul web Google Chrome, continutul corespondenteir electronice
nefiind stocat pe dispozitiv si implicit neputand fi relevat cu ocazia perchezitiei informatice;

- adresele de e-mail au fost accesate in mod repetat de pe terminalul mobil marca
Samsung A04S ridicat de la inculpat, continutul corespondentei electronice nefiind stocat pe
dispozitiv decit intr-o micd mdasurd si nefiind identificate mesajele electronice ciutate,
expediate pe adresa de postd electronicd a Curfii de Apel Constanta; informatiile relevate
sunt de naturd a confirma c¢a inculpatul este utilizatorul celor doua adrese de posta
electronica, {inand cont si de imprejurarea ca in cursul cercetarilor efectuate in cauza D.D.1. a
trimis, in atentia procurorului, mai multe mesaje de pe adresa, pe care a stabilit-o ca adresa
de corespondentd; de asemenea, informatiile au relevat o posibila parold utilizatd de inculpat
pentru accesarea adresei de e-mail;

- adresa de e-mail a fost accesatda in mod repetat de pe terminalul mobil marca
Samsung A308S ridicat de la inculpat, continutul corespondentei electronice nefiind stocat pe

dispozitiv.

Prin incheierea penald, emisd de judecatorul de drepturi si libertifi din cadrul
Judecatoriei Constanta in data de 12.02.2024, s-a dispus admiterea cererii formulate de
Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta in acecasi zi, prin care s-a solicitat incuviintarca
supravegherii tehnice constind in accesul la un sistem informatic, in sensul accesirii
platformeir Yahoo utilizand parola contului apartinand inculpatului D.D.L, pe o duratd de 30
de zile, incepand cu data de 12.02.2024 pana la data de 12.03.2024.

In acest sens a fost emis mandatul de supraveghere tehnica nr. 168 din 12.02.2024,

S-a retinut ¢a in cauzd exista suspiciunea ¢a in contul, utilizat de inculpat pe platforma
Yahoo, existd date informatice de naturd a servi ca mijloace de probd in prezenta cauzi si de a
conduce la aflarea adevirului, respectiv mesaje expediate prin posta electronica catre adresa

ca-constanta-archivl@just.ro, continand amenintan ale inculpatului, adresate persoanelor

vatamate, in scopul de a le intimida si de a le constrange sa emita decizii favorabile acestuia.

Avind in vedere natura activititilor necesare punerii in executare a mandatului, s-a
dispus delegarea efectudriia acestora de catre lucritori..

Mandatul de supraveghere tehnica din 12.02.2024 a fost pus in executare la data de
14.02.2024 de catre lucratori. Astfel, acestia au accesat contul, pe platforma Yahoo, utilizand
laptopul inculpatului, marca Asus, o parola relevati cu ocazia perchezitiel informatice asupra
telefonulut mobil marca Samsung A308S, s1 telefonul mobil marca Samsung A04S, ridicat de
la inculpat (pentru relevarea unui cod de verificare expediat de platforma Yahoo cu ocazia

accesari contului).



Astfel cu ocazia accesarii sistemului informatic, in arhiva mesajelor expediate din
contul au fost gisite toate mesajele electronice expediate de inculpat citre adresa Curtii de
Apel Constania — Sectia [ Civila, respectiv ca-constanta-archivl@just.ro, inclusiv cele din datele

de 02.09.2023, 30.09.2023, 03.10.2023, 09.10.2023, 13.10.2023 si 16.10.2023, retinute in

acuzatia penald. In acest sens, lucratorii de politie au intocmit un proces-verbal, continand
capturi de imagine cu mesajele electronice in cauza.

Constatandu-se astfel cd nu mai subzistau temeiurile care au determinat supravegherea
tehnicd, prin ordonanta procurorului din data de 15.02.2024 s-a dispus incetarea de indata a
accesului la un sistem informatic.

Referitor la dispozitivele clectronice utilizate la comiterca faptelor, perchezitia
informaticd, accesul la sistemul informatie, dar $i depozifia inculpatului D.D.L. au relevat ca
acestea au fost laptopul marca Asus si terminalele mobile marca Samsung A30S s1 marca
Samsung A04S, ridicate cu ocazia perchezitiei domiciliare. Prin urmare, acestea reprezinta
mijloace materiale de proba, motiv pentru care au fost introduse.

Celelalte 10 dispozitive electronice ridicate de la inculpat cu ocazia perchezitiei
domiciliare, despre care probele administrate au relevat ¢d nu au legdturd cu cauza, au fost
restituite catre inculpat la data de 16.02.2024. La aceecasi datd inculpatul a fost informat cu

privire la faptul ¢d a facut obiectul supravegherii tehnice.

Prin ordonanta procurorului din data de 10.01.2024 s-a dispus efectuarea de citre o
comisie din cadrul Serviciului Clinic Judetean de Medicina Legala Constanta a unei expertize
psihiatrice asupra inculpatul D.D.1., cu urmatoarele obiective :

A - daca inculpatul a prezentat discernamant in momentul comiterii faptelor retinute in
sarcina sa si in raport cu acestea;

B - dacd inculpatul a prezentat la data comiternn faptelor afecfiuni psthiatrice sau
tulburiri de personalitate, iar in caz pozitiv acestea sa fie indicate;

C - daca inculpatul prezinta afectiuni psihiatrice sau tulburari de personalitate, iar in
caz pozitiv acestea sa fie indicate.

In motivarea ordonantei s-a apreciat ¢i in cauzi poate plana o suspiciune asupra
discernimintului inculpatului la datele comiterii faptelor s1 in raport cu acestea, avand in
vedere gravitatea si recurenta lor, precum si modalitatea in care el infelege sd se apere de
acuzatii, astfel cum va fi indicata ulterior.

Raportul de expertiza medico-legala psihiatrici, emis de Serviciul Clinic Judetean de
Medicinad Legald Constanta, a concluzionat:

W Numitul D.D 1. este diagnosticat, atat (........ )



Cu ocazia audierii in calitate de suspect. la data de 28.12.2023, in prezenta
aparatorului din oficiu, avocat M.T., din cadrul Baroului Constanta, inculpatul D.D.I. a
recunoscut ¢ utilizeaza adresa de posta electronica si cd a expediat mesajele e-mail refinute
in acuzagia penald, in timp ce se afla la munca in Olanda. El a precizat ¢ a expediat mesajele
utilizand doua telefoane mobile persoanale si un laptop. dindre dispozitivele ce i-au fost
ridicate cu ocazia perchezitici domiciliare.

Inculpatul a susfinut ¢d nu a amenintat persoanele vitimate, c¢i cd doar si-a facut
autodenuntul si le-a invederat ce i s-ar putea intimpla judecatorilor in situatia in care nu iau
decizii pe care el le consideri a fi corecte.

Mai exact, inculpatul D.D.1. a sustinut ca a aflat ,,din unele surse™ ca este posibil ca
judecatorii de la Curtea de Apel Constanta sd nu doreasca sa judece dosarul, respectiv si aiba
un motiv sd se eschiveze. Astfel, prin mesajele pe care le-a trimis ulterior, prin posta
electronicd, de la adresa lui de e-mail, a incercat sa verifice dacd informafia respectiva era
adevarata sau nu.

De asemenca, a sustinut inculpatul ,, prin acele mesaje am inteles de asemenea sa ii
fac sa plece pe unii judecatori care ar fi corupti, care stiu ca au ceva pe constiinta, de frica
faptelor pe care le-au facut. Astfel, eu nu i-am amenintat, ci am facut preventie, in scopul ca
ei sa plece sau sa se dea la o parte in situafia in care au ceva pe consiiinfa”.

D.D.I. a mai declarat ca a facut cercetari pe internet cu privire la judecitorii ce ii
judecau cauzele, afland astfel unele lucruri despre vietile personale a doi dintre ei
(persoanelor viatimate C.B. st C.M.P.), aspecte la care a facut referire in unele mesaje
electronice pe care le-a expediat.

Depozitia inculpatului a relevat de asemenea ci el avea cunostinta despre componenta
diferita a completurilor RC1 s1 V3 ale Curtii de Apel Constanta s1 despre faptul ca din ultimul
a [Acut parte si un domn judecitor, pe nume S.

Inculpatul a relevat de asemenea si scopul mesajelor sale, dupd cum urmeaza: ., prin
cererea de urgeniare a dosarului a wrmarit pronunjarea unei hotarari mai rapid, peniru a
obtine, ca wrmare a castigului de cauza, suma de bani solicitata cu titlu de prejudiciu
material si moral conform cererii, respectiv 100000 de lei, sau mai mult sau mai pufin, in
Junctie de cdt apreciau judecatorii. Consider ca o sumd de bani imi era cuvenita peniru
calomnie, stigmatizare, pentru ca, in final, fara doar si poate, ar fi trebuit sa mi se dea castig

de cauza.”



El a invederat ca a facut o cerere de urgentare a dosarului siu civil $i pentru ca era in
curs de finalizare un dosar penal al fostulur primar din Medgidia, pe nume V., ce avea
calitatea de intimat in dosarul sau civil. Inculpatul a declarat astfel ca . el si-ar fi putut
ascunde bani sau bunuri iar eu nu as fi putut sa obgin de la el pretentiile solicitate.”

Inculpatul a admis cid dupd ce acea cerere de urgentare a fost respinsa. este posibil ca
mesajele sale sa fi cipatat un caracter mai dur, ,,deoarece argumentele folosite de judecatori
pentru respingerea cererii mele, respectiv existenta unui protest al judecatorilor
contraveneau umanitafii acestor judecdtori, deoarece cererea mea de urgentare avea un
caracter umanitar, ea era facuta pentru ca eu sa il pot ajuta pe fratele meu cu banii pentru
operafia despre care am vorbit anterior. Am fost deranjat foarte tare, iar reacfia mea
ulterioara manifestatd prin mesaje a fost una de furie si nu una de amenintare. Nu am spus
acolo «va facy sau «va dregy, doar am incercat sa previn, in situatia in care, doamne fereste,
mi-as iesi din minfi, pentru ca nu e nevoie de mult ca cineva sa isi iasa din minfi si sa nu stie
ce face”

Intrebat de procuror cu privire la ,, antodenuntul” 1a care a ficut referire intr-un mesaj
expediat cdtre persoanele vatimate la data de 03.09.2023, inculpatul a declarat ca
SAutodenuniul avea scop preventiv, pentru ca eu sda pot sa am suficient autocontrol si sa nu
existe niciun risc pentru nimeni. Stiv ca exista mai multe cazuri de oameni nedreptatiti de
Justitie, care in final au ajuns sa isi faca dreptate singuri penfru ca nu au fost luafi in
considerare cand a trebuit si care au ajuns chiar sa ucida judecatori.”

De asemenea, intrebat de procuror cu privire la intelesul sintagmei ,, nu as avea nici
cea mai mica wrma de mila sau remuscare dacda voi fi nevoit sa judec eu judecatorii sau pe
oricine alicineva”, din confinutul mesajului expediat de el persoanelor vitmate la data de
02.09.2023, D.D.L a declarat ca s-a referit ¢a poate fi adus la stadiul in care sd nu aiba mila
sau remuscare, respectiv sd ajunga ,, criminal fara voie ™.

In finalul declaratici sale de suspect. inculpatul a afirmat cu privire la acuzatia penald
ca ,, este ca 5i cum Irod l-ar acuza pe pruncul lisus cu privire la propriile lui crime” §i ca se
intreaba daca cei patru judecitori ce au calitatea de persoane vitamate in cauza ., au ceva sa
isi reproseze”.

Audiat in calitate de inculpat, tot la data de 28.12.2023, D.D.I. si-a mentinut depozitia

anterioara.

La data de 16.02.2024 inculpatului i-a fost inménat un exemplar al raportului de
expertizd psihiatricd intocmit in cauzi. Cu privire la concluziile acestuia, el a afirmat cd este

falsd constatarea potrivit careia ,, proiecteaza propriile insuccese asupra celorlalfi”, ca nu est

L47]



adevarat ¢a are un , grad inalt de suspiciozitate”, ¢ nu ,, se considera superior altora”, ci are

o tolerantd scdzuta la nedreptate, nu la frustrare, si ¢d sub nicio forma nu are (.....).

111 INCADRAREA JURIDICA

Faptele inculpatului D.D.L., care la datele de 02.09.2023, 30.09.2023, 03.10.2023,
09.10.2023, 13.10.2023 s 16.10.2023, prin intermediul unor mesaje trimise prin posta
electronicd de la adresa citre adresa Curtii de Apel Constanta — Sectia 1 Civila, respectiv ca-

constanta-archivl@just.ro, a amenintat judecatorii V.T., C.B. si C.M.P., membri ai

completului RC 1, iar printr-un mesaj expediat in aceeasi manierd la data de 03.09.2023, a
amenintat judecdtorit V.T., C.M.P. st M.S.S., membri ai completului V3, abele completuri
avand spre solutionare dosarul civil cu nr. 5032/256/2021, in care inculpatul are calitatea de
recurent, afirméand ca ii va vana si ii va judeca el pe judecatori si pe familiile lor, invederandu-
le ca o arma de foc se poate procura cu usurintd, ca nu va avea niciun fel de mila faia de ei, ca
pedepsele pe care el le va aplica vor fi aspre precum cele ale lui Vlad Tepes, ca 1i va face sa
simta cel mai cumplit cogmar al lor, ¢ va face o rascoald. precum cea din anul 1907, si cé isi
face autodenunful, in scopul de a-i intimida pe magistrati s1 de a-i constringe si nu améine
cauza sa §i sa pronunte cu celeritate hotaran favorabile lui si de a obtine astfel in final suma
de 100000 de lei, cu titlul de daune morale, de la patru intimati, realizeaza continutul
constitutiv al infractiunilor de ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207
alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale - persoand vitimata V.T.), ultrajul
Judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 $1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. | CP
(7 acte materiale - persoana vatamata C.M.P.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP,
rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (6 acte materiale - persoana vatamata
C.B.), st wltrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 $1 3 CP (persoand
vatamata M.S.S.), toate cu aplic. art. 38 alin. 2 CP.

Astfel cum s-a aratat la punctul 1.2., analiza celor sapte mesaje cu caracter amenintator
expediate de inculpatul D.D.I. la datele de 02.09.2023, 03.09.2023, 30.09.2023, 03.10.2023,
09.10.2023, 13.10.2023 si 16.10.2023 a relevat cd toate, exceptind pe cel din data de
03.09.2023, au fost adresate membrilor completului RC1, respectiv persoanclor vatamate
V.T.. C.B. s1i CM.P.. Cel din data de 03.09.2023 a fost adresat membrilor completului V3,
respectiv persoanelor vatamate V.T., CM.P. si M.S.S.. Astfel, in ceea ce priveste numarul de
acte materiale privind fiecare infractiune, acestea sunt in numar de sapte in cazul persoanclor
vatamate V.T. st C.M.P., sase in cazul persoanei vatimate C.B. s1 unul in cazul persoanei

vatimate M.S.S..



In ceea ce priveste cea din urmd mentionati persoana vitimati, ea a invederat ci
apreciazd cd nu a fost vizatd doar de mesajul din data de 03.09.2023, adresat in mod expres
judecatorilor din completul V3, din care a facut parte. ci s1 de cele din datele de 02.09.2023,
30.09.2023 s1 05.11.2023. Din analiza continutului mesajelor respective nu rezulta, dincolo de
orice indoiala rezonabila, ca inculpatul a facut referire in cuprinsul lor si la persoana vatamata
M.S.S. Mai mult, restul materialului probator administrat a relevat ¢@ inculpatul avea
reprezentarca componentel diferite a completurilor de judecata si ca el s-a adresat punctual
judecitorilor din fiecare complet, in funciie de stadiul de solufionare a dosarului sau civil.
Prin urmare, mesajele din datele de 02.09.2023, 30.09.2023 s1 05.11.2023 nu au fost retinute
ca acte materiale in ceea ce priveste infractiunea de wltraj judiciar comisd asupra persoanci
vatimate M.S.S.

Avind in vedere c¢a inculpatul a comis faptele impotriva fiecareia dintre persoanele
vatamate V.T., C.B. si C.M.P. in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, pentru fiecarc
infractiune a fost retinutd forma continuata, potrivit art. 35 alin. 1 CP.

Intrucit inculpatul a comis cele patru infractiuni prin aceleasi actiuni, respectiv
expedierea unor mesaje adresate mal multor persoane vatimate, membre ale unor completuri
de judecata, in cauza s-a refinut incidenta disp. art. 38 alin. 2 CP. privind concursul formal de
infractiuni.

Materialului probator administrat a relevat ca inculpatul a expediat in mod recurent, cu
frecventd ridicatd, mesaje electronice cu caracter agresiv, amenintitor $i intimidant citre
adresa publica de posti electronica a Curtil de Apel Constanta.

Din continutul mesajelor reiese ci acestea au crescut gradual in agresivitate, pe masura
ce nemultumirile inculpatului legate de unele amanari ale cauzei sporeau. Astfel, de la
amenintiri voalate, inculpatul a trecut la unele cit se poate de concrete, atat la adresa
Judecatorilor ¢at si la adresa membrilor familitlor acestora, acordind ultimatumuri, demarand
numaratori invese (.pand la inceperea aplicarii legii talionului”), invocind condifii
exterioare si independente de vointa sa sau a judecatorilor, referitoare la punerea in aplicare a
unor amenintari (starea de sanatate a fratelui sau, reusita unei interventii chirurgicale asupra
acestuia), sustinand c¢d isi face autodenuntul (in mod evident, pentru comiterea unor viitoare
fapte previazute de legea penald) si pregitind potentiale aparari pentru eventuale fapte
(., consider mai oporiun sa previn decai sa deplang alegerile sau reacfiile pe care le poi avea
intr-un moment de furie si lipsa de ratiune temporara ™).

Inculpatul a actionat avind discernamant, cu forma de vinovatie a intentiei directe, ¢l
previzind s1 urmdrind si provoce o stare de temere persoanelor vitimate, de a le restringe
acestora libertatea psihica, cu scopul imediat de a le determina sa pronunte hotarari favorabile

lui si de a crea astfel un pericol veritabil referitor la relatiile sociale privind infaptuirea



justitiei. Scopul mediat al sau, astfel cum a si fost recunoscut de inculpat, a fost de natura
patrimoniala, respectiv obfinerea unei sume de 100000 de lei, cu titlul de daune morale, de la
patru intimati.

Pericolul abstract generat de actiunile inculpatului a trecut in plan concret, astfel cum
reiese din declaratiile celor patru persoane vatimate, cirora mesajele inculpatului le-au creat
stari de temere, cauzate atdt de natura amenintirilor cu acte de violenta, cit si de frecventa lor.

Independenta justitiel si a judecatorilor reprezintd un fundamnent al statului de drept $i
al societatii democratice, astfel ca faptele inculpatului de a santaja, in forma continuati, patru
judecatori, in scopul de a-1 constrange sa emita hotarari favorabile lui si a obtine astfel o suma
de bani prezinti un nivel ridicat de pericol social. Acest nivel de pericol a fost apreciat astfel
si de catre legiuitor, infractiunea de wltraj judiciar, comis prin santaj, in scopul de a obfine un
folos patrimonial, in forma sa simpla, fiind pedepsitd cu inchisoarea de la 3 ani la 10 ani 51 6

luni.

IV. ACTIUNEA CIVILA :
Persoanele vatamate C.M.P. si V.T. au declarat ¢d nu se constituie parfi civile in
cadrul procesului penal, iar persoanele vatamate C.B. si M.S.S. au declarat ¢a nu se constituie

parti civile in cadrul procesului penal la momentul procesual al audierilor.

V. DATE PRIVIND DESFESURAREA URMARIRII PENALE

Prin ordonanta procurorului din data de 25.10.2023 s-a dispus inceperea urmaririi
penale sub aspectul comiterii infractiunii de ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap.
la art. 206 alin. 1 CP (persoand vatdmata V.T.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP,
rap. la art. 206 alin. 1 CP (persoana vatamata C.B.) si wlirajul judiciar, prev. de art. 279 alin.
2 CP, rap. la art. 206 alin. 1 CP (persoana vatamata C.M.P.).

Prin ordonanta procurorului din data de 13.11.2023 s-a dispus:

- schimbarea incadririi juridice a faptelor cercetate din infractiunile de wltrajul
Judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 206 alin. 1 CP (persoana vatimati V.T.),
ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 206 alin. 1 CP (persoana vatimata
C.B.) si ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 206 alin. 1 CP (persoana
vatamata C.M.P.) in infractiunile de w/trajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art.
207 alin. 1 1 3 CP (persoand vatimatd V.T.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP,
rap. la art. 207 alin. 1 si 3 CP (persoana vatamata C.B.) si wltrajul judiciar, prev. de art. 279

alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP (persoana vatamata C.M.P.);



- extinderea urmaririi penale pentru savarsirea infractiunii de ultrajul judiciar, prev. de
art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 $1 3 CP (persoana vatdmatda M.S.5.);

- electuarea in continuare a urmaririi penale fata de suspectul D.D L., pentru saviarsirea
infractiunilor de w/trajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 i 3 CP,
cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale - persoana viatamata V.T.). ultrajul judiciar, prev.
de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte
materiale - persoana vatamata C.M.P.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la
art. 207 alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (6 acte materiale - persoana vatamata C.B.),
si ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP (persoana
vatamata M.S.S.), toate cu aplic. art. 38 alin. 2 CP.

Prin ordonanta procurorului din data de 28.12.2023 s-a dispus punerea in miscare a
actiunii fata de inculpatul D.D.1., pentru savarsirea infractiunilor de wltrajul judiciar, prev. de
art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 si 3 CP. cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale
- persoand vatamata V.T.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin.
I 1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale - persoana vitimata C.M.P.), ultrajul
Judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1
CP (6 acte materiale - persoana vatamata C.B.). st ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2
CP, rap. la art. 207 alin. 1 si 3 CP (persoana vatamata M.S.S.), toate cu aplic. art. 38 alin, 2
CF

VI. MASURI PREVENTIVE

Prin ordonanta procurorului din data de 28.12.2023 s-a dispus luarea masurii
controlului judiciar fatd de inculpatul D.D.L., pe o duratda de 60 de zile, incepand cu data de
28.12.2023, pani la data de 25.02.2023, inclusiv.

Pe durata masurii s-au stabilit in sarcina inculpatului urméitoarele obligatii:

- 5@ nu paraseasca teritoriul Romaniei, decat cu incuviintarea prealabila a procurorului
ce a dispus masura;

- 834 nu se apropie de persoanele vatimate V.T., C.B., C.M.P. si M.S.S. si nici de
membrii familillor acestora $i s34 nu comunice cu aceste persoane direct sau indirect, pe nicio
cale.

Inculpatul a formualt contestatie impotriva masurii preventive, ce a fost respinsa de

judecatorul de drepturi si libertati din cadrul Judecatoriei Constanta.

VII. MASURI ASIGURATORII



Nu s-a dispus luarea unor masuri asiguratorii.

VIII. DATE PRIVIND PERSOANA INCULPATULUI

Inculpatul D.D.I. are varsta de 45 de ani, iar conform propriilor declaratii este
necasatorit, are studii liceale si a lucrat ca electrician in Olanda.

El se afla la primul conflict cu legea penald. A avut o atitudine sincerd pe parcursul
urmadririi penale, recunoscand intr-o manierd proprie savarsirea faptelor, sustinind ca nu a
amenintat sau santajat pe nimeni, ci doar c¢d a vrut sa previnad comiterea de citre propria
persoanda a unor fapte penale.

Declaratitle inculpatului si numérul ridicat de mesajele electronice adresate
procurorului in cursul urmaririi penale, toate anexate la dosarul cauzei (dintre care unele au
legatura cu cauza penala) relevi ca el nu regretd si nu constientizeaza gravitatea faptelor sale,
considerand despre sine cd este un avertizor de integritate si despre persoanele vatimate ca au
probleme de moralitate si integritate.

Din raportul de expertizi medico-legald psihiatricd intocmit in cauzd treiese ca

inculpatul a actionat cu discernamant, cd este diagnosticat (...)

IX. DATE CU PRIVIRE LA RESPECTAREA DREPTULUI LA APARARE

Cu ocazia audierilor in calitate de suspect, respectiv inculpat, cit si cu ocazia luari
fatd de el a maisurii preventive a controlului judiciar, lui D.D.1. 1 s-au adus la cunostinta
faptele imputate, incadrararile juridice, precum si drepturile si obligatiile sale procesuale.

El a fost asistat de aparatorul din oficiu, avocat M.T., din cadrul Baroului Constanta.

X. PROPUNERI  PENTRU  JUDECATORUL DE  CAMERA
PRELIMINARA

Intrucit nu au incetat temeiurile ce au justificat masura privind controlul judiciar al
inculpatului D.D.1. si apreciind ¢d aceasta este in continuare necesard in vederea prevenirii
savarsirii altor infractiuni, cat si a asigurdrii prezentei sale in fata instantei de judecata, prin
prezentul rechizitoriu urmeaza a se solicita menfinerea masurii preventive, potrivit art. 330
CPP.

Este de subliniat in acest sens c@ inculpatul este cercetat pentru siavarsireca a patru
infractiuni contra infaptuirii justitiel, cu un grad ridicat de pericol, dintre care trei in forma

continuat.



Este de remarcat de asemenea atitudinea procesuald a inculpatului care, desi
recunoaste intr-o manierd proprie savarsirea faptelor, nu le regretd si nu constientizeazd
gravilatea lor. Consider astfel ca el este predispus la comiterea unor noi fapte similare.

Astfel, prelungirea masurii preventive a controlului judicar se impune i in scopul
prevenirii comiterii unor alte infractiuni contra infaptuirii justifiei, avand in vedere ca
inculpatul este obligat s nu se apropie de persoanele vatimate si nici de membrii famililor
acestora §1 si nu comunice cu aceste persoane, direct sau indirect, pe nicio cale. Accastd
obligatie nu este de naturd a afecta liberul acces la justitie al inculpatului D.D.I., intrucat
persoana vatamata M.S.S. a facut parte doar dintr-un complet de permanenta ce a avut pe rol o
singurd cerere a inculpatului si pentru cd, astfel cum reiese din portalul instantelor de
Judecatd, in cadrul dosarului civil, inregistrat la Curtea de Apel Constanta, la data de
13.12.2023 au fost admise declaratiile de abtinere formulate de persoanele vatamate V.T.,
C.B. si C.M.P., solutia fiind definitiva.

Raportat la circumstantele reale privind comiterea faptelor si la cele personale ale
inculpatului, apreciez ¢d durata controlului judiciar atinsd pand in prezent nu este de naturd a
ofer1 suficiente garantii pentru realizarea scopului previzut de art. 202 alin. 1 CPP, impunandu-

se astfel prelungirea masurii.

& & &

Constatind ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea adevarului,
cd urmdrirea penald este completa, ca exista probe necesare si legal administrate, precum si ca
faptele retinute in sarcina inculpatului, ce raspunde penal, exista si au fost savarsite de acesta,

in temeiul art. 327 lit. a CPP,

DISPUN:

Trimiterea in judecatd a inculpatului D.D.1. pentru savarsirea infractiunilor de w/irajul
Judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 $1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP
(7 acte materiale - persoana vatamata V. T.), ultrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap.
la art. 207 alin. 1 s1 3 CP, cu aplic. art. 35 alin. 1 CP (7 acte materiale - persoand vatamata
C.M.P.), wltrajul judiciar, prev. de art. 279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 51 3 CP, cu aplic.
art. 35 alin. 1 CP (6 acte materiale - persoand vatamata C.B.), si ultrajul judiciar, prev. de art.
279 alin. 2 CP, rap. la art. 207 alin. 1 s1 3 CP (persoand vitamata M.S.S.), toate cu aplic. art.
38 alin. 2 CP.



In temeiul art. 330 CPP,
PROPUN:

Mentinerea mésurii preventive a controlului judiciar fata de inculpatul D.D.1..

in temeiul art. 329 alin. 2 CPP, prezentul rechizitoriu, insotit de o copie certificata,
pentru a fi comunicatd inculpatului, st de dosarul cauzei, se trimit Judecitoriei Constanta,
competentd sd judece cauza in fond, potrivit art. 35 alin. 1 CPP si art. 41 alin. 1 CPP, urmand

a fi citate urmatoarele persoane, conform art. 328 alin. 2 CPP:

* Inculpatul:
D.D.I.

* Persoanele viatamate:
1. P.C.M.

2.T.V.

3. B.C.

4. S.S.M.

ALTE DATE:

In cazul prevazut de art. 274 alin. 1 teza [ CPP se vor retine in sarcina inculpatului
D.D.IL cheltuieli judiciare in cuantum de 8000 de lei.

In conformitate cu disp. art. 274 alin. 1 teza ultima CPP, cheltuiclile judiciare privind
onorariul apdratorului din oficiu al inculpatului D.D.1., avocat M.T., din cadrul Baroului
Constanta, in cuantum de 680 lei, conform delegatiei pentru asistenta judiciara obligatorie seria
AV din 28.12.2023, raman in sarcina statului.

Laptopul marca Asus (seria), telefonul mobil marca Samsung A 04S (in care se afla
doua cartele SIM, cu numerele si respectiv, IMEI 1: si IMEI 2:), precum si telefonul mobil
marca Samsung Galaxy A 30S (IMEI 1: s1 IMEI 2:), toate aparfinand inculpatului D.D.1.,
ridicate de la acesta cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 28.12.2023 si introduse la

Camera de corpuri delicte , potrivit dovezii din 16.02.2024, folosite la expedierea mesajelor



electronice ce fac obiectul cauzeir si implicit la comiterea infractiunilor, sunt supuse

confiscdrii speciale, conform disp. art. 112 alin. 1 lit. b CPP.

PROCUROR,



