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(....) — procuror in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciul

Teritorial Constanta,

Examinand continutul materialului de urmarire penald din dosarul cu nr. de
mai sus, privind pe inculpatii (.....) si (.....), ambii cercetati pentru savarsirea
infractiunilor continuate de evaziune fiscala si spdlarea banilor, fapte prevazute de
art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul
Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal si art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1
litera b dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul
Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal, ambele cu aplicarea art. 33 litera a
din Codul Penal din 1969, (.....), cercetat pentru savarsirea infractiunilor continuate
de evaziune fiscald si spalarea banilor, fapte prevazute de art. 9 alin.1 litera b si
alin.3 din Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si
art. 5 alin.1 din Codul Penal si art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa
renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din
1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal, cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din
1969, (.....), (.....) si SC REMAT INDUSTRI COLECTION SRL, toti cercetati
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pentru sdvarsirea infractiunilor de evaziune fiscald in forma continuata, fapta
prevazuta de art. 9 alin. 1 literele b si alin.3 din Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41
alin.2 din Codul Penal din 19609 si art. 5 alin.1 din Codul Penal si spalarea banilor in
forma continuatd, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa
renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din
1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal.

EXPUN URMATOARELE:

Situatia de fapt pe scurt

Tn perioada 16.04.2010 — 20.08.2010, in calitate de administrator a SC (.....)
SRL Harsova, inculpatul (.....) a omis cu intentie sa nregistreze in evidentele
contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturile realizate de
societate in relatia cu 43 societati comerciale, in cuantum total de 23.621.208 lei. Tn
acest fel, bugetul statului a fost prejudiciat cu suma de 3.912.549 lei din care
3.754.031 lei reprezinta impozit pe profit si 158.518 lei reprezinta taxa pe valoarea
adaugata de plata aferenta. Ulterior realizarii veniturilor, in calitate de administrator
in drept al SC (.....) SRL si persoana autorizata sa efectueze operatiuni in contul
bancar al acesteia, in perioada 16.04.2010 — 13.08.2010, in baza unor borderouri de
achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in numerar suma
totald de 19.454.378,75 lei, despre care cunostea ca provine din savarsirea unei
infractiuni de evaziune fiscala, prin efectuarea a 143 operatiuni, disimuland
adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie.

Tn perioada 06.08.2010 — 19.10.2010, in calitate de administrator al SC (.....)
SRL Harsova, inculpatul (.....) a omis cu intentie sa inregistreze in evidentele
contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturilor realizate de

societate in relatia cu 19 societiti comerciale, in cuantum total de 15.702.633 lei. Tn



acest fel, bugetul statului a fost prejudiciat cu suma de 2.550.723 lei din care
2.505.126 lei reprezinta impozit pe profit si 45.598 lei reprezinta taxa pe valoarea
adaugata de plata aferenta. Ulterior realizarii veniturilor, in calitate de administrator
in drept al SC (.....) SRL si persoana autorizata sa efectueze operatiuni in contul
bancar al acesteia, in perioada 13.08.2010 — 01.10.2010, in baza unor borderouri de
achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in numerar suma
totala de 11.987.270,00 lei, despre care cunostea ca provine din savargirea unei
infractiuni de evaziune fiscala, prin efectuarea a 52 operatiuni, disimuland adevarata
natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie.

Tn perioada 1 septembrie 2010 — 23 mai 2011, in calitate de administrator al
SC (.....) SRL, inculpatul (.....) a omis cu intentie sa inregistreze in evidentele
contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturile realizate de
societate in relatia cu 48 de societati comerciale, Tn cuantum total de 87.894.330 lei.
In acest fel, bugetul statului a fost prejudiciat cu suma de 13.929.711 lei
reprezentand impozit pe profit aferent si cu suma de 833.648 lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata. Ulterior realizarii veniturilor, in perioada 02.09.2010 —
23.05.2011, inculpatul (.....) a retras din contul bancar al SC (.....) SRL suma de
85.422.019 lei, prin 437 de operatiuni, cunoscand ca banii provin din savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala, folosind in acest scop borderouri de achizitie cu date
nereale, ce atestau faptul ca societatea a achizitionat deseurile de la persoane fizice.
Inculpatul a disimulat in acest fel adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor
in discutie.

Tn perioada 11.04.2011 -30.12.2011, in calitate de administrator al SC Remat
Industri Colection SRL, inculpatul (.....), @ omis cu intentie sa inregistreze in
evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturile realizate
de societate in relatia cu 39 de societati comerciale, in cuantum total de 87.055.660
lei. Tn acest fel, bugetul statului a fost prejudiciat cu suma de 14.421.025 lei din care
13.835.168 lei reprezinta impozit pe profit si 585.857 lei reprezinta taxa pe valoarea

adaugata de plata aferenta. Ulterior realizarii veniturilor, in perioadele 11.04.2011 —
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28.09.2011 si 07.11.2011-08.03.2012, in mod repetat, inculpatul a retras din contul
bancar al SC Remat Industri Colection SRL suma de 84. 730.269 lei, Tn baza unor
borderouri de achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, suma despre
care cunostea ca provine din savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscala, prin 480
operatiuni de retragere a numerarului de la ghiseul unitatii bancare. Inculpatul a
disimulat in acest fel adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor 1n discutie.

Tn perioada 26.09.2011 - 08.03.2012, in calitate de administrator al SC Remat
Industri Colection SRL, inculpatul (.....) a omis cu intentie sa inregistreze in
evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturile realizate
de societate in relatia cu 31 de societati comerciale, in cuantum total de 43.427.915
lei. Tn acest fel, bugetul statului a fost prejudiciat cu suma de 6.948.466 lei
reprezentand impozit pe profit. Ulterior realizarii veniturilor, in perioada 28.09.2011
— 04.11.2011, in mod repetat, inculpatul a retras din contul bancar al SC Remat
Industri Colection SRL suma de 12.431.911 lei, in baza unor borderouri de achizitii
fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, suma despre care cunostea ca
provine din savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscala, prin 79 de operatiuni de
retragere a numerarului de la ghiseul unitatii bancare. Inculpatul a disimulat Tn acest
fel adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie.

In perioada 11.04.2011 - 08.03.2012, prin intermediul administratorilor sai
(.....) si(.....), inculpata SC REMAT INDUSTRI COLECTION a omis cu intentie
sd inregistreze in evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si
veniturile realizate de societate in relatia cu 43 de societati comerciale, in cuantum
total de 99.348.873 lei (vanzare deseuri metalice si prestari servicii), prejudiciind in
acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma totala de 16.387.939 lei din care
5.802.082 lei reprezintd impozit pe profit iar 585.857 lei reprezinta taxa pe valoare
adaugata aferentd. Ulterior realizarii veniturilor, Tn perioada 11.04.2011 -
08.03.2012, prin intermediul administratorilor sai (.....) si (.....), in baza unor
borderouri de achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in

numerar suma totala de 97.162.180 lei, suma despre care cunostea ca provine din
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savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscald prin efectuarea a 559 operatiuni,

disimuland adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie.

111 SC REMAT INDUSTRI COLECTION SRL

Societatea Remat Industri Colection a fost infiintata in data de 20.01.2011 de
inculpatul (.....), in calitate de administrator si asociat unic, declarandu-si sediul
social in orasul Harsova, (.....), judetul Constanta. Obiectul principal de activitate
declarat a fost Comertul cu ridicata al deseurilor si resturilor, conform cod CAEN
—46717.

In perioada 11.04.2011-08.03.2012, in contul societitii inculpate deschis la
(.....) SA - Agentia Basarabi a fost virata suma totald de 99.348.873 lei, suma care
ulterior a fost retrasa, Tn mod repetat, de cei doi administratori ai societatii, in baza
unor documente justificative cu continut nereal. Sumele au fost platite de 45 de
societdti comerciale.

Sintetic, veniturile incasate sunt urmatoarele : (.....)

Se poate concluziona faptul ca cei doi inculpati, in calitate de administratori ai
SC REMAT INDUSTRI COLECTION SRL nu au condus si organizat, nu au definut
la sediul social s1 nu au prezentat organelor fiscale, evidente contabile si fiscale
corecte si complete, potrivit actelor normative in vigoare, in vederea stabilirii starii
de fapt fiscale si a obligatiilor fiscale de plata datorate, sustragandu-se de la

inregistrarea operatiunilor economice efectuate, a veniturilor incasate, constituirea,
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declararea si plata obligatiilor fiscale aferente acestora, avand comportamentul

fiscal disimulat al unei firme de tip ,,fantoma”.

Din probele administrate a rezultat cu certitudine ca toate cantitatile de deseuri
metalice avute n vedere au existat cu adevarat, fiind exportate de cateva societati
precum (.....), (.....) sau (.....) . In acest sens sunt documentele de incircare a navelor
maritime si cele de export. Este evident ca cele trei societiati fantomd nu au
achizitionat deseurile de la persoanele fizice indicate in borderourile folosite pentru
retragerea numerarului dar nu s-a putut stabili provenienta initiald a deseurilor (cel
mai probabil din dezafectarea unor fabrici/combinate industriale).

Tn mod neindoielnic o parte consistenti din aceste sume de bani trebuie si fi
ajuns la furnizorii initiali ai deseurilor metalice. Orice fel de calcul estimativ ar fi
insd pur speculitiv in conditiile in care nu s-au putut stabili identitdtile acestor
furnizori initiali.

In privinta veniturilor obtinute din prestarea de servicii, probele administrate
au conturat aparenta de fictivitate a acestora dar intr-o modalitate insuficienta pentru
a putea justifica inculparea si trimiterea in judecata a beneficiarior servicilior pentru
infractiunea prevazutda de art. 9 litera ¢ din Legea 241/2005, savarsita cu
complicitatea inculpatilor din prezenta cauza. Chiar daca din punct de vedere fiscal
aceastd aparenta poate determina inlaturarea unor sume din cuantumul cheltuielilor
deductibile, in egald madsura este insuficienta pentru atragerea raspunderii penale a

unei persoane.

Pentru a retrage sumele de bani realizate prin activitatea de evaziune fiscalda
toti inculpatii au folosit in relatia cu unitatile bancare documente frauduloase cu care
au creat aparenta ca banii vor fi folositi pentru plata deseurilor achizitionate.

Continutul acestor documente justificative (declaratii sau borderouri de achizitie) a



fost intotdeauna unul fals, fiind indicate persoane cu nume/prenume si date de

identificare inventate.

INCADRAREA JURIDICA

Fapta inculpatului (.....) care, in perioada 16.04.2010 — 20.08.2010, in calitate
de administrator al SC (.....) SRL Harsova, a omis cu intentie sa inregistreze in
evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturilor realizate
de societate 1n relatia cu 43 societati comerciale, in cuantum total de 23.621.208 lei,
prejudiciind in acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma de 3.912.549 lei
din care 3.754.031 lei reprezinta impozit pe profit si 158.518 lei reprezinta taxa pe
valoarea adaugata de plata aferenta constitutie infractiunea continuata de evaziune
fiscala (43 de acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din
Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1
din Codul Penal.

Fapta inculpatului (.....) care, Tn perioada 06.08.2010 — 19.10.2010, in calitate
de administrator al SC (.....) SRL Harsova, a omis cu intentie sa inregistreze in
evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturilor realizate
de societate in relatia cu 19 societati comerciale, in cuantum total de 15.702.633 lei,
prejudiciind in acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma de 2.550.723 lei
din care 2.505.126 lei reprezinta impozit pe profit si 45.598 lei reprezinta taxa pe
valoarea adaugata de plata aferenta constitutie infractiunea continuata de evaziune
fiscala (19 de acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din
Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 19609 si art. 5 alin.1
din Codul Penal.

Fapta inculpatului (.....) care, in calitate de administrator in drept al SC (.....)
SRL si persoana autorizata sa efectueze operatiuni in contul bancar al acesteia, in
perioada 13.08.2010 — 01.10.2010, in baza unor borderouri de achizitii fier vechi de
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la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in numerar suma totala de 11.987.270,00
lei, despre care cunostea ca provine din savarsirea unei infractiuni de evaziune
fiscala, prin efectuarea a 52 operatiuni, disimuland adevérata natura a dispozitiei si
circulatiei sumelor in discutie, constituie infractiunea continuata de spalarea banilor,
fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare)
din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5

alin.1 din Codul Penal (52 de acte materiale).

ambele cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

Fapta inculpatului (.....) care, in perioada 1 septembrie 2010 — 23 mai 2011,
in calitate de administrator al SC (.....) SRL, a omis cu intentie sa inregistreze in
evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si veniturilor realizate
de societate in relatia cu 48 de societati comerciale, in cuantum total de 87.894.330
lei, prejudiciind Tn acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma de 13.929.711
lei reprezentand impozit pe profit aferent si cu suma de 833.648 lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata, constitutie infractiunea continuata de evaziune fiscala (48
de acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea
241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din
Codul Penal.

Fapta inculpatului (.....) care, in calitate de administrator in drept al SC (.....)
SRL si persoand autorizata sa efectueze operatiuni in contul bancar al acesteia, in
perioada 02.09.2010 — 23.05.2011, in baza unor borderouri de achizitii fier vechi de
la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in numerar suma totald de 85.422.019
lei, despre care cunostea ca provine din savarsirea unei infractiuni de evaziune
fiscala, prin efectuarea a 437 operatiuni, disimuland adevarata natura a dispozitiei si
circulatiei sumelor in discutie, constituie infractiunea continuata de spalarea banilor,

fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare)



din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5

alin.1 din Codul Penal (437 de acte materiale).

ambele cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

Fapta inculpatului (.....) care, in perioada 11.04.2011 - 30.12.2011, in calitate
de administrator al SC Remat Industri Colection SRL, a omis cu intentie sa
inregistreze in evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si
veniturilor realizate de societate in relatia cu 39 de societati, in cuantum total de
87.055.660 lei (vanzare deseuri metalice si prestari servicii), prejudiciind in acest
fel bugetul general consolidat de stat cu suma 14.421.025 lei din care 13.835.168 lei
reprezinta impozit pe profit si 585.857 lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata de
platd aferentd constitutie infractiunea continuatd de evaziune fiscala (39 de acte
materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005, cu
aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal.

Fapta inculpatului (.....) care, in calitate de administrator in drept al SC
REMAT INDUSTRI COLECTION SRL si persoand autorizata sa efectueze
operatiuni in contul bancar al acesteia, In perioadele 11.04.2011 — 28.09.2011 si
07.11.2011-08.03.2012, n baza unor borderouri de achizitii fier vechi de la persoane
fizice, intocmite fictiv, a retras Tn numerar suma totala de 84. 730.269 lei, despre
care cunostea ca provine din savarsirea unei infractiuni de evaziune fiscald, prin
efectuarea a 480 operatiuni, disimuland adevarata naturd a dispozitiei si circulatiei
sumelor in discutie, constituie infractiunea continuatd de spalarea banilor, fapta
prevazutd de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare) din
Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1

din Codul Penal (480 de acte materiale).

ambele cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din 1969



Fapta inculpatului (.....) care, in perioada 26.09.2011 - 08.03.2012, in calitate
de administrator al SC Remat Industri Colection SRL, a omis cu intentie sa
inregistreze in evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate precum si
veniturile realizate de societate in relatia cu 31 de societati comerciale, in cuantum
total de 43.427.915 lei (vanzare deseuri metalice si prestari servicii) prejudiciind in
acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma de 6.948.466 lei reprezentand
Impozit pe profit constitutie infractiunea continuata de evaziune fiscala (31 de acte
materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005, cu
aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal.

Fapta inculpatului (.....) care, in calitate de administrator al SC REMAT
INDUSTRI COLECTION SRL si persoana autorizata sd efectueze operatiuni in
contul bancar al acesteia, in perioada 28.09.2011 — 04.11.2011, in baza unor
borderouri de achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras in
numerar suma totala de 12.431.911 lei, despre care cunostea ca provine din
savarsirea unei infractiuni de evaziune fiscala, prin efectuarea a 79 operatiuni,
disimuland adevirata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie, constituie
infractiunea continuata de spdlarea banilor, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b
(art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41
alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (79 de acte materiale).

ambele cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

Fapta inculpatei SC REMAT INDUSTRI COLECTION care, in perioada
11.04.2011 - 08.03.2012, prin intermediul administratorilor sai (.....) si (.....), 2 Omis
cu intentie sa inregistreze in evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate
precum si veniturile realizate de societate in relatia cu 43 de societati comerciale, In
cuantum total de 99.348.873 lei (vanzare deseuri metalice si prestari servicii),
prejudiciind Tn acest fel bugetul general consolidat de stat cu suma totala de
16.387.939 lei din care 5.802.082 lei reprezinta impozit pe profit iar 585.857 lei
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reprezintd taxa pe valoare adaugata constitutie infractiunea continuatd de evaziune
fiscala (43 de acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din
Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1
din Codul Penal.

Fapta inculpatei SC REMAT INDUSTRI COLECTION care, in perioada
11.04.2011 - 08.03.2012, prin intermediul administratorilor sai (.....) si (.....), in baza
unor borderouri de achizitii fier vechi de la persoane fizice, intocmite fictiv, a retras
Tn numerar suma totala de 97.162.180 lei, suma despre care cunosteau ca provine
din savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscala prin efectuarea a 559 operatiuni,
disimuland adevarata natura a dispozitiei si circulatiei sumelor in discutie, constituie
infractiunea continuatd de spalarea banilor, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b
(art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41
alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (559 de acte

materiale).

ambele cu aplicarea art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

ACTIUNEA CIVILA

Prin adresanr (.....) /1 iulie 2022 a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
ne-a comunicat ca aceasta se constituie parte civila in procesul penal Tmpotriva

inculpatilor cu suma totala de 36.459.754 lei.

MIJLOACE DE PROBA
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PROPUNERI

Pe durata anchetei penale au fost dispuse masuri asiguratorii asupra unui
imobil din patrimoniul inculpatului (.....) dar si asupra bunurilor viitoare din
(ordonanta din data de 13 iulie 2022).

In consecinta, solicitim instantei si mentinad masurile asiguratorii dispuse n
cauza.

Constatand faptul ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza
aflarea adevarului, ca urmarirea penald este completa si exista probele necesare,
legal administrate, ce justifica aprecierea ca faptele cercetate au fost savarsite de

inculpati, care raspund penal,

Tn temeiul dispozitiilor art. 327 literele a si b, art 16 literele b, ¢ si f din Codul

de procedura penala

DISPUN:

1. Trimiterea in judecata, in stare de libertate, a inculpatilor :

(.....), pentru savarsirea infractiunii continuate de evaziune fiscala (43 de acte
materiale), fapta prevazutd de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005, cu
aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal

(.....), pentru savarsirea infractiunilor continuate de evaziune fiscala (19 de
acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005,
cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal
sl spalarea banilor, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b

dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal
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din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (52 de acte materiale), ambele cu aplicarea
art. 33 litera a din Codul Penal din 1969.

(.....), pentru savarsirea infractiunilor continuate de evaziune fiscala (48 de
acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005,
cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal
sl spalarea banilor, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b
dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal
din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (437 de acte materiale), ambele cu aplicarea
art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

(.....), pentru savarsirea infractiunilor continuate de evaziune fiscala (39 de
acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005,
cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal
sl spalarea banilor, fapta prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.l litera b
dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal
din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (480 de acte materiale), ambele cu aplicarea
art. 33 litera a din Codul Penal din 1969

(.....), pentru savarsirea infractiunilor continuate de evaziune fiscala (31 de
acte materiale), fapta prevazuta de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005,
cu aplicarea art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal
si spdlarea banilor, faptd prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b
dupa renumerotare) din Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal
din 19609 si art. 5 alin.1 din Codul Penal (79 de acte materiale), ambele cu aplicarea
art. 33 litera a din Codul Penal din 1969.

SC REMAT INDUSTRI COLECTION SRL, (.....), pentru savarsirea
infractiunilor continuate de evaziune fiscala (47 de acte materiale), fapta prevazuta
de art. 9 alin.1 litera b si alin.3 din Legea 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin.2 din
Codul Penal din 1969 si art. 5 alin.1 din Codul Penal si spalarea banilor, fapta

prevazuta de art. 23 alin.1 litera b (art. 29 alin.1 litera b dupa renumerotare) din
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Legea 656/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul Penal din 19609 si art. 5 alin.1
din Codul Penal (559 de acte materiale), ambele cu aplicarea art. 33 litera a din
Codul Penal din 1969

In conformitate cu dispozitiile art. 329 Cod procedurd penali, prezentul
rechizitoriu, insotit de dosarul de urmarire penald, se trimite Tribunalului
Constanta, instan{ad competentda sa solutioneze cauza in prima instanta conform
dispozitiilor art. 36 alin. 1 litera ¢ din Codul de procedura penala si art. 41 alin. 1

literele a si ¢ din Codul de procedura penald, urmand a fi citati:

INCULPATI

REMAT INDUSTRI COLECTION SRL — (.....) judetul Constanta

PERSOANA VATAMATA/PARTE CIVILA
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — mun. Constanta, Bulevardul Tomis nr

316, judetul Constanta
MARTOR

In conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. 1 Cod procedura penala, solicit
obligarea inculpatilor la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in cuantum de
2.500 de lei fiecare. Onororariile aparatorilor din oficiu (suma de 627 lei cuvenita
doamnei avocat (.....) potrivit delegatiei seria (.....) si suma de 260 de lei cuvenita

doamnei avocat (.....) potrivit delegatiei (.....) rdman in sarcina statului.
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