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RECHIZITORIU
din 17.08.2022

Procuror XXXXX din cadrul Parchetului de pe liangid Tribunalul
Constanta.

Examinand actele de urmarire penald din dosarul cu nr. de mai sus privind pe
inculpatul TUTUNGIU NICOLAE, cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de
evaziune fiscala in formd continuata, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr.
241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 C. pen.,

EXPUN URMATOARELE:

Sinteza acuzatiei:

Inculpatul TUTUNGIU NICOLAE, n perioada februarie 2014-octombrie
2015, in calitate de administrator de fapt si imputernicit la XXXXXX, Tn scopul
sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale, a omis sa evidentieze in tot sau in
parte, in actele contabile si in declaratiile fiscale, operatiunile comerciale efectuate
respectiv veniturile realizate din relatia cu beneficiarii XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX si XXXX, cauzand bugetului general al statului un prejudiciu in
cuantum total de 19.902 lei, compus din TVA de plata, in suma de 17.990 lei si
impozit pe veniturile microintreprinderilor, in suma de 1.912 lei.

l. TN FAPT:

La data de 12.04.2017, A.N.A.F.- A.J.F.P. Constanta - Serviciul de Inspectie
Fiscala — Persoane Juridice 4, a sesizat organele de urmarire penald cu privire la
faptul ca in perioada 2013-2015, XXXX nu a inregistrat in evidenta contabila a
societdtii toate livrarile efectuate catre mai multe societdti comerciale precum si


mailto:pt_constanta@mpublic.ro

faptul ca ar fi inregistrat in evidenta contabild o serie de achizitii nedeclarate de
parteneri, sustragandu-se de la plata obligatiilor fiscale, producand un prejudiciu
bugetului general consolidat al statului in valoare totala de 74.957 lei, format din
impozit pe venitul microintreprinderilor -7.194 lei si TVA - 67.763 lei.

Din informatiile obtinute de la O.R.C. Constanta — vol. Ill, reiese faptul ca
XXXX are numarul de ordine la O.R.C., J13/1573/2013 atribuit in data de
08.07.2013, sediul social este declarat in mun. Constanta, Str. lon Lahovari, nr. 73,
Constructia Cl-spatiu Comercial, jud. Constanta, declarat in baza unui contract de
comodat FN din data de 04.06.2013.

Initial, asociati au fost XXXX si XXXX ( actual XXXX) ( CNP XXXX)
fiecare cu o cota de participare la beneficii si pierderi de 50 %. Administrator a fost
numit la data de 08.07.2013 XXXX. Ulterior, incepand cu data de 20.09.2013
administrator a fost numita XXXX concomitent cu revocarea mandatului lui XXXX.

Conform rezolutier 29094/12.11.2015, XXXX a transmis partile sociale
detinute lui XXXX concomitent cu numirea acestuia in functia de administrator si
retragerea acesteia din aceasta calitate.

Prin rezolutia 31358/07.12.2015, s-a inregistrat transmiterea pdrtilor sociale
detinute de XXXX catre XXXX, care a devenit astfel asociat unic al XXXX.

Incepand cu data de 14.11.2016 a fost numit lichidator judiciar Continvest
Insolventa SPRL conomitent cu revocarea mandatului de administrator al lui XXXX.

Cu prilejul audierii acesteia, martora XXXX (actualmente XXXX) a declarat
cda de activitatea XXXX  s-a  ocupat sotul  acesteia  de
atunci,inculpatulTUTUNGIU NICOLAE.

Tn acest sens, martora a depus la dosarul cauzei Procura notariali
autentificata _de XXXXX sub. nr. 607/06.08.2013, din continutul acesteia
rezultind ca inculpatul TUTUNGIU NICOLAE a fost imputernicit sa
reprezinte societatea si sa se ocupe de administrarea acesteia. — fila 100 vol. |

Nu s-a reusit obtinerea documentelor contabile ale XXXX, deoarece, prin
adresa 199/09.02.2021 Continvest Insolventa (fost lichidator) a comunicat ca nu a
intrat Tn posesia acestora.

Audiata fiind, martora XXXX a declarat faptul ca a tinut evidenta contabila a
XXXX in perioada 2013-decembrie 2015 si a pus la dispozitie o serie de documente
pe care le-a listat din memoria calculatorului pe care I-a folosit in aceasta activitate (
jurnale TVA, Cartea mare, Registrul jurnal, balante clienti/furnizor pentru anii
2013,2014,2015 precum si fisa clientului Primaria Medgidia si fisa furnizorului
XXXX).

De asemenea, aceasta a declarat ca singura persoana care a reprezentat
aceasta societate a fost inculpatul TUTUNGIU NICOLAE, care i-a pus la
dispozitie documentele societatii ( facturi, chitante etc.).

Pe cale de consecinta, procurorul retine cd probatiunea dosarului este apta sa
releve in mod indubitabil faptul cd inculpatul TUTUNGIU NICOLAE a fost
administratorul de fapt al societatii, in perioada de interes pentru cauza.

Revenind la achizitiile declarate de partenerii comerciali ai XXXX si
nedeclarate de aceastd din urma societate, respectiv cele de la XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXXXXXX si Municipiul Medgidia s-a reusit obtinerea de la




aceste societdti a documentelor financiar contabile ( facturi, fise client, documente de
platd).

Prin ordonanta procurorului din data de 25.10.2021 s-a dispus efectuarea in
cauza a unei constatari tehnico-stiintifice financiar-contabile privind pe XXXX.

Din raportul de constatare emis la data de 18.01.2022 — filele 58 si urm.
vol. I, rezulta ca n perioada 2014 — 2015, XXXX a omis, in parte, sa inregistreze in
evidenta contabila operatiunile comerciale efectuate respectiv a omis sd declare
organelor fiscale veniturile realizate, in relatia cu beneficiariiX XXX, XXX, XXXX,
XXXX, XXXX si XXXX.

Astfel, din continutul documentelor care au stat la baza relatiilor comerciale
pentru care partenerii comerciali au transmis 1Inscrisuri si din continutul
documentelor transmise de catre institutiile bancare la care au fost deschise si
utilizate conturi bancare in numele societatii XXXX, a rezultat faptul cd persoana
care a reprezentat societatea in relatia cu societitile comerciale si institutiile
partenere si a fost autorizata sa dispuna de conturile societatii, este inculpatul
TUTUNGIU NICOLAE.

Din analiza operatiunilor comerciale consemnate in documentele transmise de
partenerii comerciali si a operatiunilor de incasare si platd derulate prin conturile
bancare deschise in numele XXXX in perioada de referintd, a rezultat aspectul ca
operatiunile comerciale derulate nu sunt reflectate corect si in totalitate in declaratiile
fiscale si deconturile de TVA depuse, evidenta contabild a societdtii nefiind
intocmita conform prevederilor legale in vigoare.

Din continutul documentelor transmise de cdtre partenerii comerciali,
identificati pe baza neconcordantelor inregistrate intre datele comunicate de acestia
prin declaratiile informative 394, pe de o parte, si datele comunicate de XXXX, pe
de alta parte, sintetizate in anexa nr. 3 la raport, a rezultat faptul ca, in perioada 2014
— 2015, XXXX a emis catre beneficiarit XXXX, facturi fiscale in valoare totala de
106.681,81 lei, din care baza impozabilad in suma de 86.033,73 lei si TVA aferentd in
suma de 20.648,08 lei, incasate integral.

Conform art.6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, XXXX avea
obligatia sd inregistreze in evidenta financiar-contabila toate facturile fiscale emise si
toate sumele incasate de la beneficiarii XXXX si sd evidentieze toate veniturile
aferente 1n evidenta financiar-contabild. De asemenea, XXXX nu a efectuat plata
obligatiilor fiscale care decurg din evidentiereasi declararea corecta catre organul
fiscal teritorial a tuturor operatiuniloreconomico-financiare derulate cu aceste
societati comerciale.

Astfel, in perioada de referintd, Tn numele XXXXs-au desfasuratactivitati
avand drept scop sustragerea de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat,
prin omisiunea, in tot sau n parte, a evidentierii in actele contabile ori n alte
documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate in
relatia cu beneficiarii XXXX.

In acest sens, conform documentelor regisite la dosarul cauzei, a rezultat
faptul ca, in perioada de referinta, prin deconturile de TVA depuse, XXXX nu a
declarat in relatia cu XXXXfacturi fiscale incasate in valoare totala de 92.947,86 lei,
pentru carenu a colectat TVA aferenta in suma de 17.990 lei.



De asemenea, prin declaratiile fiscale 100 privind obligatiile de plata la
bugetul de stat, XXXX nu a declarat impozit pe veniturile microintreprinderilor in
sumad de 1.912 lei, aferente veniturilor in suma totald de 63.717,21 lei, realizate
astfel: in relatia cu XXXX venituri in suma de 18.743,81 lei reprezentand baza de
impozitare aferenta facturilor fiscale 006 si 007, in relatia cu XXXX venituri in suma
de 900,00 lei neinregistrate in evidenta financiar-contabild reprezentand baza de
impozitare aferentd facturii fiscale 013, in relatia cu XXXX venituri In suma de
39.838,80 lei neinregistrate in evidenta financiar-contabild reprezentand baza de
impozitare aferenta facturii 0047, in relatia cu XXXX venituri in suma de 600,00 lei
neinregistrate 1n evidenta financiar-contabild reprezentand baza de impozitare
aferentd facturii fiscale 004, in relatia cu XXXX. venituri in suma de 1.955,60 lei
neinregistrate 1n evidenta financiar-contabild reprezentand baza de impozitare
aferenta facturii fiscale 121 si in relatia cu XXXX venituri in suma de 1.680,00 lei
reprezentand baza de impozitare aferenta facturilor fiscale 012, 014 si 016.

Astfel, specialistul a concluzionat ca prejudiciul cauzatbugetului general
consolidat al statului de catre XXXX ca urmare a omisiunii, in tot sau in parte, a
evidentieriiin actele contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor
comerciale efectuate sau a veniturilor realizate, in relatia cu beneficiarii XXXX, Tn
perioada 2014 - 2015,este in suma de 19.902leisi se compune din:

- TVA de plata in suma de 17.990 lei, fiind incalcate prevederile art. 156,
din Codul Fiscal si

- impozit pe veniturile microintreprinderilor, in suma de 1.912 lei,
conform art. 112 din Codul Fiscal.

Audiat fiind Tn calitate de suspect, la data de 01.02.2022, inculpatul XXXX nu
a dorit sa formuleze declaratii cu privire la acuzatia adusd insa a aratat ca se
angajeaza sa achite contravaloarea prejudiciului (19.902 lei), majorat cu 20 %
precum si accesoriile aferente, in scopul de a beneficia de cauza de nepedepsire prev.
de art. 10 alin. 1' din Legea nr. 241/2005, in termen de 3 luni de la data
declaratiei. (n.n. — insemndnd pdna la data de 01.05.2022)

Inculpatul nu si-a respectat angajamentul asumat, realizand platifractionate
conform chitantelor seria TS232 nr. 20100171779/02.05.2022 — 5.000 lei, seria
TS232 nr.  20100173123/25.05.2022 — 5.000 lei, seria TS232 nr.
20100174361/27.06.2022 — 2.500 lei si seria TS232 nr. 201001744865 din
08.07.2022 — 7.402 lei.

Astfel, observam ca abia la data de 08.07.2022, dupa ce a fost audiat in
calitate de inculpat, TUTUNGIU NICOLAE a realizat strict achitarea prejudiciului
cauzat bugetului de stat, fara sa achite majorarea de 20% respectiv_accesoriile
aferente prejudiciului,desi a avut la dispozitiec mai mult de 6 luni de zile, din
momentul in care a fost Incunostintat in acest sens.

Prin urmare, in urma analizarii intregului material probator, apreciez ca
inculpatul TUTUNGIU NICOLAE, 1in calitate de administrator de fapt al societatii,
se face vinovat de omisiunea evidentierii, in tot sau in parte, in actele contabile
respectiv in declaratiile fiscale ale XXXX, a operatiunilor comerciale efectuate
respectiv a veniturilor aferente realizate in relatia cu beneficiarii XXXX, acesta
actionand in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale.




Tn contextul Tn care inculpatul a achitat integral prejudiciul efectiv cauzat
bugetului de stat, in suma de 19.902 lei, fara a achita majorarea de 20% din
prejudiciu sau obligatiile accesorii, pedeapsa aplicabila acestuia este strict amenda
penald, raportat la disp. art. 10 alin. 1 teza a II-a din Legea nr. 241/2005.

In ceea ce privesteinfractiunea de evaziune fiscald, in modalitatea normativa
prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, in raport de care urmarirea penala
a fost efectuata in rem, se constata ca probatiunea dosarului nu a fost apta sa releve
evidentierea de catre reprezentantiiX XXX n actele contabile sau in alte documente
legale, a unor cheltuieli care nu au la bazd operatiuni reale ori evidentierea altor
operatiuni fictive, motiv pentru care prin prezentul rechizitoriu se va dispune o
solutie de clasare, in baza art. 16 alin. 1 lit. a C. pr. pen., intrucat fapta nu exista.

Il.  IN DREPT:

Fapta inculpatului TUTUNGIU NICOLAE, care in perioada februarie
2014-octombrie 2015, in baza aceleiasirezolutiiinfractionale, in calitate de
administrator de fapt si imputernicit la XXXX, conform procurii notariale
autentificatd de BNP Ionescu Ciprian Crisan sub. nr. 607/06.08.2013, in scopul
sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale, a omis sa evidentieze, in tot sau in
parte, in actele contabile si in declaratiile fiscale, operatiunile comerciale efectuate
respectiv veniturile realizate din relatia cu beneficiarii XXXX, cauzénd bugetului
general al statului un prejudiciu in cuantum total de 19.902 lei, compus din TVA de
plata in suma de 17.990 lei si impozit pe veniturile microintreprinderilor in suma de
1.912 lei, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscalda in
forma continuata prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic art. 35
alin. 1 C.pen.

111. MIJLOACE DE PROBA:

Situatia de fapt expusa in rechizitoriu este doveditd cu urmatoarele mijloace

de proba:

- raportul de constatare din data de 18.01.2022;

- procura notariala autentificata de XXXX sub. Nr. 607/06.08.2013

- relatii OCPI;

- procesul-verbal din data de 17.03.2021 prin care martorul XXXX a pus la
dispozitie evidenta financiar contabild a XXXX

- documentele puse la dispozitie de partenerii comerciali, privind relatia
desfasurata cu XXXX

- declaratiile fiscale D100,D300,D390 si D394 ale XXXX,

- documentele bancare transmise de Banca Transilvania privind operatiunile
financiare efectuate de XXXX

- declaratii martori XXXX

- declaratii suspect/inculpat.



IV. LATURA CIVILA:

Prin adresa din data de 04.07.2022 — fila 81 vol. I, persoana vatimata
A.N.A.F.-D.G.R.F.P. Galati-A.J.F.P. Constanta a ardtat ca se constituie parte civild
in procesul penal cu suma de 19.902 lei , la care se vor adauga obligatiile fiscale
accesori.

Inculpatul a achitat strict prejudiciul efectiv cauzat bugetului de stat.

V. PERSOANA INCULPATULUI:

Inculpatul nu a dorit sa dea declaratii cu privire la faptele imputate nsa a
achitat prejudiciul efectiv cauzat prin comiterea faptei.
Nu poseda antecedente penale.

VI. DATE PRIVIND DESFASURAREA URMARIRII PENALE:

Prin ordonanta organelor de cercetare penald din data de 22.06.2017, s-a
dispus inceperea urmaririi penale in rem cu privire la savarsireainfractiunii de
evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005.

Prin ordonanta organelor de cercetare penalda din data de 10.02.2021, s-a
dispus extinderea urmaririi penale cu privire la savarsireainfractiunii de evaziune
fiscald, in modalitatea normativa prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005.

Prin ordonanta din data de 26.01.2022, s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi  penale fatd de suspectulTUTUNGIU NICOLAE pentru
savarsireainfractiunii de evaziune fiscald in forma continuata, prev. de art. 9 alin. 1
lit. b din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.

Prin ordonanta din data de 10.06.2022, s-a dispus punerea in miscare a
urmaririi  penale fatda de inculpatulTUTUNGIU NICOLAE pentru
savarsireainfractiunii de evaziune fiscald in forma continuata, prev. de art. 9 alin. 1
lit. b din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.

VIl. MASURI PREVENTIVE, ASIGURATORII SAU DE SIGURANTA:

Nu este cazul.

*khkkkk

Constatind cad au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza
aflarea adeviarului, cd urmarirea penala este completa si ca exista probele
necesare si legal administrate,vazind cad din materialul de urmaérire penala
rezultd ca fapta existd, a fost savarsita de inculpat si cd nu existd niciun
impediment pentru exercitarea actiunii penale,

Tn baza art.327 alin.1 lit. a C. pr. pen.,



Tn baza art. art. 315 alin.1 lit. b C. pr. pen. rap. la art. 16 alin.1 lit. a C. pr.
pen.

DISPUN:

I. Trimiterea in judecata in stare de libertatea inculpatuluiTUTUNGIU
NICOLAE (fiul lui XXXX),sub aspectul savarsiriiinfractiunii de evaziune fiscala in
forma continuata, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C. pen.

Tn baza art. 274 alin. 1 C. pr. pen., se stabilesc cheltuieli judiciare n cuantum
de 600 lei, ce vor fi suportate de catre inculpat, in caz de condamnare, amanare a
aplicarii pedepsei respectiv renuntare la aplicarea pedepsei.

Il. 1. Clasarea cauzei avand ca obiect infractiunea deevaziune fiscala, prev. de
art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, intrucat fapta nu existd.

2. In baza art. 316 alin. 1 C. pr. pen., solutia de clasare se comunici in extras
catre A.J.F.P. Constanta, cu mentiunea cd, in baza art. 339 alin. 4 C. pr. pen.,
impotriva solutiei de clasare se poate face plangere in termen de 20 de zile de la
comunicare, la prim-procurorul Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta.

In baza art. 328 alin. 2 C. pr. pen. si art. 329 alin.1 si 2 C. pr. pen.,
rechizitoriul 1nsotit de un numdr corespunzitor de copii certificate ale acestuia
precum si de dosarul cauzei se trimit Tribunalului Constanta, instantd competenta
sd judece cauza in prima instanta, urmand a fi citati:

Inculpatul:
TUTUNGIU NICOLAE - X

Persoana vatamata/parte civila:
A.N.A.F.-D.G.R.F.P. Galati-A.J.F.P. Constanta - la sediul din mun.
Constanta, str. I.G. Duca, nr. 18, jud. Constanta

Martori:

PROCUROR
XXXX



