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SECTIA DE COMBATERE A INFRACTIUNILOR Dosar penal nr. 33/P/2020
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Operator date nr. 4472

Tn temeiul art. 478 alin. 2 C.pr.pen.,
efectele acordului de recunoastere a vinovatiei
sunt supuse avizului procurorului sef adjunct sectie

)

ACORD
de recunoastere a vinovatiei
Anul 2022 luna 06 ziua 27

Astazi, data de mai sus, la sediul Directiei Nationale Anticoruptie, din Mun.
Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr.79-81, sect.1, camera (....),

ntre

Procuror sef serviciu (....) din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie-Sectia
de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie-Serviciul pentru
efectuarea urmaririi penale in cauze privind infractiuni asimilate celor de coruptie,

si

Inculpatul DRAGHICI MIRCEA GHEORGHE, cu urmitoarele date
privitoare la persoana inculpatului, previizute de art. 107 alin. 1 CPP: DRAGHICI
MIRCEA GHEORGHE, (....), fost deputat Tn perioada 2008-2020, cercetat in stare de
detentie, pentru comiterea infractiunilor de:

1. utilizarea subventiilor in alte scopuri decat cele pentru care au fost acordate
savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte
foloase necuvenite, fapta prev de art. 10 lit. ¢) teza | din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea
art. 35 alin. 1 Cod Penal (5 acte materiale)

2. delapidare, fapta prev. de art. 295 alin. (1) din Codul penal cu aplicarea art. 308 Cod
penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

- ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal
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in conformitate cu prevederile art. 478 si urmatoarele din C.p.p., la initiativa inculpatului
DRAGHICI MIRCEA GHEORGHE, s-a incheiat prezentul acord de recunoastere a
vinovitiei, avand ca obiect recunoasterea comiterii faptelor, acceptarea incadrarii juridice
pentru care a fost pusa in miscare actiunea penala si pedepsele aplicate.

I. DESCRIEREA FAPTELOR CE FORMEAZA OBIECTUL ACORDULUI

INFRACTIUNEA NR. 1

Infractiunea de utilizarea subventiilor in alte scopuri decit cele pentru care au fost
acordate savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri
ori alte foloase necuvenite, fapta prev de art. 10 lit. ¢) teza | din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod Penal (5 acte materiale), consta in aceea ci, in calitate de
trezorier al Partidului (....) care beneficia de subventii de la bugetul de stat in baza art. 18
din Legea nr. 334/2006, deputat in Parlamentul Roméniei (2008-2020) si persoana
imputernicitda pe contul bancar (....), cont incasare subventii avand ca titular Partidul
(....), la diferite intervale de timp, in perioada 16.05.2017 (data primului ordin de plata)-
22.05.2018 (data ultimului ordin de platd), in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
utilizat subventii in cuantum total de 231.040,6 lei (65.316,45 Ilei+37.237,37
lei+53.675,34 lei+10.874,8 lei+63.936,64 lei) de care a beneficiat Partidului (....), Tn alte
scopuri decat cele pentru care au fost acordate si prevazute de art. 25 alin. 1 din Legea nr.
334/2006, in speta pentru achitarea catre SC (...) SRL de cheltuieli ocazionate de
deplasarea si/sau cazarea in destinatii turistice: Punta Cana (Republica Dominicand),
Singapore (Singapore), Bali (Indonezia), Limassol (Cipru), Sardinia (Italia), Mamaia
(Roménia), dupa cum urmeaza:

(..

savarsita in scopul obtinerii pentru sine si pentru alte persoane anterior mentionate de
bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in cuantum total de 231.040,6 lei ce reprezinta
cheltuieli ocazionate de deplasarea si/sau cazarea in  Punta Cana (Republica
Dominicand), Singapore (Singapore), Bali (Indonezia), Limassol (Cipru), Sardinia
(Italia), Mamaia (Roménia).

INCADRAREA JURIDICA A INFRACTIUNII NR. 1

Infractiunea, astfel cum a fost descrisa intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de utilizarea subventiilor in alte scopuri decat cele pentru care au fost
acordate savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori
alte foloase necuvenite, fapta prev de art. 10 lit. ¢) teza | din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod Penal (5 acte materiale).
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Obiectul juridic special al acestei infractiuni il constituie relatiile sociale care se
formeaza, desfisoara si dezvoltd, referitoare la corectitudinea, onestitatea persoanelor
investite cu atributii n utilizarea subventiilor, relatii care pot fi grav periclitate prin
utilizarea acestor subventii in alte scopuri decat cele pentru care au fost acordate.

Elementul material s-a realizat prin actiune, in spetd, prin utilizarea subventiei in
suma de 231.040,6 lei de care a beneficiat Partidului (....), Tn alte scopuri decat cele
pentru care au fost acordate si prevazute de art. 25 alin. 1 din Legea nr. 334/2006, in speta
pentru achitarea catre SC (....) SRL de cheltuieli ocazionate de deplasarea si/sau cazarea
in destinatii turistice: Punta Cana (Republica Dominicana), Singapore (Singapore), Bali
(Indonezia), Limassol (Cipru), Sardinia (Italia), Mamaia (Romania). Inculpatul Draghici
Mircea Gheorghe avea atributii de a angaja patrimonial partidul si era singura persoana
care in perioada de referintd atasata incadrarii juridice avea Tmputernicire de a efectua
plati din contul de subventii deschis la (....) BANK.

Este indeplinitd cerinta esentiala a laturii obiective ca fapta sa fie savarsita in
scopul obtinerii pentru sine si pentru alte persoane anterior mentionate de bani, bunuri ori
alte foloase necuvenite, acestea fiind in cuantum total de 231.040,6 lei si reprezinta
cheltuieli ocazionate de deplasarea si/sau cazarea in  Punta Cana (Republica
Dominicand), Singapore (Singapore), Bali (Indonezia), Limassol (Cipru), Sardinia
(ltalia), Mamaia (Romania). Astfel, scopul obtinerii pentru sine si pentru alte persoane
anterior mentionate de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite rezultd inclusiv din
imprejurari obiective, cum este cazul, pe de o parte, a faptului ca o parte dintre persoane
erau (....), iar pe de altd parte, marea majoritate a persoanelor care au beneficiat de
foloasele necuvenite din subventii primite de partid, nici macar nu erau membrii de
partid. Detalierea acestor Imprejurdri este realizata la rubrica ANALIZA
PROBATORIULUIL.

Urmarea imediatd a infractiunii este reprezentata de starea de pericol pentru
relatiile sociale care se formeaza, desfasoard si dezvolta, referitoare la corectitudinea,
onestitatea persoanelor investite cu atributii in utilizarea subventiilor. Sub aspectul
urmarii imediate, infractiunea prevazuta de art. 10 lit. ¢) teza | din Legea nr.78/2000 este
o infractiune de pericol, legea neconditionand existenta acesteia de producerea unor
prejudicii.

Legatura de cauzalitate intre elementul material al laturii obiective si urmarea
socialmente periculoasa ce Intregeste latura obiectiva rezultd din materialitatea faptei — ex
re — nefiind necesar a fi dovedita.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a savarsit infractiunea cu intentie
directa calificata prin scop. Scopul prevazut de lege este obtinerea unor avantaje sub
forma de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite in beneficiul faptuitorului sau al unei
terte persoane. Scopul trebuie sa existe, nefiind necesarad realizarea lui efectiva, iar in
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cazul de fata, scopul a si fost realizat, inculpatul si tertele persoane beneficiind de
achitarea contravalorii unor cheltuieli de transport si cazare in scop turistic.

In cauzi s-a facut aplicarea art. 35 alin. 1 CP, intrucat infractiunea de utilizarea
subventiilor in alte scopuri decat cele pentru care au fost acordate savarsita in scopul
obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, fapta prev
de art. 10 lit. c) teza I din Legea nr. 78/2000, a fost savarsita la diferite intervale de timp,
n perioada 16.05.2017 (data primului ordin de platd)- 22.05.2018 (data ultimului ordin de
plata), in baza aceleiasi rezolutii infractionale, prin actiuni care prezinta, fiecare in parte,
continutul aceleiasi infractiuni.

INFRACTIUNEA NR. 2

Infractiunea de delapidare, fapta prev. de art. 295 alin. (1) din Codul penal
cu aplicarea art. 308 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte
materiale), consta in aceea ca, in calitate de trezorier al Partidului (....), persoana
Tmputernicita pe contul IBAN (....) deschis la (....) BANK avand ca titular Partidul (....),
cu atributii privind administrarea contabila a fondurilor si patrimoniului partidului,
organizarea si controlul activitatii financiare curente, la diferite intervale de timp, in
perioada 10.04.2017 (data primului ordin de plata) — 13.02.2018 (data ultimului ordin de
platd), in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a folosit in interesul sdu si pentru altul
((....) ) suma totala de 319.482,95 lei (138.544,13 Ilei+33.137,4 lei+43.170,42
lei+26.862,9 lei+9.845,78 lei+67.922,32 lei lei) pe care o administra, pentru achitarea
catre SC (....) SRL din contul IBAN (....) avand ca titular Partidul (....) de cheltuieli
ocazionate de deplasarea si/sau cazarea in destinatii turistice: Punta Cana (Republica
Dominicand), Singapore (Singapore), Bali (Indonezia), Limassol (Cipru), Tenerife
(Spania), Algarve (Portugalia), Mamaia (Roménia), dupa cum urmeaza:

(..
INCADRAREA JURIDICA A INFRACTIUNII NR. 2

Infractiunea, astfel cum a fost descrisd intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de delapidare, fapta prev. de art. 295 alin. (1) din Codul penal cu aplicarea art.
308 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale).

Elementul material s-a realizat prin actiune, in speta, prin folosirea in interesul
sau si pentru altul a sumei totale de 319.482,95 lei pe care o administra, pentru achitarea
catre SC (....) SRL din contul IBAN (....) avand ca titular Partidul (....) de cheltuieli
ocazionate de deplasarea si/sau cazarea in destinatii turistice.
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Urmarea imediata a infractiunii este reprezentatd de scoaterea efectiva a banilor
din sfera patrimoniald a persoanei vatamate (...) prin realizarea platilor din contul
acesteia in contul agentiei de turism si producerea unei pagube persoanei vatamate in
cuantum de 319.482,95 lei.

Legatura de cauzalitate intre elementul material al laturii obiective §i urmarea
socialmente periculoasa ce intregeste latura obiectiva rezultd din materialitatea faptei — ex
re — nefiind necesar a fi dovedita.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a savarsit infractiunea cu intentie
directd, intrucat a prevazut ca prin folosirea in interesul sdu si pentru altul de sume de
bani pe care le administra se creaza 0 paguba persoanei vatimate si a urmarit producerea
acele pagube prin savarsirea faptei.

In cauza s-a ficut aplicarea art. 35 alin. 1 CP, intrucat infractiunea de
delapidare, fapta prev. de art. 295 alin. (1) din Codul penal cu aplicarea art. 308 Cod
penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale), a fost savarsita la diferite
intervale de timp, Tn perioada 10.04.2017 (data primului ordin de platd) — 13.02.2018
(data ultimului ordin de platd), in baza aceleiasi rezolutii infractionale, prin actiuni care
prezinta, fiecare in parte, continutul aceleiasi infractiuni.

Cu privire la cele doua infractiuni, s-a facut aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal
privind concursul real de infractiuni Tntrucat inculpatul Draghici Mircea Gheorghe a
savarsit doua infractiuni, prin actiuni distincte (plati din conturi bancare diferite, cate un
cont aferent fiecarei infractiuni, cu surse ale banilor diferite, respectiv subventii-prima
fapta si surse proprii-a doua fapta), Tnainte de a fi condamnat definitiv pentru vreuna din
ele.

111.1. ANALIZA PROBATORIULUI

Pe scurt se retine faptul ca inculpatul Draghici Mircea Gheorghe, trezorier al
Partidului (....) a dispus efectuarea de plati catre o agentie de turism in perioada 2017-
2018, pe de o parte, din sume avand ca sursa subventii primite de la bugetul de stat de
partidul politic si care puteau avea doar anumite destinatii speciale (sumele din contul
bancar (....)), iar pe de alta parte din sume avand ca alte surse decat subventiile de la buget
(sumele din contul bancar (....)).

(...)

Analizand situatia prezentata In centralizator, coroborata cu facturile /documentele
de plata a serviciilor emise de furnizori, observam ca exista facturi emise catre (....),
reprezentand contravaloarea unor servicii de deplasare externd/interna, pentru care SC
(....) SRL ataseaza, ca documente justificative, diverse facturi emise de furnizori (tour-
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operatori, hoteluri din tara si din strdinatate etc.), o parte dintre facturi avand mentionati
ca beneficiari ai serviciilor facturate si persoane fizice care nu aveau calitati oficiale sau
nu detineau calitatea de membri ai (....).

Asadar, SC (....) SRL a emis facturi catre (....) pentru deplasari in legatura cu
activitatea politicd a partidului, dar si pentru deplasari in interes personal realizate de
familia trezorierului formatiunii politice, alti membri de partid si cunoscutii acestora,
astfel:

)

Prin savarsirea celor doud infractiuni s-a retinut obtinerea unui folos pentru sine
sau pentru altul in cuantum de 550.523,55 lei (319.482,95 lei +231.040,6 lei).
Suma utilizata in alte scopuri din subventii primite de la buget, in speta 231.040,6
lei, a vizat deplasari in urmatoarele destinatii:
1. Punta Cana (Republica Dominicand)
2. Singapore (Singapore) si Bali (Indonezia)
3. Limassol (Cipru)
4. Sardinia (Italia)
5. Mamaia (Roménia)

Suma folosita in interesul sdu si pentru altul avand alta sursa decat subventiile, In
speta 319.482,95 lei, a vizat deplasari in urmatoarele destinatii:
1. Punta Cana (Republica Dominicand)
2. Singapore (Singapore) si Bali (Indonezia)
3. Limassol (Cipru)
4. Tenerife (Spania)
5. Algarve (Portugalia)
6. Mamaia (Roménia)

Astfel, se constatd ca au existat 4 destinatii finale comune cu privire la care s-au
folosit fonduri din patrimoniul partidului, atadt provenind din surse proprii, cat si
provenind din subventii:

1. Punta Cana (Republica Dominicana)

2. Singapore (Singapore) si Bali (Indonezia)
3. Limassol (Cipru)

4. Mamaia (Roméania).

Cu ocazia audierii din data de 06.06.2022 inculpatul Draghici Mircea Gheorghe a
aratat ca solicitd incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei cu procurorul de caz
(vol. 42, file 126 verso-127)

()
VI. LATURA CIVILA
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Prin adresa emisa in data de 13.05.2022 catre persoana vatamata Partidul (....) s-a
adus la cunostinta acestei persoane vatamate sa indice in temeiul art. 20 alin. 1-5 din
Codul de Procedura Penala daca intelege sa se constituie parte civild in cauza penala, iar
n caz afirmativ cu ce suma si din ce se compune aceasta.-vol. 29, file 195-198.

Partidul (....) nu a formulat vreun raspuns la acea adresa din data de 13.05.2022
pana la incheierea acestui acord.

Prin ordonanta din data de 10.05.2022 emisd in acest dosar nr. 33/P/2020 s-a
dispus instituirea sechestrului asiguratoriu prin poprire pana la concurenta sumei de
710.018,94 lei, la dispozitia Directiei Nationale Anticoruptie-Sectia de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie, asupra sumelor de bani prezente si
viitoare din conturile bancare deschise la:

()

avand ca titular pe suspectul DRAGHICI MIRCEA GHEORGHE, cu mentiunea ci
salariile si alte venituri periodice, pensiile acordate in cadrul asigurarilor sociale, precum
si alte sume ce se platesc periodic debitorului si sunt destinate asigurarii mijloacelor de

existenta ale acestuia pot fi poprite pani la o treime din venitul lunar net.(vol 40, file
120-124)

(..

Prin procesul verbal din data de 10 iunie 2022, numita (....), a predat la sediul DNA:

- ordin de plati din data de 10.06.2022 emis de (....)BANK privind depunerea
sumei de 319.482,95 lei la (....) BANK cu beneficiar ANABI DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE cu explicatia “pt. inculpatul Drédghici Mircea Gheorghe, (....), recuperare
suma infract. art. 295 dosar DNA nr. 33/P/2020”

- ordin de plati din data de 10.06.2022 emis de (....)BANK privind depunerea
sumei de 231.040,60 lei la (....) BANK cu beneficiar ANABI DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE cu explicatia “pt. inculpatul Drédghici Mircea Gheorghe, (....), recuperare
sumd infract. art. 10 dosar DNA nr. 33/P/2020”

- ordin de plati din data de 10.06.2022 emis de (....) BANK privind depunerea
sumei de 28.073,61 lei la (....) BANK cu beneficiar ANABI DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE cu explicatia “pt inculpatul Draghici Mircea Gheorghe, CNP (....),
recuperare chelt. Jud. U.P. DOSAR DNA nr. 33/P/2020”

- extras din data de 10.06.2022 al contului cu IBAN (....)1, deschis la (....) BANK
pe numele (....).-vol. 42, file 260-262.

Prin ordonanta emisa in data de 14.06.2022 in acest dosar nr. 33/P/2020 s-a
dispus:
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,, 1. Instituirea sechestrului asiguratoriu prin poprire Pdna la concurenta sumei de
578.597,16 lei (319.482,95 lei+231.040,60 1ei+28.073,61 lei), la dispozitia Directiei
Nationale Anticoruptie-Sectia de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie, asupra urmatoarelor sume:

- 319.482,95 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....) BANK pe numele inculpatului
Draghici Mircea Gheorghe, CNP (....), sumd ce a fost transferatd de (....) prin ordin de
plata din data de 10.06.2022 emis de (....)BANK cu explicatia “pt. inculpatul Drdghici
Mircea Gheorghe, (....), recuperare sumd infract. art. 295 dosar DNA nr. 33/P/2020”

- 231.040,60 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....) BANK pe numele
inculpatului Draghici Mircea Gheorghe, CNP (....), sumad ce a fost transferata de (....)
prin ordin de plata din data de 10.06.2022 emis de (....) BANK cu explicatia “pt.

inculpatul Dréghici Mircea Gheorghe, (....), recuperare sumd infract. art. 10 dosar DNA
nr. 33/P/2020”

- 28.073,61 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....) BANK pe numele inculpatului
Draghici Mircea Gheorghe, CNP (....), sumd ce a fost transferatd de (....) prin ordin de
plata din data de 10.06.2022 emis de (....) BANK cu explicatia “pt inculpatul Drdghici

Mircea Gheorghe, CNP (....)0, recuperare chelt. Jud. U.P. DOSAR DNA nr. 33/P/2020 "
2. Ridicarea mdsurii asiguratorii instituitd prin ordonanta Directiei Nationale
Anticoruptie-Sectia de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie
din data de 10.05.2022 emisa in dosar nr. 33/P/2020 prin care s-a dispus “Instituirea
sechestrului asiguratoriu prin poprire pana la concurenfa sumei de 710.018,94 lei, la
dispozitia Directiei Nationale Anticoruptie-Sectia de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie, asupra sumelor de bani prezente si viitoare din conturile
bancare deschise la:
] ()

avand ca titular pe suspectul DRAGHICI MIRCEA GHEORGHE, (....), cu mentiunea
ca salariile §i alte venituri periodice, pensiile acordate in cadrul asigurarilor sociale,
precum si alte sume ce se platesc periodic debitorului §i sunt destinate asigurarii

mijloacelor de existenta ale acestuia pot fi poprite pana la o treime din venitul lunar
net.”-vol. 42, file 263-269.

Masura a fost adusa la cunostinta inculpatului Draghici Mircea Gheorghe prin
procesul verbal intocmit Tn data 27.06.2022- vol. 1, fila 88.

Articolul 486 Cod procedurd penala reglementeaza Solutionarea actiunii civile Tn
acele situatii in care se incheie acord de recunoastere a vinovatiei, dupa cum urmeaza:

., (1) In cazul in care instanta admite acordul de recunoastere a vinovatiei §i intre parti
S-a incheiat tranzactie sau acord de mediere cu privire la actiunea civila, instanta ia act
de aceasta prin sentinfd.
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(2) In cazul in care instanta admite acordul de recunoastere a vinovdtiei si intre parti
NU s-a incheiat tranzactie sau acord de mediere cu privire la actiunea civila, instanta lasa
nesolutionatd actiunea civild. In aceastd situatie, hotdrdrea prin care s-a admis acordul
de recunoastere a vinovatiei nu are autoritate de lucru judecat asupra intinderii
prejudiciului in fata instantei civile.”

In aceasta cauza nu s-a incheiat tranzactie sau acord de mediere cu privire la
actiunea civild, deoarece nu existd o constituire de parte civila.

Se va lua act de faptul ca s-au consemnat, iar ulterior sechestrat sumele de bani
reprezentand contravaloarea cheltuielilor judiciare efectuate in timpul urmaririi penale in
dosar penal nr. 33/P/2020.

VII. FELUL SI CUANTUMUL, PRECUM SI FORMA DE EXECUTARE A
PEDEPSEI CU PRIVIRE LA CARE SE INCHEIE ACORDUL

(..

Pentru considerentele mai sus expuse ca urmare a incheierii prezentului
acord de recunoastere a vinovitiei, inculpatului DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE urmeaza a-i fi aplicate urmitoarele pedepse:

(..r)

Tn baza art. 40 alin. 1 Cod penal, art. 39 alin 1 lit. b Cod penal si art 38 alin 1 Cod
penal, contopeste pedepsele aplicate prin prezenta de 2 ani inchisoare si 1 an
inchisoare cu pedeapsele de 4 ani inchisoare si 3 ani inchisoare aplicate prin sentinta
penala nr. 414/15.10.2020 emisa de Inalta Curte de Casatie si Justitie-Sectia Penala in
dosar nr. 1983/1/2019, asa cum a ramas definitiva prin decizia penala nr. 227/01.07.2021
a ICCJ-Completul de 5 judecitori si aplicd inculpatului DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE pedeapsa cea mai grea de 4 ani inchisoare la care se adauga un spor de o
treime din totalul de 6 ani inchisoare (3 ani+2 ani+1 an) al celorlalte pedepse stabilite,
respectiv 2 ani inchisoare, in final pedeapsa rezultanti care se aplica fiind de 6 ani
Inchisoare.

In baza art. 45 alin. 3 din Codul penal aplica inculpatului DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE pedeapsa complementara cea mai grea de 3 ani , privind interzicerea
drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b, g si k din Codul penal, respectiv dreptul de
a fi ales 1n autoritatile publice sau in oricare alte functii publice; dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat; dreptul de a ocupa functia, de a exercita
profesia sau meseria ori de a desfasura activitatea de care s-a folosit pentru savarsirea
infractiunii (trezorier partid politic) si dreptul de a ocupa o functie de conducere 1n cadrul
unei persoane juridice de drept public, a cérei executare Incepe dupa executarea pedepsei
principale, conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ din Codul penal.
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n baza art. 45 alin. 5 din Codul penal, aplica inculpatului DRAGHICI MIRCEA
GHEORGHE pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66
alin. 1 lit. a, b, g si k din Codul penal, respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice
sau n oricare alte functii publice; dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat; dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria ori de a
desfasura activitatea de care s-a folosit pentru savarsirea infractiunii (trezorier partid
politic) si dreptul de a ocupa o functie de conducere in cadrul unei persoane juridice de
drept public, ce se executa din momentul ramanerii definitive a hotararii de condamnare
si pana cand pedeapsa principala este executatd sau considerata ca executata, conform art.
65 alin. 3 din Codul penal.

(o)

Se stabilesc cheltuieli judiciare corespunzatoare etapei urmaririi penale in
cuantum de 28.073,61 lei care, in baza art. 485 alin. 4 rap. la art. 398 si la art. 274 alin.
1,2 Cod procedura penala, vor fi suportate de catre inculpatul Draghici Mircea Gheorghe,
sumi care se afld depusi in subcontul (....)deschis de ANABI la (....) BANK pe numele
inculpatului Draghici Mircea Gheorghe si cu privire la care s-a dispus instituirea masurii
sechestrului asiguratoriu prin ordonanta DNA - Sectia de combatere a infractiunilor
asimilate infractiunilor de coruptie emisa in data de 14.06.2022 in dosar nr. 33/P/2020.

in temeiul art. 404 alin. 4 lit. ¢ din CPP mentine misurile asiguritorii
dispuse prin ordonanta emisa de DNA-Sectia de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie in dosar nr. 33/P/2020 din data de 14.06.2022 prin care s-a
dispus instituirea sechestrului asiguratoriu prin poprire pana la concurenta sumei
de 578.597,16 lei (319.482,95 lei+231.040,60 1ei+28.073,61 lei), la dispozitia Directiei
Nationale Anticoruptie-Sectia de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie, asupra urmatoarelor sume:

- 319.482,95 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....) BANK pe numele inculpatului
Drighici Mircea Gheorghe, (....), sumi ce a fost transferati de (....) prin ordin de plati
din data de 10.06.2022 emis de (....) BANK cu explicatia “pt. inculpatul Dréighici Mircea
Gheorghe, (....), recuperare sumd infiract. art. 295 dosar DNA nr. 33/P/2020”

- 231.040,60 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....) BANK pe numele
inculpatului Drighici Mircea Gheorghe, (....), sumi ce a fost transferati de (....) prin
ordin de platd din data de 10.06.2022 emis de (....) BANK cu explicatia “pt. inculpatul
Draghici Mircea Gheorghe, (....), recuperare suma infract. art. 10 dosar DNA nr.
33/P/2020”

- 28.073,61 lei existentd in subcontul (....)deschis la (....)pe numele inculpatului Drighici
Mircea Gheorghe, CNP (....)sumi ce a fost transferati de (....) prin ordin de platd din
data de 10.06.2022 emis de (....) BANK cu explicatia “pt inculpatul Drdighici Mircea
Gheorghe, CNP (....) recuperare chelt. Jud. U.P. DOSAR DNA nr. 33/P/2020”. — vol. 42,
file 263-269
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INSTANTA COMPETENTA

Tn temeiul art. 483 alin. (1) din Codul de procedura penald, rap. la art. 48 alin. 1
CPP, art. 41 alin. 1 lit. a si alin. 2 CPP, art. 36 alin. 1 lit. ¢ CPP, cu aplicarea art. 13 alin. 1
lit. b din OUG nr. 43/2002, dosarul de urmarire penala cuprinzand actele de urmarire
penala care se refera la faptele si persoana care face obiectul acordului si prezentul acord
de recunoagtere a vinovatiei vor fi trimise Tribunalului Bucuresti, unde urmeaza a fi
citati In temeiul art. 484 alin. 2 CPP:
- inculpatul Draghici Mircea Gheorghe (....).
- persoana vitamata Partidul (....) cu sediul in Mun. Bucuresti, (....), sector 1

**k*

In conformitate cu dispozitiile art. 480 alin. (2) din C. proc. pen., inculpatul
DRAGHICI MIRCEA GHEORGHE a fost asistat pe durata intregii proceduri de
aparatorul ales (....)- (vol. 41, fila 10).

Prezentul acord de recunoastere a vinovatiei s-a incheiat azi 27.06.2022, in
trei exemplare, la sediul Directiei Nationale Anticoruptie, din Mun. Bucuresti, str.
Stirbei Voda, nr. 79-81, sect. 1, camera (....), fiind avizat in prealabil sub aspectul
limitelor.
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