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sub aspectul legalitatii si temeiniciei,
in temeiul art. 328 din C.P.P., art. 222 din
0.U.G. nr. 43/2002
Procuror-gef sectie,

(...)

ARESTATI PREVENTIV
EXPIRA LA DATA DE 13.05.2022

RECHIZITORIU
04.05.2022

(....), procuror in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie - Sectia de
combatere a coruptiei,
Examinand actele de urmarire penala efectuate in dosarul penal cu
numarul de mai sus, privind pe inculpatii:

1. (....), cercetat pentru savarsirea infractiunilor de:

- santaj, prev. de art.207 alin. 1 s1 3 C.p. rap. la art.13" din Legea nr.
78/2000;

- santaj, prev. de art.207 alin. 1 s1 3 C.p. rap. la art.13" din Legea nr.
78/2000;

- instigare la savirsirea infractiunii de loviri si alte violente, prev. de
art.47 rap. la art.193 alin.2 C.p;

- lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.;

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

2. (....), cercetat pentru savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la santaj, prev. de art.48 rap la art. 207 alin. 1 s1 3 C.p.
rap. la art.13t din Legea nr. 78/2000,

- loviri i alte violente, prev. de art.193 alin.2 C.p.;

- lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.;

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

3. (....), cercetat pentru savarsirea infractiunilor de:
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- complicitate la santaj, prev. de art.48 rap la art. 207 alin. 1 s1 3 C.p.
rap. la art.13* din Legea nr. 78/2000;

- loviri i alte violente, prev. de art.193 alin.2 C.p.;

- lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.;

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

EXPUN URMATOARELE:
()

l. Situatia de fapt

1. Precizari privind fapta de santaj, prev. de art.207 alin. 1 si 3 C.p.
rap. la art.13! din Legea nr. 78/2000.

Din continutul actului de sesizare reiese in esenta faptul ca (....) SRL a
castigat in asociere cu liderul asocierii (....) SRL, reprezentata legal de (....) si
(....) SRL, reprezentata legal de (....), procedura de achizitie privind realizarea
obiectivului ”Lucrari de amenajare si modernizare, zone de interes turistic-
sudul litoralului (Mangalia-Saturn)”, din orasul Mangalia, jud. Constanta, fiind
astfel incheiat contractul nr. (....)/16.12.2019, proiect finantat din fonduri
europene si buget national.

Lucrarile au inceput in ianuarie 2020 si s-au derulat conform graficului
de executie. In luna august 2021, (....) i-a solicitat liderului de asociere,
reprezentat prin (....), plata pentru lucrarile efectuate de catre (....) SRL Tn cadrul
proiectului, Tntrucat beneficiarul efectuase plata. (...) i-a comunicat
administratorului (....) SRL, faptul ca plata pentru lucrarile efectuate fusese
facuta catre (....) (....) SRL si sa ia legatura cu inculpatul (....).

Despre acesta din urma, (....) a mentionat faptul ca este administratorul
restaurantului ”(....)”, un cunoscut al sau si al sotiei sale din anul 2014, cu care
a avut de-a lungul timpului mai multe relatii comerciale, fiind chiar intr-0
asociere cu acesta pentru renovarea unui camin al Universitatii (....), iar ulterior
pentru administrarea acestui camin, prin societatea (....) CONSTRUCT SRL,
ambii fiind asociati in cadrul acestei ultime societati, fiecare cu o cota de 50%.

(....) a precizat ca, in luna aprilie 2021, cu ocazia unei intalniri pe care a
avut-o cu inculpatul (....) la restaurantul ”(....)”, acesta i-ar fi solicitat o situatie
cu lucrarile efectuate la Mangalia, extras de cont §i justificari cu privire la
cheltuielile efectuate, spunandu-i ca el a adus aceasta lucrare si ca vrea
Jjumatate din profit, precizandu-i totodata ” (....), ai grija ca oamenii mor pe
strada pentru mai putini bani!”

Desi nu era indreptatit sa 11 solicite documente sau vreo suma de bani,
nefiind semnatar al nici unui contract cu societatea persoanei vatamate, de
teama, (....) i-a transmis documentele solicitate inculpatului (....), acesta din
urma continuand sa il santajeze, solicitindu-1 sd 1 se prezinte situatiile
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financiare si sd primeasca banii despre care considera, in mod injust, cd 1 se
cuvin.

De asemenea, Tn luna august 2021, inculpatul (....) ar fi sunat-o pe sotia
persoanei vatamate, (....) si i-ar fi comunicat acesteia sa isi onoreze obligatiile,
intrucat “lumea moare pentru mai putini bani decdt la Mangalia”, amenintare
repetatd ulterior la o intalnire pe care (....) a avut-o cu inculpatul la caminul
Universitatii (....).

Ulterior acestor evenimente, inculpatul (....) I-ar fi chemat la restaurantul
”(....)”, pe numitul (....) la o intalnire, acesta din urma mergand insotit de sotia
sa. Cu aceasta ocazie inculpatul (....) i-ar fi spus persoanei vatamate ca are
noroc, intrucat el este un baiat bun, “altfel ar fi disparut de mult de pe fata
pamantului” si nimeni nu ar mai fi auzit de (....).

(....) i-ar fi expus inculpatul (....) ca sunt dispusi sa ii dea ce le cere si ca
i1 cedeaza afacerea cu cdminul, in schimbul incetérii actiunilor de santaj, insa
acesta i-ar fi replicat ca lucrurile nu se vor termina atat de usor.

(--rr)

Din cuprinsul plangerii mai reiese si faptul ca (....) SERVICE SRL,
administrata de catre (....), nu a executat nicio lucrare Tn baza contractului nr.
(....)/16.12.2019, padna la inceputul lunii noiembrie 2021.

Dupa aceastd datd inculpatul (...) s-ar fi deplasat pe santierul din
Mangalia unde ar fi amenintat angajatii (....) SRL, respectiv pe (....), sef de
santier si (....), dar si furnizorii (....) SRL, comunicandu-le acestora din urma sa
inceteze relatille comerciale cu aceasta societate intrucat nu isi va achita
obligatiile de plata catre ei.

Referitor la relatiile comerciale dintre (....) SRL si (....) (....) SRL, (....) a
declarat ca in cursul anului 2019, 1-a cunoscut prin intermediul inculpatului (....)
pe numitul (....) si au desfasurat unele lucrari la Magurele, insa din 2019 nu au
mai avut relatii comerciale.

in cuprinsul aceleiasi plangeri este mentionat faptul ca numitul (....) ar fi
de asemenea santajat si cd acesta ar fi dispus sa depuna plangere, doar in cazul
n care i s-ar garanta siguranta sa si a familiei.

Astfel, prin actiunile de santaj, inculpatului (....) ar fi obtinut in mod
ilegal suma de 2.730.892,24 lei suma ce ar fi revenit (....) SRL, pentru lucrarile
intreprinse si si-ar fi creat premisele pentru obtinerea unor noi sume de bani in
mod ilegal, in detrimentul acestei societdti, emitind in acest sens factura seria
(....) /30.12.2021 pentru suma de 2.389.311,66 lei, reprezentand lucrari
efectuate tot de (....) SRL.

(....)

Persoana vatamata a mentionat ca in anul 2019, prin inculpatul (....), |-a
cunoscut pe (....), administrator al (....) (....) SRL, pentru efectuarea unor lucrari
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de pavaje, fiind astfel incheiat contract de subantrepriza cu aceasta societate.
Contractul a fost incheiat de catre societatea (....) sau de catre liderul de asociere
(....). Acest contract s-a desfasurat in conditii normale, in sensul in care acestia
si-au executat lucrarile si au fost platiti.

Tnanul 2019, persoana vitimati a intrat pe SEAP si a observat un proiect
de reabilitare in Mangalia. A discutat cu prietenul sau (....), au studiat caietul
de sarcini si au constatat ca puteau indeplini cam 90% din lucrari. Astfel, (....)
I-a adus pe (....), administrator al (....), 0 societate cu care colaborase in
proiectele anterioare. Au participat la procedura de achizitie pentru lucrari de
amenajare si modernizare Mangalia, fiind declarati castigatori. Astfel a fost
incheiat contractul nr. (....)/16.12.2019. Ordinul de Tncepere a lucrarilor era
pentru data de 30.01.2020.

(....) aprecizat ca la discutiile pe care le avea cu (....), in cursul procedurii
de achizitie, participa si inculpatul (....), aceste discutii avand loc de cele mai
multe ori la restaurantul (....), fara ca acesta din urma sa-si manifeste interesul
de a participa la proiect.

Persoana vatamata a declarat ca la inceputul anului 2021, inculpatul (....)
a inceput sa puna presiuni pe el in sensul In care l-a intrebat cind primeste
partea lui din proiectul de la Mangalia, respectiv 50% din profit. Acesta i-a
replicat cd nu are nicio treaba in acest proiect si ¢d nu este indreptatit sa solicite
din profitul sau.

E....)

In cadrul unei discutii de la inceputul anului 2021, inculpatul (....), in
urma refuzului persoanei vatdmate de a-1 pune la dispozitie documentele pe
care le tot solicita, i-a spus: ”(....), lumea moare pentru mai putin!”.

E....)

In luna august 2021, neprimind plata pentru lucrarile efectuate, persoana
vatamata 1-a sunat pe numitul (....) pentru a-i cere banii. Acesta i-a spus ca plata
a fost efectuata catre (....) (....) si sa ia legatura cu inculpatul (....) si sa rezolve
cu el.

L-a intrebat cum este posibil sa efectueze plata catre aceasta societate,
intrucat aceasta nu apare n cadrul proiectului. Acesta i-a spus ca s-a trezit la
birou cu doi ocameni de-ai inculpatului care au stat cu el panda a efectuat
transferul bancar.

Persoana vatamata a discutat cu inculpatul (....), acesta din urma
comunicandu-i faptul ca de acum inainte banii ii va gestiona (....), pentru ca nu
mai are Tncredere n el.

Persoana vatamata a mai precizat ca in cursul luni aprilie 2021, i-a
solicitat inculpatului (....) o suma de bani pentru a plati datoriile, insa acesta a
refuzat. Inculpatul i-a spus ca este mai sanatos asa, pentru ca ”’lumea moare
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pentru mai putini bani pe strada”. Cu aceasta ocazie inculpatul (....) i-a mai
spus ”Bdi, sa stii ca eu am o minte foarte bolnava si nu vreau sa afli lucrurile
astea care imi trec prin cap.” Discutia s-a mai relaxat, iar la finalul acesteia
inculpatul i-a spus persoanei vatamate cred cd sunt calic!”

(....) a declarat ca presiunea exercitata de inculpatul (....) asupra lui s-a
facut prin amenintari cu privire la remiterea unor situatii de lucrari la santierul
din Mangalia.

Amenintarile formulate de inculpat erau pentru a-i da explicatii si
documente justificative pentru cheltuielile avute pe santierul de la Mangalia,
nefiind de acord cu situatiile prezentate, apreciind ca aceste cheltuieli sunt
umflate si exagerate.

Aceste solicitari aveau legatura cu un calcul al profitului final, pe care au
stabilit sa-1 imparta in mod egal.

(....)

Persoana vatamata a declarat cd inculpatul s-a intalnit cu sotia sa in luna
august 2021 si a inceput sd-i1 povesteasca despre situatia creatd cu lucrarea de
la Mangalia si ca (....) |-ar fura.

(--rr)

Persoana vatamata a precizat ca incepand din luna august 2021,
inculpatul (....) s-a deplasat in mod regulat pe santierul din Mangalia,
aproximativ la doua saptamani, unde a incercat sa recruteze personalul (....) sa
se transfere la (....) (....). In urma acestor demersuri, aproximativ 10 angajati ai
(....) s-au transferat la (....) (....).

(-.rr)

In luna ianuarie 2022 au reinceput lucririle la santierul din Mangalia si
persoana vatdmata a trimis o echipa care sd placheze cu granit coronamentul,
ocazie cu care s-au intalnit pe faleza cu inculpatul (....), care era insotit de sase
bodyguarzi, printre care si (....). Inculpatul i-a amenintat pe angajatii (....), le-a
spus sa stranga lucrurile si sa plece acasa, cd nu mai au ce cauta pe santierul
acela, pentru ca din acel moment a preluat el lucrarile.

Cu acea ocazie, unul dintre angajati sai |-a sunat pe (....) si i-a Spus ce se
intampla apoi i |-a dat la telefon pe inculpatul (....), care i-a transmis ca pentru
el (persoana vatamata) contractul s-a terminat si ar face bine sa isi ia lucrurile
si sd is1 vada de treaba pentru ca preia el lucrarile.

Dupa aproximativ doua ore a fost sunat de aceeasi persoana care 1-a SpUS
ca au fost hartuiti din nou si au plecat, lasand in acel loc sculele, echipamentele
si materialele.

In luna ianuarie 2022, anterior incidentului de mai sus, persoana
vatamata (....) se afla pe santier cu inspectori I.T.M. si a constatat ca in incinta
santierului venise si inculpatul (....) insotit de (....). Primul i-a amenintat soferul,

Pagind 5 din 13



pe (....), ca ii va rupe picioarele, ca nu ii raporteaza ce face persoana vatamata,
1ar despre persoana vatamata a spus cda € un om mort si nu mai conteaza. Cu
aceeasi ocazie, 1-a amenintat pe seful de echipa (....), cd va avea grija de el si ca
1i va rupe maniile, deoarece acesta nu i spune ce se intampla pe santier.

De asemenea, ulterior celor de mai sus, in ianuarie 2022, inculpatul (....)
a mers pe la furnizorii (....) si le-a spus sa nu mai aiba relatii comerciale cu
aceastd societate intrucat nu vor primii banii pe facturi, deoarece
administratorul (persoana vatamata) este un escroc.

Inculpatul (....) a solicitat situatia financiara privind relatiile comerciale
cu (....) la unul din furnizori, respectiv (....) SERV- Mangalia.

Pe data de 07.02.2022 persoana vatamata a fost pe santierul de la
Mangalia, unde pe faleza, a fost intampinat de doi indivizi cu constitutie atletica
care i-au spus cd nu mai are ce cauta acolo. A inteles ca se numeau (....).
Persoana vatamatd a mers in organizarea de santier si a cerut paznicului sa
strAnga cateva scule pentru a le lua. Tn acel moment, indivizii de mai sus, au
blocat accesul in organizare cu un (....) , avand nr. de inmatriculare de jud. llfov,
pentru ca persoana vatdmata sa nu mai poata iesi cu masina personald. Cei doi
indivizi s-au dat jos din autoutilitara (....) si i-au comunicat ca au ordine de la
Bucuresti ca (....) sa nu mai vina in santier. [-au spus paznicului sa nu stranga
nicio scula. Acestia au eliberat accesul intr-un final, iar persoana vatdmata a
parasit organizarea de santier fara a mai lua vreo scula.

(....)

Cu ocazia intrevederii cu (....), care a avut loc la Primaria Mangalia,
acesta i-a spus persoanei vatamate ca si de data aceasta va transfera banii
catre (....) SERVICE pentru factura in valoare de 2.389.311,66 lei.

(....)

2. Precizari privind faptele din data de 28.02.2022, respectiv santaj,
prev. de art.207 alin. 1 §i 3 C.p. rap. la art. 13" din Legea 78/2000; instigare la
savarsirea infractiunii de loviri si alte violente, prev. de art.47 rap. la art.193
alin.2 C.p.; lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.; toate
cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p., respectiv complicitate la santaj,
prev. de art.48 rap la art. 207 alin. 1 si 3 C.p. rap. la art. 13" din Legea 78/2000,
loviri si alte violente, prev. de art.193 alin.2 C.p.; lipsire de libertate in mod
ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.; toate cu aplic. arz.38 din C.p. si art. 77 lit.
a) C.p. si complicitate la santaj, prev. de art.48 rap la art. 207 alin. 1 si 3 C.p.
rap. la art.13 din Legea 78/2000; loviri si alte violente, prev. de art.193 alin.2
C.p.; lipsire de libertate Tn mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.; toate cu
aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

Din declaratia de persoana vatamata din 01.03.2022 si din plangerea
formulatd la data de 08.03.2022, reiese faptul ca in data de 28.02.2022,
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persoana vatamata, (....), S-a deplasat impreuna cu (....), angajat al societatii (....)
SRL, cu autoturismul (....)cu nr. de inmatriculare (....), la organizarea de santier
din Municipiul Mangalia, judetul Constanta, unde societatea desfasura lucrari
in baza contractului nr. (....)/16.12.2019. Persoana vatamata a ajuns in
organizarea de santier Tn jurul orei 10%, iar Tn momentul in care a coborét din
autoturism, au venit la el inculpatul (....), insotit de inculpatul (....) (persoana
identificata cu ocazia audierii din data de 01.03.2022), zis (....), inculpatul (....),
zis (....) (identificat cu ocazia audierii persoanei vatamate din data de
10.03.2022), (....) si un alt individ pe care il cunoaste sub numele de (....).
Acestia au venit In organizarea de santier cu doud autoturisme, un (....)cu nr.
de Tnmatriculare (....), respectiv (....)cu nr. de inmatriculare B- (....).

Inculpatul (....) s-a apropiat de persoana vatimata, iar in urma unor
injurii, i-a aplicat acesteia doua lovituri cu palma in zona capului, lovituri in
urma carora persoana vatamata si-a pierdut echilibrul. (....) a incercat sa apeleze
la S.N.A.U. 112, insa a fost impiedicat de catre inculpatii (....), (....) si (....),
spunandu-i pe un ton amenintator sa bage telefonul in buzunar. (....) i-a solicitat
angajatului sau (....) sa apeleze 112, insa si acesta a fost impiedicat de catre
suspectii (....) si (....).

Tn continuare inculpatul (....) I-a lovit din nou pe (....) cu palma in zona
capului.

Dupa ce inculpatul (....) i-a mai aplicat doua lovituri cu palma in zona
capului persoanei vatamate, inculpatul (....) i-a spus acesteia din urma: ,, Ba, tu
esti prost? Ai de gand sa duci un razboi cu mine? Esti un om mort, ti-am
pregatit ceva deosebit cdt de curdnd. Bd, tu mori, iti rup mdinile si picioarele.
O sa am eu grija si de infecta aia de nevasta-ta, il rezolv eu si pe scarba de
taica-tu, tu si Soare lonut o sa aveti aceeasi soarta! (...)"

Tn continuare inculpatul (....) l-ar fi tras pe (....) de camasa, rupandu-i
cativa nasturi si I-a lovit cu pumnul mainii drepte in partea stanga a mandibulei,
fracturandu-i molarul nr.7 mandibula stanga, fapt corectat cu ocazia audierii
din data de 10.03.2022, in care persoana vatamata (....) a precizat faptul ca
persoana care l-a lovit cu pumnul in mandibuld provocandu-i fracturarea
molarului 7 din partea stanga a mandibulei si totodata cel care i-a rupt nasturii
de la camasa in momentul in care 1-a apucat cu mana stanga, este este inculpatul
(....) si nu inculpatul (....), asa cum am precizat in plangerea formulata la data
de 08.03.2022.

Tn continuare inculpatul (....) i-a solicitat numitului (....) sa il insoteasca
pana la biroul numitului (....), administrator al SC (....) SERV SRL. Persoana
vatamata, din cauza temerii, a refuzat sa mearga impreuna cu inculpatul (....),
spunand in repetate randuri ca merge cu autoturismul personal. Inculpatul (....)
I-a indemnat pe cei care il insoteau “Hai sa mergem la dla, bagati-1 in masind
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(...) Bagati-l ma in masina!”’, moment in care inculpatul (....) I-a apucat pe (....)
de ména si 1-a tarat aproximativ 20 m pana la unul din cele doud autoturisme
mentionate anterior, I-a lovit in zona capului si 1-a fortat sa intre in autoturism
pe bancheta spate, pe partea dreapta. Langa (....), pe bancheta din spate, pe
partea stanga, s-a urcat inculpatul (....), inculpatul (....) s-a urcat pe scaunul
pasagerului dreapta fata, iar inculpatul (....) la volanul autoturismului.

Dupa ce au ajuns la sediul SC (....) SERV SRL, persoana vatamata a
coborat din autoturism si a intrat primul in sediul societatii, fiindu-i teama sa
nu fie lovit si agresat din nou. In biroul apartinand (....) SERV se afla (....), iar
dupa (....) au intrat inculpatii (....), (....) si (....).

(--rr)

Inculpatul (....) i-a solicitat persoanei vatamate ca in ziua urmatoare sa
meargd impreund sa rezilieze contractul pe care (....) SRL 1l are incheiat cu
Universitatea (....), intrucat primul doreste sa treaca acest contract pe o firma a
lui. De teama, persoana vatamata i-a spus inculpatului ca va face acest lucru,
iar acesta din urma i-a replicat la iesirea din birou ,,Suna-ma tu, sa nu te caut
eu!"

Astfel, in data de 28.02.2022, prin actiunile descrise mai sus, inculpatul
(....) l-a constrans pe (....) sa cedeze fara nicio compensatie participarea la
afacerea cu caminul inchiriat de la Fundatia (....), In scopul de a obtine in mod
injust foloase patrimoniale pentru el personal ori pentru (....) (....) SRL.

Tn cadrul plangerii, (....) a precizat aceste foloase injuste:

- Sumade 426.954,94 lei + TVA - 508.076,37 lei cu TVA - prejudiciu deja
produs;

- Suma de 978.334,92 lei + TVA - 1.164.218,55 lei cu TVA inclus -
prejudiciu deja produs;

- Suma de 1.333.67437 lei + TVA, reprezentand contravaloarea
materialelor aprovizionate de societatea (...) SRL pe santierul din
Mangalia - din care beton - 356.922,57 lei, fier beton - 242.911 lei si
granit - 733.840,80 lei si insusite in mod injust de inculpatul (....) si de
societatea (....) (....) SRL - prejudiciu deja produs;

- Suma de 3.262.969 lei reprezentand investitia efectuata de (....) SRL la
caminul inchiriat de la Fundatia (....), investitie ce va fi pierduta prin
cedarea afacerii fara plata catre o societate controlata de inculpatul (....);

- Suma de 812.000 lei reprezentand dividende ce i se cuveneau persoanei
vatamate, In cuantum de jumatate din profitul minim ce urmeaza a fi
obtinut, din operarea caminului inchiriat de la Fundatia (....) - 58.000 lei
profit lunar actual din activitate x 28 de luni pand la expirarea
contractului - 15.07.2022 = 1.624.000 lei, din care jumatate i se cuvenea
inculpatului (....) ca asociat cu 50%, iar jumatate persoanei vatamate ca
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asociat cu 50%.

(..)
Il. TN DREPT

1 . Fapta savarsita de (....), constind in aceea ca prin actiuni de
amenintare, privind integritatea fizica si psihica a persoanei vatamate (....) si a
sotiei acestuia, dar si a angajatilor societatii (....), comise incepand cu aprilie
2021 si pana in februarie 2022, I-a constrans pe (....), administartor al S.C. (....)
S.R.L,, sd i predea evidentele contabile ale societatii (....) cu privire la lucrarile
executate Tn contractul nr. (....)/16.12.2019, cauzdndu-i o pagubd de
1.672.294,92 lei, obtindnd Tn mod ilegal aceasta suma, prin societatea pe care
o controleaza, respectiv (....) (....) SRL, pentru lucrari efectuate in fapt de
societatea (....) SRL. Mai mult decat atat, prin amenintarile privind integritatea
fizica si psihica a persoanei vatamate (....) si a sotiei acestuia, dar si a angajatilor
(....), (....) a determinat renuntarea administratorului si angajatilor (....) SRL sa
mai efectueze lucrari, conform contractului nr.(....)/16.12.2019 si sa renunte la
materialele aprovizionate de societatea (....) SRL pe santierul din Mangalia, in
favoarea societatii (....) (....) SRL, materiale in valoare de 1.333.674,37
lei+TVA, constituie infractiunea de santaj prev. de art.207 alin.1 5i 3 C.p. rap.
la art.13* din Legea 78/2000.

(....)

2. a) Fapta savarsita de (....), constand in aceea ca la data de 28.02.2022,
in timp ce se afla in santierul (....) din Mangalia, cu ajutorul inculpatilor (....),
zis (....) st (....), zis (....), I-a constrans, prin amenintari si acte de violenta, pe
numitul (....) sa accepte rezilierea contractului de inchiriere incheiat intre (....)
si Fundatia (....), intrucat (....) voia sa inlocuiasca societatea persoanei vatamate
cu o firma de a sa, constituie infractiunea de santaj, prev. de art.207 alin.1 si
3 C.p. rap. la art.13! din Legea 78/2000.

(....)

b) Fapta savarsita de (....), constand in aceea ca la data de 28.02.2022, in
timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinand societatii (....) SRL,
I-a determinat pe inculpatii (....), zis (....) si (....), zis (....), asa cum rezulta din
procesul-verbal de (....), aflat la dosarul cauzei, sa il agreseze fizic pe (....),
acestia lovindu-1 Tn repetate randuri in zona capului, ca urmare a agresiunii
persoana vatamata necesitand pentru vindecare 1-2 (una-doua) zile de ingrijire
medicala, potrivit certificatului medico-legal nr. (....) /02.03.2022, constituie
infractiunea de instigare la savarsirea infractiunii de loviri si alte violente
prev. de art.47 rap. la art.193 alin.2 C.p., fapta care nu este absorbita in
infractiunea de santaj.

c) Fapta savarsita de (....), constand in aceea ca la data de 28.02.2022, n
timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinand societatii (....) SRL,

fiind ajutat de inculpatii (....) si (....), au transportat persoana vatamata (....)-
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(....), Tmpotriva vointei sale, cu autoturismul (....) , condus de (....), de la
organizarea de santier apartinand S.C. (....) SRL pana la sediul (....) SERV-
Mangalia, constituie infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de
art.205 alin.1 C.p.

Pentru infractiunile savarsite la data de 28.02.2022, urmeaza a se retine
incidenta dispozitiilor art. 38 C.p., precum si circumstanta agravanta prevazuta
de art. 77 lit. @) C.p., respectiv savdrsirea faptei de trei sau mai multe persoane
Impreund.

(..).zis (....)

a) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in santierul (....) din Mangalia, impreuna cu
inculpatul (....), zis (....) I-a ajutat pe inculpatul (....), sa 1l constranga, prin
amenintari si acte de violenta, pe numitul (....), sd accepte rezilierea contractului
de Tnchiriere incheiat intre (...) si Fundatia (....), intrucat (...) voia si
inlocuiasca societatea persoanei vatamate cu o firmda de a sa, constituie
infractiunea de complicitate la infractiunea de santaj prev. de art.48 rap la art.
207 alin.1 si 3 C.p. rap. la art. 13" din Legea 78/2000.

(....)

b) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinand
societatii (....) SRL, laindemnul inculpatului (....), impreuna cu inculpatul (....),
zis (....), l-a agresat fizic pe (....)-(....), lovindu-l in repetate randuri in zona
capului, iar ca urmare a agresiunii persoana vatdmata a necesitat pentru
vindecare 1-2 (una-doud) zile de ingrijire medicala, potrivit certificatului
medico-legal nr. (...)02.03.2022, constituie infractiunea de loviri si alte
violente prev. de art.193 alin.2 C.p., fapta care nu este absorbita in
infractiunea de santaj.

c) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinind
societatii (....) SRL, fiind ajutat de inculpatii (....) si (....), au transportat-o pe
persoana vatamata (....)-(....), impotriva vointei sale, cu autoturismul (....) ,
condus de (....), de la organizarea de santier apartinand S.C. (....) SRL pana la
sediul (....) SERV- Mangalia, constituie infractiunea de lipsire de libertate in
mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.

(....)

Pentru aceste infractiuni, urmeaza a se retine incidenta dispozitiilor art.
38 C.p., precum si circumstanta agravanta prevazuta de art. 77 lit. a ) C.p.,
respectiv savarsirea faptei de trei sau mai multe persoane Tmpreuna.

a) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in santierul (....) din Mangalia, impreuna cu
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inculpatul (....), zis (....) I-a ajutat pe inculpatul (....), sa il constranga, prin
amenintari si acte de violenta, pe numitul (...), sa accepte rezilierea
contractului de Tnchiriere incheiat intre (....) si Fundatia (....), intrucét (....)
voia sd Inlocuiascd societatea persoanei vatamate cu o firma de a sa,

constituie infractiunea de complicitate la infractiunea de santaj prev. de
art.48 rap la art. 207 alin.1 si 3 C.p. rap. la art. 13" din Legea 78/2000.

()

b) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinand
societatii (....) SRL, la indemnul inculpatului (....), impreuna cu inculpatul,
I-a agresat fizic pe (....)-(....), lovindu-l Tn repetate randuri Tn zona capului,
iar ca urmare a agresiunii persoana vatdmata a necesitat pentru vindecare 1-
2 (una-doua) zile de ingrijire medicala, potrivit certificatului medico-legal
nr. (....)02.03.2022, constituie infractiunea de loviri si alte violente prev. de
art. 193 alin.2 C.p., fapta care nu este absorbita in infractiunea de santaj.

c¢) Fapta savarsita de (....), zis (....), constand in aceea ca la data de
28.02.2022, in timp ce se afla in cadrul organizarii de santier apartinand
societatii (....) SRL, fiind ajutat de inculpatii (....) si (....), zis (....), au
transportat-o pe persoana vatamata (....)-(....), impotriva vointei sale, cu
autoturismul (....), condus de (....), de la organizarea de santier apartinand
S.C. (....) SRL pana la sediul (....) SERV- Mangalia, constituie infractiunea
de lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art.205 alin.1 C.p.

(....)

Pentru aceste infractiuni, urmeaza a se retine incidenta dispozitiilor
art. 38 C.p., precum si circumstanta agravanta prevazuta de art. 77 lit. a) C.p.,
respectiv savarsirea faptei de trei sau mai multe persoane impreuna.

(--r)
V1. Masuri asiguratorii.

Prin ordonanta nr. 32/P/2015 din data de 02.05.2022, s-a dispus luarea
masurilor asiguratorii, pana la concurenta sumei de 3.259.367,42 de lei
asupra tuturor bunurilor mobile si imobile (cu exceptiile prevazute de art.
249 alin. 8 din Codul de procedura penald), apartinand inculpatului (....).

Masura a fost adusa la cunostinta inculpatului prin procesul-verbal din
data de 03.05.2022, fiind comunicata si la OCPI Bucuresti.

Fata de cele de mai sus, in temeiul dispozitiilor art. 330 din Codul de
procedura penald, propun mentinerea masurilor asiguratorii dispuse fata de
inculaptul (....).

Pagina 11 din 13



(.rr)

VII. Actiunea civila

Prin sesizarea depusa la data de 10.02.2022, persoana vatamata s-a
constituit parte civila in procesul penal cu prejudiciu estimat provizoriu de
2.730.892,24 lei si daune morale 50.000 Euro, (vol 2- filele 1-8), prin
sesizarea depusa la data de 08.03.2022, persoana vatamata s-a constituit
parte civilda in procesul penal cu prejudiciu estimat provizoriu de
3.005.969,29 lei si daune morale 100.000 Euro, sume de bani mentionate
si in declaratia de persoana vatamate din 10.03.2022 (vol. 2, filele10-20),
prin sesizarea depusa la data de 17.03.2022, persoana vatamata s-a constituit
parte civild in procesul penal cu prejudiciu estimat provizoriu de
6.905.821,61 lei si daune morale 100.000 Euro, (vol. 2,- filele 22-28), iar
prin declaratia de persoana vatamata din 22.03.2022 (vol. 2, filele 101-104),
a mentionat cd se constituie pe parte civild in procesul penal cu sumele de
6.905.821,61 lei, 3.005.969 lei si daune morale 100.000 Euro.

Tn temeiul dispozitiilor art. 327 lit. a) din Codul de proceduri penali,

DISPUN:

Trimiterea in judecata, in stare de arest preventiv, a inculpatilor:

1.(....),(....), pentru savarsirea infractiunilor de:

- santaj prev. de art.207 alin.1 si 3 C.p. rap. la art.13" din Legea nr.
78/2000;

- santaj prev. de art.207 alin.1 si 3 C.p. rap. la art.13" din Legea nr.
78/2000, instigare la sdvdrsirea infractiunii de loviri §i alte violente prev.
de art.47 rap. la art.193 alin.2 C.p., lipsire de libertate in mod ilegal prev.
de art.205 alin.1 C.p.

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

2. (....),(....), pentru savarsirea infractiunilor de

- complicitate la santaj prev. de art.48 rap la art. 207 alin.1 si 3 C.p.
rap. la art.13* din Legea nr. 78/2000,

-loviri si alte violente prev. de art.193 alin.2 C.p.,

- lipsire de libertate in mod ilegal prev. de art.205 alin.1 C.p.,

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

3. (....),(....)cu privire la savarsirea infractiunilor de

- complicitate la santaj prev. de art.48 rap la art. 207 alin.1 si 3 C.p.
rap. la art.13* din Legea nr. 78/2000,

- loviri si alte violente prev. de art.193 alin.2 C.p.,

- lipsire de libertate Tn mod ilegal prev. de art.205 alin.1 C.p.,

toate cu aplic. art.38 din C.p. si art. 77 lit. a) C.p.

In temeiul dispozitiilor art. 329 din Codul de procedurd penala,
prezentul rechizitoriu, Tnsoftit de trei copii certificate si de dosarul cauzei, se
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transmite Tribunalului Bucuresti, instanta competenta sa judece cauza in
fond, potrivit art. 36 alin. 1 lit. ¢) si art. 41 alin. 1 lit. a) si ¢) din Codul de
procedura penala, urmand a fi citate urmatoarele persoane:

INCULPATII:
Lo (e)s(n)s

2. (..),(.);

3. (....),(....).
PARTE CIVILA:
(....)
MARTORII:
()

Conform prevederilor art. 274 alin. 2 din Codul de procedurd penala
solicitdm obligarea inculpatilor la plata cheltuielilor judiciare avansate de
stat, in suma totala de 7.500 lei, respectiv de 2.500 lei fiecare.

PROCUROR,

(...
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