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Judetul Arges
Sectiunea I - Profesionisti

1. Societatea TRANSPACOM NEWPROD SRL, cod unic de inregistrare: 29450763
MIT INSOLV SPRL
Inregistratd in Registrul formelor de organizare sub nr. RFO I1-0709;
Atestat UNPIR: 2A0709; CUI: 32361216
Mun. Bucuresti, sect. 1, str. Gen. Andrei Popovici, nr. 10, bl. 7, sc. B, et. 2, ap. 20,
Email: iliescu.silvia@yahoo.com, tel. 0769.682.689.
Adresa pentru comunicarea actelor de procedura: Pitesti, bv. I.C. Bratianu, nr. 36, bl. 30, sc. B, et. 1, ap. 4, Arges
Tribunalul Specializat Arges
Dosar nr. 128/1259/2021
Debitor: Soc.Transpacom Newprod SRL
Termen fond: 02.02.2022
Raport de activitate intocmit de lichidatorul judiciar, in proceduri generala de insolventa,
a debitorului Soc.Transpacom Newprod SRL
Nr. 28 din 20.01.2022
1.Date privind dosarul: nr. dosar 128/1259/2021, aflat pe rolul Tribunalului Specializat Arges;

2.Arhiva/registratura instantei: Tribunalului Specializat Arges, str. 1.C. Bratianu, nr. 7, Pitesti-Arges, Tel: (0248)

610303, Fax:(0248) 223290, MAIL:tr-arges-comercial@just.ro.

3.1.Debitor: Soc. Transpacom Newprod SRL (in insolventa, In insolvency, en procedure collective), cu sediul in Curtea
de Arges, str. 1 Mai, nr.10, sc.A, et.2, jud.Arges, inregistratd la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
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Arges sub nr.: J03/1665/2011, avand Cod de Identificare Fiscala RO 29450763.

3.2. Administrator special: Ghiorghie Petrica.

4.Creditori: Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Ploiesti, Administratia Judeteana a Finantelor Publice a
judetului Arges, Pitesti, Bd. Republicii nr.118, judet Arges, Ghiorghie Petrica, Soc. Transpacom SRL, avand numar de
ordine in Registrul Comertului:. J03/3295/1992, Cod unic de inregistrare: RO 2657954, cu sediul social in: oras Curtea
de Arges, str. 1 mai, nr.10, jud. Arges, Ghiorghie Nina, salariatii.

5.Administrator judiciar: MIT INSOLV SPRL, cu sediul in Mun. Bucuresti, sect. 1, str. Gen. Andrei Popovici, nr. 10,
bl. 7, sc. B, et. 2, ap. 20, atestat UNPIR nr. 2A0709, Cod de identificare fiscala:R0O32361216, email:
iliescu.silvia@yahoo.com, tel. 0769682689, adresa pentru comunicarea actelor de procedura: Pitesti, bd. I1.C.Britianu,
nr. 36, bl. 30, sc. B, et. 1, ap. 4, Arges.

6.Subscrisa MIT INSOLV SPRL, cu sediul in Mun. Bucuresti, sect. 1, str. Gen. Andrei Popovici, nr. 10, bl. 7, sc. B, et.
2, ap. 20, atestat UNPIR nr. 2A0709, Cod de identificare fiscala: RO 32361216, email: iliescu.silvia@yahoo.com, tel.
0769682689, adresa pentru comunicarea actelor de procedura: mun. Pitesti, Bd. I.C. Bratianu, nr. 36, bl. 30, sc. B, et. 1,
ap. 4, judet Arges, desemnata 1n calitate de administrator judiciar al debitorului Soc. TRANSPACOM NEWPROD SRL
(in insolventa, 1n insolvency, en procedure collective), cu sediul in Curtea de Arges, str. 1 Mai, nr. 10, sc. A, et. 2, jud.
Arges, nregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Arges sub nr.: J03/1665/2011, avand Cod
de Identificare Fiscala RO 29450763, prin incheierea de sedintd din 20.05.2021, pronuntata de Tribunalul Specializat
Arges, in dosarul nr. 128/1259/2021, in temeiul in temeiul art. 59 alin. (1) din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de
prevenire a insolventei si de insolventd, comunica:

Raportul lunar privind descrierea modului de indeplinire a atributiilor lichidatorului judiciar pentru debitorul

Soc. Transpacom Newprod SRL

I. Raportul de activitate nr. 1009 din 09.12.2021 a fost transmis la dosarul cauzei si spre publicare in BPI. Constatand
ca din motive care nu tin de culpa administratorului judiciar nu a fost publicat, am procedat la retransmiterea acestuia in
data de 20.01.2022.

II. Mentiuni privind descrierea modului 1n care administratorul judiciar a parcurs etapele procedurii insolventei, cu
respectarea riguroasa a termenelor si conditiilor legale, In vederea indeplinirii atributiilor sale:

in temeiul art. 96 din lege, administratorul judiciar a solicitat relatii de la: OCPI — Biroul de Cadastru si Publicitate
Imobiliara Arges, prin adresa nr. 406/27.05.2021, Primaria Curtea de Arges — adresa nr.407/27.05.2021 si Serviciul
Public Comunitar Regim Permise Auto si inmatriculiri Vehicule Arges prin adresa nr. 408/27.05.2021, in legitura cu
eventuale bunuri imobile, respectiv mijloace de transport detinute de debitoare.

Prin adresa nr. 33231 din 20.10.2021 Primaria Curtea de Arges a comunicat cd debitoarea nu a figurat /nu figureaza
inregistrata In evidenta fiscald cu bunuri mobile sau imobile declarate, neavand rol fiscal deschis.

Prin adresa nr. 3995633/13.12.2021 Serviciul Public Comunitar Regim Permise Auto si Inmatriculari Vehicule Arges si
Directia Regim Permise Auto si Inmatriculari Vehicule a comunicat ca debitoarea nu figureaza cu vehicule radiate sau
inmatriculate in circulatie.

(Anexam adresa nr. 3995633/13.12.2021.

La data de 02.08.2021 a avut loc adunarea creditorilor ce a avut stabilitd umatoarea ordine de zi:

1. Alegerea Comitetului creditorilor, format din 3 sau 5 membrii conform prevederilor art. 50, alin.(4) din Legea nr.
85/2014, si a presedintelui acestuia.

2.Confirmarea administratorului judiciar si stabilirea remuneratiei acestuia;

3.Prezentarea rapoartelor intocmite de administratorul judiciar, in conditiile art.92, respectiv 97 din Legea nr.85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.

Impotriva Procesului verbal al adundrii creditorilor nr. 643/02.08.2021, publicat in BPI nr. 13189/03.08.2021 a formulat
contestatie Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Ploiesti, Administratia Judeteand a Finantelor Publice a
judetului Arges ce formeaza obiectul dosarului nr. 128/1259/2021/a2, solutionat de instantd la data de 19.11.2021, in
sensul ca respinge contestatia formulatd de DGRFP Ploiesti — AJFP Arges impotriva hotararii adunarii creditorilor din
data de 02.08.2021 cuprinsd in procesul verbal nr. 643/02.08.2021, publicat in BPI nr. 13189/03.08.2021, ca
neintemeiata.
La data de 26.07.2021 sub nr. 630 a fost intocmit tabelul preliminar de creante ce a fost depus la dosarul cauzei si
publicat in BPT nr. 12912 din 27.07.2021.
Impotriva tabelului preliminar de creante a formulat contestatie creditorul Directia Generala Regionald a Finantelor
Publice Ploiesti, prin Administratia Judeteand a Finantelor Publice a judetului Arges, ce face obiectul dosarului nr.
128/1259/2021/al a fost solutionat la termenul la data de 29.09.2021, in sensul cd respinge contestatia formulata de
creditoarea Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Ploiesti - Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arges Tmpotriva tabelului preliminar de creante privind pe debitoarea Transpacom Newprod SRL, intocmit de
administratorul judiciar Mit Insolv SPRL sub nr. 630/26.07.2021 si publicat in BPI nr. 12912/27.07.2021, cu privire la
inscrierea creantei chirografare a creditoarei TRANSPACOM SRL in cuantum de 192.000 lei (pozitia nr. 2), creantei
chirografare subordonate a creditorului GHIORGHIE PETRICA in cuantum de 19.802,68 lei (pozitia nr. 3) si creantei
chirografare subordonate a creditoarei GHIORGHIE NINA in cuantum de 19.802,68 lei (pozitia nr. 4).
Impotriva Hotararii nr. 569/2021 din 29.09.2021, la data de 27.10.2021, creditorul Directia Generala Regionald a
Finantelor Publice Ploiesti, prin Administratia Judeteand a Finantelor Publice a judetului Arges a formulat apel cu
termen de judecata la data de 21.02.2022.
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III. Cheltuieli de procedura.
Onorariul cuvenit lichidatorului judiciar a fost stabilit prin procesul verbal al adunarii creditorilor nr. 643/02.08.2021 ce
a fost transmis la dosarul cauzei si publicat in BPI nr. 13189 din 03.08.2021 si este in cuantum de 2.000 Ron plus taxa
pe valoarea adaugata de la data deschiderii procedurii de insolventa.
A fost emisa factura fiscala seria MIT nr. 00000006 din 10.01.2022 in valoare de 2.380 ron, TVA inclus.
IV. Litigii.
1. Dosarul 128/1259/2021/al, apel impotriva Hotérarii nr. 569/2021 din 29.09.2021, formulat de creditorul Directia
Generala Regionald a Finantelor Publice Ploiesti, prin Administratia Judeteana a Finantelor Publice a judetului Arges,
cu termen de judecata la 22.02.2022.
V. Obiective de realizat:
1. Solutionarea definitiva a dosarului 113/1259/2021/al.
VI. Solicitari adresate instantei:
1. Sa luati act de prezentul raport de activitate.
2. In temeiul dispozitiilor art. 411 alin. (1) pct. 2 CPC solicitim judecarea in lipsa.

Administrator judiciar,

MIT Insolv SPRL
Prin practician 1n insolventa,
Drd. Iliescu Alina Elena

Judetul Baciu
Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea INVENT CREA SRL, cod unic de inregistrare: 29346020
Tabel definitiv

Numar: 143, data emiterii: 20.01.2022
1. Numar dosar 2322/110/2021, Tribunalul Bacau - Sectia a II-a Civila si de Contencios Administrativ si Fiscal, CF 5.
Arhiva/registratura instantei: mun. Bacau, str. Stefan cel Mare, nr. 4, jud. Bacau, tel. 0234/514419, fax 0234/525211,
Programul registraturii instantei: 09:00 — 13:00, Programul arhivei instantei: 10:00 — 13:00.
2. Debitor: Invent Crea SRL, cu sediul social in mun. Bacau, str. Alecu Russo, nr. 15, sc. A, ap. 10, judet Bacau,
J04/1198/2011, C.U.IL. 29346020. Administrator special: nu a fost desemnat.
3. Lichidator judiciar: Lichidator Instant Expert SPRL, RFO 11-0137, cu sediul social in mun. Bacéu, str. Trandafirilor,
nr. 1/D/1-2, jud. Bacau, tel./fax: 0234/581515, e-mail: juridic@lichidatorinstantexpert.ro; Nume si prenume
reprezentant lichidator judiciar persoana juridica: Galai Violeta.
Lichidator Instant Expert SPRL, in calitate de lichidator judiciar, in temeiul art. 42 din Legea nr. 85/2014, publica
tabelul definitiv nr. 143/20.01.2022.

Creanta | Creanta o/ A o/ 1
Nr. Creditor Adresa solicitatda | admisa Observatii o dm. 7o din
crt. lei lei ’ categorie | total
Creante care beneficiaza de o cauza de preferinta
I —art. 159 din Legea nr. 85/2014 64.282,00 | 64.282,00 100 99,69
Administratia Str. Dumbrvava. Rosie, ar. 1-3, Ipoteca rang I
Judefeand a mun. Bacau, jud. Bacau, e- asupra bunuri
1 Fi lor Publi mail juridic.bc@mfinante.ro, | 64.282,00 |64.282,00 mobile — pv 100 99,69
1nan§]§ orv ublice tel. 0234/510015, fax sechestru nr.
acau 0234/510003 96006/04.01.2018
1 Creante chirografare — art. 161 pct. 8 din Legea 199,00 199,00 100 0.31
nr. 85/2014
Str. Henri Coanda, nr. 2, mun.
Compania Bacau, jud. Baciu,
2 |Regionala de Apa| J04/789/2010, C.U.L. RO 199,00 199,00 100 0,31
Bacau SA 27429315, tel. 0372401301,
fax 0234/551175
Total masi credala 64.481,00 | 64.481,00 100

Lichidator Instant Expert SPRL, prin asociat coordonator

2. Societatea TRANS-CATALIN SRL, cod unic de inregistrare: 38197822
Tabel definitiv
Numar: 144, data emiterii: 20.01.2022
1. Numar dosar 1505/110/2021, Tribunalul Bacau - Sectia a II-a Civila si de Contencios Administrativ si Fiscal, CF 5.
Arhiva/registratura instantei: mun. Bacau, str. Stefan cel Mare, nr. 4, jud. Bacau, tel. 0234/514419, fax 0234/525211, Pr
ogramul registraturii instantei: 09:00 — 13:00, Programul arhivei instantei: 10:00 — 13:00.
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2. Debitor: Trans-Catalin SRL, cu sediul social in sat Berzunti, comuna Berzunti, nr. 643, judet Bacau, J04/1526/2017,
C.U.L. 38197822. Administrator special: nu a fost desemnat.

3. Lichidator judiciar: Lichidator Instant Expert SPRL, RFO II-0137, cu sediul social in mun. Bacau, str. Trandafirilor,
nr. 1/D/1-2, jud. Bacau, tel./fax: 0234/581515, e-mail: juridic@lichidatorinstantexpert.ro; Nume si prenume
reprezentant lichidator judiciar persoana juridica: Galai Violeta.

Lichidator Instant Expert SPRL, in calitate de administrator judiciar, in temeiul art. 42 din Legea nr. 85/2014, publica
tabelul definitiv nr. 144/20.01.2022.

< % din % din
Creanta « . .
Nr. . s e Creanta admisa categorie total cu
Creditor Adresa solicitata .
crt. lei lei cu drept de drept de
vot vot
I Creante bugetare — art. 161 pct. 5 Legea nr. 85/2014 105.749,00 105.749,00 100,00 60,18
Administratia | Str. Dumbrava Rosie, nr. 1-3, mun.
Judeteana a Bacau, jud. Bacau, e-mail
! Finantelor juridic.bc@mfinante.ro, tel. 105.749,00 105.749,00 100,00 60,18
Publice Bacau 0234/510015, fax 0234/510003
69.964,61
Creante chirografare — art. 161 pct. 8 Legea nr. 7.360,00 sub
II 352014 77.324,61 conditic 100,00 39,82
suspensiva
1.677,90
Balvas Trans Comuna Parava, jud. Bacau,
2 SRL J04/1005/2006, C.U.I. 18823018 9-037.90 7'303(1).:331211]3 2,40 0,95
suspensiva
Nex Trans Mun. Onesti, str. Radu_ Rosetti, nr.
3 SRL 6, bl. 6, sc. B, ap.14, jud. Bacau, 30.345,00 30.345,00 43,37 17,27
J04/1665/2003, C.U.L. 16007595
Careli, str. Calea Armatei Romane,
nr. 78, jud. Satu Mare,
J30/438/2006, C.U.I. 18643343, cu
4 Utilben SRL sediul procesual ales la SCA 37.941,71 37.941,71 54,23 21,59
Moscovits, Steopan, Ilian, Lascau”
din mun. Cluj-Napoca, str. Poet
Andrei Muresanu, nr. 15, jud. Clyj

175.713,61
Total masi credala 183.073,61 7.360,00 sub 100,00
conditie
suspensiva
1) Creanta de 7.360 lei solicitata de Balvas Trans SRL reprezentand contravaloarea facturii nr. 01757/12.06.2020 a fost

inscrisa sub conditie suspensiva, pana la dovedirea acceptarii acesteia de catre debitoare.
2) Utilben SRL a solicitat inscrierea cu o creanta garantata cu doud bilete la ordin; potrivit art. 5 pct. 15 din Legea nr.
85/2014, creantele care beneficiaza de o cauza de preferintd sunt acele creante care sunt insotite de un privilegiu si/sau
de un drept de ipoteca si/sau de drepturi asimilate ipotecii, potrivit art. 2.347 din Codul civil, si/sau de un drept de gaj
asupra bunurilor din patrimoniul debitorului; in consecinta, creanta solicitatd nu este o creanta garantata in sensul art. 5
pct. 15 din Legea nr. 85/2014, motiv pentru care a fost inscrisd in categoria creantelor chirografare.
Debitorul, creditorii si orice alta parte interesata vor putea sa formuleze contestatii fatd de tabelul de creante, cu privire
la creantele si drepturile trecute sau, dupa caz, netrecute de administratorul judiciar in tabel. Contestatiile trebuie depuse
la tribunal in termen de 7 zile de la publicarea tabelului preliminar in Buletinul Procedurilor de Insolventa.

Lichidator Instant Expert SPRL, prin asociat coordonator

Judetul Bihor
Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea SOCIETATEA DE EXPLOATARE SI VANZARI AGREGATE PROD SRL, cod unic de
inregistrare: 33761261
Depunere raport asupra fondurilor obtinute si planul de distribuire pentru
SC Societatea de Exploatare si Vanzari Agregate Prod SRL
Nr. 808/21.01.2022
1.Numar dosar: 2970/111/2021, Tribunalul Bihor, Sectia a II-a Civila, Judecator sindic: Corina Maria Florea
2.Debitor: SC Societatea de Exploatare si Vanzari Agregate Prod SRL, cu sediul in Oradea, str. Calea Clujului, nr.130,
jud. Bihor, avand Cod Unic de Inregistrare 33761261, inregistrati la Oficiul Registrului Comertului de pe langi
Tribunalul Bihor sub nr. J5/1670/2014.
3.Lichidator judiciar: Cabinet Individual de Insolventd Orbai Florica Camelia, cod identificare fiscala 21191400, Tel:
0720400295, E-mail: lichidare.orbai@gmail.com, cu sediul in str. General Gheorghe Magheru, nr 5., bl. BM1, ap.11,
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Oradea, Bihor, nr. Tabel UNPIR 1B5052.
4.Subscrisa: Cabinet Individual de Insolventa Orbai Florica Camelia in calitate de lichidator judiciar al debitorului SC
Societatea de Exploatare i Vanzari Agregate Prod SRL, publica:
Raportul asupra fondurilor obtinute din lichidare si planul de distribuire pentru SC Societatea de Exploatare si
Véanzari Agregate Prod SRL

Conform regulament de derulare a procedurii de vanzare a bunurilor, vinzarea sa facut prin licitatie publica deschisa cu
strigare. Adjudecarea s-a ficut la pretul de 3.136 lei, superior valorii de evaluare in suma de 2.890 lei. in consecinta s-a
intocmit Raportul asupra fondurilor obtinute §i Planul de distribuire care s-au depus la dosarul cauzei in data de
21.01/2022. Avand in vedere cele prezentate mai sus, lichidatorul judiciar supune aprobadrii creditorilor distribuirea
sumei de 3.136 lei conform Planului de distribuire intre creditori astfel: impozit microintreprinderi-buget de stat suma
de 94 lei, 3.042 lei onorariul lichidatorului conform procesului verbal al adunarii creditorilor nr.570/16.09.2021.
Acordul sau obiectiunile creditorilor asupra raportului prezentat de catre lichidatorul judiciar se vor depune la dosarul
cauzei in termen de 15 zile de la data afisdrii prezentului raport la Tribunalul Bihor. In cazul in care, in termenul mai
sus mentionat, creditorii nu depun contestatie la dosarul cauzei, se va considera ca acestia sunt de acord cu propunerile
facute de lichidatorul judiciar in prezentul raport.

Cabinet Individual de Insolventa Orbai Florica Camelia

Judetul Bistrita-Nasaud

Sectiunea I - Profesionisti

1. Societatea LOR-AND TRADING SRL, cod unic de inregistrare: 563497

Societatea Civila de Practicieni in Insolventa Ultralex Societate Profesionald cu Raspundere Limitata RSP 0173; CIF
20878449; cu sediul in Bistrita, str. Subcetate, nr. 9 telefon/fax 0263238391; e-mail ultralexipurl@yahoo.com Catre,
Tribunalul Bistrita-Nasaud Dosar nr. 9073/112/2010 Termen 11.02.2022. Subscrisa Ultralex SPRL identificata cu
datele din antet, in calitate de lichidator judiciar al Societatii Lor and Trading SRL — societate in faliment, in dosarul nr.
9076/112/2010 la Tribunalul Bistrita-Nasaud, identificatd cu nr. Tnmatriculare la ORC J06/376/1992, CUI 563497 si
sediul social 1n localitatea Bistrita, B-dul Independentei, nr. 7, Jud. Bistrita-Nasaud, formulim prezentul

Raport nr. 3065/29.12.2021 in baza art. 21 din legea 85/2006, prin care va aducem la cunostinta cele ce urmeaza despre
administrarea procedurii de faliment in luna noiembrie 2021:Procedura insolventei a fost deschisd prin sentinta
comerciald nr. 360/2010 din 22 decembrie 2010 la cererea debitoarei Soc Lor and Trading SRL Bistrita. Prin sentinta
civila nr. 276/17.02.2012 a fost deschisd procedura falimentului urmare a respingerii planului de reorganizare de cétre
creditori. In urma aprobarii Regulamentului de vanzare si a Raportului de evaluare, s-au intocmit publicatii de vanzare
si anunturi in ziarul Romania Libera, prin care anuntam licitatiile publice, privind bunul mobil autocar Scania cu nr. de
inmatriculare BN-07-ADT, apartinand debitoarei Soc Lor and Trading SRL. Dovezile actelor la care facem referire, au
fost depuse la dosar, la termenele anterioare. Am avut o singura ofertd de cumparare, dar care pana la urma nu s-a
concretizat. Au fost organizate licitatii sdptamanale pe parcursul anului 2021 fara a avea vreun rezultat, vreo ofertd de
cumparare. Adunarea creditorilor din data de 29.01.2021 cu votul a 95,64 % din totalul creantelor a hotarat: , 1.
Modificarea regulamentului de vanzare si continuarea licitatiilor la pretul de 35 % din valoarea totala de evaluare , Am
revenit cu publicatia de vanzare, afisarea la sediile institutiilor si sediul subscrisei. Pe rolul Curtii de Apel Bucuresti este
inregistrat dosarul cu nr. 4997/2/2020 avéand ca obiect: Contractul de asigurare incheiat la data de 27.05.2011 intre SC
BCR Asigurari actuala SC OMNIASIG VIG SA si SC LOR AND TRADING SRL. ( pe rol s-a aflat solutionarea
apelului declarat de apelanta OMNIASIG VIENNA INSURANCE GROUP SA impotriva Incheierii din 17.09.2014 si
impotriva sentintei civile nr. 1128/24.04.2019 pronuntate de Tribunalul Bucuresti Sectia a VI a Civila in dosarul nr.
14720/3/2014 in contradictoriu cu intimatele CEC BANK SA si Lor and trading SRL, prin lichidator judiciar Ultralex
SPRL). Solicitdm respectuos, un nou termen de procedurd in vederea continudrii licitatiilor in cazul bunului mobil —
autocar marca Scania tip Irizar aflat in patrimoniul debitoarei si a solutionarii dosarului 4997/2/2020 aflat pe rolul Curtii
de Apel Bucuresti.

Ultralex SPRL, prin practician in insolventa, Vartic Ovidiu Petre

Judetul Constanta

Sectiunea I - Profesionisti

1. Societatea MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, cod unic de inregistrare: 35241303
Romaénia

Tribunalul Constanta

Sectia II Civila

Str. Traian,nr.31

Dosar nr. 9156/118/2021

Comunicare sentinta civila nr. 34,
emisd la: ziva 17 luna 01 anul 2022
Catre,
2) LISTA ANEXA
Se comunica, alaturat, copia Sentintei civile nr.34 din 17.01.2022 pronuntatd in dosarul nr. 9156/118/2021 de
Tribunalul Constanta, Sectia II civila privind debitorul MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, persoana juridica de
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nationalitate roména avand numar de ordine 1n registrul comertului J13/2471/2015 si cod unic de inregistrare 35241303,
cu sediul social in localitatea Navodari, oras Navodari, strada Stadionului nr.42B, camera 1, judet Constanta.
Parafa presedintelui instantei, Grefier,
Lista anexa
Creditoare
G.T.S. CRYSS SRL, persoand juridicd de nationalitate romand avand numir de ordine in registrul comertului
J13/3901/2007, cod unic de inregistrare 22755701 si atribut fiscal RO, cu sediul social in oras Ovidiu, strada Mugurel
nr.51, camera 1, judet Constanta,
G.T.S. FREE SRL, persoand juridicd de nationalitate romand avand numar de ordine in registrul comertului
J13/1740/2015, cod unic de inregistrare 34857179 si atribut fiscal RO, cu sediul social in oras Navodari, strada
Crinului, bloc 66, scara A, mansarda, apartament M4, camera 1, judet Constanta,
Debitoare
MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, persoana juridicd de nationalitate romana avand numar de ordine in registrul
comertului J13/2471/2015 si cod unic de Inregistrare 35241303, cu sediul social in localitatea Navodari, oras Navodari,
strada Stadionului nr.42B, camera 1, judet Constanta
Prin administrator judiciar C.I.I. GHERGHISAN ION, cu sediul profesional in Municipiul Constanta, strada Labirint
nr.36, lot 2, camera 2, judet Constanta
ORC cu sediul in Constanta, Bd. Tomis nr.476, judet Constanta

k

Romania
Tribunalul Constanta
Sectia a I1-a Civila
Operator de date cu caracter personal nr.8470
Strada Traian Nr.31, Constanta; Tel. 0241 — 606572, 0241 — 606591; Fax. 0241 — 619628
Dosar civil nr.9156/118/2021
incheiere
Sedinta publica din Data de 10 lanuarie 2022
Instanta constituita din:
Judecator sindic: Dr. Constanta Ilie
Grefier: Madalina Badulescu
S-au luat in examinare cererile formulate de creditoarele
— G.T.S. CRYSS SRL, persoand juridica de nationalitate romana avand numar de ordine in registrul comertului
J13/3901/2007, cod unic de inregistrare 22755701 si atribut fiscal RO, cu sediul social in oras Ovidiu, strada Mugurel
nr.51, camera 1, judet Constanta,
— G.T.S. FREE SRL, persoand juridicd de nationalitate roméand avand numar de ordine in registrul comertului
J13/1740/2015, cod unic de inregistrare 34857179 si atribut fiscal RO, cu sediul social in orag Névodari, strada
Crinului, bloc 66, scara A, mansarda, apartament M4, camera 1, judet Constanta
privind aplicarea procedurii insolventei reglementate de Legea nr.85/2014, fatd de debitoarea MAMAIA NORD
CONSTRUCT SRL, persoand juridici de nationalitate romand avand numar de ordine in registrul comertului
J13/2471/2015 si cod unic de inregistrare 35241303, cu sediul social in localitatea Navodari, oras Navodari, strada
Stadionului nr.42B, camera 1, judet Constanta.
La apelul nominal facut in sedinta se prezinta pentru creditoare avocat Dan Grozavu, in baza imputernicirii avocatiale
pe care o depune la dosar.
Procedura de citare este legal indeplinita, conform art.163 C.proc.civ.rep. — filele nr.40 — 41.
Dupa care:
Constatd ca:
— cererea a fost comunicatd debitoarei, conform art.72 alin.2 din Legea nr.85/2014, conform dovezii aflate la fila
nr.41, din dosar
— anexat cererii comunicate, debitoarei i-au fost comunicate dispozitiile art.72 alin.3 din Legea nr.85/2014 (in termen
de 10 zile de la primirea cererii, este obligata fie sa conteste, fie sd recunoasca existenta stérii de insolventd), conform
dovezii aflate la fila nr.38, din dosar
— cererea a fost comunicatd D.G.R.F.P. Galati prin A.J.F.P. Constanta, conform art.72 alin.2 din Legea nr.85/2014,
conform dovezii aflate la fila nr.39, din dosar
— cererea a fost comunicatd debitoarei la data de 17.12.2021, conform procesului verbal de indeplinire a procedurii
dovezii aflat la fila nr.41, din dosar
— debitoarea nu a inregistrat in cadrul dosarului contestatia prevazuta de art.72 alin.3 din Legea nr.85/2014.
Retine ca, potrivit art.41 alin.4 prima teza din Legea nr.85/2014, Toate cererile, contestatiile, actiunile intemeiate pe
dispozitiile prezentului capitol (Capitol I Dispozitii comune din Titlul II. Procedura insolventei, n.J.S.) se judeca potrivit
prevederilor Codului de Procedura Civila cu privire la judecata in prima instantd, cu mentiunea ca termenul pentru
depunerea intampinarii este de maximum 15 zile de la comunicare, raspunsul la intAmpinare nu este obligatoriu, iar
judecatorul-sindic fixeaza, prin rezolutie, In termen de maximum 5 zile de la data depunerii intdmpinarii, primul termen
de judecata, care va fi de cel mult 30 de zile de la data rezolutiei.
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Actiunea de fatd este prevazutd in Sectiunea a 3-a Deschiderea procedurii si efectele acesteia, Capitolul I Dispozitii
comune, Titlul II. Procedura insolventei.
Prin urmare, actiunii deduse judecatii 1i sunt aplicabile se judeca potrivit prevederilor Codului de Procedura Civild cu
privire la judecata 1n prima instanta, agsa cum impune art.41 alin.4 prima teza din Legea nr.85/2014.
In temeiul art.22 alin.4 coroborat cu art.224 C.proc.civ.rep., pune in discutie probele.
Aparitorul creditoarelor solicitd Incuviintarea probei cu Inscrisurile existente deja la dosar.
Incuviinteaza, pentru creditoare, in conformitate cu art.255 rap. la dispozitiile art.258 si ale art.237 alin.2 pct.7
C.proc.civ.rep., in referire la art.265 C.proc.civ.rep., proba cu inscrisuri.
Deschide dezbaterile si pune in discutie
— fondul cererii de deschidere a procedurii
in temeiul art.392 C.proc.civ.rep., constatand cd nu mai sunt cereri de formulat, exceptii de invocat, alte incidente de
solutionat si probe de administrat.
Apardtorul creditoarelor solicitd admiterea cererii In sensul de a se dispune deschiderea procedurii insolventei,
desemnarea in calitate de lichidator judiciar a C.I.I. Gherghisan Ion.
Fata de art.394 alin.1 — alin.3 C.proc.civ.rep.:
— apreciaza ca au fost lamurite toate Imprejurarile de fapt si temeiurile de drept ale cauzei
— declard inchise dezbaterile
— pune 1n vedere partilor ca, dupa inchiderea dezbaterilor, nu mai pot depune niciun Inscris la dosarul cauzei, decat
sub sanctiunea de a nu fi luat in seama
— partile pot sd depuna la dosarul cauzei concluzii scrise
dupa care,
stabilind ca pronuntarea hotararii se va face prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, in
temeiul art.396 alin.1 si alin.2 C.proc.civ.rep., amana pronuntarea la data de 17.01.2022.
Judecatorul-sindic,

Avand nevoie de timp pentru a delibera, In conformitate cu dispozitiile art. 396 Cod procedura civila potrivit cu care (1)
In cazuri justificate, daci instanta nu ia hotararea de indata, pronuntarea acesteia poate fi amanata pentru un termen care
nu poate depasi 15 zile.(2) in cazul amanarii prevazute la alin. (1), presedintele, odati cu anuntarea termenului la care a
fost améanata pronuntarea, poate stabili ca pronuntarea hotararii se va face prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.(3) Daca pronuntarea a fost amanatd, hotararea nu poate fi pronuntatd mai inainte de data
fixatd 1n acest scop.”, va amana pronuntarea asupra cauzei, sens in care,

Pentru aceste motive, judecitorul-sindic, in numele legii, dispune:
Amana pronuntarea la data de 17.01.2022.
Calea de atac, odata cu fondul.
Pronuntata astazi, 10.01.2022, punerea solutiei la dispozitia partilor fiind realizatd prin mijlocirea grefei instantei .

Judecitor sindic, Grefier,
Dr. Constanta Ilie Madalina Badulescu

*
Romaénia

Tribunalul Constanta
Sectia a II-a Civila
Operator de date cu caracter personal nr.8470
Strada Traian Nr.31, Constanta; Tel. 0241 — 606572, 0241 — 606591; Fax. 0241 — 619628
Dosar civil nr.9156/118/2021
Sentinta civila nr.34
Sedinta publica din Data de 17 Ianuarie 2022
Instanta constituita din:
Judecator Sindic — Dr. Constanta Ilie
Grefier — Narcisa Stefan
Pe rol, solutionarea cererilor conexe formulate de creditoarele G.T.S. CRYSS SRL, persoana juridica de nationalitate
romana avand numar de ordine in registrul comertului J13/3901/2007, cod unic de inregistrare 22755701 si atribut fiscal
RO, cu sediul social in orag Ovidiu, strada Mugurel nr.51, camera 1, judet Constanta, si G.T.S. FREE SRL, persoana
juridica de nationalitate romana avand numar de ordine in registrul comertului J13/1740/2015, cod unic de inregistrare
34857179 si atribut fiscal RO, cu sediul social in oras Navodari, strada Crinului, bloc 66, scara A, mansarda, apartament
M4, camera 1, judet Constanta, privind deschiderea procedurii insolventei reglementate de Legea nr.85/2014, fata de
debitoarea MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, persoana juridicd de nationalitate romana avand numar de ordine in
registrul comertului J13/2471/2015 si cod unic de inregistrare 35241303, cu sediul social in localitatea Navodari, oras
Navodari, strada Stadionului nr.42B, camera 1, judet Constanta.
Dezbaterile asupra fondului au avut loc in sedinta publica din data de 10.01.2022 si au fost consemnate in incheierea de
sedinta din acea data, cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera si stabilind ca pronuntarea hotararii se va
face prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, in temeiul art.396 alin.l si alin.2
C.proc.civ.rep. (in cazuri justificate, daca instanta nu ia hotardrea de indatd, pronuntarea acesteia poate fi amanata
pentru un termen care nu poate depasi 15 zile si In caz de amanare, odata cu anuntarea termenului la care a fost amanata
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pronuntarea, poate stabili cd pronuntarea hotararii se va face prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea

grefei instantei), raportat la art.41 alin.4 prima teza si la art.342 din Legea nr.85/2014, a amanat pronuntarea la

17.01.2022 cand, dupa ce a deliberat in secret, conform art.395 C.proc.civ.rep., a pronuntat hotararea:
Judecatorul-sindic,

L. Obiectul si istoricul cauzei

1. Cererea formulata de creditoarea G.T.S. CRYSS SRL

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Tribunalului Constanta — Sectia a II-a Civild la data de

08.12.2021, sub numarul 9156/118/2021, creditoarea G.T.S. CRYSS SRL a solicitat deschiderea procedurii insolventei

fatd de debitoarea MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, pentru o creantd certd, lichidd si exigibild neachitatd in

cuantum de 68.219,37 lei.

Creditoarea a solicitat desemnarea practicianului de insolventd C.I.I. GHERGHISAN ION, inregistrat in Registrul

formelor de organizare al Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventd din Roméania sub numarul RFO I-

4117/25.08.2017, inregistrat fiscal cu identificator fiscal CIF 36709454, cu mijloace de comunicare rapida indicate

telefon 0760664064 si email insolventa.gherghisan@gmail.com si cu sediul profesional in Municipiul Constanta, strada

Labirint nr.36, lot 2, camera 2, judet Constanta.

Motivarea in fapt si in drept

G.T.S. CRYSS SRL este creditorul debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, cu o creanta totala de 68.219,37

lei, reprezentand contravaloarea marfurilor livrate, pentru care au fost emise facturi al caror termen de scadenta a fost

depasit cu mai mult de 60 de zile.

Se impune a constata cd G.T.S. CRYSS SRL detine o creanta certa, lichida si exigibila in suma totald de 68.219,37 lei,

reprezentand contravaloare facturi neachitate, al caror termen scadent a fost depasit cu mai mult de 60 de zile.

G.T.S. CRYSS SRL nu detine vreun drept de preferinta sau masuri asiguratorii asupra bunurilor din averea debitoarei.

Debitoarea a incetat platile fatd de G.T.S. CRYSS SRL de mai bine de 60 de zile, fiind in stare prezumata de insolventa

si fiind indeplinite conditiile de deschidere a procedurii prevazute de Legea nr.85/2014.

Potrivit prevederilor art.5 pct.20 din Legea nr.85/2014, prin creditor indreptatit si solicite deschiderea procedurii

insolventei se intelege creditorul a carui creantd asupra patrimoniului debitorului este certd, lichida si exigibila de mai

mult de 60 de zile.

De asemenea, creanta creditoarei se incadreaza in valoarea pragului de 50.000 lei stabilit de art.5 pct.72 din Legea

nr.85/2014.

In sustinere — inscrisuri (filele nr.6 — 13, si nr.15 — 27, din dosar).

Timbraj — taxd judiciard de timbru in cuantum de 200,00 lei, stabilita conform art.14 alin.1 din O.U.G. nr.80/2013 si

achitatd conform ordinului de platd cu numarul de referinta 25/27.11.2021 (fila nr.14, din dosar).

2. Cererea conexa formulata de creditoarea G.T.S. FREE SRL

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Tribunalului Constanta — Sectia a II-a Civild la data de

08.12.2021, sub numarul 9169/118/2021, creditoarea G.T.S. FREE SRL a solicitat deschiderea procedurii insolventei

fatd de debitoarca MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, pentru o creantd certd, lichida si exigibila neachitatd in

cuantum de 79.000,00 lei.

Creditoarea a solicitat desemnarea practicianului de insolventa C.I.I. GHERGHISAN ION, inregistrat in Registrul

formelor de organizare al Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventd din Roméania sub numdarul RFO I-

4117/25.08.2017, inregistrat fiscal cu identificator fiscal CIF 36709454, cu mijloace de comunicare rapida indicate

telefon 0760664064 si email insolventa.gherghisan@gmail.com si cu sediul profesional in Municipiul Constanta, strada

Labirint nr.36, lot 2, camera 2, judet Constanta.

Motivarea in fapt si in drept

Societatea G.T.S. FREE SRL este creditorul debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL, cu o creanta totala de

79.000,00 lei, reprezentand contravaloarea avansurilor achitate si pentru care nu a fost primita contraprestatia in marfa,

al caror termen de scadenta a fost depasit cu mai mult de 60 de zile.

in schimbul avansului primit, debitoarea se obligase si livreze citre creditoare marfd, respectiv piatrd de carierd,

obligatie ce nu a fost dusa la Indeplinire. De asemenea, debitoarea nu a inteles nici sa returneze avansul platit.

Se impune a constata cd G.T.S. FREE SRL detine o creanta certa, lichida si exigibila in suma totala de 79.000,00 lei,

reprezentand contravaloare facturi neachitate, al caror termen scadent a fost depasit cu mai mult de 60 de zile.

G.T.S. FREE SRL nu detine vreun drept de preferintd sau masuri asiguratorii asupra bunurilor din averea debitoarei.

Potrivit prevederilor art.5 pct.20 din Legea nr.85/2014, prin creditor indreptatit si solicite deschiderea procedurii

insolventei se intelege creditorul a carui creantd asupra patrimoniului debitorului este certd, lichida si exigibild de mai

mult de 60 de zile.

De asemenea, creanta creditoarei se incadreaza in valoarea pragului de 50.000 lei stabilit de art.5 pct.72 din Legea

nr.85/2014.

In sustinere — inscrisuri (filele nr.6 — 10, si nr.12 — 20, din dosar).

Timbraj — taxd judiciard de timbru in cuantum de 200,00 lei, stabilita conform art.14 alin.1 din O.U.G. nr.80/2013 si

achitatd conform ordinului de platd cu numarul de referinta 32/27.11.2021 (fila nr.11, din dosar).

3. Pozitia procesuala exprimata de debitoare

Cererile formulate de creditoare au fost comunicate debitoarei, conform art.72 alin.2 din Legea nr.85/2014 (conform

dovezilor aflate la filele nr.41 — dosar nr.9156/118/2021 si nr.39 — dosar nr.9168/118/2021).
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Debitoarea nu a depus contestatie Impotriva cererilor de deschidere a procedurii insolventei formulate de catre cele
doua creditoare, in conditiile aratate de dispozitiile art.72 alin.3 din Legea nr.85/2014.

4. Conexarea celor doud cereri

La termenul din 10.01.2022, Judecatorul Sindic a dispus conexarea dosarului nr.9168/118/2021 la dosarul
nr.9156/118/2021.

5. Probe incuviintate si administrate in cauza — proba cu Inscrisuri.

II. Aprecierea Judecdtorului Sindic

Analizand cererea creditoarei prin prisma motivelor invocate, a probelor de la dosar si a dispozitiilor legale incidente,
Judecatorul Sindic o constata intemeiata, pentru urmatoarele considerente:

1. In drept

Art.70 alin.1 si alin.2 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa

(1) Orice creditor indreptatit sa solicite deschiderea procedurii prevazute de prezentul titlu poate introduce o cerere de
deschidere a procedurii impotriva unui debitor prezumat in insolventa, in care va preciza:

a) cuantumul si temeiul creantei;

b) existenta unui drept de preferintd, constituit de catre debitor sau instituit potrivit legii;

¢) existenta unor masuri asiguratorii asupra bunurilor debitorului;

d) declaratia privind eventuala intentie de a participa la reorganizarea debitorului, caz in care va trebui sa precizeze, cel
putin la nivel de principiu, modalitatea in care intelege sa participe la reorganizare.

(2) Creditorul va anexa documentele justificative ale creantei si ale actelor de constituire a cauzelor de preferintd. De
asemenea, creditorul va depune dovada codului unic de inregistrare al debitorului.

Art.5 alin.1 pct.20 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa

creditor indreptitit sd solicite deschiderea procedurii insolventei este creditorul a carui creantd asupra patrimoniului
debitorului este certd, lichida si exigibila de mai mult de 60 de zile. Prin creanta certd, in sensul prezentei legi, se
intelege acea creantd a carei existentd rezultd din Tnsusi actul de creanta sau si din alte acte, chiar neautentice, emanate
de la debitor sau recunoscute de dansul. Creditorii vor putea solicita deschiderea procedurii insolventei doar in cazul in
care, dupa compensarea datoriilor reciproce, de orice natura, suma datorata acestora va depasi suma prevazuta la pct.72;
Art.5 alin.1 pct.72 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa

valoarea-prag reprezintd cuantumul minim al creantei, pentru a putea fi introdusa cererea de deschidere a procedurii de
insolventa. Valoarea-prag este de 50.000 lei atat pentru creditori, cat si pentru debitori, inclusiv pentru cererile
formulate de lichidatorul numit in procedura de lichidare prevazutd de Legea societatilor nr.31/1990, republicata, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, pentru creante de altd natura decat cele salariale, iar pentru salariati este de 6
salarii medii brute pe economie/salariat.

Art.5 alin.1 pct.29 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa

insolventa este acea stare a patrimoniului debitorului care se caracterizeazd prin insuficienta fondurilor banesti
disponibile pentru plata datoriilor certe, lichide si exigibile, astfel:

a) insolventa debitorului se prezuma atunci cand acesta, dupa 60 de zile de la scadentd, nu a platit datoria sa fata de
creditor; prezumtia este relativa;

b) insolventa este iminentd atunci cand se dovedeste cd debitorul nu va putea plati la scadentd datoriile exigibile
angajate, cu fondurile banesti disponibile la data scadentei,

Art.663 alin.2 — alin.4 C.proc.civ.rep.

(2) Creanta este certa cand existenta ei neindoielnica rezulta din insusi titlul executoriu.

(3) Creanta este lichida atunci cand obiectul ei este determinat sau cand titlul executoriu contine elementele care permit
stabilirea lui.

(4) Creanta este exigibila daca obligatia debitorului este ajunsa la scadentd sau acesta este decdzut din beneficiul
termenului de plata.

2. In speta

Conform art.249 C.proc.civ.rep., partea care formuleazi o sustinere in cursul procesului trebuie si o dovedeasca. in
aplicarea textului procesual invocat, inseamnd ca G.T.S. CRYSS SRL si G.T.S. FREE SRL, in calitatea lor de
creditoare, au sarcina probarii dreptului de creanta invocat si a indeplinirii conditiilor stipulate de art.5 alin.1 pct.20 din
Legea nr.85/2014, in sensul ca sunt creditor indreptétit sa solicite deschiderea procedurii insolventei, respectiv ca detin
asupra patrimoniului debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL o creanta certa, lichida si exigibila de mai mult
de 60 de zile, care depéseste valoarea prag impusa de art.5 alin.1 pct.72 din Legea nr.85/2014.

3. Izvorul creantelor

(a). Izvorul creantei reclamate de G.T.S. CRYSS SRL

G.T.S. CRYSS SRL a depus la dosarul cauzei urmatoarele doua facturi emise in contul debitoarei:

1. factura seria GTS nr.067/22.06.2021, in valoare de 14.245,73 lei (fila nr.16, din dosar);

2. factura seria GTS nr.078/01.07.2021, in valoare de 39.357,58 lei (fila nr.17, din dosar);

3. factura seria GTS nr.083/03.07.2021, in valoare de 14.616,06 lei (fila nr.17, din dosar).

Cele trei facturi atestd incheierea intre G.T.S. CRYSS SRL, in calitate de furnizor, si MAMAIA NORD CONSTRUCT
SRL, in calitate de client, a unui contract de vanzare cumparare in forma simplificata.

(b). Izvorul creantei reclamate de G.T.S. FREE SRL

G.T.S. FREE SRL a depus la dosarul cauzei extrase de cont din care rezulta ca:
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1. la data de 18.09.2020, G.T.S. FREE SRL a achitat in contul debitoareit MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL suma
de 50.000,00 lei, cu titlul avans marfa (fila nr.8, din dosarul conex);

2. la data de 02.10.2020, G.T.S. FREE SRL a achitat in contul debitoareit MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL suma
de 29.000,00 lei, cu titlul avans marfa (fila nr.10, din dosarul conex).

Pentru avansul incasat de la G.T.S. FREE SRL, debitoareca MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL a emis urmatoarele
doua facturi (de avans):

1. factura seria MNC nr.543/17.09.2020, in valoare de 50.000,00 lei, pentru avansul de 50.000,00 lei, incasat la
18.09.2020 (fila nr.7, din dosarul conex);

2. factura seria MNC nr.553/02.10.2020, in valoare de 29.000,00 lei, pentru avansul de 29.000,00 lei, incasat la
02.10.2020 (fila nr.9, din dosarul conex).

(c). In drept, cu privire la contractele incheiate d¢ MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL cu G.T.S. CRYSS SRL si cu
G.T.S. FREE SRL

Judecatorul-sindic, retine ca, potrivit art.1270 Cod Civil: Contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile
contractante (principiul fortei obligatorii a contractului — pacta sunt servanda, avand rolul Primar de a explica si ordona
raportul juridic nascut intre parti ca urmare a incheierii contractului, pentru ca apoi sd se poatd impune ca realitate
obiectiva tertilor, prin intermediul opozabilititii efectelor contractului). in egald masura, obligatiile asumate prin
contractul de Tmprumut de citre imprumutat sunt supuse dispozitiilor art.1350 alin.1 si alin.2 Cod Civil: (1) Orice
persoana trebuie sa isi execute obligatiile pe care le-a contractat. (2) Atunci cand, fara justificare, nu 1si indeplineste
aceasta indatorire, ea este raspunzatoare de prejudiciul cauzat celeilalte parti si este obligata sa repare acest prejudiciu,
in conditiile legii. (raspunderea contractuald, consecintd a a principiului fortei obligatorii a contractului, intemeiata pe
ideea de reparatie a prejudiciului cauzat prin neexecutare).

Fata de art.1548 Cod Civil: Culpa debitorului unei obligatii contractuale se prezuma prin simplul fapt al neexecutarii
(prezumtia de culpa in raporturile contractuale).

(d). In spetd, cu privire la contractele incheiate de MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL cu G.T.S. CRYSS SRL si cu
G.T.S. FREE SRL

Creditoarea G.T.S. CRYSS SRL a inscris cele trei facturi in figsa contului 411.121 deschisd in evidenta sa contabila
pentru relatia contractuald cu debitoarea MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL (fila nr.15, din dosar), in soldul
contului figurand un debit in cuantum de 68.219,37 lei.

Cele doud facturi atestd incheierea intre G.T.S. FREE SRL, in calitate de client, si MAMAIA NORD CONSTRUCT
SRL, in calitate de furnizor, a unui contract de vanzare cumparare in forma simplificata.

G.T.S. FREE SRL a achitat in avans contravaloarea marfii (piatrd) la a carei livrare s-a obligat furnizorul MAMAIA
NORD CONSTRUCT SRL.

Desi debitoarea se obligase sa livreze marfa cétre creditoarea G.T.S. FREE SRL, marfa pentru care primise pretul in
avans, debitoarea nu a executat aceastd obligatie si nici nu face dovada cé ar fi inteles sa returneze creditoarei avansul
platit.

In cauza de fatd, debitoarea nu a contestat nici raporturile contractuale si nici cuantumul creantelor invocate de
creditoare.

4. Cuantumul creantei si valoarea prag

Creditoarea G.T.S. CRYSS SRL detine impotriva debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL o creanta in
cuantum de 68.219,37 lei, reprezentand contravaloare marfa livratd si neachitatd, conform facturilor seria GTS
nr.067/22.06.2021, seria GTS nr.078/01.07.2021 si seria GTS nr.083/03.07.2021.

Creditoarea G.T.S. FREE SRL detine impotriva debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL o creantd in cuantum
de 79.000,00 lei, reprezentand contravaloarea avansului pe care creditoarea I-a achitat debitoarei la 18.09.2020 si la
02.10.2020, neacoperit in livrare de marfa, conform conventiei partilor, si nerestituit.

Prin urmare, Judecdtorul Sindic retine ca cele doua creditoare dovedesc ca detin impotriva debitoarei cate o creanta care
depaseste valoarea prag prevazutd de art.5 alin.1 pct.72 din Legea nr.85/2014, necesara pentru deschiderea procedurii
de insolventei.

5. Caracterele cert, lichid si exigibil ale creantei

In ceea ce priveste certitudinea, lichiditatea si exigibilitatea creantelor, Judecatorul Sindic retine ci si aceste conditii
sunt indeplinite, Intrucat:

— creanta reclamatd de G.T.S. CRYSS SRL rezultd indubitabil din contractul de vanzare cumpdrare in forma
simplificatd Incheiat cu debitoarea si din cele trei facturi emise in contul debitoarei;

— creanta reclamata de G.T.S. FREE SRL rezultd indubitabil din contractul de véanzare cumpérare in forma
simplificatd incheiat cu debitoarea, probat cu facturi de avans emise chiar de debitoare, si din plata celor doua sume in
avans executatd de creditoare 1n contul debitoarei;

— creanta este lichida, fiind determinata cu precizie catimea acesteia, atat prin cele cinci facturi cat si prin extrasele de
cont ce atesta plata in doua transe a avansului;

— creanta reclamatd de G.T.S. CRYSS SRL este exigibild, pentru cd scadenta convenita de parti pentru data de emiterii
facturilor de marfa a fost depasita si debitoarea nu a facut dovada ca ar fi achitat livrarea marfii;

— creanta reclamata de G.T.S. FREE SRL este exigibild, pentru ca scadenta convenitd de parti pentru data de emiterii
facturilor de avans a fost depasita si debitoarea nu a facut dovada ca ar fi executat livrarea marfii si nici ca ar fi restituit
avansul neacoperit prin livrare de marfa.
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Prin urmare, creditoarele detin cate o creanta certa, lichida si exigibila de mai mult de 60 de zile (termen calculat
raportat la datele emiterii facturilor) asupra patrimoniului debitoarei. In plus, Judecatorul Sindic reaminteste ca aceste
creante nu au fost contestate de catre debitoare nici sub aspectul raportului contractual din care rezulta si nici sub
aspectul intinderii lor.
in aceste conditii, Judecitorul Sindic va aprecia ci prezumtia stirii de insolventa nu a fost rasturnati de debitoare.
6. CONCLUZIIL. SOLUTIA
Fata de situatia expusd mai sus, Judecdtorul Sindic concluzioneaza ca debitoareca se afla in insolventd, conform
prevederilor art.5 pct.29 lit.(a) din Legea nr.85/2014, insolventa debitoarei prezumandu-se intrucat nu a platit datoriile
sale fatd de creditoare, nici chiar dupa 60 de zile de la scadenta convenitd, iar fiecare dintre aceste datorii este mai mare
de 50.000,00 lei.
Potrivit art.72 alin.6 prima teza din Legea nr.85/2014, daca debitorul nu pliteste creanta creditorului pana la inchiderea
dezbaterilor, iar Judecatorul Sindic stabileste ca debitorul este in stare de insolventa, va admite cererea de deschidere a
procedurii formulate de acesta si va deschide, prin sentintd, fie procedura generald a insolventei, fie procedura
simplificata, dupa caz.
Constatand ca sunt indeplinite cumulativ conditiile pentru deschiderea procedurii generale a insolventei la cererea
creditoarelor, in baza dispozitiilor art.45 alin.1 lit.(a) raportat la art.73 si la art.72 din Legea nr.85/2014, Judecatorul
Sindic va admite cererea acestora, urmand sa fie desemnat Administratorul Judiciar propus de creditoare, in conditiile
art.57 alin.1 rap. la art.45 alin.1 lit.(d) din actul normativ aratat.
Pe cale de consecintd, etapele aferente si masurile inerente procedurii urmeaza a fi efectuate potrivit dispozitivului
hotararii, in al carui cuprins sunt, totodatd, punctual si precis indicate persoanele responsabile de realizarea lor, datele
limita de indeplinire si textele de lege incidente.
I11. Dispozitii procesuale
Fata de dispozitiile art.43 alin.2, art.41 alin.4 prima teza, art.42 alin.1 prima teza si art.43 din Legea nr.85/2014, rap. la
art.471 alin.1 C.proc.civ.rep. (aplicabil prin mijlocirea art.342 din Legea nr.85/2014):
— hotararea pronuntatad este supusd numai apelului, in termen de 7 zile de la comunicare;
— cererea de apel se depune la Tribunalul Constanta — Sectia a II-a Civila, sub sanctiunea nulitatii, si se dezleaga de
Curtea de Apel Constanta.

Pentru aceste motive, judecitorul-sindic, in numele legii, hotaraste:
Admite cererile formulate de creditoarele G.T.S. CRYSS SRL, persoana juridicd de nationalitate romana avand numar
de ordine in registrul comertului J13/3901/2007, cod unic de inregistrare 22755701 si atribut fiscal RO, cu sediul social
in oras Ovidiu, strada Mugurel nr.51, camera 1, judet Constanta, si G.T.S. FREE SRL, persoana juridicd de nationalitate
romand avand numar de ordine in registrul comertului J13/1740/2015, cod unic de Inregistrare 34857179 si atribut fiscal
RO, cu sediul social in oras Navodari, strada Crinului, bloc 66, scara A, mansarda, apartament M4, camera 1, judet
Constanta, privind deschiderea procedurii insolventei reglementate de Legea nr.85/2014, fatd de debitoarea MAMAIA
NORD CONSTRUCT SRL, persoana juridica de nationalitate romand avand numar de ordine in registrul comertului
J13/2471/2015 si cod unic de inregistrare 35241303, cu sediul social in localitatea Navodari, oras Navodari, strada
Stadionului nr.42B, camera 1, judet Constanta.
in temeiul art.72 alin.6 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventi:
Dispune deschiderea procedurii generale a insolventei impotriva debitoarei MAMAIA NORD CONSTRUCT SRL,
persoana juridica de nationalitate romana avand numar de ordine in registrul comertului J13/2471/2015 si cod unic de
inregistrare 35241303, cu sediul social in localitatea Navodari, oras Navodari, strada Stadionului nr.42B, camera 1,
judet Constanta.
In temeiul art.73 si al art.45 alin.1 lit.(d), rap. la art.57 alin.1 din Legea nr.85/2014:
Desemneaza, in mod provizoriu, in calitate de Administrator Judiciar, pe practicianul de insolventa C.I.I.
GHERGHISAN ION, inregistrat in Registrul formelor de organizare al Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventa
din Romania sub numarul RFO 1-4117/25.08.2017, inregistrat fiscal cu identificator fiscal CIF 36709454, cu mijloace
de comunicare rapida indicate telefon 0760664064 si email insolventa.gherghisan@gmail.com si cu sediul profesional
in Municipiul Constanta, strada Labirint nr.36, lot 2, camera 2, judet Constanta, cu un onorariu de 5.000 lei
(componenta fixd), exclusiv TVA, si de 10% din valoarea fondurilor obtinute in procedura din lichidarea bunurilor ce
compun patrimoniul debitoarei si din recuperarea creantelor debitoarei (cota variabild).
Administratorul Judiciar va indeplini atributiile prevazute de art.57 alin.1 din Legea nr.85/2014, precum si orice alte
atributii stabilite in sarcina sa, de cétre Judecatorul Sindic.
in temeiul art.85 alin.1 din Legea nr.85/2014, deschiderea procedurii ridici debitoarei dreptul de administrare, daca
aceasta nu isi declara intentia de reorganizare, in termen de 10 zile de la deschiderea procedurii, in conditiile art.74 din
Legea nr.85/2014.
In temeiul art.100 din Legea nr.85/2014, fixeaza urmitoarele termene:
— data de 03.03.2022 — termen limita pentru inregistrarea cererilor de admitere a creantelor asupra averii debitoarei;
— data de 23.03.2022 — termen limitd pentru verificarea creantelor, Intocmirea tabelului preliminar de creante si
publicarea acestuia in B.P.L;
— 7 zile de la publicarea in Buletinul Procedurilor de Insolventa a tabelului preliminar, pentru depunerea eventualelor
contestatii;
— data de 15.04.2022 — termen limita pentru definitivarea tabelului creantelor.
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Administratorul Judiciar va Intocmi raportul prevazut de art.97 din Legea nr.85/2014.

Administratorul Judiciar va stabili si va notifica: partile si pe ceilati creditori cu privire la data, locul si ora primei
sedinte a Adunarii Creditorilor, cu respectarea cerintelor prescrise de art.100 alin.1 lit.(e) din Legea nr.85/2014.

In temeiul art.76 din Legea nr.85/2014, dispune Administratorului Judiciar s procedeze la comunicarea imediati a
deschiderii procedurii insolventei catre instantele judecatoresti din circumscriptia Tribunalului Constanta, in a caror
jurisdictie se afla sediul debitoarei declarat la O.R.C. Constanta, precum si catre toate bancile unde debitoarea are
deschise conturi.

In temeiul art.75 alin.1 prima tezd din Legea nr.85/2014, de la data deschiderii procedurii, se suspenda de drept toate
actiunile judiciare, extrajudiciare sau masurile de executare silitd pentru realizarea creantelor asupra averii debitoarei.

In conditiile art.99 din Legea nr.85/2014, Administratorul Judiciar va trimite notificarea prevazuti de art.100 alin.1 din
Legea nr.85/2014, tuturor creditorilor, debitoarei si Oficiului Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Constanta,
in vederea efectudrii mentiunii.

in temeiul art.71 alin.1 din Legea nr.85/2014, minuta privind deschiderea procedurii insolventei se va comunica, de
indata, Administratorului Judiciar.

in temeiul art.39 din Legea nr.85/2014, dispune deschiderea unui cont la o unitate bancar, din care vor fi suportate
bancar.

Fixeaza termen pentru examinarea stadiului procedurii pentru data de 18.04.2022, ora 11:00.

Executorie.

Hotararea pronuntatd este supusa numai apelului, in termen de 7 zile de la comunicare, in conditiile speciale si
derogatorii prescrise de dispozitiile art.42 alin.1 prima teza din Legea nr.85/2014.

Cererea de apel se depune la Tribunalul Constanta — Sectia a II-a Civila, sub sanctiunea nulitatii, conform art.471 alin.1
C.proc.civ.rep., si se dezleagd de Curtea de Apel Constanta, 1n circumstantele prevazute de dispozitiile art.43 din Legea
nr.85/2014.

Pronuntata astazi, 17.01.2022, prin mijlocirea grefei instantei, conform art.396 alin.1 si alin.2 C.proc.civ.rep..
Judecator-sindic Grefier,
Dr. Constanta Ilie Narcisa Stefan

2. Societatea SOCIALTEENAGE S.R.L., cod unic de inregistrare: 38743991
Romania
Tribunalul Constanta
Sectia II Civila
Str. Traian,nr.31
Dosar nr. 9344/118/2021
Comunicare incheiere nr. 20,
emisa la: ziua 17 luna 01 anul 2022
Catre,
2) LISTA ANEXA
Se comunici, alaturat, copia Incheierii nr. 20 din 17.01.2022 pronuntata in dosarul nr. 9344/118/2021 de Tribunalul
Constanta, Sectia II civild privind debitorul SC SOCIALTEENAGE SRL cu sediul in municipiul Constanta, str.
Dragoslavelor, nr. 15, judet Constanta, inregistrata la O.R.C sub numar J13/190/2018, avand C.U.I. 38743991
Parafa presedintelui instantei, Grefier,
Lista anexa
Debitor
SC SOCIALTEENAGE SRL cu sediul in municipiul Constanta, str. Dragoslavelor, nr. 15, judet Constanta, inregistrata
la O.R.C sub numar J13/190/2018, avand C.U.L. 38743991
Prin lichidator judiciar CII Evdocim Mariana cu sediul in Constanta, str. Dragoslavelor nr.15, judet Constanta
ORC cu sediul in Constanta, Bd. Tomis nr.476, judet Constanta
*

Dosar nr. 9344/118/2021
Romania
Tribunalul Constanta
Sectia A II-A Civila
Camera De Consiliu
Incheiere
Sedinta publica din data de 12 Ianuarie 2022
Completul compus din:
Judecator sindic : Elena Lavinia Craciun

Grefier: Narcisa Stefan
Pe rol judecarea cauzei privind pe debitor SC SOCIALTEENAGE SRL cu sediul in municipiul Constanta, str.
Dragoslavelor, nr. 15, judet Constanta, inregistratd la O.R.C sub numar J13/190/2018, avand C.U.I. 38743991, prin
lichidator Cabinet Individual de Insolventa EVDOCHIM MARIANA, cu sediul in municipiul Constantt, str. Alexandru
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Steflea, nr. 9, municipiul Constanta, inregistrat la UNPIR sub nr. RFO 1-3439/13.11.2015, CIF 35304401, avand ca
obiect cererea debitorului art.66 din Legea nr.85/2014.
Prezenta cerere se solutioneaza fara citarea partilor.
S-a facut referatul oral asupra cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:
Judecatorul sindic constatd terminatd cercetarea judecadtoreasca si ramane in pronuntare asupra cererii privind
deschiderea procedurii insolventei fatd de societatea debitoare si desemnarea in calitate de lichidator judiciar a CII
Evdochim Mariana.

Judecatorul Sindic
Potrivit disp. art. 396 Cod proc. civila conform carora (1) In cazuri justificate, daca instanta nu ia hotararea de indata,
pronuntarea acesteia poate fi amanata pentru un termen care nu poate depdsi 15 zile, va amana pronuntarea asupra
cauzei, sens in care,

Dispune
Amana pronuntarea la data de 14.01. 2022
Pronuntata 1n sedinta publica azi, 12.01.2022
Judecator Sindic Grefier
Elena Lavinia Craciun Narcisa Stefan

Sedinta publica din 14 ianuarie 2022
Acelasi complet, pentru aceleasi motive,

Dispune
Amana pronuntarea la data de 17.01.2021
Pronuntata in sedinta publica azi, 14.01.2022
Judecitor Sindic Grefier
Elena Lavinia Craciun Narcisa Stefan
E3

Dosar nr. 9344/118/2021
Romaénia
Tribunalul Constanta
Sectia A II-A Civila
Camera De Consiliu
Incheiere nr. 20
Sedinta publica din data de 17 Ianuarie 2022
Completul compus din:
Judecator sindic : Elena Lavinia Craciun
Grefier: Narcisa Stefan
Pe rol judecarea cauzei privind pe debitor SC SOCIALTEENAGE SRL cu sediul in municipiul Constanta, str.
Dragoslavelor, nr. 15, judet Constanta, inregistratd la O.R.C sub numar J13/190/2018, avand C.U.I. 38743991, prin
lichidator Cabinet Individual de Insolventa EVDOCHIM MARIANA, cu sediul in municipiul Constantt, str. Alexandru
Steflea, nr. 9, municipiul Constanta, inregistrat la UNPIR sub nr. RFO 1-3439/13.11.2015, CIF 35304401, avand ca
obiect cererea debitorului art.66 din Legea nr.85/2014.
Dezbaterile asupra cauzei au avut loc in sedinta publica din 12.01.2022 si au fost consemnate in incheierea de sedinta
din acea datd - parte integrantd din prezenta hotérare, iar instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat
pronuntarea la data de 14.01.2022 si apoi la data de 17.01.2022 céand a dispus urmétoarea hotarare:
Judecatorul Sindic
Deliberand asupra cererii, constata urmatoarele:
Prin cererea deschidere a procedurii insolventei inregistratd pe rolul Tribunalului Constanta la data de 16.12.2021,
debitoarea Socialteenage SRL, prin lichidator, a solicitat intrarea in procedura simplificata de faliment, in baza art. 66,
38 alin. 2 lit. d i 70 alin.1 din legea 85/2014.
In motivarea cererii s-a precizat ca prin rezolutia nr. 28545/12.10.2021 pronuntata de Oficiul Registrului Comertului de
pe langd Tribunalul Constanta in conditiile OUG nr. 116/2009, a fost numit in calitate de lichidator Cabinet Individual
de Insolventd Evdochim Mariana pentru Socialteenage SRL, societate comerciald aflat in dizolvare judiciara, potrivit
legii nr. 31/1990R.
Potrivit legii nr. 31/1990R, de la data raméanerii irevocabile a hotararii de dizolvare, persoana juridica intra in lichidare,
potrivit prevederilor legii, si nici o actiune nu se poate exercita pentru societate sau contra acesteia decat in numele
lichidatorilor sau impotriva lor.
Prin urmare, reprezentantul legal al societatii debitoare este lichidatorul numit de catre Oficiul Registrului Comertului la
cererea societatii.
Potrivit prevederilor art. 253 din legea nr. 31/1990, lichidatorii au aceeasi raspundere ca §i administratorii, respectiv
membrii directoratului, iar articolul 1942 din Codul civil, obligatiile si raspunderea lichidatorilor sunt reglementate de
dispozitiile aplicabile administratorilor.
Articolul 270 din legea nr. 31/1990 prevede ca in cazul in care societatea aflata in lichidare este in stare de insolventa,
lichidatorul este obligat sa ceara deschiderea procedurii insolventei.
Lichidatorul a aratat ca societatea se afld in sare de insolventa, fata de dispozitiile articolului 5 alin. 1 lit. a si art. 5 pct.
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72 din legea nr. 85/2014.
Ulterior numirii lichidatorului, acesta a notificat creditorii bugetari si alti creditori ali debitoarei in vederea Inregistrarii
cererilor de admitere a creantelor.
Lichidatorula procedat la notificarea fostului administrator al societatii, Invederandu-i obligatia depunerii documentelor
financiar-contabile ale societatii, obligatie pe care si-a Indeplinit-o.
Prin adresa din data de 29.10.2021, Directia Generald a Finantelor Publice Galati a formulat cerere de admitere a
creantei cu o valoare totald de 23.061 lei, Agentia pentru Intreprinderi Mici si Mijlocii pentru o creantd in sumi de
211.256,66 lei si Cuget Liber SA a formulat cerere de admitere a unei creante cu o valoare totala de 10176,51 lei.
Lichidatorul a concluzionat ca societatea debitoare se incadreaza in prevederile articolului 38 alin. 2 lit. d din legea nr.
85/2014, fiind dizolvata de drept si pe cale de consecinta a solicitat deschiderea procedurii simplificate a falimentului si
numirea sa in calitate de lichidator judiciar.
In drept, legea nr. 85/2014 si legea nr. 31/1990.
Analizand cererea formulata, retine urmatoare:
in fapt, conform mentiunilor din Registrul Oficiului National al Registrului Comertului, societatea debitoare se afla in
lichidare in baza deciziei asociatului unic nr. 1/18.08.2021 privind dizolvarea si numirea lichidatorului.
Totodatd, din inscrisurile depuse la dosar, rezultd ca debitoarea are la data formularii cererii datorii in suma de
244.494,17 lei, iar potrivit lichidatorului care a intrat in posesia documentelor contabile ale societatii debitoare, neavand
disponibil care sa acopere datoria.
in drept, conform articolului 66 alin. 1 din legea nr. 85/2014, debitorul aflat in stare de insolventd este obligat si
adreseze tribunalului o cerere pentru a fi supus dispozitiilor prezentei legi, in termen de maximum 30 de zile de la
aparitia starii de insolventa. La cererea adresata tribunalului va fi atasatd dovada notificarii organului fiscal competent
cu privire la intentia de deschidere a procedurii insolventei.
Cererea formulata trebuie sd fie Insotitd de actele enumerate de articolul 67 alin. 1 din legea nr. 85/2014, iar potrivit
aliniatului 2 al articolului 67, nedepunerea documentelor prevazute la alin. (1) lit. a)-g) si k)-n) atrage respingerea
cererii de deschidere a procedurii, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 38 alin. (2) lit. ¢) si d), precum si a cazului in
care cererea de deschidere a procedurii este formulatd de lichidatorul numit in procedura de lichidare prevazuta de
Legea nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Nedepunerea documentelor prevazute la alin.
(1) lit. h)-j) este sanctionatd cu decaderea din dreptul de a depune un plan de reorganizare.
Potrivit articolului 5 pct. 29 din legea nr. 85/2014, insolventa este acea stare a patrimoniului debitorului care se
caracterizeaza prin insuficienta fondurilor banesti disponibile pentru plata datoriilor certe, lichide si exigibile, astfel:
insolventa debitorului se prezuma atunci cand acestea, dupa 60 de zile de la scadentd, nu a platit datoria sa fata de
creditor si insolveanta este iminentd atunci cand se dovedeste cd debitorul nu va pliti la scadenta datoriile exigibile
angajate, cu fondurile banesti disponibile la data scadentei.
Punctul 72 al articolului 5 din legea nr. 85/2014, prevede cuantumul minim al creantei, pentru a putea fi introdusa
cererea de deschidere a procedurii insolventei, respectiv, 50000 lei.
Instanta mai retine cd potrivit articolului 71 din legea nr. 75/2014, daca cererea debitorului corespunde conditiile
prevazute la art. 66, judecatorul sindic va pronunta o incheiere de deschidere a procedurii generale, iar daca prin
declaratia facuta potrivit articolului 67 alin. 1 lit. g debitorul isi arata intentia de a intra in procedura simplificata ori se
incadreaza in una dintre categoriile prevazute articolul 38 alin. 2, judecatorul va pronunta o incheiere de deschidere a
procedurii simplificate.
Conform articolului 38 alin. 2 lit. d din legea nr. 85/2014, procedura simplificatd se aplicd debitorilor aflati in stare de
insolventa, care se incadreaza in urmadtoarele categorii: persoane juridice dizolvate voluntar, judiciar sau de drept,
anterior formuldrii cererii introductive, chiar daca lichidatorul judiciar nu a fost numit sau, desi numit, mentiunea
privitoare la numirea sa nu a fost inscrisa in registrul comertului.
In cauza, instanta retine ci datoria petentei depaseste pragul minim de 50.000 lei, reprezentind creante bugetare si alte
creante chirografare, astfel cum rezultd inscrisurile depuse la dosar.
Fatd de imprejurarile de fapt retinute si dispozitiile legale evocate, constatind cd sunt indeplinite conditiile legale,
judecatorul sindic va admite cererea formulata si va dispune deschiderea procedurii simplificate a insolventei impotriva
debitoarei Socialteenage SRL si desemnarea provizorie, in calitate de lichidator judiciar pe practicianul in insolventa
propus de debitoare, CII Evdochim Mariana, care va Indeplini atributiile prevazute de art.64 din lege, cu o retributie
fixa de 5.000 lei si cota variabila de 10% din fondurile obtinute in beneficiul creditorilor.

Pentru aceste motive,in numele legii, dispune:
Admite cererea formulata de debitoarea Socialteenage SRL, prin lichidator Cabinet Individual de Insolventd Evdochim
Mariana.
in temeiul art.71 raportat la art.38 alin.2 lit. d din Legea nr. 85/2014, dispune deschiderea procedurii simplificate a
insolventei impotriva debitoarei Socialteenage SRL, cu sediul in municipiul Constanta, strada Dragoslavelor nr. 15,
judetul Constanta, inregistrata in Registrul Comertului sub nr. J13/190/2018si avand CUI 38743991.
Desemneaza provizoriu, in calitate de lichidator judiciar pe practicianul in insolventd CII Evdochim Mariana, care va
indeplini atributiile prevazute de art.64 din lege, cu o retributie fixa de 5.000 lei si cota variabild de 10% din fondurile
obtinute in beneficiul creditorilor.
Dispune ridicarea dreptului de administrare a societatii constand in dreptul de a-si conduce activitatea, de a-si
administra bunurile din avere si de a dispune de acestea.
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in temeiul art.75 alin.1 din Legea nr. 85/2014, se suspenda de drept toate actiunile judiciare, extrajudiciare sau masurile
de executare silita pentru realizarea creantelor asupra averii debitoarei.

Lichidatorul judiciar va comunica incheierea de deschidere a procedurii simplificate a insolventei catre toate bancile
unde debitoarea are deschise conturi.

Dispune ca lichidatorul judiciar sa notifice deschiderea procedurii simplificate creditorilor, debitoarei si Oficiului
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Constanta in vederea efectudrii mentiunii.

In baza art.99 alin.3) din Legea nr. 85/2014, dispune publicarea notificarii intr-un ziar de larga circulatie si in Buletinul
Procedurilor de Insolventa, pe cheltuiala averii debitoarei.

Termenul de depunere, de catre creditori, a opozitiilor la hotararea de deschidere a procedurii simplificate este de 10
zile de la primirea notificarii.

Fixeaza termenul limitd pentru inregistrarea cererii de admitere a creantelor asupra averii debitoarei la 03.03.2022.
Fixeaza termenul limita pentru verificarea creantelor, intocmirea si publicarea in BPI a tabelului preliminar al creantelor
la 11.03.2022.

Termenul pentru formularea eventualelor contestatii fatd de tabelul de creante este 7 zile de la publicarea in Buletinul
procedurilor de Insolventa a tabelului preliminar, conform art.111 alin. 2 din Legea nr. 85/2014.

Fixeaza termen pentru definitivarea tabelului creantelor la 04.04.2022.

Fixeaza data primei sedinte a adundrii creditorilor la data de 15.03.2022, ora 10:00, la sediul lichidatorului judiciar si
dispune convocarea creditorilor.

Dispune inventarierea si sigilarea bunurilor din averea debitoarei si indeplinirea celorlalte operatiuni de lichidare.
Dispune deschiderea de catre debitoare a unui cont distinct la o unitate bancara, din care vor fi suportate cheltuielile
aferente procedurii, in termen de 2 zile de la notificarea deschiderii procedurii. in caz de neindeplinire a masurii,
dispune deschiderea contului de catre lichidatorul judiciar.

In temeiul art.86 alin.1) din Legea nr. 85/2014, dispune tuturor bancilor la care debitorul are deschise conturi si nu
dispuna de sume fara un ordin al lichidatorului judiciar.

Dispune ca lichidatorul judiciar sa comunice de urgenta bancilor la care debitorul are deschise conturi instituirea acestei
interdictii.

in temeiul art.76 din Legea nr. 85/2014, dispune comunicarea prezentei incheieri de deschidere a procedurii simplificate
a insolventei catre instantele judecatoresti in a caror jurisdictie se afld sediul debitoarei declarat la ORC Constanta.
Fixeaza termen de judecata la data de 06.04.2022, ora 08:30.

Executorie.

Cu apel in 7 zile de la comunicare. Apelul se va depune la Tribunalul Constanta, sub sanctiunea nulitatii.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, azi, 17.01.2022.

Judecator Sindic Grefier
Elena Lavinia Craciun Narcisa Stefan
Judetul Galati

Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea DUSO SRL, cod unic de inregistrare: 4963992
Romania
Curtea de Apel Galati
Sectia a II-a civila
Str. Brailei nr. 153, Galati
Dosar nr. 1493/121/2021/al
Comunicare
decizia civila nr. 369 din data de 15.12.2021
emisa la: ziua 18, luna 01, anul 2022
Catre,
1.  SC Duso SRL, cu sediul in Galati, str. Victor Vilcovici nr. 23, bl. L 16, sc. 2, ap. 31 si prin lichid. jud. CII
Postolache Costel cu sediul in Tecuci, str. Gheorghe Petragcu nr. 121 A, jud. Galati, CUI 4963992, J17/2983/1993;
2. SC Andypart Cosagro SRL, cu sediul in sat Cositeni, com. Brahasesti nr. 35, cam. 1, jud. Galati;
Se comunicad, alaturat, copia deciziei civile nr. 369 din data de 15.12.2021 pronuntatd in dosarul
nr. 1493/121/2021/al de Curtea de Apel Galati., Sectia a II-a civila, privind debitorul SC Duso SRL, cu sediul in Galati,
str. Victor Vilcovici nr. 23, bl. L 16, sc. 2, ap. 31, cod de identificare fiscala 4963992, numar de ordine in registrul
comertului J17/2983/1993.
Parafa presedintelui instantei, Grefier,

Dosar nr. 1493/121/2021/al
Romania

Curtea de Apel Galati
Sectia a II-a Civila
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Decizie nr. 369/2021
Sedinta publica de la 15 Decembrie 2021
Completul compus din:
Presedinte-Carmen Sandu
Judecator-Claudia Florentina Matyas
Grefier-Mariana Creteanu
La ordine fiind solutionarea apelului formulat de apelanta Duso SRL cu sediul in Galati, str. Victor Vilcovici nr. 23, bl.
L 16, ap. 31, impotriva sentintei civile nr. 130/23.06.2021 pronuntatd de Tribunalul Galati in dosarul nr.
1493*121/2021.
La apelul nominal facut in sedinta publica, la cele doua strigari, au lipsit apelanta debitoare, intimata creditoare
Andypart Cosagro SRL si lichidatorul judiciar C.1.I. Postolache Costel.
Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefier, in sensul cd apelul aflat la primul termen de judecata este legal timbrat si ca
intimata creditoare a formulat intdmpinare, care a fost comunicata, dupa care;
Instanta constata ca apelul este formulat in termen, fiind legal timbrat; s-a solicitat administrarea probei cu Inscrisuri,
dar nu s-au depus.
Nemaifiind necesara administrarea altor probe, Curtea constata cauza in stare de judecata si o retine spre solutionare.
Curtea,

Asupra apelului de fatd, examinand actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:
1.Cererea de chemare in judecata.
Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Galati, la data de 25.02.2021, sub nr. 1493/121/2021, creditoarea
ANDYPART COSAGRO SRL a formulat, in contradictoriu cu debitoareca DUSO SRL cerere de deschidere a
procedurii insolventei.
2.Hotararea instantei de fond
Prin sentinta civila nr. 130 din 23.06.2021, Tribunalul Galati a respins contestatia formulata de societatea DUSO SRL,
ca nefondata.
A admis cererea formulata de societatea ANDYPART COSAGRO SRL pentru deschiderea procedurii de insolventa.
in temeiul disp. art. 71 alin. 1 din Legea nr. 85/2014 a dispus deschiderea procedurii generale de insolventd impotriva
debitoarei societatea DUSO SRL.
In temeiul disp. art. 45 lit. d din Legea nr. 85/2014 a desemnat administrator judiciar provizoriu pe CIl POSTOLACHE
COSTEL si a stabilit in sarcina acsetuia atributiile prevazute de art. 58 din Legea nr. 85/2014 si fixeaza o remuneratie
de 1.000 lei pe luna din averea debitoarei, pe baza unui raport de activitate.
A dispus si celelalte masuri imediate prevazute de legea speciala.
3. Motivarea in fapt si in drept a hotararii judecatoresti.
Pentru a pronunta aceasta sentintd, prima instanta a retinut urmatoarele:
Prin contractele de vanzare-cumparare cereale incheiate intre parti la data de 07.10.2018 (f. 15) si 12.10.2018 (f. 13
dosar), creditoarea a vandut debitoarei 65 de tone porumb boabe, respectiv 29,5 tone porumb boabe pentru pretul de 700
lei/tond, cu termen de platd 3-4 luni (conform art. 6 din contracte). in baza acestor contracte, creditoarea a emis factura
fiscald din 07.10.2018 (f. 16), pentru suma de 47.040 lei, si factura fiscald din 12.10.2018 (f. 14), pentru suma de 20.650
lei. Marfa a fost livrata, conform avizelor de Insotire a marfii depuse la dosar. Prin adresa nr. 40/25.02.2019, debitoarea
a comunicat creditoarei ca va achita contravaloarea marfii in termen de 60 de zile de la primirea adresei. Adresa a fost
primitd de creditoare la 04.03.2019, insa debitoarea nu a achitat datoria, ci printr-o noud adresd-adresa nr.
14/06.04.2021 (ulterior introducerii actiunii) a comunicat creditoarei cd-i va achita creanta in 8 rate lunare in perioada
mai-decembrie 2021, prima plata promisa fiind In suma de 5.000 lei, platibila la 30.05.2021.
Avand in vedere cd debitoarea a recunoscut debitul invocat in actiune, instanta a apreciat cd nu se impune plata de catre
creditoare a unei cautiuni.
Debitoarea a facut dovada platii catre creditoare a sumei de 5.000 lei la 03.06.2021, conform graficului propus, grafic
care insd nu modifica dispozitiile contractuale, nefiind semnat si de catre creditoare. Astfel, instanta poate aprecia ca
datoria este in prezent de 67.690 lei minus 5.000 lei, adica de 62.690 lei, creanta care este tot peste nivelul valorii-prag
reglementate de lege pentru deschiderea procedurii insolventei.
Din 1inscrisurile depuse de parti la dosar, rezulta ca ANDYPART COSAGRO SRL detinea impotriva debitoarei, la
momentul formuldrii actiunii, o creantd certa, lichida si exigibild In suma de 67.690 lei, iar pana la momentul
pronuntarii prezentei hotérari aceasta s-a redus cu 5.000 lei.
In concluzie, a respins contestatia debitoarei ca nefondata.
Constatand ca sunt indeplinite disp. art. 5 pct. 72 si ale art. 5 pet. 29 lit. a din Legea nr. 85/2014, adica este indeplinita
conditia privind valoarea-prag a creantei pentru care se solicitd deschiderea procedurii si societatea se afld in insolventa
prezumata, instanta a admis cererea creditoarei de deschidere a procedurii generald de insolventa impotriva debitoarei.
In conformitate cu disp. art. 57 din lege a desemnat administrator judiciar provizoriu pe CIl POSTOLACHE COSTEL,
solicitat de creditoare.
in temeiul disp. art. 100 din lege a dispus notificarea deschiderii procedurii insolventei fata de debitor, creditorilor si
O.R.C. de pe langd Tribunalul Galati prin Buletinul Procedurilor de Insolventa, in vederea efectuarii mentiunii in
temeiul art. 61 din lege, notificarile urmand sa fie transmise de administratorul judiciar.
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A fixat termenele prevazute de lege si a dispus deschiderea de catre debitor a unui cont bancar din care vor fi suportate
cheltuielile de procedura.

4.Apelul

4.1 Tmpotriva sentintei mentionate mai sus, in termen legal, a declarat apel debitoarea Duso SRL, considerand-o
netemeinica si nelegald si solicitind admiterea acestuia, desfiintarea sentintei instantei de fond, cu consecinta
respingerii actiunii formulate de ANDYPART COSAGRO SRL.

4.2 Motivarea in fapt si in drept a apelului.

In motivarea ciii de atac promovate s-a aritat ca, criticele aduse sentintei pronuntate de Tribunalului Galati sunt cele
referitoare la analizarea in sine a raportului contractual intre parti, in conditiile in care Legea 85/2014 vizeaza o
procedurd concursuald, existenta unui singur creditor, nefiind de naturd sa conduca la admisibilitatea de deschidere a
procedurii insolventei. Aceasta, cu cal mai mult, nu sunt indeplinite conditiile prevazute de art.70 din Legea 85/2014 .

A aratat faptul ca societatea nu se afld in imposibilitate de platd a datoriilor curente, inclusiv cétre salariati, asa cum a
aratat si in contestatia formulata, societatea DUSO SRL dorind sa-si continue activitatea economica si sa ramand in
circuitul comercial.

A sustinut apelanta ca, anterior solicitarii deschiderii procedurii insolventei de creditoarea ANDYPART COSAGRO
SRL, societatea DUSO SRL a inaintat o negociere intre parti, privind plata esalonata a sumelor restante.

De altfel, a aratat instantei de fond, ca societatea DUSO SRL a inteles stingerea acestui litigiu, in sensul ca la inceputul
raporturilor juridice comerciale dintre parti, exista un debit in suma de 92.860.00 lei, ulterior DUSO SRL efectuand
plati in suma de 30.170 lei, rimanand la data formularii apelului, un sold de achitat in suma de 62.690 lei. in acest sens
a formulat o cerere catre creditorul ANDYPART COSAGRO SRL, pentru achitarea in totalitate a debitului, esalonat
pana sfarsitul anului 2021.

A aratat cd la termenul de judecatd din data de 12.05.2021, avocatul societitii creditoare intimate a aratat ca debitoarea
a depus o adresa prin care se solicitd esalonarea, debitoarea folosindu-se de aceste tertipuri, dar aceasta adresd
echivaleaza cu o recunoastere a creantei sens in care a solicitat respingerea contestatiei.

A mai aratat ca recunoasterea debitului, propunerea unui grafic de rambursare si efectuarea de plati nu reprezinta nici un
tertip, ci se doreste efectiv achitarea integrala a debitului.

Totodatd, a solicitat sa se aibd In vedere faptul ca apelanta doreste achitarea debilului restant, nesolicitind pana in
prezent o amanare a platilor fatd de furnizori, in contextul general de evolutie a situatiei sanitare creatd de virusul Sars
Cov-2, neprevalandu-se de prevederile Legii nr. 55/2020.

In concluzie, a solicitat admiterea apelului, desfiintarea sentintei nr. 130 a Tribunalului Galati, ca fiind nelegala si
netemeinica, cu consecinta respingerii actiunii formulate de ANDYPART COSAGRO SRL.

A solicitat administrarea probei cu inscrisuri, ce vor fi depuse pana la primul termen de judecata.

4.3 Intampinarea in apel.

Prin intdmpinare, intimata creditoare Andypart Cosagro SRL a solicitat respingerea apelului ca nefondat si mentinerea
incheierii atacate ca fiind legala si temeinica, pentru urmatoarele motive:

Considera intimata creditoare cd, asa cum a retinut si judecatorul sindic prin incheierea apelatd, cererea acesteia
indeplineste toate conditiile legale, iar debitoarea apelanta DUSO SRL a recunoscut debitul prin formularea cererii de
esalonare a debitului in data de 06.04.2021, dupa inregistrarea dosarului avand ca obiect deschiderea procedurii de
insolventa a acesteia.

A precizat intimata cad nu a fost de acord cu aceasta esalonare de plata.

Mai mult, asa cum a aratat si prin actiunea introductiva, a contactat in mai multe randuri societatea debitoare DUSO
SRL si a incercat solutionarea amiabila a diferendului.

In acest sens, a aratat ci societatea debitoare DUSO SRL, prin administrator Bulancea Ionel a mai transmis acesteia, in
data de 04.03.2019, o adresa prin care arata ca va achita contravaloarea marfurilor livrate in termen de 60 de zile, dar
fara nicio finalitate. Avand in vedere cid debitoarea DUSO SRL nu a inteles sa plateasca debitul, a formulat impotriva
acesteia cerere de deschidere a procedurii de insolventa.

Cu toate ca debitoarea DUSO SRL a sustinut cd nu se afld in imposibilitate de platd a datoriilor curente, inclusiv cétre
salariati, nu a facut nicio mentiune cu privire la datoriile exigibile; si chiar daca doreste sd-si continue activitatea si sa
ramana 1n circuitul comercial, agsa cum a sustinut, aceasta nu reprezinta o dovada cé nu se afla in stare de insolventa.

De asemenea, a aratat intimata creditoare ca, din tabelul preliminar de creante intocmit de administratorul judiciar si
publicat in BPI nr.14225/30.08.2021, rezulta ca debitoarea DUSO SRL are mai multe creante de platd (in conditiile in
care au fost notificati doar creditorii cunoscuti), nu doar creanta acesteia, asa cum In mod gresit a sustinut debitoarea,
prin cererea de apel.

Mai mult, a sustinut ca in cadrul procedurii de insolventd derulatd pana in prezent, administratorul judiciar desemnat a
intocmit un raport (publicat in BPI nr. 14339/01.09.2821) cu propunerea de intrare a debitoarei in procedura de
faliment, motivat de faptul ca nu au fost predate documentele contabile (cu toate cd debitoarea a fost notificata in acest
sens) si nu au fost depuse la dosarul cauzei inscrisurile prevazute la art. 67 din Legea 85/2014.

Avand in vedere ca cererea formulatd de intimate creditoare Andypart Cosagro SRL indeplineste toate cerintele
prevazute de Legea 85/2014, ca detine o creanta certd, lichida si exigibila, incheierea nr.130/23.06.2021 pronuntata de
judecatorul sindic este temeinica si legala.

Analizdnd apelul prin prisma motivelor invocate si in limitele dispozitiilor art. 477 c.pr.civ, Curtea constatd
urmatoarele:
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Prin incheierea nr. 130/23.06.2021 judecatorul sindic a respins contestatia formulatd de debitoarea SC Duso SRL si a
admis cererea creditoarei Andypart Cosagro SRL si a dispus deschiderea procedurii generale de insolventd Tmpotriva
debitoarei.

Prin apelul declarat debitoarea critica aceasta incheiere ca fiind nelegala si netemeinica invocand faptul cd din suma
totald ce o avea de achitat catre creditoare, 90 860 lei, a achitat suma de 30 170 lei ramanand de achitat suma de 62 690
lei.

Criticile vizeaza lipsa de analizad a raporturilor contractuale dintre parti in conditiile in care legea 85/2014 vizeazd o
procedurd concursuald, existenta unui singur creditor nefiind de naturd sa conduca la admisibilitatea de deschidere a
procedurii insolventei. Si aceasta cu atdt mai mult cu cat nu sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 70 din Legea
85/2014.

Nu in ultimul rand, anterior solicitérii de deschidere a procedurii formulatd de catre creditoare, debitoarea a initiat o
negociere intre parti privind esalonarea sumelor restante, pana la achitarea debitului de 62 690 lei.

Legea 85/2014

Art. 5

29. insolventa este acea stare a patrimoniului debitorului care se caracterizeazd prin insuficienta fondurilor banesti
disponibile pentru plata datoriilor certe, lichide si exigibile, astfel:

a) insolventa debitorului se prezuma atunci cand acesta, dupa 60 de zile de la scadentd, nu a platit datoria sa fata de
creditor; prezumtia este relativa;

b) insolventa este iminentd atunci cand se dovedeste cd debitorul nu va putea plati la scadentd datoriile exigibile
angajate, cu fondurile banesti disponibile la data scadentei;

72. valoarea-prag reprezinta cuantumul minim al creantei, pentru a putea fi introdusa cererea de deschidere a procedurii
de insolventa. Valoarea-prag este de 50.000 lei atat pentru creditori, cat si pentru debitori, inclusiv pentru cererile
formulate de lichidatorul numit in procedura de lichidare prevazuta de Legea societatilor nr. 31/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru creante de altd naturd decit cele salariale, iar pentru salariati este de 6
salarii medii brute pe economie/salariat;

Art. 72

(5) In cazul achitarii, pand la inchiderea dezbaterilor, a creantei creditorului care a solicitat deschiderea procedurii,
judecatorul-sindic va respinge cererea ca ramasa fara obiect, cautiunea depusa fiind restituitd in mod corespunzator.

(6) Daca debitorul nu plateste creanta creditorului pana la inchiderea dezbaterilor, iar judecatorul-sindic stabileste ca
debitorul este in stare de insolventd, va admite cererea de deschidere a procedurii formulate de acesta si va deschide,
prin sentinti, fie procedura generald a insolventei, fie procedura simplificat, dupa caz. in acest caz, cautiunea va fi
restituita creditorului.

Pornind de la aceste texte care reglementeaza procedura deschiderii insolventei, Curtea constatd ca incheierea civild
apelatd nu suporta criticd, neexistdnd motive de reformare a acesteia.

Astfel, asa cum in mod judicios a retinut judecatorul sindic, intre parti s-au incheiat contractele de vanzare-cumparare
datate 07.10.2018 si 12.10.2018 avand ca si obiect achizitionarea de catre SC Duso SRL a unei cantititi de 65 t de
porumb boabe din productia anului 2018 si respectiv 29,5t, la pretul de 700 lei tona.

Scadenta platii a fost stabilita la 3-4 luni potrivit disp. art. 6 intitulat ,,Plata” iar achizitionarea urma sa se facd in luna
septembrie-octombrie pentru cantitatea din contractul incheiat la data de 07.10.2018 si octombrie 2018 pentru cantitatea
din contractul data 12.10.2018.

In executarea acestor contracte creditoarea Andypart Cosagro SRL a emis doua facturi fiscale, la data de 07.10.2018 in
suma de 20 650 lei si la 17.10.2018 in suma de 47 040 lei.

Prin adresa nr. 40/25.02.2019 debitoarea a comunicat creditoarei ca urma sa achite contravaloarea porumbului in termen
de 60 de zile de la primirea adresei.

La data de 04.03.2019 creditoarea primeste adresa, debitoarea nu efectueaza nicio platd iar la data de 06.04.2019,
ulterior promovarii cererii pe rolul instantei, debitoarea propune un grafic de esalonare a platii.

Debitoarea a efectuat o plata in cuantum de 5000 lei la data de 03.06.2021 cu chitanta de depunere a numerarului aflata
la fila 26 dosar fond, cu depasirea termenului de plata a primei rate, asa cum acesta a stabilit-o, 30.05.2021.

Cu toate acestea Curtea constatd ca fatd de dispozitiile mai sus citate, pentru a se evita efectul deschiderii procedurii
debitoarea se impunea a achita tot debitul creditoarei pana la data inchiderii dezbaterilor potrivit disp.art 72 alin. 5 din
Legea 85/2014.

Or, dezbaterile s-au inchis la data de 12.05.2021 iar plata a fost efectuatd ulterior, la 03.06.2021, fiind doar o plata
partiald si nu integrala.

Asa fiind, o plata partiala efectuatd in baza unei propuneri de esalonare neacceptata de catre creditor nu are aptitudinea
de a indeplini conditia textului motiv pentru care judecatorul sindic a interpretat si aplicat textul in mod corect.

lar in raport de motivele si apararile formulate in contestatia formulatd de debitor (f 16-17 dosar fond), judecdtorul
sindic a analizat raporturile juridice dintre parti in limitele investirii sale.

Curtea nu va retine nici apararea debitoarei apelante potrivit careia aceasta cerere de deschidere a procedurii insolventei
a fost promovata de catre creditoarea intimata in scopul de a eluda o cerere de chemare in judecatd avand ca si obiect
pretentii pentru a nu achita o taxa judiciara de timbru la valoare. Si aceasta deoarece instantele au obligatia de a analiza
si solutiona cererile cu care au fost investite in raport de obiectul si calificarea juridica data de parte acestei cereri in
acord cu disp. art. 22 alin. 5 c. cr civ, si nu in raport de presupusa intentie a reclamantului ( contestatorului, creditorului,
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debitorului etc.).
Nici apérarea potrivit careia existenta unui singur creditor nu justificd admisibilitatea cererii de deschidere a procedurii
insolventei nu va fi primita.
Legiuitorul nu reglementeaza un numar minim sau maxim de creditori interesati in deschiderea procedurii care sa
formuleze cereri in acest sens, cereri multiple in lipsa carora deschiderea procedurii sa devina inadmisibila.
Curtea constatd ca cererea de deschidere a procedurii insolventei se analizeaza in raport cele invederate si probate de
creditorul care a formulat-o si nu in raport de numarul creditorilor existenti care ar putea formula o cerere de inscriere la
masa credala.
Motive pentru care Curtea, neidentificand motive de reformare a incheierii apelate, in baza disp. art. 480 alin. 2 c.pr.civ,
va respinge apelul ca nefondat.

Pentru aceste motive, in numele legii decide:
Respinge, ca neintemeiat, apelul formulat de apelanta Duso SRL cu sediul in Galati, str. Victor Vilcovici nr. 23, bl. L
16, ap. 31, impotriva sentintei civile nr. 130/23.06.2021 pronuntata de Tribunalul Galati in dosarul nr. 1493*121/2021.
Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica de la 15 Decembrie 2021.
Presedinte, Judecitor, Grefier,
Carmen Sandu Claudia Florentina Matyas Mariana Creteanu

Judetul Prahova
Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL, cod unic de inregistrare: 23977480
Romania
Tribunalul Prahova
Sectia Comerciala si de Contencios Administrativ
Ploiesti str. Gheorghe Doja nr.42
Dosar nr. 7321/105/2017/a3

Comunicare sentinta nr. 601/10.12.2021

emisd la: ziua 20 luna ianuarie anul 2022
Conform listei anexe
Se comunica, alaturat, copia sentintei nr.601/10.12.2021 pronuntatd in dosarul nr. 7321/105/2017/a3 de Tribunalul
Prahova, Sectia Comerciald si de Contencios Administrativ, privind:” Respingerea cererii de instituire a raspunderii
patrimoniale, formulati de reclamanta ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA cu
sediul in Ploiesti,str. Aurel Vlaicu nr.22, judetul Prahova, in contradictoriu cu paratul CIRAULO PIER PAULO cu
domiciliul in Italia, Capo D Orlando ME Via Consolare Antica nr.815, si cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor
de procedura Civila la av.NEACSU SI ASOCIATII SCA cu sediul profesional in Bucuresti,str. Turturelelor nr.48 et.3
sector 3, in calitate de fost administrator statutar al debitoarei SC ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL cu sediul
social in Mun.Ploiesti,str. Alexandru Deparateanu nr.38 camera C, et.I judetul Prahova, avand nr.de inregistrare la
registrul comertului J29/1528/2008 si CUI RO 23977480 pentru plata pasivului rimas neacoperit in contul debitoarei in
suma de 1.355.840 lei,ca neintemeiata. Cu apel in termen de 7 zile de la comunicare. Pronuntatd in sedintd publica,
astazi, 10.12.2021”
Parafa presedintelui instantei, Grefier,
LS.ss.Letea Crina Mihaela Miron Marcela

Cod ECLI ECLI:RO: TBPHV:2021:029.000601
Dosar nr. 7321/105/2017/a3
Romaénia
Tribunalul Prahova
Sectia a II-A Civild, de Contencios Administrativ si Fiscal

Sentinta nr. 601/2021

Sedinta publica de la 10 Decembrie 2021
Completul compus din:
Judecator Sindic Crina Mihaela Letea

Grefier Marcela Miron
Pe rol fiind solutionarea cererii avand ca obiect instituirea raspunderii patrimoniale formulata de reclamanta
ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA cu sediul in Ploiesti,str. Aurel Vlaicu
nr.22, judetul Prahova, in contradictoriu cu paratul CIRAULO PIER PAULO cu domiciliul in Italia, Capo D Orlando
ME Via Consolare Antica nr.815, si cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor de procedura Civila la av.NEACSU
SI ASOCIATII SCA cu sediul profesional in Bucuresti,str. Turturelelor nr.48 et.3 sector 3, in calitate de fost
administrator statutar al debitoarei SC ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL cu sediul social in Mun.Ploiesti,str.
Alexandru Depdrateanu nr.38 camera C, et judetul Prahova, avind nr.de inregistrare la registrul comertului
J29/1528/2008 si CUI RO 23977480 pentru plata pasivului ramas neacoperit in contul debitoarei in suma de 1.355.840
lei.
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La apelul nominal efectuat in sedintd publicd raspunde pentru paratul Cirarulo Pier Paolo lipsa, av.Neacsu Mihai din
cadrul Baroului Bucuresti in baza imputernicirii avocatiale depusa la fila 34 dosar,lipsind reclamanta.
Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul oral asupra cauzei de catre grefierul de sedinta care evidentiaza asupra partilor, obiectului cererii de
fata care este motivata in fapt si drept, este scutita de platatimbru si a timbrului judiciar conform art. 30 din OUG nr.
80/2013, paratul a depus intampinare comunicata reclamantei.
Dupa referatul oral al grefierului de sedinta,
Judecatorul-sindic, retinand ca partile nu mai au cereri de formulat, exceptii de ridicat ori probe de administrat, constata
cauza in stare de judecatd si acorda cuvantul partilor in fond pentru dezbateri.
Aparatorul ales al paratului CIRAULO PIER PAULO avand cuvantul solicitd respingerea cererii ca neintemeiata pentru
motivele detaliate in cuprinsul intdmpindrii si pentru scurtele precizari in sensul cd in cauzd nu sunt indeplinite
conditiile raspunderii civile delictuale. De asemenea, sustine cd pe langa dovedirea existentei faptei ilicite este necesara
si dovedirea vinovatiei, mai exact in forma intentiei, deoarece legea nu instituie o prezumtie legala de vinovatie. Sustine
ca Legea 85/2014 nu instituie o prezumtie legala cu privire la vinovatie, chiar si in forma cea mai ugoara, nici macar ca
urmare a aplicarii (asa cum aparent sustine reclamanta) a regulilor mandatului relatiei dintre parat si debitoare si de
consecinta atragerii raspunderii acestuia pentru culpa cea mai usoara, fiind nevoie ca reclamanta sa dovedeasca faptul ca
paratul a urmarit sau acceptat starea vadita de insolventd. Aceasta prezumtie legala nu poate fi in niciun fel extrasa din
prevederile art.66 din Legea 85/2014.De-altfel,aratad cd aceasta concluzie a fost insusita si de cétre administratorul
judiciar in raportul nr. 2445/02.11.2017 intocmit potrivit dispozitiilor art. 92 alin. 1 si art. 97 alin. 1 si 2 din Legea nr.
85/2014 privind pe debitoarea Estservices International SRL, raport publicat in BPI nr. 20629/02.11.2017. Concluzia
este intarita si de solutia pronuntata de catre Tribunalul Prahova-Sectia Penala, in dosarul 1975/105/2019 de respingere
a plangerii impotriva ordonantei de clasare a Parchetului de pe langa aceasta instanta si impotriva ordonantei data de
catre prim procurorul acestui Parchet prin care s-a dispus clasarea sesizarii reclamantei pentru savarsirea de catre parat a
infractiunilor de evaziune fiscala si spalare de bani. Prin incheierea definitiva nr.245/23.07.2019, Tribunalul Prahova a
respins aceasta plangere, consfintind astfel ca faptele aratate mai sus nu exista. Precizeaza ca starea de insolventa a fost
datorata urmarilor prejudiciabile pentru activitatea debitoarei ale rapoartelor de inspectie fiscala care au determinat
creanta fiscala a reclamantei, si anume cele ale sechestrului asigurator care a blocat activitatea comerciala a debitoarei
.Solicita cheltuieli de judecata pe cale separata.
Judecatorul-sindic, ramane in pronuntare asupra cererii de fata,

Judecatorul-sindic,
Prin cererea inregistratd sub nr.7321/105/2017/a3 reclamanta Administratia Judeteana a Finantelor Publice Prahova in
calitate de creditor al SC ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL, in baza disp. art. 169 alin. (1) lit. ¢ din Legea nr.
85/2014, si a mandatului acordat de procesului verbal al sedintei Adundrii creditorilor din 04.12.2020
20788/07.12.2020, a solicitat instituirea raspunderii patrimoniale impotriva paratului Ciraulo Pier Paulo, in calitate de
administrator al SC ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL, solicitdind ca prin hotdrarea ce se va pronunta sa se
dispuna ca o parte din pasivul neacoperit al societatii, respectiv, suma de 1.355.840 lei sa fie suportat din averea
personala a paratului.
In fapt,se arata ca prin incheierea din 13.10.2017 a Tribunalului Prahova-Contencios Administrativ si Fiscal pronuntata
in dosarul 7321/105/2017 s-a dispus deschiderea procedurii generale de insolventa fata de debitoarea SC
ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL.
Valoarea pasivului neacoperit al debitoarei pentru care solicitd instituirea rdspunderii patrimoniale e cerere este de
1.355.840 lei, conform tabelului definitiv consolidat nr. 3239/17.02.2020.
Mentioneaza ca potrivit tabelului definitiv consolidat al creditorilor valoarea totala a pasivului neacoperit al debitoarei
este de 2.749.419 lei, suma din care creanta in suma de 1.393.579 lei apartine SC CIRAULO TRNSPORTI SRL,
societatea ai carei asociati sunt aceeasi cu cei ai societatii debitoare.
In acest conditii cererea de atragere a raspunderii patrimoniale SC ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL priveste
numai diferenta lei intre valoarea totala a pasivului neacoperit ( 2.749.419 lei )si valoarea creantei SC CIRAULO
TRANSPORTI in suma de 1.355.840 lei.
Considera ca reprezentantii societdtii au manifestat o grava neglijenta in ce priveste conducerea activitatii societatii,
faptele acestora determinand in mod direct ajungerea societdtii in insolventa si prejudicierea creditorilor prin
nerecuperarea creantelor acestora.
Faptele ilicite ale reprezentantilor societatii creaza in sarcina acestora obligatia repararii prejudiciului suferit de
creditoriii societatii si de catre societatea debitoare insasi.
Mecanismul juridic de restabilire a echilibrului social in aceasta materie consta in instituirea raspunderii patrimoniale a
persoanelor care au asigurat raspundere reglementata de dispozitiile art.169 din legea nr 85/2014.
Scopul instituirii raspunderii persoanelor prevazute la art. 169 din lege este acela de a asigura acoperirea pasivului
ramas in patrimoniul debitorului dupa distribuirea sumelor obtinute.
Raspunderea persoanelor mentionate la art. 169 din lege este o raspundere speciala, de natura delictuala, derivata din
raspunderea pentru fapta personala ilicita un prejudiciu unui tert.
In acelasi timp insa, rdspunderea administratorului fata de societatea debitoare insasi este circumstantiata prin regulile
generale aplicabile In materia mandatulu
In contextul acestor precizari, elementele generale ale raspunderii patrimoniale a persoanei care a asigurat conducerea
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societatii debitoare sunt: existenta faptei ilicite, existenta vinovitiei in forma prevazuta de lege, existenta unui
prejudiciu si cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciul cauzat.

Referitor la fapta previzuta de art.169 li.t ¢ din legea nr 85/2016, aratam ca potrivit dispozitiilor art. 66 din Legea
nr.85/2014, debitorul aflat in stare de insolventa este obligat sa adreseze tribunalului o cerere pentru a fi supus
dispozitiilor prezentei legi, In termen maxim de 30 zile de la aparitia starii de insolventa”.

Asa cum rezulta din incheierea de deschidere a procedurii generale a insolventei desi reprezentantii debitoarei aveau
cunostinta cu privire la existenta unor obligatii de plata catre creditori iar societatea nu avea in patrimoniu bunuri si nici
insoventei in termenul prevazut de lege, neindeplinindu-si obligatia generala imperativa prevazuta de art.66 din Legea
nr 85/2014 si dovedind dezinteres total fata de consecintele starii de incapacitate de plata a societatii.

Astfel, reprezentantii societatii nu si-au indeplinit obligatia legala de a cere insolventa societatii in termenul prevazut de
lege si a limita in acest fel pierderile suferite de catre debitoare si de citre creditorii acesteia.

Sub aspectul prejudiciului, ardta ca acesta deriva din starea de insolventa a societdtii debitoare si este cert, lichid si
exigibil si consta In determinata prin parcurgerea procedurii de insolventa gi intocmirea tabe al creantelor fata de
debitoare.

Astfel, urmare a aparitiei starii de insolventa, creditorii se vad recupera creantele asupra societatii.

Dispozitiile art. 169 alin. 1 din Legea nr.85/2014 stabilesc nerecuperat stabilit In cursul procedurii insolventei si
prejudiciul, ca speciale instituite de legiuitor.

In ceea ce priveste forma de vinovitie, apreciazad ca din analiza imprejurarilor de fapt ale cauzei rezulta ca in cazul
faptelor descrise mai sus, reprezentantii societatii puteau si trebuia sa prevada consecintele faptelor lor ilicite.

Astfel, neindeplinirea obligatiilor legale de a se adresa instantei pentru deschiderea procedurii insolventei in termenul
prevazut de art.66 din lege reprezintd o inactiune culpabila a reprezentantilor societdtii, care aveau obligatia sa
manifeste diligenta unui bun administrator.

Cat priveste raportul de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciul produs, jurisprudenta a statuat constant faptul ca
neindeplinirea unor obligatii prevazute expres de legiuitor (nedeclarearea starii de insolventa de cétre debitor in
termenul prevazut de lege, netinerea si neprezentarea evidentei contabile, etc) constituie o prezumtie relativa de
cauzalitate intre faptele ilicite ale membrilor conducerii societatii si societatii.

In concluzie, apreciazd ca elementele raspunderii patrimoniale societatii se regdsesc in prezenta cauza si reclama
angajarea raspunderii din legea 85/2014 prin suportarea de catre acestia a pasivului neacoperit

Pentru motivele de fapt si de drept aratate, solicita admiterea aceasta a fost formulata, in sensul atragerii raspunderii
patrimoniale a societatii debitoare, respectiv, obligarea acestuia la plata pasivului cuantum de 1.355.840 lei.

In drept, s-au invocat disp.art.169 alin.(1) lit. ¢) din Legea nr.85/2014.

La data de 28.09.2021 paratul Ciraulo Pier Paolo, a formulat in combaterea cererii intdmpinare pe calea careia a solicitat
ca pe baza probelor administrate in cauza, respingerea cererii de chemare 1n judecata ca nefondata pentru urmatoarele
considerente:reclamanta s-a rezumat la a face afirmatii generale, fara a dovedi ca paratul sa fi dispus cu intentie, in
interes personal, continuarea unei activitati care ducea, in mod vadit, persoana juridica la incetarea de plati.

Reclamanta nu a explicat in concret in ce au constat faptele si activitatile paratului desfasurate de acesta in interes
personal si modul 1n care aceste fapte au contribuit la aparitia starii de insolventa, aceasta fiind, de asemenea, una dintre
conditiile prevazute de art. 169, alin.1 din Legea 85/2014.

De asemenea, pe langa dovedirea existentei faptei ilicite este necesara si dovedirea vinovatiei, mai exact in forma
intentiei, deoarece legea nu instituie o prezumtie legala de vinovatie.

Fata de prevederile art.169, alin.1 lit.c) din Legea 85/2014 care arata ca, atita timp cat dispunerea continudrii activitatii
este 1n interes personal si cat paratul realizeaza caracterul vadit al capacitatii acestei fapte de a conduce la incetarea de
plati, consideram ca intentia este forma de vinovitie pentru care este sanctionata atat de grav fapta respectiva.

Legea 85/2014 nu instituie o prezumtie legala cu privire la vinovatie, chiar si in forma cea mai usoara, nici macar ca
urmare a aplicarii (asa cum aparent sustine reclamanta) a regulilor mandatului relatiei dintre parat si debitoare si de
consecinta atragerii raspunderii acestuia pentru culpa cea mai usoara, fiind nevoie ca reclamanta sa dovedeasca faptul ca
paratul a urmarit sau acceptat starea vadita de insolventd. Aceasta prezumtie legala nu poate fi in niciun fel extrasa din
prevederile art.66 din Legea 85/2014.

Mai aratd ca aceasta concluzie a fost insusita si de citre administratorul judiciar in raportul nr. 2445/02.11.2017
intocmit potrivit dispozitiilor art. 92 alin. 1 si art. 97 alin. 1 si 2 din Legea nr. 85/2014 privind pe debitoarea Estservices
International SRL, raport publicat in BPI nr. 20629/02.11.2017. Conform raportului, se arata ca: Din informatiile
detinute, nu am identificat operatiuni in care acest articol sa aiba incidenta. Concluzionand cele enumerate mai sus,
precizam cd pana in acest moment nu am putut identifica nicio persoana dintre cele prevazute la art. 169 din Legea nr.
85/2014 privind procedura insolventei care sa fi cauzat starea de insolventd, prin niciuna dintre modalitatile prevazute in
acest text legal Totodata, in ceea ce priveste prevederile din Legea nr. 85/2014 privind procedura insolventei, pana la
aceasta data nu am identificat nicio situatie in care sa poatd face aplicarea acestor prevederi. Precizeaza ca n ipoteza in
care se vor descoperi orice act, stare, Imprejurare sau situatie care ne-a fost ascunsd, nu vom ezita in informarea
adunarii/comitetului creditorilor, nici in Intreprinderea demersurilor legale la care avem dreptul”.

Concluzia a fost intarita si de solutia pronuntata de catre Tribunalul Prahova-Sectia Penala, in dosarul 1975/105/2019 de
respingere a plangerii impotriva ordonantei de clasare a Parchetului de pe langa aceasta instanta si impotriva ordonantei
data de catre prim procurorul acestui Parchet prin care s-a dispus clasarea sesizarii reclamantei pentru savarsirea de

Destinat exclusiv beneficiarilor publicatiei Buletinul Procedurilor de Insolventa pe baza de abonament sau furnizare punctuala in conformitate cu prevederile
HG nr. 460/2005, modificata si completata prin HG nr. 1881/2006 si prevederile HG nr. 124/2007

22



BULETINUL PROCEDURILOR DE INSOLVENTA Nr. 1259/25.01.2022

catre parat a infractiunilor de evaziune fiscala si spalare de bani. Prin Incheierea definitiva nr.245/23.07.2019,
Tribunalul Prahova a respins aceasta plangere, consfintind astfel ca faptele aratate mai sus nu exista.
Printre consecintele acestei solutii, de o importanta deosebita sunt, in ce priveste indeplinirea conditiilor raspunderii
delictuale in prezenta cauza in aplicarea art.169, alin.1 lit.c) din Legea 85/2014, cele legate de fapta de spalare de bani,
fata de acuzatia de pretinsa dobandire, detinere sau folosire de bunuri, cunoscand ca acestea provin din infractiunea de
evaziune fiscala, instanta retinand ca aceasta acuzatie nu subzista, fata de faptul ca faptei de evidentiere in contabilitate
a unor cheltuieli nedeductibile ii lipseste una dintre trasaturile prevazute de art. 15 Cod Penal. Instanta a considerat ca
aceasta din urma fapta nu exista, fata de faptul ca nu s-a putut stabili, din probele de la dosarul cauzei, ca societatea
debitoare a Inregistrat in contabilitate cheltuieli care nu au avut la aza operatiuni reale.
In cauza de fata, starea de insolventa a fost datorata urmarilor prejudiciabile pentru activitatea debitoarei ale rapoartelor
de inspectie fiscala care au determinat creanta fiscala a reclamantei, si anume cele ale sechestrului asigurator care a
blocat activitatea comerciala a debitoarei.
Dimpotriva, arata ca buna-credinta a paratului s-a manifestat pe deplin in relatia cu creditorii comerciali ai debitoarei,
toate creantele acestora fiind achitate de catre creditoarea Ciraulo Trasporti SRL.
De remarcat in acest sens, este faptul cum actiunea de atragere a raspunderii patrimoniale a paratului cu a carei
formulare a fost investita reclamanta prin hotdrarea adunarii creditorilor nu priveste si creanta singurului creditor
chirografar al societatii, acesta nefiind protejat prin aceasta cerere pe baza aceleiasi prezumtii de vinovatie eronate care
guverneaza intreaga cerere.
In drept, s-au invocat disp. art.66 din Legea 85/2014 si art.169, alin. 1, litc) din Legea 85/2014.
In cauza s-a administrat probatoriul cu inscrisuri.
Examinand actele si lucrérile dosarului,instanta retine urmatoarele:
Potrivit art.169 lit. ¢ din Legea 85/2014 judecatorul-sindic poate dispune ca o parte din pasivul societdtii debitoare
ajunsa in stare de insolventa sa fie suportatd de membrii organelor de conducere sau orice alta persoand care a contribuit
la ajungerea debitoarei in aceasta situatie prin faptul ca au dispus, in interes personal, continuarea unei activitati care
ducea, in mod vadit, persoana juridica la incetarea de plati.
Raspunderea membrilor organelor de conducere are natura juridica a raspunderii civile delictuale fiind guvernata de
principiile consacrate in materie respectiv art.998 — 999 Cod civil. Pentru a se angaja raspunderea acestora trebuie
indeplinite cumulativ conditiile raspunderii civile delictuale, respectiv existenta faptei ilicite, prejudiciul, raportul de
cauzalitate si vinovatia.
In spetd aceste conditii nu sunt indeplinite.
Raspunderea reglementata de art.169 din Legea nr.85/2014 este una personald, care intervine numai atunci cand prin
savarsirea faptelor enumerate s-a ajuns la starea de incetare a platilor de citre societate. Invocarea prevederilor art.169
nu atrage automat raspunderea administratorilor, deoarece legiuitorul nu a inteles sd instituie o prezumtie legala de
vinovitie si de raspundere in sarcina acestora, ci a prevazut doar posibilitatea atragerii acestei raspunderi, dar numai
dupa administrarea unor dovezi pertinente, concludente si utile in acest sens.
Or, in cauza de fata reclamanta creditoare ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA
a formulat actiunea in temeiul unor prezumtii rezultate din evidentele contabile ale debitoarei, fard a se administra
probatorii privind situatia societatii si nici alte probe din care rezultd faptele savarsite de administrator si vinovatia
acestuia la cauzarea starii de insolventa.
Prima conditie a raspunderii civile delictuale se refera la sdvarsirea uneia dintre faptele enumerate limitativ de lege. Nici
o fapta grava care nu se Incadreaza intre cele prevazute de art.169 nu poate angaja raspunderea persoanelor prevazute de
acest text de lege. Pe de altd parte, intre fapta ilicita si prejudiciu trebuie sa existe o relatie de la cauza si efect.
Conform art.169 alin.1 din Legea nr.85/2014 rdspunderea va fi angajatda numai dacd persoana mpotriva careia se
exercita actiunea ,,a cauzat starea de insolventa a debitorului”.
Astfel, savarsirea unei fapte ilicite dintre cele prevazute limitativ de lege si existenta unui prejudiciu sunt doud conditii
necesare, dar nu suficiente pentru a putea fi antrenatd raspunderea unei persoane in temeiul dispozitiilor art.169 din
Legea nr.85/2014. Or, este imperios necesar sd se probeze ca prin sdvarsirea faptei de citre parat a fost cauzat un
prejudiciu debitorului si, indirect creditorilor, respectiv trebuie sa se retind ca insolventa a fost determinata in tot sau in
parte de fapta ilicitd a persoanei Impotriva céreia este exercitatd actiunea In raspundere.
De asemenea, din raportul privind cauzele si imprejurdrile care au dus la aparitia starii de insolventa pentru debitorul
EST SERVICES INTERNATIONAL SRL administratorul judiciar a concluzionat ca motivele care au dus la incetarea
de plati a debitoarei au tinut in principal de profilul activitatii debitoarei si de mediul economic actual de criza, iar din
verificarea documentelor contabile puse la dispozitie de debitoare nu a rezultat ca administratorul statutar s-ar face
vinovat de fapte care sa atragad raspunderea sa materiald pentru pasivul societatii.
Or, cauzele aducerii societatii debitoare in stare de insolventd sunt obiective, determinate de contextul economic si
nicidecum de continuarea unei activitati in interesul propriu al paratilor sau al altor persoane.
Prin probatoriile administrate in prezenta cauza, tribunalul constatd cd nu s-a demonstrat legdtura de cauzalitate dintre
starea de insolventd a societatii debitoare si faptul ca paratii ar fi dispus, in interes personal, continuarea unei activitati
care ducea, in mod vadit, persoana juridica la incetarea de plati.
Fati de aceste considerente judecitorul sindic va respinge actiunea reclamantei ADMINISTRATIA JUDETEANA A
FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA in contradictoriu cu paratul CIRAULO PIER PAULO, ca neintemeiata.

Pentru aceste motive in numele legii hotaraste:

Destinat exclusiv beneficiarilor publicatiei Buletinul Procedurilor de Insolventa pe baza de abonament sau furnizare punctuala in conformitate cu prevederile
HG nr. 460/2005, modificata si completata prin HG nr. 1881/2006 si prevederile HG nr. 124/2007

23



BULETINUL PROCEDURILOR DE INSOLVENTA Nr. 1259/25.01.2022

Respinge cererea de instituire a raspunderii patrimoniale, formulati de reclamanta ADMINISTRATIA JUDETEANA A
FINANTELOR PUBLICE PRAHOVA cu sediul in Ploiesti,str. Aurel Vlaicu nr.22, judetul Prahova, in contradictoriu
cu paratul CIRAULO PIER PAULO cu domiciliul in Italia, Capo D Orlando ME Via Consolare Antica nr.815, si cu
domiciliul ales pentru comunicarea actelor de procedurd Civilda la av.NEACSU SI ASOCIATII SCA cu sediul
profesional in Bucuresti,str. Turturelelor nr.48 et.3 sector 3, in calitate de fost administrator statutar al debitoarei SC
ESTSERVICES INTERNATIONAL SRL cu sediul social in Mun.Ploiesti,str. Alexandru Deparateanu nr.38 camera C,
et.I judetul Prahova, avand nr.de inregistrare la registrul comertului J29/1528/2008 si CUI RO 23977480 pentru plata
pasivului ramas neacoperit in contul debitoarei in suma de 1.355.840 lei,ca neintemeiata

Cu apel in termen de 7 zile de la comunicare .

Pronuntata in sedintd publica, astazi, 10.12.2021.

Judecitor-sindic Grefier,
Letea Crina Mihaela Miron Marcela
Judetul Timis

Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea CASOVI 2002 SRL, cod unic de inregistrare: 28519050
Curtea de Apel Timigoara,
Sectia a II-a Civila operator-2928
Mun. Timisoara, str. P-ta Tepes Voda, nr. 2A
Judetul Timis
Dosar nr. 1905/30/2020/al
Emisa la data de 17.01.2022
Comunicare
incheiere amanare pronuntare din data de 16.11.2021 Decizia civila nr. 726/A/23.11.2021
Catre,
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Timis, sediul: mun. Timigoara, str. Paris, nr. 2A, jud. Timis, Cod
de identificare fiscala: 14942091;
Se comunicd, alaturat, copia incheierii de sedinta din 16.11.2021 si a deciziei civile nr. 726/A/23.11.2021, pronuntata in
dosarul nr. 1905/30/2020/al de catre Curtea de Apel Timisoara, Sectia a II-a Civila, privind pe Societatea Casovi
2002 SRL, cu sediul in comuna Dumbravita, str. Graz, nr. 5, judetul Timis, inregistrata in registrul comertului sub nr.
J35/1229/2011 si avand C.U.I. 28519050.
Parafa presedintelui instantei, Grefier,
Filip Marcela

k
Romania
Curtea de Apel TIMISOARA
Sectia a II-a Civila
Operator date 2928
Dosar nr. 1905/30/2020/al
incheiere

Sedinta publica din data de 16 noiembrie 2021
Presedinte: Adrian Romulus Stoian
Judecitor: Stefan loan Lucaciuc

Grefier: Filip Marcela
S-a luat in examinare apelul declarat de citre creditoarea ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR
PUBLICE TIMIS in contradictoriu cu intimata-parati CESAREAN PLESNECUTE CASANDRA, impotriva sentintei
civile nr. 700/24.06.2021 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosarul nr. 1905/30/2020/al, avand ca obiect antrenare
raspundere.
La apelul nominal facut in sedintd publici se prezintd avocat Adrian Fanu-Moca pentru intimata-parata, cu
imputernicire avocatiala la fila 17 dosar, lipsa fiind apelantareclamanta.
Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, dupa care;
Nemaifiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat, Curtea declara deschise dezbaterile
asupra cauzei de fatd si acorda cuvantul partii prezente asupra apelului.
Reprezentantul intimatei-parate solicita respingerea apelului, ca nefondat, fara cheltuieli de judecatd, sustinand ca in
spetd este dovedit faptul ci au fost predate actele prevazute de art. 167 din Legea insolventei. In situatia in care se
considera ca sunt necesare alte acte, acestea puteau fi cerute de lichidatorul judiciar sau de catre Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Timis, sustine reprezentantul intimatei-parate, ori aceasta nu s-a intdmplat. De asemenea,
precizeaza ca nu a fost probata nicio faptd subsumabila art. 169 din
Legea insolventei.

Curtea,

Avand nevoie de timp pentru a delibera, avand in vedere prevederile art. 396 Cod procedurd civild, va amana
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pronuntarea hotararii asupra cauzei de fata la data de 23.11.2021, astfel ca,
PENTRU ACESTE MOTIVE DISPUNE:
Amana pronuntarea hotararii asupra cauzei de fata la data de 23.11.2021. Pronuntata in sedinta publica azi, 16.11.2021.

Presedinte Judecitor, Grefier,
Adrian Romulus Stoian Stefan Ioan Lucaciuc Filip Marcela
Dosar nr. 4759/30/2020/a1 Am. pron.: 23.11.2021
Complet A7

k

Cod ECLI ECLI:RO:CATIM:2021:022.000726
Romania
Curtea de Apel TIMISOARA
Sectia a I1-a Civila
Dosar nr. 1905/30/2020/al cod operator: 2829
Decizia civila nr. 726/A
Sedinta publica din data de 23.11.2021
Presedinte: Adrian Romulus Stoian
Judecator: Stefan-Ioan Lucaciuc
Grefier: Marcela Filip
S-a luat In examinare apelul declarat de cétre reclamanta ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR
PUBLICE TIMIS, in contradictoriu cu parita CESAREAN PLESNECUTE CASANDRA, impotriva sentintei civile nr.
700/24.06.2021, pronuntata de Tribunalul Timis in dosarul nr. 1905/30/2020/al, avand ca obiect antrenarea raspunderii
patrimoniale.
Cererea este scutita de plata taxei judiciare de timbru, conform art. 30 din OUG nr. 80/2013.
La apelul nominal facut in sedintd publica se constata lipsa partilor.
Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care se constatd cd mersul dezbaterilor si concluziile
partilor au fost consemnate in incheierea de sedintd pronuntatd la data de 16.11.2021, care face parte integrantd din
prezenta decizie, cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea hotararii asupra cauzei de
fata la data de 23.11.2021.
Curtea,
Deliberand asupra cauzei de fatd, constatd urmatoarele:
Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Timis sub nr. 1905/30/2020/al, la data de 27.10.2020, reclamanta
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Timis — n calitate de creditoare a SC CASOVI 2020 SRL, in insolventd, a
solicitat antrenarea raspunderii personale patrimoniale a fostului administrator statutar al societatii, parata Cesarean
Plesnecute Casandra, pentru creantele inscrise in tabloul creditorilor si nerecuperate in urma procedurii insolventei.
Tribunalul a pronuntat in cauza sentinta civila nr. 700/24.06.2021, prin care a respins cererea, ca nefondata, retinind, in
esentd, cd in cauza nu sunt indeplinite conditiile antrenarii raspunderii personale patrimoniale a paratei.
Sub un prim aspect, a ardtat ca, Intrucat din raportul cu cauzele insolventei (filele 29 — 31 dosar fond) rezulta ca
lichidatorul judiciar Cabinet Individual de Insolventd Urechiatu Romeo Antoniu nu a inteles sd promoveze actiunea in
antrenarea raspunderii patrimoniale, reclamanta, in calitate de creditor majoritar (tabel definitiv filele 46 — 47 dosar
fond) legitimeaza calitate procesuald activa in formularea prezentei cereri.
In continuare, cu referire la faptele imputate paratei — previazute de art. 169 alin 1 lit. a,
¢ sid din Legea 85/2014 — a retinut ca parata a predat lichidatorului judiciar actele prevazute de art. 67 alin 1 din Legea
nr. 85/2014, depunénd in acest sens procesul-verbal de predare primire din 20.07.2020, aflat la fila 27 dosar fond; insa,
contrar celor sustinute de parata prin intampinare, evidenta financiar-contabila a unei societdti nu se limiteaza doar la
actele prevazute de art. 67 alin 1 din Lege, ci la toate registrele contabile ale debitoarei, precum registrele de evidentad
contabild Primara, respectiv registrul inventar, registrul jurnal, intrariiesiri, carte mare etc.
Pe de alta parte, a aratat ca evidenta financiar-contabila trebuie cerutd, astfel cum rezultd din interpretarea art. 82 alin 1
din Legea 85/2014, potrivit cu care ,debitorul are obligatia de a pune la dispozitia administratorului
judiciar/lichidatorului judiciar si a creditorului detindnd cel putin 20% din valoarea totald a creantelor cuprinse in
tabelul definitiv de creante toate informatiile si documentele apreciate ca necesare cu privire la activitatea si averea sa,
precum si lista cuprinzand platile efectuate in ultimele 6 luni anterioare deschiderii procedurii si transferurile
patrimoniale facute in cei 2 ani anteriori deschiderii procedurii, sub sanctiunea ridicarii dreptului de administrare”; or,
prin probele de la dosar nu s-a facut dovada cd i s-a cerut paratei sd predea evidenta financiar-contabild, nici de catre
lichidatorul judiciar, nici de cétre creditorul care are cel putin 20% din masa credala.
Apreciaza Tribunalul cd reclamanta este un astfel de creditor, care ar fi putut s iasd din pasivitate, observand, din
raportul cu cauzele insolventei si din rapoartele de activitate publicate in B.P.I., ce acte au fost predate fostului
administrator statutar; prin urmare, sarcina probei, in acest sens, revenea reclamantei, potrivit art. 249 Cod procedura
civila.
Referitor la fapta prevazuta de art. 169 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 85/2014, a retinut cd, pentru aceasta ipoteza, este
necesara indeplinirea a doua conditii: respectiv, aceea a continudrii activitatii societatii, chiar si in ipoteza in care
aceasta duce In mod vadit la Incetarea de plati, si existenta unui interes personal.
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A aratat Tribunalul ca simpla continuare a activitatii societatii, chiar si in ipoteza in care se evidentiaza cd aceasta va
determina intrarea In insolventd, nu poate fi de natura a fi interpretata ca fiind suficientd pentru aplicarea prevederilor
art. 169 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr.85/2014, fapta devenind culpabild doar in ipoteza in care aceasta se realizeaza in
interes personal-care ar fi presupus obtinerea de venituri in favoarea celor doi parati, fapt care nu a probat in prezenta
procedura.

In ceea ce priveste fapta prevazutd de art. 169 alin. 1 lit. a, a retinut ¢4, intr-adevir, la data de 31.12.2019, debitoarea
detinea, potrivit bilantului (fila 11 dosar fond) creante in cuantum de 93.396 lei si suma de 136.290 lei in casd; din
probele administrate in cauza nu a rezultat, insd, cd s-ar fi solicitat paratei predarea acestei sumei de bani si nici
documente pentru recuperarea creantelor de la debitorii proprii.

In atare situatie, Tribunalul a apreciat cd, chiar daca aceste aspecte ar putea fi incadrate in ipoteza previzuta de art. 169
alin. 1 lit. a din Legea 85/2014, trebuiau dovedite, in cauza, celelalte conditii ale raspunderii civile delictuale; aceasta,
intrucat prin reglementarile de la art. 169 din Legea nr. 85/2014, legiuitorul nu a inteles sa instituie o prezumtie legala
de vinovitie si de raspundere, ci a prevazut doar posibilitatea atragerii acestei raspunderi, dar dupa administrarea de
dovezi care sa conducd la concluzia ca, prin faptele enumerate de lege, s-a contribuit la ajungerea societatii in stare de
insolventa; ca atare, 1n lipsa unor dovezi din care sa rezulte, in concret, fapta prin care s-a dispus, in interes personal,
continuarea unei activitati care ducea, In mod vadit, persoana juridica la Incetarea de plati, modalitatea in care s-a
realizat aceastd fapta, perioada de timp si, nu in ultimul rand, Imprejurarea ca aceastd faptd ar fi produs starea de
insolventa, nu poate fi retinutd ca dovedita fapta ilicita.

A mai ardtat Tribunalul cid raspunderea administratorului debitoarei are o naturd juridica speciald, care imprumuta
caracteristicile raspunderii civile delictuale, ceea ce inseamnd cad pentru a fi antrenatd trebuie indeplinite, cumulativ,
conditiile generale care reies din art.1349 Cod civil, respectiv: fapta ilicita, prejudiciul, legitura de cauzalitate si culpa.
Concluzionand asupra celor expuse, instanta de fond a constatat ca actiunea reclamantei nu este fondata, motiv pentru
care a procedat la respingerea acesteia.

Impotriva sentintei primei instante a declarat apel reclamanta Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis,
solicitind schimbarea acesteia, in sensul admiterii cererii de antrenare a raspunderii patrimoniale a paratei pentru
intreaga creantd nerecuperatd in urma administrarii procedurii de insolventa.

in motivare, arati ci instanta de fond a pronuntat o hotirare neintemeiati, legitura de cauzalitate dintre faptele fostului
administrator gi intrarea societatii in insolventa fiind evidenta.

Mentioneaza, sub un prim aspect, cd parita a intrat in posesia notificarii emise de lichidator-prin care s-a stabilit
obligatia predarii documentelor financiare spre analiza.

Arata, apoi, cd raportul cauzal a fost ambiguu in privinta predarii actelor contabile, concluzia lichidatorului fiind in
sensul imposibilitatii pronuntarii asupra cauzelor insolventei; mai mult, lichidarea insasi este nefinalizata, intrucét nici
la data prezentei nu a fost stabilitd situatia sumelor din evidenta contabila, fapt admis si de instanta de fond.

In ceea ce priveste Procesul verbal de predare primire din 20.07.2020, depus de parata in probatiune, sustine ca acesta
nu a fost comunicat la dosar si nu s-a facut vorbire in cadrul raportului cauzal; intrucat procesul-verbal face dovada
predarii ultimului bilant (2019) si a fisei contului de profit si pierderi, apelanta concluzioneaza ca parata a predat strict
documentele enumerate de Lege pentru a putea declansa procedura insolventei, respectiv documentele prevazute la art.
67 alin. 1 din Legea 84/2014-ultima situatie financiara anuala, certificatd de catre administrator si cenzor/auditor,
balanta de verificare pentru luna precedenta datei inregistrarii cererii de deschidere a procedurii.

Or, apelanta apreciaza ca parata nu poate fi exonerata de obligatia predarii tuturor actelor necesare si nici de la aplicarea
prevederilor care 1i sustin vinovatia in temeiul prezumtiei legale instituita de art. 169 alin.1 lit. d; considera ca, in speta,
nu se putea face o analizd a situatiei societdtii strict in temeiul actelor din ultimul exercitiu financiar, cu precadere
pentru cd acestea reflecta date generale, care nu permit verificarea fluxurilor de capital si analiza in mod clar a situatiei
societatii.

Cu referire la fapta prevazuta de art. 169 alin.1 lit. ¢, sustine cd administratorul societatii a avut un interes personal in
continuarea activitatii, desi stia ca debitoarea este insolventa.

in fine, in ceea ce priveste fapta ilicita prevazuta la lit. d) al art. 169 din Codul insolventei, sustine ca este lipsita de
relevanta juridica imprejurarea ca parata a predat practicianului in insolventd unele documente contabile, respectiv,
balanta de verificare la 31.12.2019 si contul prescurtat de profit si pierdere, in conditiile in care este stiut faptul ca
balanta reprezintd doar un procedeu specific al metodei contabilititii, cu ajutorul caruia se verificad respectarea
principiului dublei Inregistrari a operatiilor economice, asigurand, astfel, exactitatea Inregistrarilor efectuate in conturi.
In spetd, solicitd a se constata, pe de-o parte, ci premisa nepredarii actelor contabile nu este infirmati, iar pe de alta
parte, cd societatea prestatoare de servicii a detinut sume de bani in casd, suficiente pentru plata obligatiilor fiscale
(164.384 lei-potrivit bilantului din anul 2018, public pe mfinante.ro), insd nu le-a achitat, evitand executarea silitd prin
plati din casierie, iar nu prin circuitul bancar; aratad cd aceeasi situatie apare si la 31.12.2019, cand debitoarea detinea in
casd 136.290 lei.

Nu in ultimul rand, apreciaza ca este incident in spetd si cazul de raspundere prevazut de lit. ¢) a alin. 1 al art. 169 din
Lege, intrucat parata a dispus continuarea, in interes personal, a unei activititi care ducea, in mod vadit, persoana
juridica la Incetarea de plati; considera ca numai astfel poate fi interpretata pasivitatea fostului administrator 1n a solicita
deschiderea procedurii concursuale, in conditiile in care legea romana il obligd sa solicite declansarea procedurii
insolventei de indata ce starea de insolventa s-a instaurat, daca sunt indeplinite si celelalte conditii de fond (referitoare
la valoarea-prag si vechimea datoriilor), iar nu sa tergiverseze formularea cererii introductive pana in anul 2019, avand
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in vedere ca, in ciuda cifrei de afaceri, societatea debitoare a acumulat pierderile financiare in cursul anului 2017 si
2018; subliniaza ca rata profitului a Inregistrat valori negative, fiecare exercitiu financiar fiind incheiat cu pierdere, iar
din structura obligatiilor fatd de stat se poate observa ca societatea sia continuat activitatea fira a achita contributiile
sociale pentru angajatii sai, Insa, si mai grav, nu a achitat obligatiile retinute la sursa, in numele salariatilor.

in drept, invoca prevederile art. 466 din Codul de proceduri civila.

Intimata-paratd Cesarean Plesnecute Casandra a depus intdmpinare, prin care a solicitat respingerea apelului, ca
nefondat, in baza art. 46 din Legea nr. 85/2014, raportat la art. 480 alin. 1 Cod procedura civila.

In aparare, cu privire la fapta prevazuta de art. 169 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 85/2014, arati c4, asa dupa cum bine a
apreciat prima instantd in cadrul considerentelor sentintei apelate, raspunderea administratorului debitorului insolvent
este o raspundere speciald, care imprumuta caracteristicile raspunderii civile delictuale, ceea ce Inseamna ca, pentru a fi
antrenatd, trebuie indeplinite cumulativ conditiile generale ale raspunderii civile delictuale, respectiv: fapta ilicita,
prejudiciu, legatura de cauzalitate si culpa.

Cu referire la argumentul apelantei, in sensul ca legea prezuma existenta culpei si a raportului de cauzalitate dintre fapta
si prejudiciu, intimata fiind cea tinutd sa aduca proba contrard, invedereaza ca legea nu prezuma existenta faptei, ci
aceasta trebuie dovedita pentru ca celelalte prezumtii sa poata opera; or, in speta, arata ca in data de 20.07.2020 au fost
predate documentele prevazute la art. 67 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, conform Procesului verbal de predare-primire
semnat de catre lichidatorul judiciar CII Romeo Antoniu Urechiatu; asadar, atitudinea pasivd pe care i-o imputa
apelanta privitor la nepredarea documentelor contabile nu exista.

Apreciaza cd, dacd legea nu specificd alte acte care trebuie predate lichidatorului judiciar, nu i se poate antrena
raspunderea administratorului statutar pentru ca nu a predat alte acte decat cele prevazute de lege; sub acest aspect,
intimata aratd ca a predat actele prevazute de lege, chiar apelanta recunoscand in cadrul cererilor de atragere a
raspunderii si de apel ca ,,parata a predat strict ceea ce 1i cere legea [...] respectiv, documentele prevazute de art. 67 alin.
1 din Legea 85/2014”.

Sustine, totodata, cd, prin probele de la dosar nu s-a facut dovada céd i s-ar fi cerut sa predea evidenta financiar-
contabild, nici de catre lichidatorul judiciar, nici de cétre creditorul care are cel putin 20% din masa credald, in
conditiile in care apelanta-reclamanta este un astfel de creditor, care ar fi putut sa iasd din pasivitate, observand, din
raportul cu cauzele insolventei si din rapoartele de activitate, publicate in B.P.I., ce acte a predat, in calitate de fost
administrator statutar.

Mai precizeaza ca societatea si-a indeplinit si obligatia conducerii si organizarii contabilitatii proprii, conform Legii nr.
82/1991, intocmind situatiile financiare anuale si depunand declaratiile fiscale la organul fiscal.

Cu referire la incidenta art. 169 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 85/2014, sustine ca afirmatia apelantei, n sensul ca
intimata ar fi perpetuat starea societatii, desi stia cd aceasta este insolventa, pentru a-si crea un avantaj patrimonial, este
total nefondatd, apelanta nepropunand nicio proba in sprijinul acesteia, dupa cum a retinut si prima instanta; arata ca
aceasta este doar o supozitie a apelantei care nu isi are temei in nicio proba a cérei administrare s-a propus in cauza.

In fine, din perspectiva faptei previzute de art. 169 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 85/2014, arata ci, asa cum a observat si
prima instantd, din probele administrate In cauzd nu rezultd ca paratei i s-ar fi solicitat predarea sumei de bani si nici
documente pentru recuperarea creantelor de la debitorii societatii.

Asadar, considera asertiunile apelantei ca fiind simple prezumtii, nesustinute de nicio proba concretd, insuficiente
pentru ca instanta si angajeze raspunderea patrimoniald a unei persoane, deoarece partilor le revine sarcina de a-si
dovedi afirmatiile, in conditiile art. 249 C.pr.civ.

invedereazi ci, pentru a fi antrenatd raspunderea reglementatd de art. 169 alin. (1) lit. a) si ¢) din Legea nr. 85/2014,
este necesar sa fie indeplinite cumulativ conditiile generale ale raspunderii civile delictuale, respectiv: fapta ilicita,
prejudiciul, legatura de cauzalitate si culpa; subliniaza ca, spre deosebire de lit. d) a aceluiasi articol, In aceste cazuri
nici culpa si nici legatura de cauzalitate nu se prezumad, iar apelanta nu a adus dovezi care sa probeze Intrunirea tuturor
conditiilor mentionate.

in drept, invoca dispozitiile art. 471" alin. (3) raportat la art. 205 si urmatoarele Cod proceduri civila.

Examinand apelul declarat in cauza, Curtea constata ca acesta este fondat si se impune a fi admis, in limitele de mai jos,
pentru urmatoarele considerente:

Reevaluand, 1n baza efectului devolutiv al apelului, consacrat de dispozitiile art. 476 Cod procedura civila, elementele
raspunderii personale patrimoniale a paratei Cesarean Plegsnecute Casandra, astfel cum transpar acestea din probatoriul
administrat in dosar, prin raportare la dispozitiile art. 1357 si urm. Cod civil-respectiv: fapta ilicita, culpa, prejudiciul si
raportul de cauzalitate intre faptd si prejudiciu, la care se adaugd si conditia suplimentard instituitd de Legea nr.
85/2014, aceea ca starea de insolventa sa fi fost rezultatul activitatii ilicite a paratei-Curtea retine cd, asa cum rezultd din
documentele contabile ale societatii si din cuprinsul Raportului asupra cauzelor si imprejurarilor care au dus la aparitia
starii de insolventa a debitoarei Casovi 2002 SRL (filele nr. 48-49 ds. fond), in patrimoniul societatii existau, la data de
31.12.2019, mai multe active patrimoniale, intre care si cele la care se referd creditoarea reclamanta in precizarea cererii
cuantum de 136.290 lei.

Activele mentionate trebuiau predate lichidatorului judiciar ori, in cazul in care ele nu mai existau, trebuiau prezentate
documente justificative din care sd rezulte ca au fost valorificate in interesul societitii, in caz contrar existind prezumtia
rezonabild ca acestea au fost deturnate de administratorul statutar in interes propriu sau in interesul altor persoane, in
dauna creditorilor fata de care Casovi 2002 SRL inregistreaza un volum total al datoriilor de
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245.135 lei — astfel cum rezultd din tabelul definitiv de creante intocmit in procedura de insolventa (filele nr. 46-47 ds.
fond).

Aceasta, intrucat sarcina de a gestiona, in conformitate cu legea, patrimoniul societatii si obligatia de a evidentia, in
mod corect si complet, in contabilitatea acesteia orice operatiune economicd revine administratorului statutar al
societatii, potrivit dispozitiilor art. 72 alin] lit.

c) si e) din Legea nr. 31/1990, care prevad ca ,,Administratorii sunt solidar raspunzatori fata de societate pentru: [...]

c) existenta registrelor cerute de lege si corecta lor tinere [...]

e) stricta indeplinire a indatoririlor pe care legea, actul constitutiv le impun”.

Totodata, potrivit art. 1 alin.1) din Legea nr. 82/1991, ,.Societdtile comerciale, [...] au obligatia sa organizeze si sa
conduca contabilitatea financiard, potrivit prezentei legi”, in timp ce, potrivit art. 2 alin.1) din acelasi act normativ,
,»Contabilitatea este o activitate specializatd in masurarea, evaluarea, cunoasterea, gestiunea si controlul activelor,
datoriilor si capitalurilor proprii, precum si a rezultatelor obtinute din activitatea persoanelor prevazute la art. 1. In acest
scop, contabilitatea trebuie sa asigure Inregistrarea cronologicad si sistematica, prelucrarea, publicarea si pastrarea
informatiilor cu privire la pozitia financiara, performanta financiard si alte informatii referitoare la activitatea
desfasurata, atat pentru cerintele interne ale acestora, cat si in relatiile cu investitorii prezenti si potentiali, creditorii
financiari si comerciali, clientii, institutiile publice si alti utilizatori”. in fine, potrivit dispozitiilor art. 82 alin.1 din
Legea nr. 85/2014, ,,Debitorul are obligatia de a pune la dispozitia administratorului judiciar/lichidatorului judiciar [...]
toate informatiile si documentele apreciate ca necesare cu privire la activitatea si averea sa, precum si lista cuprinzand
platile efectuate in ultimele 6 luni anterioare deschiderii procedurii si transferurile patrimoniale facute in cei 2 ani
anteriori deschiderii procedurii [...]”, iar potrivit art. 101 alin.1 din acelasi act normativ, ,,Administratorul judiciar va
efectua, in termen de 60 de zile de la data deschiderii procedurii, procedura de inventariere a bunurilor din averea
debitorului, pe baza informatiilor primite de la debitor In conditiile art. 67 sau 74 si/sau pe baza oricéror informatii si
documente solicitate autoritdtilor competente potrivit legii.

Neindeplinirea acestor obligatii de catre administratorul social naste prezumtia rezonabild ca, in realitate, respectivele
elemente patrimoniale au fost utilizate in folosul propriu al acestuia sau al altor persoane — ceea ce atrage incidenta in
cauza a dispozitiilor art. 169 alin.1 lit. a) si d) din Legea nr. 85/2014.

Cele de mai sus sunt de naturd sa genereze o diminuare a resurselor societatii care, alaturi de alti factori, este apta sa
conducd debitoarea in situatia de a nu putea face fatd datoriilor exigibile cu sumele disponibile — determinand, in final,
declansarea fata de aceasta a procedurii de insolventa.

Evaluand, in spetd, maniera in care parata Cesarean Plesnecute Casandra si-a indeplinit obligatiile care ii reveneau in
calitate de administrator statutar — respectiv, de a pune la dispozitia lichidatorului judiciar activele societatii ori de a
prezenta documente din care sd rezulte situatia acestora — Curtea constatd ca, desi parata nu a predat practicianului in
insolventa niciun element de activ, a pus, totusi, la dispozitia acestuia ,,lista numelor si adreselor creditorilor, indiferent
de creantele acestora, certe sau sub conditie, lichide ori nelichide, scadente sau nescadente, necontestate ori contestate,
in care s-a mentionat cuantumul creantei, cauza si drepturile de preferinta”, dupa cum rezulta din cuprinsul procesului-
verbal de predare-primire de la filele nr. 27-28 ds. fond.

in atare situatie, din perspectiva creantelor societatii, Curtea accepta ca parata poate fi descircata de obligatii, de vreme
ce odatd cu predarea listei, aceasta a asigurat premisele necesare declangarii ori continudrii operatiunilor de recuperare a
creantelor — operatiuni care, de la data deschiderii procedurii de insolventd, se aflda in sarcina
administratorului/lichidatorului judiciar, potrivit art. 58 alin.1 lit. 1 si art. 64 lit. g din Legea nr. 85/2014.

De aceea, din perspectiva elementelor de activ constand in creantele detinute de debitoare fata de terti, Curtea considera
ca sarcina probei a fost rasturnatd, impunandu-se ca reclamanta sd probeze cd parata a actionat cu rea-credinta, urmarind
impiedicarea recuperdrii respectivelor creante, in scopul procurarii unui avantaj patrimonial in beneficiul propriu ori al
tertilor debitori.

Cum astfel de dovezi nu exista la dosar, cererea de antrenare a raspunderii patrimoniale Intemeiatd pe imposibilitatea
recuperdrii creantelor apare ca nefondata si trebuie respinsa.

Nu aceeasi este 1nsa situatia in privinta disponibilitatilor banesti, in valoare de 136.290 lei, care nu au fost nici predate
lichidatorului judiciar si nici justificate ca fiind utilizate in beneficiul societatii.

Nu poate fi primita, sub acest aspect, apararea paratei, in sensul ca nici lichidatorul judiciar si nici creditoarea-apelanta
nu i-ar fi cerut predarea sumelor de bani din banca si din casierie, In conditiile in care, pe de-o parte, in calitate de
administrator statutar, paratei 1i revenea obligatia de a preda intregul activ patrimonial odata cu actele contabile, iar, pe
de altd parte, aceastd solicitare s-a obiectivat, mai presus de orice echivoc, In momentul inregistrarii pe rolul
Tribunalului Timis a cererii de antrenare a raspunderii patrimoniale (precizatd), astfel cd din acel moment parata este n
intarziere — potrivit art. 1522 Cod civil, care prevede ca ,,Debitorul poate fi pus in intarziere fie printr-o notificare scrisa
prin care creditorul 1i solicitd executarea obligatiei, fie prin cererea de chemare in judecatd”-si avea obligatia de a iesi
din pasivitate.

Cum aceastd obligatie nu a fost indeplinita nici pana la data prezentei, fara nicio justificare din partea paratei (cu
exceptia apararii, pur formale, in sensul cd nimeni nu i-ar fi solicitat predarea sumelor in discutie), in speta se naste
prezumtia rezonabild cd disponibilitatile banesti au fost, in realitate, deturnate de administratorul statutar din
patrimoniul debitoarei, ceea ce a contribuit la amplificarea lipsei de lichiditati si, in final, la declansarea starii de
insolventa.

in ceea ce priveste posibilitatea instantei de a apela la prezumtii pentru dovedirea elementelor raspunderii, aceasta este
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recunoscutd de legiuitor prin dispozitiile art. 250 Cod procedura civila — care statueaza ca ,,Dovada unui act sau a unui
fapt juridic se poate face prin Inscrisuri, prin martori, prin prezumtii, [...] “; referitor la elementele care trebuie sa stea la
baza prezumtiei, acelasi act normativ, prin dispozitiile art. 327, arata ca ,,Prezumtiile sunt consecintele pe care legea sau
judecatorul le trage dintr-un fapt cunoscut la un fapt necunoscut”.
Cu referire la celelalte cazuri de antrenare a raspunderii, invocate de reclamantaapelanta (intemeiate pe ipotezele aratate
la art. 169 alin.1 lit. ¢ si d din Legea nr. 85/2014), Curtea apreciaza ca, in spetd, asa cum bine a retinut si instanta de
fond, nu existd elemente care sa sustina admiterea cererii, pe de-o parte, pentru ca nu existd niciun element la dosar care
sa justifice concluzia cd parata ar fi continuat activitatea, in interes personal (nefiind evidentiat si dovedit folosul pe care
l-ar fi obtinut parata in acest fel), iar, pe de altd parte, pentru ca parata a predat documentele contabile ale debitoarei
catre lichidatorul judiciar si nu s-a dovedit cd acesteia i-ar fi fost solicitate si alte astfel de documente, pe care sa fi
refuzat a le preda.
In considerarea celor de mai sus si in temeiul dispozitiilor art. 480 Cod procedura civild, Curtea va admite apelul
declarat de reclamanta Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis impotriva sentintei civile nr. 700/24.06.2021,
pronuntatd de Tribunalul Timis n dosarul nr. 1905/30/2020/al, va schimba 1n parte sentinta apelatd, in sensul ca admite
in parte actiunea formulatad de reclamanta Administratia Judeteand a Finantelor Publice Timis si, in consecintd, va
obliga parata Cesarean Plesnecute Casandra sa suporte din patrimoniul personal o parte din pasivul debitoarei Casovi
2020 SRL, pana la concurenta sumei de 136.290 lei.
in rest, dispozitiile sentintei apelate vor fi pastrate in fiinta.

Pentru aceste motive, in numele legii, decide:
Admite apelul declarat de reclamanta Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis, 1n contradictoriu cu parata
Cesarean Plesnecute Casandra, impotriva sentintei civile nr. 700/24.06.2021 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosarul
nr. 1905/30/2020/al, avand ca obiect antrenarea raspunderii patrimoniale.
Schimba in parte sentinta apelata, in sensul ca admite in parte actiunea formulata de reclamanta Administratia Judeteana
a Finantelor Publice Timis, in contradictoriu cu parata Cesdrean Plesnecute Casandra si, in consecinta, obligad parata sa
suporte din patrimoniul personal o parte din pasivul debitoarei Casovi 2020 SRL, pana la concurenta sumei de 136.290
lei.
Mentine in rest dispozitiile sentintei apelate.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica azi, 23.11.2021.

Presedinte Judecitor, Grefier,
Adrian Romulus Stoian Stefan-loan Lucaciuc Marcela Filip
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