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ROMANIA
MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA CONSTANTA
Operator de date cu caracter personal nr.3913
municipiul Constanta, str. Mircea cel Bitrin, nr.108,Constanta
tel: 0241.617.477, fax: 0241.618.430, e-mail: pj_constanta@mpublic.ro

Dosar nr. 12923/P/2019 Data 15.12.2021

RECHIZITORIU

Procuror A.D.O, din cadrul Parchetului de pe ldngéd Judecétoria Constanta.

Examinénd actele de urmirire penald efectuate in dosarul cu numaérul de mai sus, privind
pe inculpatii C.R si O.C. SRL, cercetafi pentru savirgirea infractiunilor de wuciderea din culpd,
prev. de art. 192 alin. (2) CP, si reluarea mdasurilor legale de securitate §i sdndtate in muncd,

prev. de art. 349 alin. (1) CP, ambele cu aplic. art. 38 alin. (2) CP,
EXPUN URMATOARELE :
LSITUATIA DE FAPT

L.1. Sinteza situatiei de fapt retinute
in calitate de administrator al inculpatei O.C SRL, avand indatorirea de a lua masuri
legale de siinitate si securitate in muncd, inculpatul C.R nu a luat aceste mésuri, acordind prin
Decizia nr. 516/10.04,2019 atributii de stivuitorist in cadrul societdtii lui C.G, angajat in functia
de mecanic, cunoscind ci acesta nu este autorizat de cétre Inspectia de Stat pentru Controlul
Cazanelor, Recipientelor sub Presiune si Instalatiilor de Ridicat (ISCIR), incilcdnd astfel
prevederile art. 38 din prescriptiile tehnice PT R1-20110 si art. 13 lit. i) din Legea 319/2006 a
securitatii si sAndtatii in muncd, cu modificiirile si completérile ulterioare, coroborat cu art, 7 alin.
4 lit ¢) din Legea 319/2006.
Urmare a deciziei sus-mentionate, in data de 09.12.2019, in jurul orei 17:30, C.G, angajat
al inculpatei O.C SRL, aflandu-se in timpul serviciului si fiind sub influenta bauturilor alcoolice
(alcoolemie de 0,29 g %o), a condus un stivuitor In incinta OT SA din Portul Constanta, iar in

timpul efectudrii manevrei de mers inapoi a cézut in apa mirii, in zona danei 79. In urma
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accidentului de munci victima a decedat, prin inecare, cadavrul siu fiind recuperat din apa Marii
Negre la data de 19.12.2019, in dreptul danei 78 a Portului Constanta, de citre salvatorii din

cadrul Agentiei Roméne de Salvare a Vietii Omenesti pe Mare.

INCADRARE JURIDICA

IL1. Fapta inculpatului CR, care in calitate de administrator al OC SRL, avénd
indatorirea de a lua masuri legale de siinitate gi securitate in muncé, nu a luat aceste masuri,
acordand prin Decizia nr. 516/10.04.2019 atributii de stivuitorist in cadrul societifii angajatului
CG, cunoscind ¢ acesta nu este autorizat ISCIR, incilcand astfel prevederile art. 38 din
prescriptiile tehnice PT R1-20110 si art. 13 lit. i) din Legea 319/2006 a'securitéﬁi si séndtatii in
muncd, cu modificrile si completdrile ulterioare, coroborat cu art. 7 alin. 4 lit ¢) din Legea
319/2006, imprejurare ce a condus la producerea accidentului de munci din data de 09.12.2019,
soldat cu decesul victimei CG, realizeazi continutul constitutiv al infractiunilor de uciderea din
culpd, prev. de art. 192 alin. (2) CP, si neluarea mdasurilor legale de securitate §i sandtate in

muncd, prev. de art. 349 alin. (1) CP, ambele cu aplic. art, 38 alin. (2) CP.

IIL2. Fapta inculpatei OC SRL, care prin administratorul CR nu a luat misuri legale de
sdnditate $i securitate in munca, acorddnd prin Decizia nr. 516/10,04.2019 atributii de stivuitorist
in cadrul societétii angajatului CG, cunoscand c¢i acesta nu este autorizat ISCIR, incilcind astfel
prevederile art. 38 din prescriptiile tehnice PT R1-20110 si art. 13 lit. i) din Legea 319/2006 a
securitéfil si sdnatatii Tn muncs, cu modificarile si completirile ulterioare, coroborat cu art. 7 alin.
4 lit ¢) din Legea 319/2006, imprejurare ce a condus la producerea accidentului de munci din data
de 09.12.2019, soldat cu decesul victimei CG, realizeaza continutul constitutiv al infractiunilor de
uc_'iderea din culpd, prev. de art. 192 alin. (2) CP, si neh{area mdsurilor legale de securitate si

sandtate in muncd, prev. de art. 349 alin. (1) CP, ambele cu aplic. art. 38 alin. (2) CP.

Referitor la incadririle juridice ale faptelor retinute in sarcina inculpatilor, este de
precizat ¢d infractiunea previzutd de art. 349 CP, cuprinsi in Titlul VII, Capitolul IV al Codului
Penal, este o infractiune de pericol, contra sigurantei publice, privitoare la regimul stabilit de lege
pentru unele activitdfi, iar cea previzutd de art. 192 CP, cuprinsi in Titlul I, Capitolul I al
aceluiasi Cod, este una de rezulfat, contra vietii. -

Fapta inculpatei OC SRL, comis# prin intermediul administratorului CR, de a desemna in

functia de stivuitorist pe mecanicul CG, ce nu era calificat pentru exercitarea acestei activititi,
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avind ca rezultat crearea unui pericol iminent de producere a unui accident de muncd,
indeplineste conditiile de tipicitate ale infractiunii previzute de art. 349 alin. 1 CP.

S-a apreciat ci, sub aspectul laturii subiective, inculpatii au comis aceastd infrac{iune cu
forma de vinovitie a infentiei indirecte, previzute de art. 16 alin. 3 lit. b CP (incadrarea juridicd
realizandu-se astfel potrivit disp. art. 349 alin. 1 CP, nu conform art. 349 alin. 2 CP), intrucat desi
nu au urmdrit crearea pericolului, ei au previzut si au acceptat producerea acestuia, avénd in
vedere lipsa calificiirii angajatului in raport cu munca pentru care fusese desemnat. in situatia in
care, in cursul judecatii, se va aprecia cd inculpatii au comis aceastd infractiune cu forma de
vinovitie a culpei, instana urmeazi a se pronunta cu privire la oportunitatea schimbdrii incadririi
juridice a faptei, potrivit disp. art. 349 alin, 2 CP.

Avind in vedere ¢i infractiunea previzuti de art. 349 CP este una de pericol, legdiura de
cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediati rezultd din materialitatea faptei.

Prin aceeasi actiune, respectiv emiterea prin neluarea si nerespectarea' dispozitiilor legale
privind snitatea si securitatea In munc a Deciziei nr. 516/10.04.2019, inculpatii au comis, in
concurs ideal cu infractiunea previizuta de art. 349 CP, potrivit art. 38 alin. 2 CP, si infractiunea
de uciderea din culpd, prev. de art, 192 alin. 2 CP.

In mod evident, legdtura de cauzalitate dintre emiterea deciziei §i producerea
accidentului de munc soldat cu decesul lui CG rezultd din imprejurarea cd daca el nu ar fi fost
desemnat s& indeplineasci atributii de stivuitorist nu ar mai fi condus stivuitorul. Dincolo de acest
rafionament simplist, este de fnvederat cd nici in cadrul cercetiirii efectuate de Inspectoratul
Teritorial de Munca Constanta si nici in cadrul celei efectuate de organele de urmérire penald nu a
reiesit ci victima CG ar fi fost instruitd cu privire la modalitatea de conducere $i mancvrare a
utilajului implicat in accident. Acest aspect este deosebit de relevant, in contextul In care din
cercetdri a reiesit ci stivuitorul nu prezenta defectiuni tchnice, astfel ¢ cea mai plauzibild
explicatie pentru producerea accidentului este eroarea wmand, concrelizatd fie prin acfionarea
eronatd a comenzilor utilajului, fie prin neasigurarea cd manevra de mers inapoi putea fi
efectuatd in condifii de sigurantd. Desigur, calificarea si instruirea corespunzitoare cu privire la
activitatea profesionald nu sunt in nicio situatie de naturd a elimina complet riscul producerii unor
accidente de munci, insd au un rol esential in minimizarea acestui risc.

Sub aspectul laturii subiective, s-a apreciat ¢d inculpatii au comis infractiunea prevazuta
de art. 192 alin. 2 CP cu forma de vinovdtie a culpei, previzute de art. 16 alin. 4 lit. a CP, ei
previizand crearca unei stari de pericol, ca rezultat al actiunilor acestora, neacceptdnd nsé

producerea accidentului de munci soldat cu decesul victimei, socotind fird temei cd el nu se va
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produce. Usurinta cu care inculpatii au acfionat in emiterea Deciziei nr. 516/10.04.2019 este
subliniatd si de atitudinea similard avutd de acestia in utilizarea pentru diferite activitd{i in cadrul
societtii a stivuitorului, implicat in accident, ce nu era avizat ISCIR, Desi acest aspect nu are
relevantd sub aspectul laturii obiective a infractiunii, avind in vedere cii in urma verificirilor s-a
constatat ci utilajul era corespunzitor din punct de vedere tehnic, considerim ¢ evidentiaza culpa
inculpatilor,

Este de mentionat, de asemenca, ¢ la momentul producerii accidentului victima
desfdsura o activitate pe care nu era calificatd, avea o alcoolemie de 0,29 g %o, nu fusesec
testatd/verificatd de cétre un reprezentant al angajatorului cu privire la consumul de bauturi
alcoolice si nici nu era supravegheatd de citre un astfel de reprezentant in timpu} efectudrii
serviciului (probele administrate au relevat ci fusese fnsotitd anterior de doi colegi, ce si-au

incheiat activitatea gi au plecat, ldsand-o singurd).

HL.3. Cercetirile au relevat ¢ la producerea accidentului a concurat si culpa victimei, ce
efectua serviciul in timp ce se afla sub influenfa biuturilor alcoolice si care a manevrat in mod
imprudent san incorect utilajul, nefiind ins# instruitd in acest sens. Pe cale de consecintd in cauzi
urmeazi a se dispune o solugie de clasare cu privire la sivarsirea infractiunii de nerespectarea
mdsurilor legale de securitate §i sdndtate in muncd, prev. de art. 350 alin, (1) CP, pentru care s-a
dispus inceperea urmaririi penale la data de 10.12.2019, avand in vedere ci @ infervenit decesul

Japtuitorului CG, fiind astfel aplicabile disp. art. 16 alin. (1) lit. f) CPP.
DISPUN:

1. Trimiterea in judecatd a inculpatului CR, , pentru sivarsirea infractiunilor de wciderea
din culpd, prev. de art. 192 alin, (2) CP, si neluarea mdsurilor legale de securitate §i sdndtate in

muncd, prev. de art. 349 alin. (1) CP, ambele cu aplic. art. 38 alin. (2) CP.

2. Trimiterea In judecatd a inculpatei OC SRL, pentru sivérsirea infractiunilor de uciderea
din culpd, prev. de art. 192 alin. (2) CP, si neluarea mdsurilor legale de securitate §i sandtate in

muncd, prev. de art. 349 alin. (1) CP, ambele cu aplic. art. 38 alin. (2) CP.




