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Pe rol judecarea cauzei civile avand ca obiect autorizare desfiintare lucrari (legea

50/1991), actiune formulatd de reclamanta A A A ,
cu sediul in C , , judetul C , in
contradictoriucuparataB. B B~ B | inregistrata la oficiul registrului
comertului sub nr. J40/ /1994, CUI RO , cu sediul social in
Bucuresti, ,

Dezbaterile asupra fondului au avut loc in sedinta publica din data de 24.02.2021 si
au fost consemnate 1n incheierea de aménare a pronuntarii ce face parte integranta
din prezenta hotarare, cand instanta avand nevoie de timp pentru a delibera, a
amanat pronuntarea la data de 11.03.2021, cand s-a pronuntat:

INSTANTA



Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecatoriei C la

data de 12.08.2019, sub nr. , reclamantul A

A C , in contradictoriucuparitaB B B B a
solicitat obligarea paratei la desfiintarea lucrarilor de constructii realizate Tn mod
nelegal la imobilul situat in municipiul C , ,

parter, astfel cum au fost constatate prin procesul verbal de constatare si
sanctionare a contraventiilor nr. 476/23.01.2019, precum si obligarea la aducerea
imobilului la starea initiald, cu stabilirea unui termen limita de executare a
obligatiei de catre parata, iar in caz de neconformare, s-a solicitat imputernicirea
Primarului Municipiului C sa desfiinteze lucrarile executate in mod
neautorizat la imobilul indicat, cat si obligarea paratei la plata cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii, s-a aratat cd, urmare controlului efectuat la data de
22.01.2019, ora 11.45 la imobilul situat in municipiul C ,

, s-a constatat faptul ca parata a executat lucrari de
constructii fara autorizatie de construire necesara conform art. 3 lit. a din Legea nr.
50/1991, constand in montarea a doud firme in suprafata de aproximativ 5 m x 0,5

m x 0,10 m, respectiv 0,60 x 0,60 x 0,05 m, pe suport metalic si material plastic
avand inscriptia Shop & Go M, pe fatada principald a spatiului comercial.

Petentul a fost sanctionat in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. 1 lit. a din Legea nr.
50/1991, dispunandu-se totodatd urmatoarele masuri complementare: 1. oprirea
executdrii lucrarilor de constructii de la comunicarea procesului verbal; 2.
obtinerea autorizatiei de construire pentru lucrarile de constructii nelegal executate,
in termen de 90 de zile de la comunicarea procesului verbal, iar in caz contrar, 3.
aducerea imobilului la starea initiald in termen de 30 de zile de la expirarea
termenului de la punctul 2.



In continuarea procedurii de verificare a indeplinirii masurilor complementare
impuse prin procesul verbal de contraventie, la data de 19.07.2019, a fost intocmita
nota de constatare nr. , In cuprinsul careia se precizeaza ca, la
data si ora verificarii efectuate la imobil, s-a constatat faptul ca petentul nu s-a
conformat masurilor dispuse prin procesul verbal sanctionator, in sensul ca nu a
obtinut autorizatie de construire pentru lucrarile de constructii nelegal executate si
imobilul nu a fost adus la starea initiala.

S-a mai aratat ca, din verificarile subscrisului efectuate in sistemul centralizat
Tethys, rezulta ca nu a fost eliberata autorizatie de construire.

In drept, s-au indicat dispozitiile art. 32, art. 1, art. 2, art. 27 si art. 28 din Legea nr.
50/1991, art. 1528 alin. 1 din NCC.

In dovedire, reclamantul a solicitat proba cu Inscrisuri si cu interogatoriul paratei.

Parata a formulat intdmpinare, prin care a solicitat respingerea cererii ca nefondata,
sens 1n care a invederat ca, atat anterior, cat si ulterior emiterii procesului verbal, a
depus toate diligentele si a efectuat toate demersurile pentru obtinerea autorizatiei,
astfel, a fost emis certificatul de urbanism nr. 2264/13.07.2015 in scopul obtinerii
autorizatiei de construire. A mai fost emis si certificatul de urbanism nr.
275/21.01.2019.

In aparare, a solicitat incuviintarea probei cu Tnscrisuri.

Instanta a incuviintat si a administrat proba cu Inscrisuri.



Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In fapt, parataB. B B B a fost sanctionati contraventional prin procesul
verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor nr. 476/23.01.2019, in temeiul
dispozitiilor art. 26 alin. 1 lit. a din Legea nr. 50/1991, intrucét s-a constatat
executarea de lucrdri de constructii fard a detine autorizatie de construire necesara
in conformitate cu prevederile art. 3 din Legea nr. 50/1991, constand in montarea a
doud firme 1n suprafatd de aproximativ 5 m x 0,5 m x 0,10 m, respectiv 0,60 x 0,60
x 0,05 m, pe suport metalic si material plastic avand inscriptia Shop & GoM
IMAGE, pe fatada principala a spatiului comercial.

Prin procesul verbal indicat, a fost aplicata sanctiunea principald a amenzii in
cuantum de 1.000 lei, fiind dispuse si urmatoarele masuri complementare: 1.
oprirea executdrii lucrdrilor de constructii de la comunicarea procesului verbal; 2.
obtinerea autorizatiei de construire pentru lucrarile de constructii nelegal executate,
in termen de 90 de zile de la comunicarea procesului verbal, iar in caz contrar, 3.
aducerea imobilului la starea initiald in termen de 30 de zile de la expirarea
termenului de la punctul 2.

Conform dispozitiilor art. 37 din OG nr. 2/2001, Procesul-verbal neatacat in
termenul prevazut la art. 31, precum si hotararea judecdtoreasca irevocabild prin
care s-a solutionat plangerea constituie titlu executoriu, fara vreo alta formalitate.

Potrivit dispozitiilor art. 32 din Legea nr. 50/1991, (1) In cazul in care persoanele
sanctionate contraventional au oprit executarea lucrarilor, dar nu s-au conformat in
termen celor dispuse prin procesul-verbal de constatare a contraventiei, potrivit
prevederilor art. 28 alin. (1), organul care a aplicat sanctiunea va sesiza instantele
judecatoresti pentru a dispune, dupa caz: a) incadrarea lucrarilor in prevederile
autorizatiei; b) desfiintarea constructiilor realizate nelegal; (2) In cazul admiterii
cererii, instanta va stabili termenele limita de executare a masurilor prevazute la



alin. (1); (3) In cazul nerespectirii termenelor limita stabilite, masurile dispuse de
instantd, in conformitate cu prevederile alin. (2), se vor duce la indeplinire prin
grija primarului, cu sprijinul organelor de politie, cheltuielile urmand sa fie
suportate de catre persoanele vinovate.

In considerarea dispozitiilor legale citate, instanta retine ci, prin nota de constatare
nr. din data de 19.07.2019, s-a constatat de catre do1 politisti
din cadrul Directiei Generale Politia Locala C faptul cd parata nu s-a
conformat masurilor dispuse prin procesul verbal, in sensul ca nu a obtinut
autorizatie de construire pentru lucrarile nelegal realizate si nici nu a adus imobilul

la starea initiald prin desfiintarea acestora. Nota de constatare a fost semnata de
catre parata (f. 18).

Cu privire la apararile paratei, instanta retine cd, aceasta a obtinut certificatul de
urbanism nr. 275/21.01.2019, cu valabilitate de la data de 21.07.2019 péna la data
de 20.01.2020 (f. 32), fara posibilitatea de prelungire a duratei.

Judecarea cauzei a fost amanata pe o durata de aproximativ un an si jumatate,
pentru ca parata sa dovedeasca finalizarea procedurii de intrare in legalitate, prin
depunerea autorizatiei de construire.

Dupa expirarea certificatului de urbanism nr. 275/21.01.2019, s-a obtinut un nou
certificat, respectiv nr. 368/20.01.2020, cu valabilitate 6 luni de la data emiterii (f.
49).

Conform adresei nr. R /03.07.2020 (f. 58), pana la data emiterii adresei,
parata nu se prezentase pentru ridicarea certificatului de urbanism in fizic.



Chiar 1n contextul rezultat din inscrisuri — pasivitatea paratei — instanta a mai
acordat un termen de judecata, in sensul in care parata sa explice daca a mai
solicitat/obtinut fie prelungirea ultimului certificat, fie alt certificat de urbanism,
avand in vedere ca certificatul nr. 368/20.01.2020 a expirat in luna iulie 2020.

Parata nu a formulat un raspuns, iar astfel fiind, avand in vedere ca, niciunul dintre
certificatele de urbanism depuse la dosarul cauzei nu a fost valorificat in vederea
eliberarii autorizatiei de construire, fata de pasivitatea paratei, care nu a reusit sa
obtind intrarea in legalitate nici dupd doi ani de la data sanctionarii, in lipsa
indicarii unor motive justificate sau impedimente obiective, instanta va admite
cererea de chemare in judecata formulata de catre reclamantul A

A C , in contradictoriu cu paraitaB. B B B siva
obliga parata la desfiintarea lucrarilor de constructii realizate in mod nelegal la
imobilul situat in municipiul C , , parter, astfel

cum au fost constatate prin procesul verbal de constatare si sanctionare a
contraventiilor nr. 476/23.01.2019, in termen de 3 luni de la data ramanerii
definitive a prezentei hotarari.

De asemenea, instanta va autoriza reclamantul sa desfiinteze lucrarile de
constructie realizate fard autorizatie de construire la imobilul indicat, in caz de
neexecutare a obligatiei in termenul acordat, pe cheltuiala paratei, aceasta in
temeiul dispozitiilor art. 1528 alin. 1 din NCC conform carora In cazul
neexecutdrii unei obligatii de a face, creditorul poate, pe cheltuiala debitorului, sa
execute el Tnsusi ori sa facd sa fie executatad obligatia.

Cu privire la cheltuielile de judecata, in temeiul dispozitiilor art. 453 alin. 1 din
NCPC, instanta va obliga parata la plata cheltuielilor de judecata catre reclamant,
in cuantum de 20 lei reprezentand taxa judiciara de timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE,



IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite cererea de chemare in judecata formulatd de catre reclamantul A

A C , cu sediul in C , ,
judetul C , in contradictoriu cuparataB B B B, inregistrata la
oficiul registrului comertului sub nr. J40/ /1994, CUI RO , cu sediul

social in Bucuresti,

>

Obliga parata la desfiintarea lucrarilor de constructii realizate in mod nelegal la
imobilul situat in municipiul C , , parter, astfel

cum au fost constatate prin procesul verbal de constatare si sanctionare a
contraventiilor nr. 476/23.01.2019, in termen de 3 luni de la data rdmanerii
definitive a prezentei hotarari.

Autorizeaza reclamantul ca, in cazul neindeplinirii de catre parata a obligatiei de a
face, indicata anterior, sa procedeze, pe cheltuiala paratei, la aducerea la
indeplinire a obligatiei sus mentionate.

Obligd parata la plata cheltuielilor de judecata catre reclamant, in cuantum de 20
lei reprezentand taxa judiciarad de timbru.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la data comunicarii, ce se depune la
Judecatoria C



Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei
instantei, astazi, 11.03.2021.

PRESEDINTE, GREFIER,

Red. Jud. O.M.S. 09 Aprilie 2021;

Tehnored. Grf. E.M. 2021 / 4 exp.

Comunicat 2 exp. /
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