


DUNAREA S| STRAMTORILE MARII NEGRE
IN ISTORIA SI IN POLITICA NOASTRA
NATIONALA

Voi incepe prezentarea lucririi de fa{i citre publicul ci=
titor printr'o constatare de caracter general. Constatarea,
contrastului isbitor dintre aceste dous mari probleme ale®
vietii national® rominesti: Dunirea si strimtorile Marii
Negre—care, in realitate, nu fac decit una si aceiagi pro=
blem3—cind e vorba de intelegerea lor in rindurile largi
ale cetitenilor tirii.

Intr'adevir, pentru intiia problems, a Dunirii, este des=
tuld intelegere si, mai ales, destuld pregitire spirituals spre
a da cuvenita atentie oriciror studii sau cercetiri privitoare
la infitiserile felurite ale problemei dunirene. O carte des=
pre acest subiect pare ci giseste destui cititori, dornici
s se informeze si s priceap3 cite ceva din cele hotira-
toare pentru soarta neamului si a Statului romin. Mir.
turisesc™cid am fost, oarecum, mirat cind, in 1927, funda-
tia culturals ,Principele Carol* a scos, intr'o editie de
opf mii exemplare, studiul meu modest si foarte sumar
intitulat ,Dunirea noastri“,—si am fost mai mirat si a=
flu ¢i, in curs de aproape zece ani, intreaga edifie a fost
absorbiti de cititori.

Generatia cea mare de oameni, cari au clidit RomAnia
modern3, au avut la vreme infelegere pentru problema du=
nireans §i au stiut si intretind si si desvolte interesul
publicului romAinesc, pentru aceasti problemi, sim{it3 ina=
stinctiv, cum spunea Kogilniceanu la 1882 in ,Cestiunea
Dunairii : . .

..nDela mosi si strémoéi existd in poporul romén ins=



w IV wn

tinctul ci firs Dunsire, RomAania nu poate fi i nu ar a=
vea ratiune de a fi! Romanii au o misiune providential
de implinit, aceasta nu poate fi decit aceea de a fi pazi-
torii Dunirii. Cat Romanii au fost stipini pe Dupére. ei
au, fost tari si puternici; de indats ce tirmurile ei au fost
ripite din stipanirea lor si intirite prin cetifi streine,iar
gurile au fost date altora, consecinta a fost decadenta na-
tionals, politics si economici a principatelor. Tot istoria
ne arats cs reinflorirea tarilor romine n'a inceput, iarisi,
decat din ziua cAnd cetitile turcesti de pe tdrmurile noa=
stre s'au sfirmat, si ci libertatea Dunirii a fost puss sub
scutul Europei®.

Adeviruri care, pentru a fi desivatsite, spre a se inte-
lege de oricine - taina renasterii Rominiei moderne, ca si
pricina tragediei noastre nationale din t#ecutul depir-
tat,—trebuesc implinite si cu. datele problemei strims
torilor. De aceea, spuneam ci ambele probleme nu fac de-
cAt una si aceiasi: a libertstii rominesti de respiratie ma=
ritima, far4 de care viata si siguranta noastri nationals
pot fi primejduite.

Dunirea a inceput s aibi rolul despre care vorbea Ko-
gilniceanu, abia dup4 pacea dela Adrianopole (1629) cind
s'au deschis strimtorile Mirii Negre pentru navigatia co=
merciald a fufuror pavilioanelor. De atunci, a incetat ex-
ploatarea monopolizatoare a singurului cumpéritor de pro=
duse romanesti. Statul stipin pe strAmtorile ca si pe tir=
murile Mirii Negre, si care, dups cucerirea Constantinos
polului si inchiderea navigatiei streine in Marea Neagri,
aruncase un vil de siricie si de amorfeals peste toats re-
giunea sudsestic4 a vechiului continent si pin3 in inima
Europei centrale. Istoria ne invats pe larg ce a fost prin
aceste parti ale noastre, dupi ce sultanul Mahomed al Il-
lea i urmasii lui s’au intins ca stapanitori absoluti ai M-
rii Negre, transtormati intr'un lac l3untric turcesc, cat si
in bazinul dunsirean, paAni sub zidurile Vienei.

Cele din urm3 svircoliri de neatdrnare si de vrednicie
roméineasc la gurile marelui fluviu sila tarmul Mirii Ne-
gre, s'au incheiat prin luptele lui Stefan cel mare al Mol-
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dovei pentru stipinirea Chiliei si a Cetsfii Albe. Lupte
zidamice, dupd inchiderea strimtorilor si transformarea
Marii Negre intr'un lac turcesc, dar lupte care videsc in-
telegerea marelui Voevod moldovean pentru nevoia de res-
piratie maritim4 a {irii sale.

P4ani atunci, porturile dunirene ca si $irmul mirii di-
dusers putinta legiturilor comerciale, politice si intelec=
4uale ale Moldovei cu restul lumei, prin coribierii streini,
4in special Venetienii si Genowvezii, cari aveau colonii bho=
gate si barnice pe tirmurile Mirii noastre. Dups inchide=
rea strimtorilor, vilul de intuneric si de uitare s'a aster-
nut asupra principatelor romanesti, iar Moldova, care, sub
Stefan cel mare, jucase un rol politic european, n’a mai
4nsemnat nimic, ca si Muntenia Basarabilor dornici s3 fie
domni ,pini la marea cea mare“.

Prin urmare, in istoria noastri, perioada cea mai trists
e cuprinsi intre inchiderea si deschiderea stramtorilor M-
rii Negre, o adevirati noapte istorici, dela apusul pini
la rasiritul luminei, prin redeschiderea acestor stramtori,

la pacea din 1829.

Acestea sunt datele elementare si reduse la cea mai sim-=
®pls expresie, ale istoriei noastre nationale, cdnd vrem si
ne explicim tragedia veacurilor trecute si reinvierea mo-
derni a neamului si a Statului roménesc.

Din picate, constatarea contrastului despre care vorbeam
la inceput, priveste tocmai lipsa de iotelegere a legiturii
‘nedespirtits, de continuifate si de unitate, intre problema
Dunirii si cea a stramtorilor Mirii Negre. Gurile Duni-
1ii fiind de faptla strimtori, valoarea acestui fluviu firs
pereche pe glob, ca si a asezirii neamului nostru la gu-
rile lui, cu o ,misiune providentials®, atirns de libertatea
stramtorilor. E destul s3 inchizi esirea din Marea Neagrs,
cit de scurt timp, pentru ca gurile Dunirii si se inpot-
-moleascd la propriu si la figurat, iar intreaga viats duni-
reani si se ruineze.

Intelegerea pirtii a doua ca si spun asa, a problemei duni-
rene, capitolul stramtorilor, nu se mai bucurs, totusi, de a-
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celas interes viu din partea publicului nostru si a cercu=
rilor zise intelectuale.

Istoria scrisi din manualele scolare, ca si din studiile
mai aprofundate, deoparte, iar, de alta, politica vorbitad si
ficuts de oamenii cu rol conducitor in Stat, nu videsc
un egal interes si o corespunzitoare intelegere pentru pro="
blema strimtorilor, privitd in lumini dunireani. De aci,
lipsa de interes si aproape o totali indiferents din partea
publicului nostru, cAnd e vorba de problema strimtorilor
Marii Negre, ca un compliment al problemei dunirene.

Indatoririle mele de catedrs, cit si contactul apropiat
pe care<]l am, de aproape trei decenii, cu publicistica zil-
nici, mi pun in misuri si fac asemenea constatiri.

Bietul nostru public, lipsit de indrumare si de infe-
legere, e lisat, astfel, si simti marea insemnitate a pro=
blemei numai cind ii ajunge cutitul la os, cum se spune,
dar atunci se dovedeste ¢4 e prea tirziu pentru indrep-
tarea lucrurilor. $i tocmai in cazul acesta, am avut pri-
lejul unei experiente caracteristice, cu prilejul celor dous
conferine ce am ficut la Academia de export din Galati,—
prin urmare, intr'un oras predestinat si aibd mai mult4 in-
telegere a problemei decit alte centre din tari—in cursule
anului trecut. Intiia oari, inainte de initiativa revizionisti a.
Turciei, care era, totusi, de previzut, iar, adoua oars, dups
faptul implinit al revizuirii dela Montreux. Anume, la con=
ferinta din urmi am simtit, intr'adevir, ceva mai mult
interes din partea auditorului, in cursul desvoltirii subis.
ectului si acest interes s'a vidit chiar foarte viu, prin
misciri de brate si exclamatii dureroase, cAnd am pome=
nit despre taxele de navigatie, consolidate definitiv prin.
noua conventie dela Montreux., Cu alte cuvinte, infelege-
rea acesfei covdrsifoare probleme a Strémforilor, de care a=
tairni regimul navigatiei dunirene,—fiindci, repet, gurile
Dunirii sunt in realitate la Bosfor si Dardanele,—era limifa=
£G. chiar intr'un port de insemnitatea Galatilor, numai la
lovitara simfifé a faxelor de navigafie.

Firi si mai vorhim si de alte infitiseri ale regimului



@ VII wn»

stramtorilor pentruinsemnitatea polificd a Statului romsn,
stipanitor la gurile Dunarii...

In asemenea conditii, nici o mirare dacid poate riméine
cimp larg deschis tuturor manevrelor cu scop personal
de afirmare internationals, cat si greselilor firy teams de
tragere la rispundere, in aceste probleme fundamentale
ale politicii noastre externe, pentru conducitorii vremel=
nici dela ministerul afacerilor streine.

In vestitul nostru conflict cu Austro-Ungaria, dup4 con=
gresul dela Berlin, pe tema infiintsrii Comisiunii mixte
la Dunirea de mijloc, s'au ficut greseli care ne-au cos-
tat scump, din pricina unor atitudini soviitoare, datorite
ignorantei in problema dunireans din partea conducerii
dela externe, cum a aritat Kogilniceanu, pe un ton de
stipaniti indignare, uneori, in ,Cestiunea Dunirii“ aps-

ruti la 1882,

Cu toate acestea, nu s'ar putea spune c4, in Romania
dinainte de marele risboi, exista mai putini intelegere
pentru problemele de politici externi decit in Roma4nia
de astiazi. Dimpotrivi chiar, sunt dispus si cred ci, pe
atunci, era mai mults pricepere, in asemenea materie, cel
putin in rindurile unei paturi restrinse de oameni po-
litici, adevirati birbati de Stat, cu alti pregitire cultus
rali si alts stare materialt decdt multimea politicianilor,
apiruti sub regimul votului obstesc din specularea slibi-
ciunilor mulimii.

Lipsa de situatie material4, chiar lipsa de profesiune
precisi pentru castigarea onests a. existentei si, ca o urs
mare de neinliturat, lipsa de pregitire intelectuald aacess
tor politiciani, ne=au adus in tara sporiti pin# la granifele
unititii nationale, dar si cu probleme politice interne si
externe necomparat mai grele, in situatia in care ne aflam.
Avem pletors de politiciani profesionisti, cari vor sd
frdiascd bine din si prin polificd, dar avem, totodats, si o
lipsd fofald de adevirati oameni politici, de bdrbati de
Staf, inzesfrafi cu simful mdsurii si al rdspunderii si, in
acelas fimp, cu darul prevederii, Astfel, se pot explica
multe din greselile de politici externi ce s'au sivir-
sit dupd pacea generald din ignoranta, dar si din lips4
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de prevedere politics, sub impulsia poftelor lacome de
stipanire in politici intern¥, agravati, cite odati, prin in=
fluente politice streine, din afari, potrivit altor interese
decst cele curat roménesti.

Curajul atitudinilor hotirite in afars, fats de alte State,
si vorbirea deschiss, fird finconjur, intru apirarea intes
reselor noastre legitime, cu siguranta dinainte a succesu=
lui, cum spunea Kogilniceanu, cer o pregitire serioass si
o intelegere p&n# la identificarea personali cu problemele
fundamentale ale politicii nationale. Nu e deajuns sno=
bismul usor, practicat, adesea, in problemele de po=
litici externd rom#neasci, §i care ar vrea parci si limi=
teze foful la lectura regulats a unui ziar din capitala Fran=

- tei, reputat pentru articolele lui de politici externs, care
sunt, fireste, trecute prin prisma intereselor franceze, Qzf
cdfe puncfe comune am avea, in polifica exfernd, cu Franta
sau cu alfa dintre firile cu ¢dre sunfem legafi prin pactfe
precise, ca §i prin asemdndri de sifuafii,—directivele polificii
exferne a Romdm‘ei frebue sd se inspire numai din inferesele
noasfre permanente si de sacru egoism, asa cum rezulfs din
calcularea asezdrii geografice, a echilibrului general in polifica
infernafionald si a rolului ce=l pof juca forfele noasfie reale
in acesf echilibru.

Din picate, primaful polificii exferne fafd cu mdrunfele
combinafii electorale si personale din polifica infernd, nu este
deloc inteles, la noi, iar jocul demagogiei electorale cons
tinus si fie o statornici amenintare pentru fiinta Statului
roméin infregit, prin putinta greselilor de directivd in po=
litica noastrs externi,

Gratie ignorantei grozave a politicianilor nostri in pro=
blemele politicii exferne, au fost cu putinti, in ultimii ani,
manevre de caracter personal foarte primejdioase pentru
interesele permanente ale Romaniei. Dar tocmai din cele
intdmplate sper ci se va putea trezi, in viifor, un interes
mai larg pentru cercetarea si adincirea acestor probleme
de politici internationals. E o nevoe cu mulf mai mare,
focmai in fdrile de a doua mdrime §i cu o asezare geograficd
neprielnicd, penfru c¢d asemenea fdri nepufind influenfa in
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chip simtifor cursul evenimenfelor infernafionale, polifica lor
infernd frebue sd se subordoneze supraveghierii evenimentelor-
din afard. Fari si mai stiruesc asupra acestui punct, tri-

mit cititorul la pag. 200, 214-217, 219-222, 258.259, ca s7-
in alte locuri din lucrare pentru a vedea: rispunderile la
Dunire si pozitia t4rii noastre in Marea Neagri, in ce
consti farsa ,pactomaniei® jucati la Montreux fati cu a=
adevirata problems a sigurantei fruntariilor Rom4niei in=

clusiv a tirmului nostru maritim, in sfirsit ce a insemnat:
revizionismul dela Montreux, dupi atifia ani de agitatis.
.si de speculare a spiritului public, pe tema antirevizior
nismului §i a talismanului antirevizionist, pe care l'ar f&
avind un singur Rom&n cu adevirat mare, astizi, prin
aprecierile streinitatii. i

Revenind, acum, la lipsa de intelegere a problemei Stram=
torilor prin comparatie cu problema Dunirii, trebue s
constat dezinteresul opiniei noastre publice fati de mare,
aproape o lipsi de simtire fatt de insemnitatea respiraties
maritime pentru libertatea si penfru puterea Roméniei.

Popor mai mult de munte, din pricina imprejuririlor
tragice ale istoriei nationale, care au indreptitit zicitoarea
»Codrul, frate cu Romanul*,—noi n'am ajuns, pdnd astfdzi
la infelegerea si la simfirea nevoiei de a sfdpéni marea. Sub
apisarea streini de citeva veacuri, s'ar pirea ci am per=
dut pAni si intelegerea pe care o dovedisers, in privinta.
aceasta, Domnii principatelelor rom&ne din dinastia Ba=
sarabilor si a Musatinilor prin sfortirile lor indiritnice
de a-si iIntinde stipinirea pini la ,marea cea mare” ,chit s§
prin luptele singeroase ce au dat pentru p#strarea Chi=
liei si a Cetstii Albe.

Dealungul tristei noastre istorii, regdsim jalea si dorak
apelor din cuprinsul pdmdénfului romdnesc, ciuntate in litera=
tura populari ca si in cea culti,—dar aproape nici o vorbad
-despre mare. Oltul, ap3 romaneascs dela isvor pans la vir=
sarea in Dunsre, Muresul, Siretul si Prutul, Tisa si Nis=
trul, iar mai presus de toate Dunirea batrini si ,stri=
buni“, le intilnim, mereu, cAntate si chemate in muzica
noastrd populars, ca hotare ale aspiratiilor nationale ork
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«ca aducitoare de sperante si de ganduri bune dela fratii
-nipistuifi sub stipaniri streine.

Toate acestea s’au implinit prin vrednicia si norocul
—nostru. Raurile pimantului rominesc le avem, sunt ale
‘naastre, pe amindous malurile, dela isvor pani la guri,
sau'cel putin pe unul din aceste maluri cind alcituesc
granita cea noui a {4rii intregite. De acum, s’a sfarsit cu
jalea si oftatul in proz# sau in versuri dup4 apele psmantu-
1ui rominesc de peste Carpati. De acum inainte, trebue s&
-pornim opera de folosire temeinici a acestor ape spre a
-dovedi lumei dreptul nostru sfant la stipinirea lor vesnics.

Dar maiales ochii nostri trebue si se indrepte spre ma-=
rea ,cea mare' unde se revars3, ca intr'un canal colector,
toate apele pasmantului rominesc adunate de Dunire si
purtate, ca de un brat mingietor, dealungul granifei noas=
tre sudice, pans la virsarea in Marea Neagri. _

Spre marea ,noastrs‘’ in intelesul cel bun de folosire
‘nestingherits si libers a navigatiei maritime citre apele ne-
sfarsite ale pimantului,—trebue si ne indreptim, de acum
inainte, privirile atente si toate sfortirile noastre sporite
spre a ne asigura cd,in viifor, nimeni nu va mai fi in sfare
.sd ne rdpeascd liberfafea marifimd si sd ne arunce, iardsi, in
.sdrdcia, in umilinfa giin bafjocura, in care au cdzuf sframosii
nostri dupd ce Marea Neagrd ajunsese un bief lac ldunfric
-al impdrifiei ofomane,

Desbaterile conferintei dela Montreux, prin directivele
politicii noastre externe din perioada premergitoare acelei
-conferinte revizioniste, cit si, mai ales, prin atitudinea de_
Jegatiei romine la acele desbateri, nu par a vadi o ase;
menea preocupare de prevedere si de hotirire neinduple-
«<ati in apirarea drepturilor noastre la libertatea maritims,
sspre a se preintimpina orice invinuire de soviire sau de
-duplicitate, cum scria Kogilniceanu, la 1882, despre atitu-
-dinea oficiald in chestia Dun#rii.

Lucrarea de fats nizueste si fie un strigit de alarmi
impotriva unor greseli din trecut, o atragere de atentle
pentru directivele noastre din viitor si, mai ales, o redes-
teptare de interes pentru problema Mirii ,noastre®, care
«cuprinde in ea si problema dunireans.

lagi, 13 VIII 1937
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'LIBERTATEA MARII,
LIBERTATEA POPOARELOR.

Omenirea n’a fost, totdeauna, destul de intelegitoare
i de largéd in folosinta bunurilor si a inlesnirilor, pe
care natura i-le-a pus la indeménd in chip asa de
generos. Licomia, lipsa de misurd si pofta de sti-
panire egoistd i-a ficut, adesea, pe oameni, cum ne
arata istoria lumei, si se lupte intre ei si si se im-
piedece, reciproc, dela folosinta bogitiilor si a inles-
nirilor oferite deopotrivd de naturd, tuturor oamenilor,
fara nici un fel de deosebire sau de exceptie. .

In privinfa aceasta, lupta pentru dobéandirea si
asigurarea libertitii de navigatie, veche aproape de
caind lumea, poate fi luati ca o pildi foarte vorbi-
toare despre suferinfele omenirii, niscute din luptele
egoiste pentru acapararea darurilor generoase ale
naturii.

-Marea, asemenea aerului, ca si lumina sau cildura
soarelui, -sunt bunuri de folosintd universald, puse
gratuit la indemina oamenilor, fird vre-un merit sau
vre-o sfortare din partea lor, dar bunuri de care ei
nu s'ar putea lipsi fiindcd viata insdsi ar fi cu ne-
putintd fird aceste daruri ale naturii. Darurile acestea
sunt asa de bogate incat oamenii, dacd ar fi mai in-
telegitori, s'ar convinge ci n'au nevoe si se lupte,
intre ei, pentru stipidnirea sau -acapararea egoisti a
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mirii, a aerului, a luminii sau a caldurii soarelui.
Natura a diruit si dirueste din plin bunurile ei, ca
si-i poatd mulfumi pe toti oamenii, oricat ar fi de
multi sau de pretentiosi la folosirea cantitativi a
acestor bunuri, care intretin viaja pe pamant.

Intelegerea destul de tarzie si nedesdvarsiti pani
astdzi a libertdtii naturale a mdrii, adicd a dreptului
la folosinta ei egald pentru toti oamenii, a aparut in
formulele jurisconsultilor romani, ca si in Institu-
tele lui Justinian. Dintre cele doud formule despre
marea bunul ,nimanui" si,al tuturor” (res nullius si
res communis) s'a ajuns la conceptia c#, desi nu
apartine nimdnui, marea este un bun de folosinfd
comund tuturor oamenilor, fird nici o deosebire.

Intelesul de azi si de totdeauna al libertétii marii
ar fi, prin urmare, acesta : o folosin{d comunai pentru
toti oamenii, pentru toate neamurile pidmantului, cu
inlaturarea sau interzicerea piedicilor de orice fel,
ridicate in calea unei asemenea folosinte. Dar acest
inteles, care pare simplu si statornic in vremea
noastrd, a avut, dealungul istoriei, cuprinsuri de
precizie foarte variate prin jocul intereselor politicii
si al forfelor aflate in slujba acestor interese.

Prof. G. Gidel aseamidna libertatea marii cu prin-
cipiul nationalititilor, despre care se spusese, cindva,
cd este o ,falsd idee limpede” de oarece a pututsi
aibd, in decursul timpurilor, felurite intelesuri im-
prumutate dintre cunostintele omenesti ce stau pe
linia despartitoare dintre drept si politica.

Astfel, in vremurile de inflorire a pirateriei, care
ficea aproape cu neputinti navigatia Mediteranei,
prin nesiguranfa vietii si avutului,—libertatea marii
insemna curatirea impiritiei apelor de banditii obis-
nuifi sd pandeascd drumul corabierilor spre a-i jefui.
Foarte desvoltatd in antichitatea depirtats, pirateria
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a fost aproape cu desdvarsire distrusd in timpurile
de glorie ale imperiului roman, care, intinzindu-si
stipanirea pe mai toate coastele Mediteranei a
impus ordinea legiunilor si siguranta dreptului, pe
uscat ca si pe apa.

Dar prébugirea ordinei romane, prin isbucnirea
rasboaelor civile, a inlesnit reinflorirea pirateriei in
Mediterana. Adiposturile nenumarate din insulele si
.golfurile Adriaticei, precum si cele de pe tarmul
nordic al Africei, oferird locuri perfecte de pandi
pentru jefuirea navigatorilor, din veacul al V-lea
pand pe la inceputul celui de al XIX-lea. Afara,
-doar, de o scurtd intrerupere in perioada puterii si
.a bogitiei republicelor italiene, Venetia si Genova,
care erau in stare si garanteze siguran{a navigatiei.

In mdrile dela miazi noapte, pirateria scandinavi
s'a desvoltat, de asemeni, in voe, in perioada medie-
vald, ca un adevirat exercifiu desvoltitor al insu-
girilor barbatesti de indrdsneald si de energie. Pira-
‘teria nordica a fost chiar, cateodatd, isvorul unor
.descoperiri de pdménturi noi. urmate de colonizéri.
Multe intAmplari care au trecut in istoria lumei, n'au
fost decdt urmarea neprevidzutd si inconstientd a
-unor simple acte de piraterie, la origina lor.

Pe urmi, desvoltarea civilizatiei, cu perfectionarea
mijloacelor de comunicatie rapidd pe apd ca si pe
-uscat, a desfiintat pirateria aproape cu desidvarsire
incat, astizi, nu mai are nici o legiturd cu ideea de
libertate a marii.

Dar inainte ca pirateria si fi rimas o simpld a-
‘mintire si in burd parte chiar din pricina piratilor,
adicd sub cuvant de a combate pirateria i de a
garanta siguranta navigatiei, s'au ridicat pretentii la
stipanirea egoistd a drumurilor de apa. Astfel, si-a
schimbat intelesul libertatea marii.
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Venetia, cliditd pe mare, pretinse cu forfa si do-
bandi prin cutumi si chiar prin tratate, un adevirat
drept exclusiv de stipanire asupra Adriaticei, unde
navigatia vaselor streine era subordonati unei prea-
labile autorizdri cu platd, in schimbul sigurantet
contra atacurilor de pirafi, garantati de flota bogatet
republici a Dogilor. Genova isi impuse, larandul eij,
stipanirea navigafiei din Marea Liguriei, dupd cum
Danemarca pretindea un drept de suveranitate asupra.
Marii Baltice, numai pe temeiul faptului cd definea.
stramtorile Sund, Beltul mare si Beltul mic. La randul
lor, cele doud republici italiene din Evul Mediu,
Genova si Venetia, cidnd se intilneau in Mediterana
risdriteand sau la strdmtorile Dardanele si Bosfor, in
drumul spre Marea Neagra, se incderau din pricina
concurentei si vroiau si-si asigure, fiecare, stipapirea
egoistd a drumurilor maritime prin forfa proprie, cu
ajutorul Bizanfului si, mai tarziu, chiar prin alianfa
cu Turcii navilitori la Constantinopole. Fari sa vada
ci alianfa din urmi insemna surparea propriei lor
puteri. In apele de miazi-noapte, Anglia a pretins.
si a exercitat, cam dela inceputul veaculuial XIV-lea,
un drept exclusiv de stdpanire asupra mdirii si a
canalurilor care inconjoard insulele britanice {Domi-
riion over the narrow seas) pidnd ce ambifiile Spani-
olilor si ale Portughezilor, dupi descoperirea Ameri-
cei, au ficut Anglia si simti si si infeleagi ce este:
libertatea marii cdnd n'o ai.

Intr'adevir, pe temeiul arbitrajului papei Alexan-
dru al VI-lea, care a usurat incheerea tratatului dela.
Tordesillas (1494)intre Ferdinand si Izabela ai Spaniet:
cu loan al II-lea al Portugaliei, Spaniolii pretindeau
sd exercite un drept absolut de stipanire in partea
apusand a Atlanticului, in golful Mexic si pe Pacific,
iar Portughezii se socoteau, in restul apelor din At-
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lanticul rdsdritean sidin Oceanul Indian, stipéni tot
asa de necontestati. In sfarsit, Olandezii asezati la
Capul Bunei Sperante, descoperit de portughezul
Vasco de Gama ca drum spre Indii, vor si le afind
calea Portughezilor pe aici. Anglia, prin glasul reginei
Elisabeta, s’a ridicat, cea d'intai, impotriva valabili-
tatii arbitrajului si a tratatului dela Tordesillas, cgacte
de impdr{eald a stdpénirii méirilor intre Spanioli si
Portughezi. Respingind interveniia ambasadorului
spaniol, Mendoza (1580), care se plingea impotriva
expeditiei englezd condusd de Drake, in apele Ocea-
nului Indian, regina Angliei spunea cd ,folosinta
mdrii §i a aerului este obsteascid si nici un drept
asupra Oceanului nu poate sd apartind vre-unui po-
por sau unui particular oarecare”. Si tot pe vremea
reginei Elisabeta, se redeschise un alt proces, vechiu
.de aproape un veac, intre Anglia deoparte,. Dane-
marca §i Norvegia de alta, pe chestia pescuitului
in apele Islandei, din pricina controlului in stram-
torile Balticei, in sfarsit pe tema libertidfii de navi-
gatie in apele nordice cuprinse intre coastele nor-
vegiene, Islanda si Grénlanda.

Dar conflictul cel mare din care s'a ndscut vestita
polemicd a lui Grotius cu Selden isbucni spre sfar-
situl veacului al XVI-lea, intre Anglia si Olanda
pe chestia pescuitului,—de data aceasta atitudinea
englezd fiind in contrazicere cu doctrina libertitii
mérii, susfinutd cu atita indirdtnicie de regina Eli-
.sabeta, cateva decenii mai'nainte. Criza pesciriilor
engleze neputind fi remediatd prin alte mijloace si,
dntrucét pescuitul este pentru o fard maritimid un
isvor de bogitie si o minunati scoald a natfiunei la
folosinta mdrii, regele lacob I diddu ascultare, in
Mai 1609, indemnurilor sfetnicilor sii ca si desfiin-
{eze libertatea pescuitului in apele si pe langi coastele



w 6 wn

Angliei, supunindu-l unei prealabile aprobari cu
plati. Masura lovia direct Olanda, ale cérei pescarii
bogate in vase si in marinari pricepuli, se intrefineau
mai mult din pescuitul in apele engleze. Pledoaria
lui Grotius, sub titlul Mare liberum sive de Jure
quod Batavis competit ad Indicana Commercia Disser-
fatio, aparu cam in acelas timp cu proclamatia regeluk
Iacob privitoare la pescuit, exact cu vre-o luna.
inainte, cand se aflase de masura ce se pregitia, de
Anglia, impotriva pescuitului olandez, desi textul
scrierii fusese redactat cu patru ani mai inainte si
era indreptat impotriva pretentiilor Portughezilor si
ale Spaniolilor de a opri navigatia altora, in apele
Oceanului Indian. Lucrarea lui Grotins, in intregime,.
avea titul general De Jure Praedae si a rimas necu-
noscutd timp de peste doud veacuri si jumatate dela
redactarea ei, iar ,,Marea liberda” publicatd in 1609,
ca raspuns la proclamafia regelui Iacob I, nu este
decit un capitol din lucrarea cea mare. Ideile si
argumentele nu sunt in totul ale lui Grotius; dar
meritul lui cel mare a fost ca a stiut si stringa,
laolalts, in chip sistematic si potrivit vederilor con-
temporane, pentru o nevoe practicd imediata, tol ce:
se spusese, mai inainte, de alfii, despre libertatea
mdrii sau chiar fusese consfin{it prin tratate mai
vechi. Printre predecesorii gandirii lui Grotius au
fost socotiti Papa Alexandru al IlI-lea, care printr'o
scrisoare adresatd Genovezilor spre sfarsitul veacului
al Xll-lea, le combatea pretentiile la stipdnirea ex-
clusivd a marii; dar mai ales au fost citati publicistii
spanioli Castro, Vasquezsi, in deosebi, marele Vitoria, .
unul dintre fundatorii dreptului gintilor si cel mai
talentat adversar al monopolului maritim. '
Argumentele lui Grotius, spre a dovedi libertatea
marii pentru toatd lumea, pot fi limitate la doud mai
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insemnate. Int3iul, cd orice proprietate sau drept de
stipanire se naste din faptul ocupatiei, iar ceea ce
nu poate fi ocupat in chip permanent si exclusiv,
cum e cazul cu largul marii, nu poate deveni pro-
prietatea niminui. Al douilea, tot ce poate fi folosit
in chip natural de unul, fird ca acest fapt sd inla-
ture putinta folosirii’ pentru oricare altul, trebue si
riméni, totdeauna, asa cum a fost ldsat de natura.
De unde, urmeazi cd marea nu poate fi proprieta~
tea nimanui si, prin urmare, nu poale fi vorba de
vreun drept exclusiv de navigafie sau de pescuit si
nici de supunerea marii in chip exclusiv sub o anume
autoritate suverand, Grotius sfirseste prin condam-
narea monopolului comerfului maritim.

Controversa diplomatica si doctrinara dintre Anglia
si Olanda, provocatid prin proclamatia regelui lacob
I si scrierea lui Grotius, a fost urmatd de recunoas-
terea drepturilor Statului in marea teritoriald, spre
deosebire de marea largd, in materie de monopol
sau folosintd exclusivd a dreptului de pescuit (pes-
cuitul de coasti).

Carol I, care i-a urmat lui lacob I la tronul An-
gliei, a adidugat, pe lingd pretentia la monopolul pes-
cuitului in apele britanice, si alte pretentii de pri~
oritate in regulile ceremonialului maritim pentru
vasele sub pavilion englez, in apele proprii, cénd se
intadlneau cu vasele streine. Dar trecem peste aceasta
chestiune spre a aminti numai ca, lui Grotius, i-au
dat rispunsuri doctrinare mai mulfi autori englezi
sustindnd teza contrarie.

Dintre acestia, numele lui Selden a dobéandit cea
mai mare faima si a rimas, pentru totdeauna, opus
lui Grotius, fiind socotit principalul contrazicitor al
tezei olandeze prin scrierea sa, de asemeni celebrs,
Mare clausum seu de dominio maris (1635). Pe scurt,
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Selden sustine cd marea nu este nici pe temeiul drep-
tului natural, nici in virtutea dreptului gintilor, de folo-
sintd obsteascid tuturor oamenilor, ci ea poate deveni
proprietatea cuiva. Apoi, ci regele Angliei e stipanul
pénd departe al marilor.inconjuritoare, care sunt ac-
cesoriul suveranititii sale, madri dobandite parte in
virtutea titlurilor juridice decurgind din stdpinirea
celor doud tarmuri ale canalului Manecei, parte
pe temeiul drepturilor istorice: prescriptia.

Cam in acelas timp cu nein{elegerea anglo-olan-
dezd pentru stipanirea mirii, in Baltica se desfasura
conflictul dintre suveranii Danemarcei, Poloniei si
Suediei, fiecare infelegind sid exercite drepturi spe-
ciale in acea mare.

Sfarsitul veacului al XVII-lea a insemnat recu-
noasterea adevarului ci largul mirii este si trebue sd
fie liber pentru navigatia si comertul pasnic al tutu-
ror popoarelor, Ideea aceasta, simpla, sfarsise prin
a-si face drum impotriva tuturor intereselor egoiste,
ca si a forfelor, care vroiau si tigiaduiasci libertatea
marii pentru cei slabi.

Dar cursul evenimentelor, in politica internationala,
aduse un nou infeles formulei ce pirea, in slarsit, asa
de simpld, despre libertatea mdrii. Dela inceputul
veacului urmitor, al XVIII-lea, libertatea aceasta in-
semna dreptul neutrilor de a-si face, nestingheriti,
comerful lor maritim si de a naviga, liberi, pe mirile
pamantului, in vreme ce alte State, in stare de ris-
boi, se urmiresc cu inversunare pe mare si vor si
se distrugi, reciproc, prin nimicirea nu numai a flo-
telor respective de risboi, dar si a celor de comert.
Marile conflicte singeroase din Europa turburau,
mereu, comerful maritim si libertatea navigatiei ne-
utrilor, prin misurile, uneori exagerate, de control,
pe care beligerantii intelegeau si le ia pe mare, im-
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potriva dusmanului, spre a-i impiedeca ajutorarea si
aprovizionarea lui prin contrabanda neutrilor.

In lupta pe viatd si pe moarte, dintre partile be-
ligerante, marea, in largul ei, fiind, in chip oarecum
natural, cimpul de predilectie al adeviratelor batalii
navale,—neutrii erau condamnati si indure asprimile
legilor radsboiului maritim si sd piarda, in timpul céat
inceta pacea, o foarte buni parte din libertatea marii.

Coalitia neutrilor pentru apédrarea acestei libertati,
impotriva abuzurilor de putere ale beligerantilor, a
urmdrit, din veacul al XVIIl-lea, si puna frau drep-
turilor recunoscute Statelor aflate in stare de rasboi,
dar fird prea mare succes. Revolutia francezi a in-
scris ca lozincd de luptd pe drapelele sale formula
Jibertatea marilor" si ,egalitatea natiunilor”. Ince-
pand cu Liga neutralititii inarmate (1780) alcituitd din
ini{iativa {arinei Caterina Il-a a Rusiei ca o aliantid a
neutrilor, dar sprijinitd de Ludovic al XVI-lea al Fran-
{ei, si pdna la experienta celui dinurma résboi (1914-
918), s'a constatat ci libertatea mairii, pentru neutri,
este ceva foarte elastic in proportie directd cu ra-
portul de forfe dintre taberile beligerante si coalitia
Statelor neutre. Dupd cum neutrii sunt mai puternici
sau mai slabi decat beligerantii, libertatea marilor
este o realitate sau numai o simpld formula juridici
ori o0 nobild ndzuintd omeneascd, fard urmare politicd
de respect si de aplicare practica. :

De aceea, in doctrina germand a liberta{ii - marii,
inainte de 1914, se susiinea pe drept cuvént cd
aceastd libertate nu poate fi asiguratd omenirii, decat
printr'un echilibru al fortelor navale apartinand prin-
cipalelor puteri maritime de pe glob. Fird un ase-
menea echilibru, suprematia navali a uneia sau a
catorva puteri va insemna, totdeauna, libertatea marii
numai pentru acestea in vremuri de pace, dar mai



«w 10 W

ales in vremuri de rdsboi maritim, prin respectul si
teama ce vor fi in stare si impund, ca neutre, Sta-
telor beligerante.

O altd formula, teoreticd sau abstractd, pentru buna
garantie a libertdtii marii, ar fi inferzicerea acfiunilor
de rdsboi in largul mdrii, prin limitarea luptelor na-
vale numai in marea teritoriald si in cuprinsul ma-
rilor interioare apar{inind beligerantilor dupd pilda
risboiului pe uscat, limital numai la teritoriile lor.
In asemenea cas, neutrii n’ar mai avea si se planga
de controlul beligerantilor si de stingherirea ce o
aduce acest control navigatiei lor comerciale, iar
befigerantii, la randul lor, ar scdpa de grija nume-
roaselor prilejuri de conflict si de ciocniri de inte-
rese cu Statele neutre tocmai cind au destul de
lucru impotriva adeviratilor dusmani.

Idealul de asigurare -a libertdtii mdrii impotriva
abuzurilor la care se dedau, totdeauna, beligerantit
contra neutrilor mai slabi, pidrea cd va fi implinitla
conferin{a picii generale, potrivit formulei presedin-
telui Wilson, cuprinsi in cele ,,14 principii funda-
mentale ale picii'’’ expuse in mesajul dela 8 Ianuarie
1918, Formula aceasta, la punctul 2 din ,cele 14
spunea urmdtoarele: , Libertatea deplind a navigatiei
pe miri in afard de apele teritoriale, in timp de pace
ca §i in vreme de ridsboi, cu exceptia mdrilor care
ar putea sa fie inchise, total sau partial, printr'o ac=
tiune internationald avind de scop executarea unor
acorduri internationale”. Formuld largd si generoasi
inspiratd din conceptia prea idealistdi si streind de
realititile vietii internationale a presedintelui Wilson,
care intrevedea interzicerea risboiului de agresiune,
pe viitor, prin mecanismul Societitii Natiunilor si
sub garanfia ei. Wilson ficea, in punctul 2, o singuri
exceptie, dela libertatea deplind a navigatiei, in mirile
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unde ar fi urmat sid se desfdsoare o actiune de con-
strangere si de pedepsire internationald a eventua-
lului Stat agresor, blocat cu scopul de asigurare a
pacii. Presedintele american isi inchipuia ci nu mat
putea fi vorba de ridsboi sub regimul pactului S, N.
si, deci, nici de neutralitate, iar impotriva eventua-
lului Stat turburidtor al pécii generale, toate celelalte
State membre vor porni acfiunea internafionald de
pedepsire, conform pactului. In marea agresorului s
numai acolo, se ficea, prin urmare, exceptie la regula
deplinei libertidti de navigatie.

Dupi pacea generald si infiinfarea Societdtii Na-
tiunilor, s’a vidzut, foarte curidnd, ci idealul lui
Wilson despre libertatea mirii nu era realizabil. Si,
atunci, la conferinta navald dela Waschington (1922),
intre principalele cinci mari puteri maritime ale lumei
(Anglia, Statele Unite, Japonia, Franta si Italia) s'a
ajuns la o alti formuld, care, sub o infitisare deo-
sebitd, cuprinde, printre altele, si o preocupare de
garantie a libertd{ii, printr'un soiu de echilibru con-
venit al for{elor navale din timp de pace, dar mai
ales printr'o incercare de a reglementa pand la o
adevidratd interzicere folosin{a submarinului in ris-
boiul maritim, pe viitor.

Prin urmare, iatd o infitisare noud a libertitii
mdrii, pentru neutri, in timpul rdsboiului maritim,
prin garantfia ci submarinele nu vor mai putea dis-
truge flota comerciald dusmand si neutrd decit sub
conditia de a salva echipajul, cilatorii si actele de
bord, ceea ce, in practici, este cu neputin{i daca
{inem seami de tonajul submarinelor. In realitate,
nu e vorba de libertatea marii propriu zisd, ci ne
aflim, mai curdnd, in fa{a unei incercidri nemérturi-
site a marilor puteri navale de a se pune laadipost



I
MAREA NEAGRA SI' STRAMTORILE
IN TRECUTUL MAI DEPARTAT

O pies# de foarte mare succes, cind e jucatd pe
altd scend, mai micd, si cu alti actori mai putin ta-
lentati sau cari n'au destuld intelegere a rolului lor,
poate si fie de nerecunoscut si sd nu trezeascd nici
un fel de interes in publicul dornic de reprezentatii
bine jucate. Cam asa se prezintd situatia cu marea
.drami istoricd si politicd, intitulatd Lupta popoarelor
pentru castigarea libertitii de navigatie maritima, de
indatd ce pidrdsim Mediterana ca si vedem acelas
:spectacol pe o scenid mai micd si cu alti actori: in
Marea Neagra.

Desigur, Mediterana e foarte intinsd, scaldd tir-
‘muri mai multe si mai felurite si, de aceea, a fost
§1 a rimas marea civilizatiei omenesti pana astizi,
chiar dupd descoperirea Americii si dupid expansi~
unea navigatiei pe oceanele nesfirsite,—cu toate c3,
g1 ea, a fost aproape un lac, inchis prin strimtoarea
‘Gibraltarului pand la strdpungerea canalului de Suez,
asa cum Marea Neagrd ne apare, deseori, in istorie,
ca un sdrman lac ldturalnic, inchis cu poarta dublid
a Bosforului si a Dardanelelor.

Istoria depirtati a Marii Negre si a stramtorilor,
care duc spre ea, se pierde in negura legendelor
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mitologiei grecesti, unde simbolul abia poate si ne
usureze intelegerea diferitelor intamplari,
a) In vremea legendelor si a antichititii grecesti :

Astfel, legenda povesteste cum cei doui frafi
Phryxos si Helle, ca si scape de mama lor vitrega,
care voia si-i sacrifice, s'au refugiat sburand pe ber-
becul de aur, dar la trecerea peste strimtoarea Dar-
danele de astizi, Helle cizu si se inecd, de unde
vechea denumire de Hellespont. Fratele ei, ins,
Phryxos, isbuti si scape siajunse in Colchida, unde
jertli berbecul zeilor si oferi regelui {arii lana de aur.

Legenda iubirii fird pereche dintre Hero si Lean-
dru, cu sacrificiul vietii lui Hero, dupd ce muri
inecat Leandru, surprins de furtuni, in aceiasi stram-
toare, pe cind o trecea noaptea, ca de obicei, dela
tarmul asiatic spre cel european (oragele Abydos si
Sestos) ca sd-si intidlneascd iubita, se leagi, iarasi,
de numele Dardanelelor.

Expeditia legendard a Argonautilor, organizatd de
Jason, prin strAmtori, spre Colchida. cu ai sdi 50 de
tovarisi viteji, pentru a redobandi lana de aur in-
chinatd zeului Marte,—lani care n'ar fi fost altceva
decat rimisitele de pret ale berbecului de aur adus
de Phryxos, in fuga lui aventuroasd de acasi,—cu-
prinde un simbol mai caracteristic si mai apropiat
de ceea ce putea si fie realitatea. Apare ca o incer-
care de a deschide orizonturi noi spiritului de ini-
{iativd si de aventurd al Grecilor vechi, cari nu
aveau destule mijloace de viati acas3, in {inuturile
lor sdrace si neprdductive.

Faptul a trecut cu atat mai vartos in legendi cu
cat Marea Neagrid era foarte putin cunoscuti pe
atunci sau, lucru si mai grav, avea chiar o faimi
ingrozitoare pentru imaginatia populard. Astfel, se
credea ci era cufundati intr'un intuneric vesnic si
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cd pe tirmurile ei locuiau triburi silbatece de Sciti,
gata si maiceldreascd firid mild pe nenorocitii nau-
fragiati, asvarli{i de furtund la mal. Sau se credea
cd, dincolo de strimtori, se intindea un alt ocean
nesfarsit, necunoscut si pe care nu plutise nimeni
pand atunci. In asemenea imprejurdri, expeditia or-
ganizatid de Jason apdrea ca un fapt cu totul ne-
obisnuit, demn de eroul Hercule, care, iarisi dupi
spusa legendei, deschisese strimtoarea Gibraltarului
de astazi, la cellalt capat al Mediteranei, largind ori-
zontul lumei grecesti.

Datele istorice despre Colchida antichititii, tinut
din partea ridsdriteand a Marii Negre, pot ajuta la
descifrarea simbolului expeditiei argonaute. Intr'ade-
vir, era vorba de o tard foarte bogati, minunat de
bogati, prin tot felul de produse ale muncii omenesti
si prin darurile naturii, cAt si prininlesnirile nenuma-
rate ale comertuluiinternational pe valea rdului Rion
cu principalul port Phasis, intre bazinul Marii Ne-
gre, Iranul, India si chiar China mai depirtatd. Mo-
tive indestulitoare pentru ca multi navigatori, dupi
pilda lui Jason, si apuce acelas drum si si ajungi
la constatarea cd blestemata mare, cum fusese soco-
titd mai inainte, era, dimpotrivd, o mare ospitalierd
(Pontul Euxin), ca si locuitorii Sciti dela Nord sau
cei dela Sud, din Colchida si din Paphlagonia.

Rasboiul Troiei, ndscut pe urma raptului frumoasei
Elena, sotia lui Menelaus, regele Spartei, de citre
Paris,” al douilea fiu al regelui din Troia, Priam, si
al sotiei sale, Hecuba, este un alt eveniment istoric
si legendar, totodatd, care poate fiprivit din punc-
tul de vedere al libertitii stramtorilor Mairii Negre.
Ilion sau Troia, capitala regatului lui Priam, vestitd
prin bogitia si luxul locuitorilor, fiind agezatd la
cativa kilometri de Dardanele, pe {drmul asiatic,
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putea si devind supdrdtoare pentru libertatea navi-
gatiei grecesti, spre Pontul Euxin, prin vecinitatea
geograficd si, mai ales, prin zidurile puternice ale
citadelei sale, Pergamul. Jatd cum tot rasboiul troian,
cantat in lliada si in Odysseea, desi a isbucnit de
formi din pricina raptului unei femei frumoase, pare
cd a fost o miscare de expansiune si de siguranti a
Greciei antice, strAmtoratd, spre coasta Asiei Mici,
mai bogati si mai civilizatd, si spre bazinul Mairii
Negre. Bine inteles ci fiind vorba de intamplari pe-
trecute cu peste 1000 ani inainte de era cresting,
toate presupunerile sunt aproximative,

Résturnirile si migratiunile de populatii, care s'au
petrecut in interiorul lumei grecesti, dupd rdsboiul
Troiei si pand prin veacul al VIl.lea inainte de Hr.,
confirmd presupunerea de expansiune coloniald, in-
ceputd de Eolieni spre coasta Asiei Mici si spre
insulele dela intrarea Hellespontului. E fapt istoric
sigur ci aceastid expansiune a fost continuati, apoi,
de bogatele orase Chalcis, Megara si Corintul, pre-
cum si de Lesbieni, cari s’au asezat pe tirmul euro-
pean al stramtorii, in peninsula Gallipoli de astizi.
Istoricii antichitdtii grecesti au mai descoperit in
veacul al VIl-lea, inflorirea coloniilor rdspandite
pretutindeni in Marmara, in Marea Neagrd si pand
departe in Asia, cu intinse legituri comerciale. De
asemeni, colonistii din Megara au intemeiat, pe
atunci, Bizantul, pe locul unde a crescut mai tirziu
capitala lui Constantin (Constantinopolul).

Dar emigraniii aseza{i prin insule si consolidati in
organizatii de Stat, se ciocnird in luptele sangeroase,
dintre ei, din pricina stipanirii Hellespontului, pe
care Mitilene isbutise sd-1 domine printr'o flotd pu-
ternica, pand ce a venit in conflict cu Atena. Invinsi
de Atenieni, locuitorii din Mitilene au recurs la ar-

2
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bitrajul lui Periandru, tiranul din Corint, pentru re-
stabilirea picii, dar fird si mai recapete vechea lor
pozitie dominantd (612).

' Atena a stdruit, dupd aceea, in dominarea strdm-
torilor, ca sd-si poatd asigura aprovizionarea cu grau
din regiunile nordice ale Mirii Negre. Miltiade, ge-
neralul atenian, invingitorul Persilor la Maraton,
ocupase de mai inainte Chersonezul din Tracia
(adici peninsula Gallipoli) spre a stipani trecerea
spre Marea Neagrd. Dupd batilia dela Salamina,
cea d'intai grijia a Atenei a fost s isgoneascd Persii
din peninsuld, unde puseserd piciorul la venire prin
podul de vase construit intre Abydos si Sestos, la
ingustimea denumitd azi Nagara. In sfarsit, Pericle
a trimes, din nou, coloni in peninsuld si a pus si se
refaci zidurile fortificate, care fuseserd inil{ate,
intaia oard, de Miltiade.

Spre sfarsitul veacului al V-lea, in luptele inver-
sunate de suprematie dintre Atena si Sparta, marele
obiectiv urmairit a fost, neincetat, stipanirea Helles-
pontului si a Bizantului, ceea ce insemna siguranta
navigatiei spre Marea Neagrd prin ambele porti.de
intrare, Dardanele si Bosfor.

In veacul al Ill-lea, rdsboiul dintre Bizan{ si Rho-
dos isbucni din pricina taxelor puse asupra comer-
tului Marii Negre, la trecerea prin fata Byzantului.

PutereaSpartei ca si a Tebei au fost- de scurti du-
ratd ; certurile liuntrice, precum si loviturile din a-
fard au grabit sfarsitul istoriei glorioase a Greciei.

Sub stipanirea de scurtd durati a lui Alexandru
cel mare si, apoi, prin intinderea imparitiei romane
asupra lumei grecesti, strimtorile Hellespontului  si
Byzantului isi perdurd insemnitatea lor politico-mi-
litard de mai inainte, precum era firesc. '
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b) Stramtorile in imperiul bizantin si lupta
de dominare dintre republicele italiene.

Stridmutarea capitalei imperiului roman de citre
Constantin, dela Roma la Byzant{, care lui numele
de Constantinopole, didu, din nou, stramtorilor Ma-
rii Negre vechea insemnitate, poate chiar ceva mai
mare (330 dupd Hr.), insemnitate care n'a ficut de-
-cit sd sporeascd dealungul veacurilor, - pdnd astizi.

In perioada medievald, imperiul bizantin, niscut
dintr’'un amestec de elemente romane si grecesti, de”
crestini si de orientali, a jucat un mare rol prin a-
gezarea lui tocmai pe linia de comunicatie dintre cele
doud maéri insemnate ale vremei, Mediterana si Ma-
rea Neagrd. Dar bogitiile ingrimaidite, posibilititile
largi si usoare de viati ale populatiei, strilucirea
curfii imperiale din orasul lui Constantin, adoua
Romi, au atras atentia si au trezit poftele popoare-
lor barbare din vecinidtatea impératiei de r#sarit, asa
cum strilucirea de odinioard a Romei deslantuise
nivala altor barbari in peninsula italicd. Urmasii lui
Constantin avurd, de timpuriu, lupte grele de sus-
{inut, in Europa, contra atacurilor Avarilor in deo-
sebi, in Asia contra Persilor,

Dintre acesti urmasi, imp&ratul Heraclius dovedi
sim} politic prin folosirea nemul{umirii populatiilor
slave stipanite de Avari pentru a creia bastioane de-
fensive, la Nord si Nord-Vest, sub forma unor State-
tampon slave, dintre care, apoi, Bulgarii devenira
primejdiosi Bizantului prin vecinitatea imediata. De
unde se ndscu nevoia actiunii de apéarare, cu aju-
torul Pecenegilor sau al Rusilor, dupid imprejurari
pani la lupta de distrugere a impdaratului Basile al
Il-lea (Bulgarochtonul), dela inceputul veacului al

Xl-lea,
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Intemeierea Statului rus in veacul alIX-lea de ca-
tre Normanzi (oamenii din Nord), cari scoboréra din
Scandinavia spre viile Niprului, spre Smolensk si
Kiev si ajunseri pand la Constantinopole, sub con-
ducerea lui Igor, in dorul de aventurd si de jafuri,
n'a rimas fird ecou in imperiul bizantin. Dar un e-
lement si mai insemnat, pentru viata Bizantului, a
fost cel italian, prin legiturile vechi, neintrerupte si
firesti dintre peninsuld si capitala risdriteand a im-
periului roman. De altfel, o buna parte din Italia me-
ridionala ramaésese sub stdpanirea imperiului bizantin.

Venetia, patronatd de impdératii bizantini, se ridici,
treptat, incepand din veacul al X-lea, la situatia de
egal si de aliat, pe temeiul comunitidtii de interese
cu Bizantul. Avantagii comerciale intinse si scutiri
de taxe au fost acordate, in tot cuprinsul impéaratiei
rasdritene, Venetienilor, cari aduceau marinei impe-
riale—alituri de voluntarii Varegi, navigatori price-
puti, scoborati din Nord, spre a servi Bizantului sub
conducerea lui Harald, fratele sf. Olaf,—personalul
technic si navigant trebuitor pentru siguranta si a-
pdrarea unui Stat mare, dar lipsit de inchegare si
de unitate materiald si, mai ales, spirituali. Nivala
Normanzilor in Italia si amenintarea coastelor adria~
tice ale imperiului bizantin, spori insemnétatea alian-
tei cu Venetia, putere navald, pentru Impdratii dela
Constantinopole, in cursul veacului al XI-lea. Impe-
riul de rdsarit fu péatruns, pretutindeni, de Venetieni,
cari alcdtuitd cea d'intai colonie, puternica si cu or~-
ganizatie autonomi in Bizant, si se rispandiri pe
tarmurile Marii Negre, ficand si renascd la viata co-
loniile grecesti ale antichitatiisi infiintind, pe alocuri,
centre noi de activitate comerciald si de civilizatie.

Dar gelozia si concurenta celorlalte cetiti italiene,
Amalfi, Pisa, mai tarziu Genova, ii urmiria pe Ve~
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netfieni la Bizan{ si in bazinul Marii Negre, asa cum
se ciocniau, cu republica lagunelor, in Mediterana,
chiar dela inceputul veacului al XII-lea.

Amestecul si intrigile concurentilor, pe deoparte,
la guvernele din Bizant, iar, pe de alta, exagerdrile
Venetienilor, cari abuzau, adesea, de privilegiile do-
béandite in imperiul de rasdrit, au ficut si isbuc-
neascd repetate conflicte intre Venetia si Bizani.

Intrigile si certurile din politica internd a Bizan-
{ului,. amestecul influenfelor din afard si geloziile
concurentilor streini, la acapararea foloaselor in viata
economicd a imperiului de r#sirit, toate au contri-
buit la slabirea pozitiei Statului, al cirui centru se
afla asezat pe calea de comunicatie dintre Medite-
rana si Marea Neagri.

A doua cruciadd, organizati cu sprijinul naval si
iinanciar al Venetiei, dbitindu-se dela adevirata ei
{intd, a avut de urmare distrugerea temporari aim-
periului bizantin si inlocuirea lui prin imperiul la-
tin. Venetia si-a luat, in aceastd imprejurare, deplina
satisfactie impotriva cetdtilor italiene concurente, ca
si impotriva imperiului bizantin. care se lisase impins
de intrigile concurentei pand la un conflict fatis cu re-
publica lagunelor. Ea a dobandit in Mediterana o-
rientald, in insulele Arhipelagului, in strAmtori, in
Marea Neagrd si pind in Marea de Azov, o pozitie
cu desédvarsire dominant3, cu puncte de sprijin pre-
tutindeni, pentru a-si desfdsura nestingheritd activi~
tatea, restabilind siguranta comer{ului maritim prin
nimicirea addposturilor de pirati si desfiintaind pu-
tinta de concuren{id a celorlalte cetifi italiene in re-
giunile respective.

Dar Genova, principala concurenti, pandea im-
prejurdrile. Imparatii bizantini, refugiati la Niceea,
urmariau si-si redobandeascd pozitia prin isgonirea
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Latinilor din Constantinopol. Tratatul de alian{a dela:
Nymphea, incheiat de Mihail Paleologu cu Genova
(1261), fu hotirator in acest scop. Imperiul bizantin
se restabili datoritd ajutorului Genovei, care, in
schimb, si-a asigurat, prin clauzele economice ane-
xate tratatului de alian{d, pozilia pe care tocmai o
avusese Venetia in timpul cat {inuse imperiul latin,
precum si médsuri de prevedere spre a exclude, pe
viitor, putinfa de concuren{d a Venetienilor prin in-
terzicerea lor de a trece stramtorile spre Marea
Neagrad, In curand, toate agezdrile si coloniile vene-
{iene. din bazinul Marii Negre si de Azov, in cap
cu vestita Tana, furd: ruinate pentru ca, inlocul lor,
sd renascd punctele unde Genovezii avuseserd lega-
turi in trecut si si se desvolte noi colonii de ale lor.
O mul{ime din aceste centre: Sinope, Trebizonda,
Kertch, etc., in frunte cu Caffa (Crimeea), fosta co-
lonie a Milet-ului in vremea antichititii grecesti, cu~
noscutd pe atunci sub numele de Teodosia, alcatuira.
curdnd asa zisa ,Gazzeria genovese", un fel de ad-
ministratie aparte a coloniilor genoveze din Marea
Neagra. Dar imparatul Mihail Paleologu, chiar ina-
inte de a muri, dindu-si seama de puterea Venetiei
si pentru a nu se ldsa, cu desdvarsire, la discretia
Genovezilor, incepu politica de apropiere si de pace
cu republica venetfiand, care nu se desidvarsi decat
sub alt impdrat, prin tratatul de pace dela 1285.
Acestui eveniment i-a urmat o scurtd perioadi de
linigte, relativ mulfumitoare pentru interesele con-
curente ale celor dou# republici, Venetia si Genova,
in imperiuvl bizantin, pentru ca indati, dupi aceea,
sd reinceapd luptele dintre Venetieni si Genovezi,
in Marea Neagrd, in stramtori si chiar in capitala
imperiului bizantin, fird prea multi jeni sau res-
pect fatd de adevaratii stdpani ai locurilor. Astfel, in
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1296, o flotd venetianid, sub conducerea lui Moro-
sini, veni la Constantinopole spre a ataca pe Geno-
vezii agezali in colonia lor din cartierul Pera. In-
terventia auloritifilor bizantine pentru ordine nu
servi mare lucru cdci Venetienii dddurd chiar foc
cartierului Pera, inainte de a se retrage, nesocotind
tratatele incheiate cu Bizanful prin care se preve-
deau masuri menite si prevind conilictele armate
veneto-genoveze in Marea Neagrd. Atacul venetian
se repetd, in anul urmitor, impotriva unei flote ge-
noveze din Marea Neagrd, dupd careflota venetiani
intreprinse un atac distrugitor impotriva coloniei
Caffa. Prin pacea dela Milano (1299), restabiliti in-
tre cele doud republici, Venetia, pe langi plata des-
pagubirilor, se obliga si nu mai trimitd, timp de 13
ani, vase de rasboi in Marea Neagra. Venetia restabili,
mai tarziu, pacea si cu Bizantul.

Genovezii obtinurd o alti concesiune, in capitala,
schimband cartierul Pera cu Galata si dobandind
dreptul de a se fortifica spre a preveni, pe viitor,
atacurile veneliene. Prietenia bizantino-genovezi, con-
sfintitd prin tratat, nu corespundea, probabil, ade-
viratelor sentimente reciproce de oarece, pentru res-
pingerea repetatelor atacuri turcesti pe granita a-
siatici a Bizanfului, imp&ratul Andronic socoti de
bine si caute ajulorul Catalanilor, cari se instalara
in peninsula Gallipoli. De aci, se ivird noi conflicte
locale intre Genovezi si Venetieni, precum si intre
Genovezi cu proaspetii concurenti instalati la Galli-
poli, Catalanii.

Ecoul tuturor acestor lupte, dintre republicele
italiene, se fdcu curand simtit in coloniile lor de pe
tdirmul nordic al Mérii Negre, locuit de Tatari. La
cativa ani dupd atacul Venetienilor, colonia geno-
vezd Caffa fu atacati de Tatarii hanului Uzbek. Nici
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Venetienii din colonia Tana, n'o duceau mai bine
cu populatia locald, probabil sub influenta intrigelor
reciproce ale republicelor concurente. Incidentele si
conflictele sangeroase dintre Genovezi si Venelieni,
la Bizant, se repetard intre coloniile respective Caffa
si Tana, sub ochii populafiei tatiresti, pina in 1343,
cand se intdAmpld o adeviratd nenorocire pentru toti
apusenii fird deosebire. Dintr'o ceartd, izbucniti intre
Téatari si echipagiile galerelor venetiene, se ndscu o
rasvritire generald a localnicilor, impotriva tuturor
colonistilor streini, Venetieni si Genovezi, ale caror
orase furd jefuite si distruse.

Aceasti intamplare nenorocita trezi, pentru un
timp, sentimentul solidarititii in fata Tatarilor sicele
doud republici se obligard, printr'o aliantd formala,
sd lucreze cu puteri unite contra dusmanului comun.

Legitura, insd, nu {inu mult. Genova se socoti in-
selatd de Venetieni si conflictele reincepura. De data
aceasta, Genovezii incercard si-i scoatd, cu desivar-
site, pe Venetieni, din Marea Neagra. In acest scop,
punand stdpanire pe punctul Hieron (Anadoli Ka-
wak), la esirea nordici a Bosforului, pe {irmul a-
siatic, instalard o statiune navald, fird nici o consi-
deratie pentru autoritifile imperiale bizantine (1348).
Orice vas ce venea spre sau esia din Bosfor, era o-
bligat s plateascd o taxd de trecere Genovezilor, a-
sezati la Hieron, iar vasele venetiene sau bizantine,
care se duceau spre coasta nordici a Mairii Negre,
nu-si puteau continua célitoria decat cu o invoire
speciald, dela aceiasi paznici. Faptul provoci, fireste,
alarma la Venetia. Dogele Andrea Dandolo, in adu-
narea marelui consiliu al republicii, spuse cd ,ma-
rea este liberd si noi trebue s'o pistrim liberd, din
toate puterile®.

Demersurile diplomatice la Genova rimasera fara
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succes, ceea ce avu ca urmare un risboi intre Ve-
netia, aliati cu Aragonsi cu loan Cantacuzen, uzur-
patorul tronului bizantin, si Genova, care se into-
virdsise in ultima clipd cu sultanul turc Orkhan.
Riasboiul, fird de rezultat hotdrator pentru vre-una
din tabere, se sfirsi prost pentru impdratul bizantin,
care fu nevoit sd confirme vechile privilegii acordate
Genovezilor, si le acorde Galata in deplind pro-
prietate si sd le recunoascd dreptul de a controla
navigatia bizantind spre colonia Tana, din Marea
Neagra.

Din mosafiri favorizati, Genovezii isi luau rolul
de stdpani pe stradmtorile imperiului,

c) Venirea Turcilor cari inchid strimtorile si
transforma Marea Neagri intr'un lac interior.

Dar dela inceputul veacului al XIV-lea imperiul
bizantin, in afard de certurile republicelor italiene,
era amenintat, din partea asiaticd, de o noud pri-
mejdie, mult mai serioasd decat atacul Persilor, pe
vremea impdratului Heraclius: de puterea in crestere
a Turcilor, Astfel, la 1317, Turcii cucerird Brusa, in
apropiere de Marmara, iar sultanul Orkhan isi muti
capitala acolo. Cafiva ani mai tarziu, un alt oras bi-
zantin, Niceea, fu cucerit de Turci, expunand cu de-
sdvarsire granifele imperiale dinspre Asia mici. Pri-
mejdia avea sd creascd si mai mult, foarte curdnd.
Intr'adevir, atras in luptele launtrice din imperiul bi-
zantin, cum si in conflictele dintre republicele italienela
stramtori §i chemat fiind de impératul Cantacuzen in
ajutor, contra tarului sirb Dusan, care ameninta
Constantinopolul, sultanul Orkhan n'avea decat si
astepte putin pentru a-si deschide cu totul drumul
Bizantului.
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In 1353, fiol lui Orkhan, Suleyman pasa, trecu pe
neasteptate Hellespontul, intr'o noapte, si cuceri fara
rezistentd orasul Tzympe, cu o madnid de rizboinici.
Impiratul Cantacuzen ciutd si-si redobandeasci o-
rasul cu bani, nu prin arme. Un cutremur grozav
pustiind, apoi, Tracia, anul urmator, si in aceasti
imprejurare ivindu-se crdpaturi mari in zidurile ce-
tatii Gallipoli, trupele lui Suleyman, care se’aflau in
apropiere, profitard de zdpiceald ca si ocupe si a-
cest punct, adevdratd chee a Hellespontului, tot fara
lupta. Zidurile ceta{ii Gollipoli furd reficute si co-
lonii de Turci si de Arabi asezate pe t{irmul euro-
pean al Dardanelelor. Imparatul bizantin, nefiind in
stare sd se opund cu armele, se plianse suyltanului
Orkhan ci i-s'a incilcat teritoriul in stare de pace.
Raspunsul fu cd nu i-se putea restitui nimica din
ceea ce fusese dobandit prin vointa divind care
deschisese portile oraselor imperiale cu ocazia ma-
relui cutremur.

In anii urmaitori, sub sultanul Murat, inaintarea
Turcilor continud aproape fard nici o rezistenti, o-
rasele trecind pe rdnd in stipanirea lor, iar cercul
de fer se stranse imprejurul Constantinopolului.

Cat despre republicele italiene, ele isi continuari,
luptele fratricide, in special pentru stipanirea insu-
lelor, care domind intrarea Dardanelelor. De aceea,
intovir3sirea crestinilor impotriva primejdiei turcesti,
nu se fdcu in asa fel incat si se opund o rezistentd
temeinicd impotriva intinderii spre Apus, in Balcani,
a stdpanirilor pagine. Genova isi continua, cAind pe
fatd cand in ascuns, legiturile de alianid cu Turcii,
incepute pe vremea sultanului Orkhan. Doar Vene-
tia rdménea singurul adversar de temut in fata Tur-
cilor, cari, prin diferite tratate, au recunoscut pre-
tenfiunile venetiene de a interzice esirea din Darda-
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nele, spre insulele Arhipelangului, flotei de razboi
turcesti, Astfel, aceastd interzicere se repeti in tra-
tatele din 1411, 1416, si 1419, cum si in cel dela
1446, dupd marea batilie dela Varna a coalitiei
crestine contra péganilor, In schimb, insd, i Turcii
isi construird pe celdlalt {irm din fata portului Ga-
llipoli, incd un castel intdrit ca si poatd, la randul
lor, opri intrarea Dardanelelor asa cum lor li-se in-.
terzicea esirea.spre Arhipelag. .

Sultanul Mahomed 1I,indatd dupd urcarea pe tro-
nul tatdlui siu, lud masura sid construiascd un nou
castel fortificat Rumili-Hissar, drept in fa{i cu Ana-
doli~Hissar, deci pe tirmul european al Bosforului,
pentru a incercui deplin Constantinopolul si a-i tiia
orice putin{i de aprovizionare prin stdpinirea celor
doud porti maritime atiat dinspre Mediterana, cat si
dinspre Marea Neagrd. Odatd terminat castelul, o
garnizoand de elitd fu instalati cu consemnul si ia
platd dela toate vasele, din orice directie ar veni,
iar in cas de refuz si le bombardeze si si le inece.

Soarta comertului si a navigafiei italiene in Marea
Neagrd era din acel moment pecetluitd si incid ina-
inte de cidderea Constantinopolului (1453).

In cei 7 ani, cari au urmat dupi cucerirea Con-
stantinopolului, sultanul Mahomed al Il-lea si-a .de~
sdvarsit opera prin sdrobirea celor din urmai rezis-
tente ale imparatilor bizantini in Peloponez, prin cu-
cerirea Serbieisi Albaniei, distrugerea ultimului Com-
nen domnitor la Trebizonda, anexarea coloniei ge-
noveze Amasia, si a principatului Erzerum, pe coas-
ta sudici a Mairii Negre, a diferitelor colonii ita--
liene din partea nordicd a acestei mari, in sfarsit
prin supunerea {irilor roménesti, cu exceptia Mol-
dovei lui Stefan cel Mare. In Constantinopolul, de-
venit Istambul, sultanul porni lucrdri de infrumuse-
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{are, arsenaluri si fortuti, cum si o flotdi puternici,
osebit de doud noi castele fortificate la Dardanele:
Seddul Bahr si Kum Kaleh, pentru apirarea impotriva
atacurilor pe apid ale Venetiei. '

Fireste, in toatd aceastd activitate cuceritoare, sul-
tanul urmirea un plan usor deinteles: transformarea
Marii Negre intr'un adevidrat lac interior al impiri-
{iei sale si consolidarea cuceririlor, prin acopetrirea
flancurilor, impotriva oricdror atacuri viitoare.

Pribusirea imperiului bizantin servise ca o lectie
plind de invd{iminte pentru prevederea noilor sti-
pani ai strAmtorilor si ai Constantinopolului, capi-
tala agezatd la incrucisarea drumurilor de api si a
intereselor streine de tot soiul.

In actiunea lui plind de succese, Mahomed cunoscu
doar numai rezistenta victorioasi a Moldovei lui
Stefan cel Mare cici dupi trei campanii nu-si putuse,
totusi, asigura cucerirea porturilor Chilia si Cetatea
Albd (Akkerman) la gura Dunirii si pe {drmul Marii
Negre. Mahomed muri in 1481, tocmai cind prega-
tea a patra expeditie contra Moldovei, si abia in
Iulie-August 1484, fiul siu, Bayazed al Il-lea, isbuti
dupi alte lupte crancene, si cucereasci porturile
moldovenesti si sd se facd deplin stipan pe {idrmurile
Mairei Negre.

De atunci inainte, pani tarziu in veacul al XVIII-lea, .
principiul inchiderii Marii Negre, pentru navigatia
sireind, fu consfintit ca o reguld fundamentald in
dreptul public al imperiului otoman fiindci marea
aceasta nu mai era decat un simplu lac interior
turcesc. Problema libertdtii de navigatie prin stram-
tori, nu mai putea avea vre-un interes sau caracter
international, iar ,chestia Orientului“ era, cel pufin
in parte, inchisa.

Interesant de retinut este, apoi, faptul ci politica
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de expansiune turcd in Europa, odatd cu transfor-
marea Mirii Negre intr'un lac interior, se revirsd
peste Balcani in bazinul dunidrean, peste {drile ro-
manesti si Ungaria, pand sub zidurile Vienei, fiindci
numai prin stipanirea cu adevirat a bazinului du-
nidrean putea fi asiguratd temeinic stipanirea stram-
torilor si a Marii Negre insasi.

Cat priveste atitudinea puterilor mari fatd cu noul
membru al comunitd{ii europene, asezat pe {irmu-
rile Bosforului si in Balcani, pina departe spre inima
Europei centrale, se poate observa ci spaima dela
inceput si incercdrile de atrezi o solidaritate crestini
impotriva ,necredinciosilor”, se potolird, cu ince-
tul, pAnd ce furd date uitdrii, aproape ce desi-
varsire.

Rivalitatile politice din celelalie regiuni ale conti-
nentului si divergen{a intereselor egoiste ale fiecarut
Stat ficurd ca si Turcia sd intre, de timpuriu, in
jocul combinatiilor de echilibru politic,

Franta, cea d'intdi, sub ,regele prea crestin” Fran-
cisc I incepu o politici de prietenie, pand la aliantd
cu Turcia pdgina, spre a-si contrabalansa pe conti-
nent adversarii. Alte¢ puteri ficurd la fel. Francezii,
Englezii i Olandezii ob{inuréd felurite favoruri de a
exercita negotul in cuprinsul imparéfiei otomane,
prin vestitele ,capitulatiuni“, dar fira dreptul de na-
vigatie prin strAmtori si in Marea Neagra.

Concurenta la prietenia sultanilor, pentru capi-
tarea de favoruri, sub forma capitulatiunilor a tinut
cateva veacuri. Numdrul streinilor de toate nationa-
litatile, cari voiau sd facd negotfin impéraitia otomana
sporeste mereu. Turcii fiind un popor de militari
fard insusirile necesare in viata economici, se poate
intelege de ce concurenta streinilor va fi mai mare
decit pe vremea imperiului bizantin,
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d) Aparitia Rusilor si redeschiderea navigatiei
pe Marea Neagra'si prin strimtori.

Problema Mirii Negre si a strdmtorilor propriu zis
n'a fost readusid in actualitatea politicd internationald
décat mult mai tarziu, prin cresterea Rusieisi inain-
tarea ei, cuceritoare, spre Sud.

Tratatul de pace dela Karlowitz (Ian. 1699) dupi
-un rasboi foarte lung al Turciei impotriva unei coa-
litii alcituitd din Austria, Polonia, Venetia si Rusia,
poate fi socotit ca primul act international in ma-
terie.

Impinsd, inapoi, din bazinul dundrean, prin vic-
toria Austriei, Turcia a suferit, si in bazinul Mairii
Negre, cea d'intai atingere in favoarea Rusiei, care
rdsbea la Marea de Azovsi cidpidta consfintirea de pu-
tere europeand prin participarea la un conflict general.

Tarul Petru cel Mare dandu-si seamid de jocul
intrigelor pe langd guvernul turcesc, din cauza atétor
interese concurente, recurse la metoda intimidarii in
tratativele cu Turcii, dupd pacea dela Karlowitz
De aceea, pregatind o flotd de risboi la Azov, isi
trimise in Aprilie 1699 reprezentantul, Ukraintov,
pe drumul apei la Istambul ca si trateze libertatea
de navigatie a Rusilor in Marea Neagra. Pentru mai
multd solemnitate, isi insoti chiar trimisul in fruntea
flotei, dela Azov pani la Kertch, unde pasa turc,
foarte impresionat, incercd fard succes sd convingd
misiunea rusd de a lua drumul vechi pe uscat, prin
Crimeea si Bugeac, pani la Constantinopol.

Ukraintov, insd, potrivit ordinului, isi continui
-drumul pe mare dela Kertch, cu galera ,Kriepost”,
inarmatd cu 46 tunuri, si gratie vantului favorabil
ajunse cu bine in apele Bosforului prin Septembrie,
'spre mirarea si nelinistea Turcilor.

Sosirea aceasta, neasteptati si indrdsneati, avu
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darul si indispund si pe multi diploma{i europeni
aflati in Istambul: gelozia politicd si neincrederea
da efecte imediate. Tratativele incepuri, fireste, intr'o
stare de spirit dusmanoass. Cererile rusegti erau a-
proape aceleasi care fuseserd fiacute in conferinta de
pace dela Karlowitz. Pe scurt, trimisii {farului cereau
doud porturi, libertatea comerfului intre ambele {iri
si ingdduinta pentru marina de comer{ rusi ca si
pluteascd pe Marea Neagra, dela Azov si Taganrog
pani la Istambul. Cererile intimpinard, dela inceput,
refuzul delegatilor turci, cum este lesne de infeles,
dar si sub influenta intrigilor diplomatice englezi si
olandezi fiindcd ambasadorii respectivi se temeau
de un nou concurent, mai supéritor, fiind in ve-
cinitatea Turciei.

Delegatii turci adaserd argumente juridice, pentru
sustinerea refuzului libertd{ii de mnavigatie. Marea
Neagri fiind o mare interioars, spuneau ei, inchide-
rea devenise o reguld fundamentald de drept public
a infperiulul, consfin{iti de practica mai mult decat
seculard. Nici un vas strein nu putea pétrunde in
Marea Neagri, ca si in Marea Rosie, deci orice sti-
ruin{d era zadarnicd. Intr'un act scris de refuz, trans-
mis lui Ukraintov, secretarul sultanului spunea ci
Marea Neagra purta la Turci numele de ,fecioard
nevinovati si curatd”, pentruci nimeni nu avea drep-
tul si pdtrundi in ea si pentru ci navigatia era o-
pritd oricdrui vas strein. Marea aceasta era privitd
de Turci, adduga nota, ca un sanctuar inchis orici-
rui strein,

Dupd multe tirdginiri, Divanul, convocat de Sul-
tan, admise si se dea si Rusilor ceea ce se acordase
altor puteri, dar sub conditia ca vasele rusesti de
comer{ si facd transbordare, la Kertch, pe vasele tur-
cesti,pentru continuarea transporturilor in Marea Nea-
grd. Concentrarea unei armate rusesti imprejurul A-
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zov-ului in scop de intimidare isi diduse efectul gra-
bind incheerea acordului. In schimbul acestei conce-
sii, Rusia restituia Turciei citeva castele de pe Ni-
pru, dar care trebuiau si fie dezarmate si a ciror
fortificare era opritd pe viitor. Alte prevederi de
amanunt regulau raporturile diplomatice intre cele
doud State, iar delegatia rusd isi rezerva din pru-
den{d putinia si redeschidi, la un moment mai po-
trivit, chestia navigatiei.

Peste un an (1701) cand prinful Galitzin sosi la
Istambul, ca trimis al {arului pentru schimbul de
ratificari, incearcd, din nou, si capete ingdduinta de
navigatie dela Azov la Constantinopole (Tarigrad),
dar iardsi fard succes. Desi primise instrucfiuni si
facdi propuneri Turcilor ca vasele rusesti si nu
poatd avea la bord guri de foc, care erau necesare
in acea vreme pentru respingerea atacurilor de pi-
rati, si sd primeascd pe ele, in timpul trecerii prin
Marea Neagri, agenti de control denumifi de gu-
vernul turcesc. Lucru mai grav, in schimb: Turcii
il avertizard cd, pe viitor, ambasadorul rus nu va
mai primi, niciodatd, invoirea si vind la Istanbul pe
apd, toate drumurile lui trebuind s urmeze pe uscat.

Spre iarnd, in slarsit, fu trimes la Tarigrad cel
d'intdi ambasador permanent rus in persoana lui
Petru Andreevici Tolstoi, barbat cu mari calitdti,
instruit sa facd, deocamdatd, uitatd chestia navigatiei,
dar in schimb si se informeze despre puterile mili-
tare ale Turciei, despre legiturile ei cu streinitatea,
despre problemele economice si, in chip special,
despre fortificatiile noi planuite de Turci la stram-
toarea Kertch. Tolstoi fu primit, din primul moment,
foarte rdu la Istapbul, cu banuiald sporitd la Turci
prin intrigile celorlalti diplomati ai tarilor concurente.
El fu pus sub supraveghere si li-se interzise locuito-
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rilor greci sd-] viziteze, iar ca masurd de prevedere,
i-s'a asezat la locuintd si un post militar de controls
Toate acestea il ficurd, pe buni dreptate, si se so-
coteascd umilit printr'un tratament firi aseméinare
celui acordat altor diplomati din capitala turca.

Incercérile rusesti de a trece prin stramtoarea
Kertch cu vase comerciale, lucridrile de fortificatii
incepute de Rusi la granits, indati dupi Karlo-
witz, construirea de vapoare noi in portul Waskor,
alarma Tatarilor din Crimeea, cari se plangeau la
Istanbul, etc., toate acestea contribuird si ingreueze
si mai mult pozitia lui Tolstoi.

Incepand rdsboiul de succesiune din Spania diplo-
matia francezi, care-si urmiria jocurile, vroia s&-i
manevreze pe Jlurci ca si nu i-se stinghereasca
propriile combinatii. Turcii, neméngéiiati de pierderea
Azovului, se gindeau la o revansd impotriva tra-
tatului dela Karlowitz, dar le lipsea curajul hotirarii
si tot aménau luarea unei atitudini. Influentele streine
de tot felul, coruptia inaltilor demnitari, schimbarea
vizirilor, toate contribuiau la intretinerea nehotéararii.

Intre timp, luptele lui Petru cel. Mare cu Carol
al XlII-lea al Suediei se sfarsird prin infrangerea a-
cestuia, care isi gisi refugiul la Bender (Tighina),
oras aflat sub autoritatea Turciei. Rusii inaintard
spre granita Moldovei si reclamars, la Istanbul, pre-
darea lui Carol al XII-lea. Cei cari impingeau Turcia
la rdsboi profitard de acest .prilej. Risboiul fu decla-
rat spre sfarsitul lui 1710, dar luptele nu incepurd
decat in primdvara urmitoare.

Petru cel Mare adoptd tactica ofensivd socotind ci
avea in fatd un dusman slibit prin nemultumirile po-
pulatiilor crestine si ficu tot ce se puteaface spre a
provoca ridicarea acestora impotriva Turciei. Anun-
tand rdsboiul impotriva piganilor vorbi, rispicat,

3
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despre gandurile lui liberatoare fatd de toti crestinii
aflati sub apdsarea Turcilor si distribui regimentelor
din gardi, in fata catedralei din Kremlin, noidrapele
"rosii, ca semnul crucii si purtdnd inscriptia lui Con-
stantin cel Mare. Intreaga campanie era infafisati ca
un risboi pentru liberarea crestinilor de sub Turci.
,Dar dela prima ciocnire, armatele rusesti, care se
‘bucurau side sprl]mul Domnilor din principatele ro-
mane, furd batute si t{arul scipat numai prin mijlo-
cirea tarinei Caterina I-a, cu daruri pentru marele
vizir si primind toate conditiile Turcilor, prin pre-
liminariile de pace iscilite la Filciu (1711).

Prin acest tratat, Rusia restituia Azovul cu toate
anexele, se obliga sd distrugd fortificatiile dela Ka~
‘menka, Taganrog si de pe rdul Saman. Libertatea
‘schimbului comercial intre ambele tiri era pastrati,
dar Rusia perdea dreptul de ambasada permanenta
la [stanbul. Pacea definitiva nu se incheii decatabia
peste doui ani, fiindcd sultanul, luand cunostin{d de
‘imprejurdrile in care fuseserd iscilite conditiile dela
Filciu, pedepsi pe marele vizir, pe ministrul de in-
terne si pe un alt inalt slujbag vinovafi. Aproape-
aproape sa isbucneascd din nou rasboiul fiindcad Rusii
incercaserd sd se sustragd dela implinirea unora din
conditiile de pace subscrise. Gratie interventiei im-
paciuitoare a ambasadorilor englez si olandez, cum
si dorintei turcesti de o altd revansi a pacii dela
Karlowitz impotriva celorlalti dusmani, se potolira
lucrurile si pacea dela Filciu rimase definitiva.

Abia se isprivi riasboiul de succesiune din Spania
si izbucni risboiul Turciei impotriva Austriei, aliatd
cu Venetia, dar in loc de revansd Turcia fu invinsi
si suféri o amputare suplimentard de teritorii prin
tratatul dela Passarowitz (1718), peste cea suferita la
. Karlowitz, osebit de alte concesii.
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Astlel, navigatia pe Dunire fu deschisd Austriei,
printr'o conventie anexd la tratatul de pace, dar cu
péstrarea interzicerii pentru vasele austriace de a
el din fluviuin Marea Neagrd. Aveau numai putinta
sd facd transbordarea mirfurilor la Ibraila, Isaccea,
Chilia si alte schele pe vasele turcesti, singurele in-
giduite si pluteascd in Marea Neagra.

Cativa ani mai tarziu, ambasadorul rus Alexis
Daskov veni de doud ori in misiune speciald la
Istanbul si izbuti, ultima oar#, sd reinoiascd tratatul
dela Filciu cu o clauzd de pace vesnicd intre Rusia
§1 Turcia, cu recunoasterea din nou a dreptului per-
manent de ambasadd rusd in Turcia si cu recunoas-
terea libertd{ii pentru ambele parti de a-si trimete
.ostirile, in Polonia, de cate ori ar fi [ost vorba des-
pre ocrotirea drepturilor ori a Constitutiei acestei
tari. ‘

Dar pacea vegnicd ruso-turcd fu de scurti durata.
De cateva ori, problemele de influentd reciproci, in
Persia, furd pe punctul de a deslantui, iar, risboiul
intre Turcia si Rusia. Pana la urma, afacerile per-
sane oferird Rusiei pretextul de a porni un nou
rasboi contra Turciei, care tocmai vroia si-l1 evite
cu orice pret. Wisniakof, ambasadorul tarinei Cate-
rina I-a la Istanbul, isi dadu toatd silinta, si cu succes,
s3-1 facd pe Turci si nu creada in putinta unui a-
propiat rasboi cu Rusia, ca si poatad fi mai usor
surprinsi nepregititi. O armatd rusi condusd de
Munich porni asediul Azovului, pe apa si pe uscat.
Surprinsi de evenimente, Turcii apelard la puterile
europene, pe care le simteau interesate si-i apere
impotriva imperialismului rusesc. Negocierile de pace
prin mijlocirea unor terte puteri, nu ajunsera la re-
zultat din pricina incipéatinarii Turcilor de a nu ceda
Azovul, chestiune din care ficeau un punct de o-
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noare. Austria, aliatd veche a Rusiei, sfarsi prin a
se aldtura ei, din nou, impotriva Turciei, cireia spri-
jinul diplomatic francez nu-i putea sluji indestul.

Intreaga campanie, tardginitd cu negocieri lipsite
de succes, se slarsi prin tratatul dela Belgrad (1739),
foarte favorabil intereselor de expansiune austriacid
pe Dunire, dar mult mai putin prielnic intereselor
Rusiei, Intr'adevir, fortificatiile Azovului rimaserd
desfiinfate, in schimb Rusia cipidtd voe si constru-
jascd o fortdreatd pe Don si alta la granita Kuba-
nului, spre Azov, Taganrogul ramanea dezarmat. Dar
ceea ce era mai insemnat, Rusia perdea dreptul s
construiascd si si aibd vapoare in vre-un port, atat
pe Marea Neagrd, cat si pe cea de Azov.

Luat in intregul lui, tratatul acesta era mai aspru
pentru Rusia decét cel incheiat la Falciu, dupi in-
frangerea dela Stinilesti. Aceasta, datoritd gelozief
celorlalte puteri, concurentele Rusiei in afacerile o-
rientale si in special diplomatiei franceze dela Istan-
bul, care veghea ca sd-i impiedece pe Ruside a do-
bandi libertatea navigatiei in Marea Neagra. In schimb.
toate sforiirile ambasadorului de Villeneuve ca s&
capete ingdduinta de navigatie pentru Franta, cel
putin odatd pe an si numai cu un numdr limitat de
vase, nu avurd nici ele mai mult succes in fala in-
déritniciei Turcilor. Acestia refuzard sd admitad chiar
transportarea de arme si de munifiuni spre Crimeea
in timpul campaniei din 1738, cind puteau si pro-
fite de prezenfa vaselor franceze la Istanbul.

Argumentul lor era ci nu vroiau si creeze un
precedent cu efecte foarte greu, apoi, de inliturat,
in ‘cazul cererilor din partea prietenilor si aliatilor
Turciei. .

Dupd pacea dela Belgrad, timp de aproape un
sfert de veac, linistea domni neturburati in orient,
in jurul Marii Negre si al stramtorilor. Doar citeva
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incercdri pe cale diplomaticd directd, si odatd cu
sprijinul Frantei, in timpul alianfei franco-ruse in
<ontra Prusiei lui Frederic cel Mare, furd ficute sub
domnia tarinei Elisabeta pe langd guvernul sultanu-
lui, spre a se cidpita libertatea de navigatie in Marea
Neagri, dar tot fara succes.

Rusia fu amestecatd in riasboiul de 7 ani, cand isi
schimbi atitudinea din dusmani in prietenisi aliatd
.a Prusiei, odatd cu schimbarea domniei prin venirea
la tron a lui Petru al Ill-lea, urmasul Elisabetei si
nepotul lui Petru cel Mare, fiindcd noul far era
personal un cdlduros admirator al lui Frederic cel
Mare si al metodelor prusace. Dar domnia lui Petru
al Ill-lea fu de scurtd duratd prin lovitura indras-
neatd si bine pregititd a unei prinfese germane de
Anhalt, care il depuse spre a-i urma la tron sub
numele, vestit in istorie, de tarina Caterina II.

Origina germani si imprejurdrile in care dobandise
tronul, ii impuneau acestei {arine mari sfor}dri spre
a se face primitd de toatd lumea si a dobandi uitarea
faptelor intamplate. Iatid, pentru ce, intre altele, po-
litica externd ruseascd, sub Caterina II, se intoarse
<u hotérare la traditia lui Petru cel Mare, prea ui-
fatd in cele din urméi decenii,

La inceput, se repetard, pe cale diplomatici la
Istanbul, dar tot fird succes, incercdrile ficute in
tirapul {arinei Elisabeta, spre a inlatura formula Marii
Negre inchisi navigatiei streine. Pe urm4, ajunsi la
altd convingere, Rusia incepu si agite printre crestinii
din impdrdtia otomand, anuntandu-le apropierea zilei
de mantuire de sub stipanirea ,paganilor".

Muntenegrenii luara lucrurile in serios, dupi in-
demnurile unui agitator "mistic, un cilugir numit
Stefan Piccolo, si se risculard in Octombrie 1767,
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asa cum o mai ficuserd pe vremea lui Petru cel
Mare.

Agitatia se intinse in celelalte tinuturi slave si,
mai ales, in Bosnia. Cam in acelas timp, chiar ceva
mai inainte, frimantirile ivite in Polonia cu prilejul
vacantei tronului, la moartea lui August al Ill-lear
se vadird cd erau datorite, in cea mai mare parte,
amestecului rusesc, prin sprijinirea cu armele a ale-
gerii lui Poniatowski, fostul favorit al tarinei Cate-
rina II. Inteleasd cu,Fredric al Prusiei, Caterina con-
tinua si se amestece in luptele lduntrice din Polonia
trimetandu-si trupele si ajute dizidenia religioasa
ortodox# impotriva confederatiei catolicilor, in nu-
mele libertétii de constiin{d, dar si pe temeiul acor-
dului cu Prusia pentru impirfirea Poloniei.

Turcii incepurd sd infeleagd primejdiile politicii
rusesti de amestec in treburile liuntrice ale vecinilor
si indemnurile diplomatiei franceze ca si nu se dezin-
tereseze, cu totul, de soarta Poloniei, gasird, in
sfarsit, ascultare la Istanbul. Discutiile diplomatice,
incepute pe tema .descoperirilor de agitatii rusesti in
Muntenegru, intre guvernul turc si ambasadorul rus
Obrieskoff, in capitala otoman3, luard o intorsaturd
de incordare. Turcii cerurd, intre altele, si evacuarea
Poloniei de citre trupele rusesti, Dar in loc de sa-
tisfacerea acestei cereri, soldatii tarinei luara Craco-
via si urmirird pe confederatii catolici poloni, pusk
pe goand, pand in teritoriul turcescla Balta. Situatia
se agravd, dintr'odatd, prin aceastd incidlcare de gra-
nitd. Guvernul tarinei nevoind si se explice si si&
ceard scuze pentru cele intimplate, sultanul declard
risboi Rusiei pe la inceputul lui Octombrie 1768 si,
in acelas timp, se adresi printr'un manifest cétre
puterile europene, dupi sfatul ambasadorului francez
de Vergennes, spre a vesti cd lua armele pentru
apdrarea independentei Poloniei.
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Acliunile militare nu incepurd decadt tirziu, spre
sfarsitul primdverii urmétoare, fiindcd ambii belige-
ranti nu erau pregititi de rdsboi. Trupele rusesti,
sub comanda lui Galitzin, luind ofensiva in Iulie
castigard o luptd pe Nistru, aproape de Hotin, si o-
cupard acest oras. Fuga in dezordine a trupelor tur-.
cesti, cuprinse de panicé, le deschiserd principatele
romane, care furd ocupate printr'un simplu mars mi-
litar. Campania din 1769 se ispréavi foarte bine, desi
in chip neasteptat, pentru Rusi, fiindcd ambele ar-
mate pretuiau la fel, dupd vorba lui Frederic cel
mare, care a spus, mai tarziu, cd radsboiul acesta nu
fusese decat-o luptd a chiorilor cu orbii. In anul ur-
‘mator, Rumiantof, succesorul lui Galitzin la comanda
trupelor rusesti, batu pe hanul Tatarilor si castiga o
luptd insemnatd langd Cahul, dupi care ocupé ora-
sele Bender (Tighina), Akkermann (Cetatea alba) si
Ismail si patrunse in Bulgaria. In timpul acesta, ar-
mata printului Dolgoruki, pe alt front, lud Azovul
si Taganrogul si puse pe goani trupele turcesti din-
spre Caucaz. Atingindu-si obiectivele militare la ra-
sirit, Dolgoruki se intoarse cu toate puterile spre
Crimeea, trecu peste liniile defensive dela Perekop
si cuceri toatd peninsula, Alte acfiuni cu scop de di-
versiune, prin exploatarea nemultumirii crestinilor
din Turcia, furd puse mestesugit la cale. Chiar dela
inceputul radsboiului, o flotd de rdsboi pregatitd in
portul Cronstadt porni spre Marea Egee, sub co-
manda amiralului Spiridof. Alte doud escadre, co-
mandate de ;Englezii Elphinston si Arph, urmara
flota lui Spiridof, pufin mai tarziu. Printul Alexis
Orloff, care se afla in [talia, se intalni cu prima es-
cadréd in Mediterana luind comanda supremd a tu-
turor forfelor navale rusesti pentru atacul coastelor
grecesti. Populatia crestini, entuziasmati si in as-
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teptarea ceasului mult dorit de mantuire, se ridicd
impotriva stipinirii turcesti, dar represiunea fu ra-
pidd si sdngeroasd. Contingentele grecesti de riscu-
lati erau lipite de disciplind si de pregitire, iar cele
rusesti, debarcate, putin numeroase, in fata trupe-
lor superioare, cantitativ si calitativ, pe care le tri-
misese guvernul turc la fafa locului. Orloff isi im-
barcd marinarii si paridsi lupta lisind populatia gre-
ceascd pradd represiunii crude din partea trupelor tur-
cesti. Deceptia Grecilor fu atit de grozava incét vor-
bird indignati despre ,fuga Rusilor”, ceea ce o ficu
pe Caterina Il si-i scrie, intre altele, lui Voltaire
despre deceptionatii ei protejati: ,Grecii, Sparliatii
s'au degenerat cu desdvarsire ; ei iubesc mai mult:
jaful decat libertatea. Sunt pentru totdeauna perduti
dacd nu se folosesc de misurile si de indemnurile
eroului pe care 1'am trimes la ei“. Parasind coas-
tele grecesti, flota lui Orloff se duse si atace fortele
navale turcesli. Biruinta céstigatd in fata portului
Chios fu desdvarsitd, prin distrugerea totald a forte-
lor turcesti in portul Cesme, cu ajutorul vaselor in-
cendiatoare conduse de Englezul Dugdale . la aprin-
derea vapoarelor dusmane. La Constantinopole is-
bucni, deodats, groaza : toati lumea ii vedea pe Rusi
intrand in Bosfor. Orloff puse stipéanire pe insulele
dela intrarea Dardanelelor, dar fu lipsit de indris-
neald ca si profite de zipiceala generald pentru a
forfa stramtorile si a impune, astfel, pacea.Sultanul
$i populatia din Istanbul avurd timp si-si recapete
curajul, si sporeascd fortificatiile stramtorilor si sa
pregiteascd soldatii necesari aparirii. Cand, in sfarsit,
flota rusid incercd si treacd prin Dardanele, era prea
tarziu. De aceea, se margini si supravegheze intra-
rea stramtorii, potrivit ordinelor dela Petersburg, spre
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a impiedeca aprovizionarea capitalei si a-i sili pe
Turci sa ceard pace.

In Rusia, toatd lumea incepii si se gindeasci la
conditiile ce trebuiau si fie impuse Turciei. Risbo-
iul depésise cele mai optimiste asteptiari prin biru-
inte ce nu fuseserid sperate. Stidpanirea Turcilor fu-
sese datd, pretutindeni, inapoi din calea Rusiei si
ziua isgonirii lor din Europa p#rea apropiati. Dar
cum din experienta precedentelor ridsboae, Rusii vi-
zuserd ce urmiri avea-amestecul puterilor streine in~
tre ei si Turci, acum erau hotdrdti si se fereasci
de orice mediatiune spre a trata direct pacea. Prin-
tul Orloft indemna staruitor, pe {arind, sdinceapi re-
pede tratativele de pace spre a pune puterile in faa
faptului implinit.

Consiliul imperial se intruni in Septembrie 1770
pentru stabilirea conditiflor de pace si, dupd multa
chibzuiald, ludndu-se in seamd propunerea contelui
Panin, se cdzu de acord asupra urméitoarelor con-
ditii: 1% Anexiuni teritoriale: regiunea Kabardah
spre Caucaz, orasul Azov cu imprejurimile si recu-
noasterea cel putin aindependentei Tatarilor, de ca-
tre ambii beligeranti, dacid nu era cu putin{d ane-
xarea pamdantului locuit de ei; 2% O despdgubire de
risboi in sumd de 25 milioane ruble, iar daci te-
zaurul turcesc nu ar fi fost in stare si implineascd
o astfel de sarcind, lucru ce era aproape sigur, si
se ceard ocuparea vremelnicd a principatelor roméane.
La aceastd conditie, se prevazuse si o varianta : re-
nunfarea la despdgubire ca si la ocuparea teritoriald
daca Turcia consimtia, in schimb, la recunoasterea
independentei depline a celor dou# principate, 3° Li-
bertatea navigatiei in Marea Neagrd. Asupra acestui
punct, hotirarea consiliului era categorica si fara nici
un fel de alternativd, ne varietfur.
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e) Rusii, ca si Turcii, urmaresc, la randul lor,
inchiderea Mairii Negre si transformarea ei in
lac rusesc.

Toate punctele admise v3deau o preocupare de
temeinicd asezare pe {irmurile Marii Negre, si cat
mai largi, spre a-i schimba caracterul din lac tur-
cesc, inchis, in lac ruso-turcesc, deocamdati, pana
cand va putea deveni numai lac rusesc. Politica gra-
bitd de stipanire a tirmurilor Marii Negre, pe care
o urmirise, cu energie, Mahomed al Il-lea, cuceri-
torul Bizantului, indatd dupa ce se ficuse pe deplin
stipan al stramtorilor, incepea sd se repete de Rusi,
dela Nord la Sud, in ambele directiuni ale piman-
tului din jurul acestei mari.

Aceastd politicdi ruseascid traditionald, comanda-
ment istorico-geogralic de imperialism in partile Eu-
ropei risiritene, a rimas pani astdzi un punct car-
dinal de politici externd a Rusiei, fie taristd sau co-
munista,

Fireste, victoriile rusesti provocaserd emotie in
toatd Europa si date fiind feluritele interese ale pu-
terilor in rasirit, efa lesne de previazut ci aveau si
fie intentii si incercdri de interventie, atat in cursul
desfasurarii- luptelor, cat si laincheerea pacii. Franta,
Anglia, Austria si Prusia, fiecare incercase ori so-
vdise in fata unui amestec militar, mai ales de par-
tea Turciei, dupd cum isi oferisera serviciile media-
toare, de ambele pir{i, cu socoteli de beneficiu e-
.goist, cat si din calculul de a impiedeca Rusia sd nu
castige prea mult, prin tratatul de pace.

"In acest riastimp, acordul tripartit pentru impér-
teala Poloniei, se ficu intre Austria, Prusia si Rusia,
in bund parte datoritd succeselor rusesti, pe care
Austria nu le vedea cu ochi buni.
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Turcia de fapt pirdsitd de toatd lumea, desi nu-i
lipsiserd incurajerile verbale, se vdzu silitdi sd isca-
leascd un armistitiu la ‘Giurgiu, in Mai 1772, iar
peste catva timp conferinta de pace se deschise la
Focsani. Dar lucrédrile mergeau greu dela inceput.
Turcia era intransigentd pe chestia independentei
Tatarilor, pe care n'o admitea deplind, ci vroia si-si
rezerve un control cel putin de caracter religios.
Dupa a patra sedintd, delegatii se desparfira fara sa
ajungd la un acord pe aceastd tema.

Ruptura provocd impresie si ingrijorare la Peters-
burg, mai ales din banueli asupra cauzelor intran-
sigentei turcesti. Urmd o prelungire de armistitiu,
gratie corespondentei directe dintre sultan si gene-
ralul Rumiantof, comandantul ostirilor rusesti, iar
tratativele de pace furd reluate, citre sfarsitul lui
Octombrie, la Bucuresti, cu bune dispozitii din par-
tea ambelor delegatii. Dar, iardsi, se ivird greutiti,
din pricina cresterii pretentiilor Rusiei, care, pe langa
independenta Tatarilor si libertatea navigatiei, mai
cerea recunoasterea dreptului de a garanta indepen-
denta Tatarilor, cedarea oraselor Kertch, Ienikali si-
Kinburn, dezarmarea Oczakowului si, in sfarsit, drep-
tul general de ocrotire a locuitorilor ortodocsi din
Turcia. Cedarea celor d'intai doud centre, care sti-
paniau legitura de apid dintre Marea de Azov si
Marea Neagra, era punctul cel mai greu de admis
pentru Turci, fiindcad ii ficea si intrevadd primejdia
atacului direct, pe apd, la Istanbul. Schimbul de
formule tranzactionale dintre ambele parti nu avu
succes. _

De accea, ostilitatile militare reincepura. Tarina po-
runci gen. Rumiantof si caute o victorie hotiratoare,
cu orice pref. Generalul trecu Dunirea la 13 Iunie
1773, dar fu respins in fata Silistrei, Dacd marele
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vizir ar fi fost indridsnet, infrAngerea Rusilor ar fi
devenit gravd. Rusii puturd si se fetragi trecidnd
inapoi fluviul. Cateva lunide liniste urmara, in cursul
cirora Rusii se pregitird si puturd sd treacd, din
nou, Dunarea, la inceputul anului urmaétor,

De data aceasta, rezistenta turcd la trecerea flu-
viului, ca si a avant-gardelor respective la Bazargic
fu infrantd si Rumiantof incercui, la Sumla, grosul
armatei marelui vizir. O singurd biruin{i §i drumul
pe uscat, spre Istanbul, ar fi fost, de acum, deschis
Rusilor. Marele vizir dindu-si seamd de primejdia
situatiei, trimese plenipotentiari de pace, in ziua de
10 Iulie, la cartierul gen. Rumiantof si, intr'o sin-
gurd sedin{d de patru ceasuri, pacea\fu incheiata.

Dupa 11 zile, cel d'intai si cel mai vestit dintre
tratatele de pace ruso-turcesti fu iscilit la Kuciuc-
Kainardgi. '

Toate cererile rusesti fuseserd primite. Cat despre
navigatia in Marea Neagri, sultanul o acorda Rusi-
lor fard nici o rezerva: ,pentru folosul comun si re-
ciproc al celor doud impératii, se va stabili o navi-
gatie liberd si neintreruptd a vaselor de caldtori si
marfuri aparf{inind ambelor puteri contractante, in
toate madrile care uda Statele lor” (art. 11).

Astfel, pentru prima oard de cidnd Turcii inchi-
seserd Marea Neagrd pentru navigatia vaselor strei-
ne, aceastd mare era redeschisi.

Forta armelor ficuse si cadi principiul fundamen-
tal de drept public al imperiului otoman, confirmat
de practica mai mult decat seculard. Se impunea, in
sfarsit, adevirul elementar ca dreptul de liberd navi-
gatie al ori cdrui popor pe mare, mai ales cdnd este
si riveran la {armul acestei médri nu poate fi rapit
decdt numai vremelnic si numai prin forf{d. Dar orice
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fortd nu se poate impune vesnic impotriva dreptului
natural la folosinta marii,

De abia se restabilise pacea cu Turcia si tfarina
Caterina II ficea planuri noi. Potemkin ii prezentase,
chiar inainte de iscélirea tratatului dela Kuciuk-Kai-
nardgi, un mare plan pentru alungarea Turcilor din
Europa si infiinfarea unui imperiu grecesc, cu un
mare duce rus in fruntea lui, in locul imparatiet
otomane.

In 1775, folosind amestecul in treburile vecinilor,
Rusia provoacd o gravd incordare cu Turcia, pani
aproape de rdsboi, prin interventia directd in nein-
telegerile tdtdresti. Gratie mijlocirii diplomatiei fran-
ceze, constientd de sldbiciunea Turciei, rasboiul fu
inlaturat si o noud conventie, explicativd la textul
tratatului din 1774, se incheid intre Turci si Rusi,
in Mai 1779.

Peste cinci ani rasboiul era, din nou, sia isbuc-
neascd, din pricina amestecului rusesc in afacerile
titiresti, cat si pe urma hotirarii de anexare a Cri-
meei, a Kubanului §i a insulei Taman, Franta se
interpuse, din nou, pentru péstrarea pacii, si noua
conventie ruso-turcd, din 1784, recunoscu anexirile
decretate de {arina.

In acest radstimp, planurile pentru impértirea Tur-
ciei furd comunicate din partea }arinei aliatului ei
Joseph al Il-lea, imp#ratul Austriei. Pe langd impe-
riul grecesc la Constantinopol, in planul Caterinei
intra si reconstituirea vechei Dacii sub un prin{ or-
todox, bine infeles rus. Imparatul dela Viena, mai
putin dezinteresat decdt vroia si pard Caterina,
prin planurile ei, exprimase dorintele proprii de
anexare in cazul impérfelii pldnuite, iar pand atunci
Kaunitz, cancelarul, rdpise Bucovina.

In Februarie 1784, Austria obtinu dela Turci a-
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ceiasi libertate de navigatie pe Marea Neagrs, ca si
Rusia prin pacea dela 1774, complectandu-se, astfel,
libertatea de navigatie pe Dunire, consfin{itd prin
tratatul dela Passarowitz, dar care nu ingdduia va-
selor austriace s# iasi din fluviu la mare, ci le obliga
si facd transbordare.

Pentru prima oard, dupi citeva veacuri de regim
exclusivist, navigatia dintre Dundre, Marea Neagra si
prin strdmtori mai departe, pe apele pimantului, era,
in sfarsit, restabilitd. ’

Neastamparul Caterinei, dupi anexarea Crimeei,
constructia unui arsenal la Kerson, ridicarea forti-
retei dela Sebastopol, reaparitia unei flote de rdsboi
rusd in Marea Neagra, reinceperea activitdfii agen-
tilor rusi printre crestinii din Turcia, in sfarsit cila-
toria sgomotoasd a farinei in pértile de Sud ale Ru-
siei din primdvara anului 1787 si primirea ei, pe
sub arcuri de triumf, cu vestita inscriptie ,,Drumul
Bizantului”, alarmarad si iritard, in acelas timp,
Poarta otomani. Incordarea diplomatici se ivi, in
special dupd cildtoria tarinei. Nofe amenintitoare si
cereri tot mai exagerate pornird din partea Turciei,
fard si aibd vre-o urmare, ceea ce aduse un nou
rasboi inceput de Turci, cari se socoteau destul de
‘bine pregitifi pentru revansa,

Dupa o defensiva prudenta la inceput si, mai ales,
dupa isbucnirea revoluliei franceze, folosind si aju-
torul austriac, Rusia castigd mai multe batilii la
Focsani, Ramnic si Ismail, ocupd Bender, Oczacow,
rezistd la Kinburn ; de asemeni, flota dupi o victorie,
cea d'intdi victorie rusi contra Turcilor in Marea
Neagrd, se indreptd spre Varna, ca sd taie legitu-
rile marelui vizir cu Istanbulul. De asemeni, arma-
tele ruse ocupard Chilia si Cetatea Alb3d ajungand
la gurile Dundrii si respinserd, la Maicin, un contra
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atac turcesc. Afland din bun&voin{a lui Frederic al
II-lea, despre planul de atac direct pe mare contra
capitalei lor, Turcii se grabird sd inchee pacea dela
lasi, in lanuarie 1792, prin care cedau Rusilor
QOczakow, precum si coasta maritimd din Kuban
pand la gura Nistrului, Astfel, Rusia isi intindea,
mereu, stipanirea pe tirmurile Marii Negre revir-
sandu-se, -cuceritoare, impotriva Turciei, ale cirei
frontiere maritime sciddeau.

Pani la moartea ei (1796) Caterina II a planul si
vorbi despre j;marele plan”, care trebuia s'o faca
stdpana la Constantinopole, ca o urmasi credincioasi
a traditiei lui Petru cel mare. Netdgidduit ca opera
savarsitd sub domnia acestei tarine, depasise tot ce
se facuse mai inainte, dela tarul Ivan cel groasnic,
cd inceputurile lui Petru cel mare fuseserd in chip
admirabil desvoltate si ci, dupd Caterina I[-a pani
astdzi, nu s'a mai putut infaptui, in politica expan-
sionistd a Rusiei, nimic asemanator si care sd sufere
comparatia cu opera marei impdaritese.

) Prietenia ruso-turci si inchiderea Marii Negre
pentru ilotele de riasboi ale puterilor neriverane.

Cua tarul Paul I, urmasul Caterinei, Rusia adopta
o politicd pasnicd, dupa atitea decenii de rasboae
cuceritoare. Pohtlca aceasla fu chiar anuntati oficial
printr'o circularad trlmlsa puterilor streine. Isi re-
chemai flota care, din ordinul Caterinei, se aliturase
flotei britanice in actiunea de blocare a coastelor
Frantei si Olandei pentru ca, in vremurile ce au
urmat indatd dupd marea revolutie francezi, noul
regim republican al Frantei se afla in risboi cu
Anglia. E drept ci, prin circulara citre puteri, gu-
vernul noului {ar isi rezervase putinta de a inter-
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veni impotriva ,desfrinatei republice francezi, care
amenintd Europa cu rdsturnarea totali. prin ruina
legilor, a drepturilor, a proprietdtii, a religiei si a
moravurilor”. Pacea dela Campo-Formio dintre Di-
rectoriul francez si Austria (1797) prevézind cedarea
insulelor loniene citre Franta si a altor teritorii ve-
netiene de pe coasta albanezd, fu priviti cu ochi
rdu voitori in Rusia, mai ales ci, in Italia, Dom-~
browski primise autorizarea guvernului francez s or-
ganizeze legiunile de voluntari polonezi. In schimb,
e drept cd si Rusia acordase adidpost lui Ludovic
al XVIII-lea, isgonit din Brunswick. In sfarsit, stirile
despre o expeditie francezid pregititd in taini, la
Toulon, ficurd impresie in Rusia, ca si in Turcia,
expedifie care n'a fost altceva decat incercarea lui
Bonaparte de a lovi Anglia prin cucerirea Indiei. De
aceea, incepuse prin ocuparea Maltei si debarcarea
in Egipt, dar n'a putut merge mai departe cum se
stie. Diplomatia englezd folosi imprejurdrile atit la
Istanbul cat si la Petersburg.

Rusia luj atitudine contra Franfei si se gisi ali-
turi de Turcia, atacatd in Egipt si care, pentru prima
oari dupid peste doud veacuri de prietenie, se ho-
tira si declare rdsboi Franfei. Abia chemati, flota.
de risboi rusi din Marea Neagrd, sub comanda
amiralului Usakof, sosi in portul Constantinopole.
Un scurt consiliu de risboi, de fa{ad fiind si amba-
sadorul englez, hotira o expeditie ruso-turci impo-
triva proaspetelor stipéniri franceze din Orient, do-
bandite prin pacea dela Campo-Formio. Rusii erau
grabifi si foloseascd imprejuririle pentru a castiga
precedentul de trecere, in favoarea flotei lor de
risboi, prin stramtori.

Un tratat de aliantd, pe timp de 8 ani, fu iscalit
la 23 Decembrie 1798 intre Rusia si Turcia, tratat
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prin care pdrtile isi garantau, reciproc, integritatea
si-se legau si nu inchee nici un tratat cu vre-o
ter{fd putere daci aceasta ar putea dduna uneia
dintre péarti. In timpul cit avea si tind rdsboiul in-
ceput, ,vasele de risboi si transporturile de muni-~
tiuni ale puterilor contractante, se spunea in art. 10
din tratat, vor fi primite fird greutate in porturile
uneia sau alteia dintre pirti”,—ceea ce insemna o
oarecare rezervd, pe viitor, in privinta .libertitii de
trecere prin stramtori pentru vasele de rdsboi rusesti.

Peste céteva zile, Anglia adera la tratatul ruso-
turc, in aceiasi termeni si pe aceiasi durati. Cu
aceastd ocazie, Anglia obtinea, si ea, libertatea de
navigatie comerciald in Marea Neagrd, cum obtinu-
serd mai inainte, la 1774 si 1784, Rusia si Austria.

Dar de cum furd liberate insulele Ioniene si re-
giunile italiene de stipanirea francezd, Austria se
gribi si ia locul Frantei in Italia si pe Adriatica,
iar Anglia acelas loc in Mediterana orientald, ceea
ce nu putea sd convind Rusiei.

Tarul isi didu seama cd nimic nu mai despiarfea
Rusia de Franta, dar inainte de a schimba frontul
politicii sale externe, vroi si se documenteze si, de
aceea, porunci contilor Panin si Rostopsin sid-i faca
memorii asupra chestiunii. Lucrarea.celui din urmi,
singura datd publicitdtii, dupd ce a primit aprobarea
deplind a tarului, exprima ideile conducitoare ale
politicii rusesti din anul 1800.

Memoriul lui Rostopsin, inspirindu-se din politica
lui Frederic cel Mare, proclama nevoia deimpirtire
a Turciei, drept singura deslegare a chestiei orientale
si singura politici , nationald“ pentru Rusia. Toate
mésurile luate de Poarta otoman3, spunea el, nu
sunt decét ,doctorii cu lingurifa din cele ce se daun

unui bolnav condamnat si cidruia medicii nu vorsi-i
4
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spund gravitatea boalei“. De oarece nu mai era cu
putinti mantuirea, Turcia trebuia impirtiti si Rusia
avea datoria si-si ia maisurile ca si-si asigure partea
cea mai buni. Si contele Rostopsin arita, pe scurt
planul impartelii dupd care Rusiei i-sar fi cuvenit
Moldova, Bulgaria si Rumelia, adicd tocmai regiunile
inconjurdtoare ale Mirii Negre pentru a putea fi, cu
usurinta, transformatd intr'un lac rusesc. Austriei, de
pilda, i-s'ar fi cuvenit, dupa acest plan, Bosnia, Serbia
si Muntenia. Prusia, Franta si Grecia ar fi participat
de asemeni, la impir{eald, afard de Anglia.

Memoriul sustinea ci Bonaparte avea sd vadi, in
acest proect de impérfeald, un nou mijloc de a-si
umili rivala. Trebue addugat ca, in afard de acest
proect, Rusia mai avea in vedere inliturarea stipa-
nirii engleze din India, printr’o actiune militara franco-
rusa.

Tarul, dand aprobare planului, insircind pe con-
tele Rostopsin sd prezideze aducerea lui la indepli~
nire. Totul era gata in acest sens cind, pe neastep-
tate, tarul fu asasinatin noaptea de 23-24 Marlie 1801,

Apropierii franco-rusd ii urmi revenirea Frantei
la politica traditionald de prietenie cu Turcia, prin
semnarea preliminariilor de pace, la Paris, in Octom-
brie, iar la 25 Iunie urmaitor, 1802, fu iscilitd pacea
definitivd. Printr'un act aditional si secret, cele doud
State isi luau, reciproc, obligatia de a-si garanta una
alteia integritatea, iar Franta cdpita, in sfarsit, prin
textul tratatului public, libertatea de navigatie in
Marea Neagri, asa cum obtinuserd maiinainte Rusia,
Austria si Anglia.

Incercarea Francezilor de a obtine ingiduinta de
trecere prin strimtori si pentru flota lor de rasboi,
in aceastd imprejurare, se isbi de refuzul categoric al
Turciei.
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Noul tar Alexandru [ fu dela inceput partizan al
impécdrii cu Anglia, ceea ce a insemnat parasirea
planului de atac in India, dar el se sili si pastreze
raporturi bune si cu Franta lui Napoleon Bonaparte.
De asemeni, Alexandru reveni la politica dela ince-
putul domniei lui Paul I: prietenia cu Turcia. Te~
meiurile acestel politici erau expuse astfel in instruc-
tiile scrise ce trimise ambasadorului rus dela Viena
chteva luni dupi urcarea pe tron: ,Unul din prin-
cipiile de bazi ale sistemului meu politic va fi, tot-
deauna, pdstrarea pe toate cdile a Turciei, a cirei
slabiciune si dezorganizare lduntricd sunt o garantie
despre neputinfa ei de a face rdu“. Aceastd politicd
era desvoltatd, anul urmdtor, printr'un raport pre-
zentat impdratului de ministrul Kociubey, raport in
care se spunea cd e mai bine sd fie pastratd, decat
impdrtitd, Turcia, pentru cd ,.Rusia nu are nevoe de
teritorii noi si pentru cd nu are vecini mai linistiti
decat Turcii. E, prin urmare, nevoe ca, de acum
inainte, péstrarea dusmanilor firesti si devind o re-
guld nestrdmutati a politicii noastre®.
~ Rezultatele practice de curdnd dobandite, precum
trecerea flotei de rdsboi rusesti prin siramtori si pro-
tectoratul insulelor Ioniene, care insemnau cel d'intii
picior rusesc in Mediterana, nu era o dovadid despre
valoarea politicii de prietenie ruso-turcd, inauguratd
de Paul [ ? '

In 1804, incepurd la Constantinopole, dupd pro-
punerea Portei, tratativele pentru reinoirea tratatului
de alianti ruso-turc din 1798. Potrivit instructiilor
capiatate, ambasadorul rus, Italinsky, trebuia si facid
un tratat prin care si lege Turcia ,ciAt mai mult de
Rusia si s'o impiedece de a se alipi Frantei”, cum si
de a incheia obligatii ce ar fi ficut-o si se aldture
vre-unei coalitii indreptatd contra acestei puteri. Fi-
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textul unei anexe secretd, in care trebuiau si se cu-
prindd si cateva conditii pentru inchiderea Marii
Negre vaselor de .rdsboi apariinand celorlalte puteri.
Incercérile de curdnd ficute de Englezii Nelson si
Elgin, de a pdtrunde cu vasele lor de risboi in
Marea Neagrs, puteau s ducd la vre-o in{elegere
contractuald cu Poarta, iar Francezii, la randul lor,
putand urma pilda Englezilor., cum de altfel si incer-
caserd si oblind deschiderea Mirii Negre pentru flota
lor de rdsboi, cu prilejul tratatului de pace din 1802
—iatd, prin urmare, primejdii pe care Rusiaintelegea
si le prevind printr'o legdturd formald cu Turcia, in
privinta aceasta, _

Tratatul de aliantd defensivd ruso-turc, iscilit la
24 Septembrie 1805, strdngea mai puternic vechea
legaturd din 1798 dintre cele doud {iri afirmand ca
.amicul unuia din cele doud State va fi socotit ca
amic al celuilalt, iar dusmanul unuia... ca si dusma-
nul altuia®”, Dintre clauzele secrete ale anexei, demne
de retinut, sunt prevederile ‘art. 4, care asigurau
Rusiei libertatea de trecere prin stramtori, pentru
flota ei de rdsboi, spre insulele Ioniene, atit timp
cat situatia din Italia ficea necesari ocuparea insu-
lelor de forte rusesti. Prin.art. 7 Rusia cipata chiar
ceva mai mult: o adevarati stdpanire a stramtorilor
fird ca sd le aibd. Se spunea cd ambele pir{i fiind
intelese in privinta inchiderii Marii Negre ,declara
ci orice incercare a vre-unei alte puteri de a neso-
coti inchiderea va fi luatdi ca un act de dusmainie
impotriva lor. Prin urmare, ele se obligd sd se opuni,
cu toate puterile lor navale, la intrarea in aceastd
mare'a oricirui vas de rdsboi strein si a oriciruivas
incircat cu munitiuni”. Tratalul din 1798 era pre-
lungit de data aceasta pe 9 ani.
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In treacét, amintim cd Napoleon incercase si castige,
dela inceput, alianta farului Alexandru prin trezirea
poftelor rusesti la mostenirea Turciei, dar, neisbutind,
se hotdrase, in urmai, s faci din Turcia, in loc de o ispi-
14, 0 armi impotriva Rusiei. Cum trecerea vaselor de
rdsboi rusesti, prin strAmtori, nu putea fi privitd decat
cu neplicere si cu neincredere de cétre sultan,indemnu-
rile lui Napoleon dea se lepidda de tutela rusd sfarsird
prin a-si da roadele. Dupé ce porni lucriri de forti-
ficatii i aproviziondri de munitii, pe Nistru si Dundre,
Poarta ceru ambasadorului rus, la stiruinfele fran-
ceze, sd facd si inceteze trecerea vaselor de risboi
si a trupelor, prin strAmtori, intrucat aceastd trecere
fusese convenitd numai in cazul unui risboi defensiv,
pe cand Rusia ducea un ridsboi ofensiv, Toate de-
mersurile si argumentele turcesti nu servird la nimic.
In Tulie 1805, cand bricul ,Jason” veni la Constan-
tinopole, ambasadorul rus declard guvernului turc
<8, dacd vroia sd-i impiedece trecerea, n'avea decét
s8 intrebuinfeze forfa, dar ca el isi declina orice ris-
pundere pentru ufmdrile unui act de violentd. In
fata amenintarii, Turcia sovdi si treacd la fapte.

‘Aproape exact in acelas timp, Napoleon, care se
proclamase imparat, primind recunoasterea Turciei
printr'un trimis extraordinar la Paris, cele doui State
isi schimbard declaratii deosebite de prietenie. Noul
ambasador francez la Constantinopole, Sebastiani,
sosi la post pe la inceputul lui August, cu misiunea
pre01sa sd obtind inchiderea Bosforului si a tuturor
porturllor turcesti, pentru Rusia, si sd inchee o
aliantd cu Turcia, impotriva acestei {iri, asigurandu-l
pe sultan de voinfa hotdrati a lui Napoleon de a
ccontribui la intdrirea impardtiei turcesti spre a fi
opusd-ca o barierd puterii moscovite.

Inlocuirea hospodarilor din principatele romaéne,
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dupd cererea ambasadorului Sebastiani, sub cuvén-
tul ci nu erau decat agenli ai polilicii rusesti, apot
repunerea lor in functie dupd protestul energic al
Rusiei in clipa cand Anglia vestise Turcia despre
alcituirea coalitiei a patra impotriva lui Napoleon,
in sfarsit revenirea Porfii la atitudinea anterioara
dupi victoria francezd dela lena, aduse incordarea
cu Rusia si ocuparea principatelor roméne de trupele
rusesti in Noembrie. Luna urmaétoare, in ajunul Cra-
ciunului 1806, Turcia, dupd indemnurile lui Sebas-
tiani, declard rdsboi Rusiei.

Anglia, spectatoare la lupta franco-rusa din Orient,
nu se putea impdca deloc cu stapénirea absoluti a
Frantei la Constantinopole. Dupa zidarnice sfortiri,
sprijinite chiar pe un ultimatum din 25 lanuarie 1807,
pentru a smulge Turcia din alianta francezi, se ho-
tiri la actiune. Ambasadorul englez, Arbuthnot, pa-
risi Constantinopolul spre a se duce la Tenedos, sa
intalneasca flota amiralului Duckworth. La 19 Fe-
bruarie, flota aceasta, potrivit ordinului ambasadoru-~
lui, patrunse in Dardanele, trecu prin focul firi e-
fect al bateriilor de coastd, distruse o flotd turcad in
fata orasului Gallipoli si, a doua zi dimineats, se o-
pri in fata capitalei otomane. Fireste, ultimatum-ul
dela 25 Ianuarie fu repetat, cu conditii suplimentare
foarte grele, precum: predarea intregei flote turcesti
si a stramtorilor in puterea flotei engleze, reinoirea
aliantei cu Anglia si cu Rusia, etc. Toatd lumea, la
Constantinopole, isi perdu capul in fata celor intam-
plate, afard8 de ambasadorul francez Sebastiani si cu
agentii lui. Gratie acestui fapt, guvernul turc puse
la cale noi fortificatii la Constantinopole siin stram-
tori, inarmd populatia pentru o eventuala rezistenti
si, in loc de raspuns direct la ultimatum-ul englez,
incepu tratative cu amiralul flotei britanice, spre a
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castiga timp. Sfaturile lui Sebastiani avuri, intr'ade-
vir, efecte cici dupd cinci zile Englezii isi diddurd
seama cd lovitura lor nu mai putea reusi Duckworth.
trebui si se retragi repede de teami si nu se po-
meneascd inchis in stramtori.

Dar Napoleon, care ciduta infelegerea cu Alexan-
dru spre a infrunta mai bine Anglia, folosi impre-
jurdrile dupd bitilia dela Friedland contra -Rusilor”
cind era socotit de neinvins si, astfel, la 25 Iunie
1807, se intilni cu Alexandru in fata orasului Til-
sitt, pe Niemen. Cei doi monarhi cizurd repede la
invoiald spre marea mirare a Turcilor : Alexandru
si mijloceascd pacea franco-englezi, iar Napoleon
pacea ruso-turcd. De altfel, citeva siptdméani mai
inainte fuseserd turburdri la Constantinopole, care se
sfarsiserd prin depunerea sultanului Selim, La 7 Iu-
lie 1807, se restabili pacea franco-rusi si, in acelas
timp, se incheia un tratat secret de alian{i intre cei
doui dusmani pand in ajun, cu obligatia de a nu in-
cheia pace aparte cu dusmanul comun, care trebuia
si fie Anglia. Un articol era privitor la Turcia, ca-
reia trebuia si i-se impund pacea, iar in cazul cand
nu s’ar fi supus, se prevedea impdartirea teritoriilor
ei din Europa ,spre a le sciipa de jugul si de jig-
nirile Turcilor”, afari de orasul Constantinopole si
de provincia Rumeliei. Cu alte cuvinte, se cizuse de
acord cu privire la impartirea Turciei, dar rezervéan-
du-se soarta Constantinopolului, ciruia Napoleon ii
da o mare insemnitate. Acordul dela Tilsitt nu fu
primit cu simpatie in Rusia, unde opinia publici era
foarte inversunatd contra Frantei revolufionare si a
conducitorilor ei. De aceea, imparatul Alexandru,
trebui si se despartd de prietenii lui -din tinerete
spre a putea face noua politici in opozifie cu spi-
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ritul opiniei publice si aduse la guvern pe Rumian-
tol si Speranski.

In tratativele pentru restabilirea pdcii ruso-turci,
ambasadorul rus dela Paris, contele Tolstoi, ceru,
potrivit instructiilor, cedarea principatelor roméne,
cu fortaretele Bender, Akkerman, Kilia, Ismail si
Hotin, o fisie de teritoriu dealungul tadrmului ris&-

sritean al Marii Negre din Kuban pana la Fas (Pha-

sis) si, in sfarsit, ridicarea Serbiei la rangul de prin-
cipat. O chestiune secundard, ce trebuia pusd numai
dupd consim{amantul guvernului francez la celelalte
cereri, era_ privitoare la restabilirea tratatelor ce fu-
seserd in vigoare inainte de rupturd, intre Rusia si
Turcia.

Putin dupid aceasta, incepu, la Petersburg, dis-
cutarea programului pentru o eventuald imparteald
a Turciei intre Franta si Rusia.

Napoleon nu pédrea de loc grabit sd ajungi la un
acord pe aceastd temd si atat discutiile ambasadoru-
lui rus dela Paris cu guvernul francez, céat si cele
ale ambasadorului francez dela Petersburg cu Ru-
miantof, se lovird de o piedicd de neinvins: soarta
Constantinopolului si a strimtorilor. La argumentele
rusesti, de pildd, ambasadorul francez Coulaincourt
rispundea ci e prea mult, pentru o singuri poarts,
doud chei: cea a Marii Negre si cea a Marii de
Marmara, adicd, dintr'odatd, si Bosforul si Darda-
nelele. Cel putin, spunea el, o propunere logicd ar
fi ca ,fiecare sd aibd cheia lui“, pe cAnd Rumiantof
riposta cd ,0 chee, fird cealalti, nu prefueste ni-
mic”. Pind la urmd, ambasadorul francez marturisi
cd guvernul lui infelegea sd-si asigure cel putin sta--
panirea Dardanelelor. Dar nu se ajunse la un acord
nici dupd audienta la Alexandru, provocati prin so-
sirea unei scrisori din partea lui Napoleon citre tar.



w b7 @

Un moment discutia partilor parea si ajungd la un
acord pe tema tranzactionald a alcituirei unui Stat
independent si neutru, dealungul stramtorilor. Dar
si la aceastd formuld se opuse Rumiantof, care pri-
mea cel mult ca o parte din castelele fortificate de
pe tarmul asiatic, fie la Bosfor sau la Dardanele,
dupi alegere, si riamand in stipanirea Turcilor. La
aceastd formuld, Coulaincourt raspunse ci Rusia va
fi stipand ori unde n'ar avea in fata ei decdt pe
Turci si addugd cd ,lumei comerciale ii trebuia o
altd garantie” decat cea pe care o pot da Turcii.

Ultima formula, la care s’au oprit cele doua parti,
dupd lungi tratative si variate propuneri, a fost ur-
mitoarea: din partea lui Rumiantof, Rusia stipana
pe strAmtori, cu cedarea stipanmirii tdrmului asiatic
al Dardanelelor ca ficind parte din coloniile fran-
ceze din Levant; iar din partea lui Coulaincourt, un
guvern independent la Constantinopole, iar dacd Ru-
sia tinea cu orice pref sid fie stipdnd acolo, atunci
Dardanelele in intregime Frantei. .

Intr'o audienti la tarul Alexandru, pe vremea cand
se pregdtea adoua intdlnire dela Erfurt, Coulaincourt
primind intrebarea : ce piedici vedea Napoleon in
stapanirea ruseascd la Dardanele 7, r#spunse astfel:
wDacd Majestatea Voastrd le stipaneste, atunci sun-
teti la usile Corfului si ale Toulon-ului“. Neintele-
gerea franco-rusi, pe tema acestei impérteli, n'a putut
fi inldturatd nici cu prilejul intrevederii dela Erfurt,
dintre cei doui potentati. Aceastd neintelegere s'a a~
gravat in urma soviirii lui Alexandru de a acorda
mdna sorei sale, lui Napoleon.

In tot acest rastimp, Turcia, incurajatasi de diplo-
matia austriac3, a refuzat cedarea principatelor ro-
maine, armistifiul ruso-turc a fost rupt si ostilititile
reluate. Pastrandu-si raporturile cu Napoleon, Turcia



wn l58co>

s'a apropiatde Anglia si a ajuns la incheerea picii.
Astfel, in fata aliantei [ranco-rusi, destul de subreda,
se constituia prietenia anglo-turcé.

g) Prietenia anglo-turci si inchiderea stramto-
rilor pentru toate flotele streine de risboi.

La 5 lanuarie 1809, Anglia si Turcia iscalird
un tratat secret de aliantd defensivd indreptat mai
curdnd contra Frantei. A doua zi, se iscili si pacea,
care stabilea un regim nou la stramtori.

Art. 11 spunea in privinta aceasta; ,Asa cum a
fost oprit, totdeauna, vaselor de rdsboi si intre in
canalul Constantinopolului. adici in strdmtoarea
Dardanelelor si in cea a Marii Negre, si precum a-
ceastd veche reguld a imperiului otoman trebue si
fie, de asemeni, respectati de acum inainte, in tim-
puri de pace, fati deorice putere, oricare ar fi, curtea
britanici figddueste si ea sd se supund acestuiprin-
cipiu®,

Gestul indrésnet al amiralului englez Duckworth
sldbise increderea Turcilor in pulerea defensivd a
fortificatiilor dela intrarea Dardanelelor si, astfel, ii
facuse si caute si un alt mijloc de a se asigura, pen-
tru viitor. Ei obtineau, astfel, din partea Angliei, un
angajament inscris cd va respecta inchiderea strim-
torilor pentru flotele de rdsboi streine si nu va maij
incerca si repete gestul. Dar fiard si bage de seama,
Turcia isi instrdina libertatea de actiune gi-si diminua
suveranitatea proprie asupra strdmiorilor, prin obliga-
tia ce-si lua, fatd de Anglia, ca sid respecte, ea sin-
gurd, vechea reguld de inchidere a stramtorilor ,fati
de orice" putere streina.

Pand atunci, regula aceasta nu fusese decito ma-
surd de ordine launtricd, luatd potrivit intereselor
proprii, si pe care o putea schimba, nestingherits,
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dupi imprejurdri, asa cum fiacuse, in 1805, fatd de
Rusia. De acum inainte, insd, Turcia era {inuti sa
respecte, totdeauna, aceastd reguld, fatd de oricare
putere, deci si fatd de Rusia, fird si mai  poatéface
vre-o exceptie, dupd aprecierea ori dupd interesul ei.
In cas de nerespectare a obligatiei luatd fatd de An-
glia, Turcia se vedea amenintatd de o noud fortare
a Dardanelelor de citre flota englezd, de pilda chiar
daci si-ar fi ingdduit si primeascd in stramtori, ca la
ea acasd, vre-o flotd streind de risboi.

Asa cum isi instrdinase o parte din suveranitatea
internd, cu dreptul de interventie recunoscut Rusiei,
in favoarea crestinilor din imperiul otoman, prin tra-
tatul dela Kuciuk Kainardgi, Turcia isi perdea, a-
cum, prin convenfia cu Anglia, o parte din dreptu-
rile ei de stipinire netidgidduitd asupra stramtorilor.

Am vazut ci ostilitdfile ruso-turce fuseseri reluate
din pricina refuzului sultanului de a ceda principa-
tele roméane. Réasboiul continuid in 1809-1810. Turcii
suferird cateva infrangeri, dar fiind incurajati deEn-
glezi nu vroiau sid cedeze teritorii. La inceputul a-
nului urmitor, farul previdzind apropiata rupturd cu
Napoleon, ar fi dorit sd ajungi la pace. Tratativele,
incepute la Giurgiu, nu duserd la rezultat i, abia in
prim#vara lui 1812, generalissimul rus Kutusow gribi
incheerea picii prin cumpérarea marelui dragoman
al Portei, Grecul Dimitrie Moruzi, fiindcd aflase de
hotidrarea farului de a-1 inlocui din comandamentul
suprem, Pacea fu iscilitd la Bucuresti, in ziuade 16
Mai 1812, vestita pace prin care Turcia ceda Basa-
rabia cu insulele din delta Dunirii, multumitd cidnu
era silitd si dea in intregime Mdldova si Muntenia,
asa cum fusese sfatuiti, mai inainte, de mediatorii
francezi.

Tratatul nu pomenea nimic despre stradmtori, nici
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despre dreptul de trecere recunoscutin 1805, ci spu-
nea numai ci toate conventiile si tratatele preceden-
te erau confirmate si pastrate in vigoare, afard de a-
cele prevederi care ,prin efectul timpului suferisera
oarecare schimbé&ri. '

Starsitul rdsboaelor napoleoniene prin pacea dela
Viena (1815), cu restabilirea dinastiilor europene si
consolidarea principiului de legitimitate monarhics,
insemna consfintirea suprematiei morale a{arului au-
tocrat in comunitatea europeani. Fatd cu principiile
de bazi ale ordinei noi din Europa, tarul se simti
moralmente obligat si nu mai incurajeze agitatiile
populatiilor crestine din Turcia, asa cum obisnuise
politica traditionald ruseascd dela Petru' cel mare.
De aceea, pistri o perfectd neutralitate in timpul
miscirii grecesti pentru independentd §i dezaprobi
chiar actiunea lui Ipsilanti anuntdndu-1 c& incetase
de a face parte din armata rusi si prevenindu-l si
nu se astepte la nici un sprijin din parte-i, spre mi-
rarea poporului rus, care nu pricepea abfinerea ta-
rului de a face ceva pentru binele crestinilor asu-
priti de p#gani. Pand la moarte (1825), Alexandru
nu-si schimbi atitudineg adoptati dupd pacea dela
Viena.

Noul tar Nicolae I, aridtd, chiar dela urcarea pe
tron, mai mult interes pentru cauza greceasca si ceru
Portei si-i recunoascd vechile drepturi de ocrotire
a crestinilor, consfintite prin tratate.

In urma unei scurte incordiri diplomatice ruso-
turcd si dupd indemnul puterilor ca si cedeze, Tur-
cia incheid conventia dela Akkerman (1826), care a-
vea un caracter ldmuritor si de complectare a tra-
tatului de pace dela Bucuresti. Conventia intirea pro-
tectoratul rusesc asupra principatelor roméne si, tot
odatd, Turcia fagdduia si acorde, prin mijlocirea bi-
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nevoitoare a Rusiei, libertatea de nav:gatle, in Ma-
rea Neagri, puterilor prietene, cirora nu li-se acor-
dase incid aceastd favoare, pentru ca in acest fel ne-
gotul rusesc, intreprins cu vasele de comert ale ace-
lor puteri, si nu aibd nimic de suferit. In treacit, e
interesant de amintit c& dupd cele patru puteri, care
puteau naviga in Marea Neagrd, Suedia si Sardinia
cdpitaserd, si ele, din partea Turciei, pdnd la 1826,
libertatea de navigatie in aceastd mare.

. Dar spre sfarsitul anului urmdtor, incordarea di-
plomaticd dintre Turcia deoparte, Anglia, Franta si
Rusia de alta, din pricina chestiunei grecesti, ajunse
la maximum, in special dupad distrugerea f[lotei tur-
cesti, la Navarin, de citre forfele navale unite ale
celor trei mari-puteri, care se giseau in apropierea
coastelor grecestl dlntr o intentie de ocrotire si de
umamtate crestma.




I
REGIMUL STRAMTORILOR SI AL MARII
NEGRE IN VEACUL DIN URMA

~ Rasboiul isbucni din nou si foarte curand intre
Rusia si Turcia. Timp de peste un an, operatiile mi-
" litare se desfisurard fdrd vre-un succes hotirator din-
tr'o parte sau dintr'alta. Abia dupa ce generalul
Diebici primi comanda supremd a armatelor rusesti
soarta rasboiului se hotira.
La inceputul verii, in 1829, Diebici ficu planul in-
drédsnetf sd treacd peste Balcani si, in citeva sipti-
mani, 11 aduse la indeplinire, desx pani- atunc1 Rusii,

e Constantinopole.
fie ingrijate de ina-
ozitia diplomaticd a
‘si, in acelagtimp, situa-
era grea '‘pentru ambele parti beligerante.

Motive indestulitoare pentru ca toatd lumea si do-
reascd si si pund capdt rasboiului.

a) Deschiderea navigatiei comerciale pentru toata
lumea

Intr'adevir, la 2[14 Septembrie 1829, pacea fu is-
célitd la Adrianopole. Poarta declara ci aderdlatra-
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tatul dela Londra, cum si la aranjamentele urmitoa-
re ficute de puterile protectoare ale Greciei. Ceda
Rusiei restul din Delta Dunarii si citeva fortirete
din Asia, garanta scutirile acordate mai inainte prin-
cipatelor roméane si se obliga si pliteascd o despa-
gubire de radsboi.

Dar rezultatul cel mai insemnat al acestui rasboi,
prin tratatul de pace dela Adrianopole, a fost inld-
turarea celor din urmd piedici opuse navigafiei §i co-
merfului internafional prin stramtori.

Intr'adevar, art. 7 din acest tratat, reinoia privile-
giul de liberd trecere pentru vasele de comer{ ru-
sesti prin strAmtori, fird nici un fel de rezerva pri-
vitoare la tonaj ori la puterea de plutire. Apoi, se"
declara, imediat, cd trecerea strAmtorilor ,este libera
si deschisd tuturor vaselor de comer{ ale puterilor
care se gisesc in stare de pace cu Sublima Poarta,
in aceleasi conditii care sunt previazute pentru va-
sele sub pavilion rus”.

Principiul liberei navigatii fluviale, consfintit la
congresul de pace dela Viena, primea o strdlucitd
satisfacfie prin acest articol din tratatul dela Adria-
nopole, dar din nefericire acelas tratat avea si-i a-
duca si o serioasd atingere prin asezarea Rusilor la
gurile Dundrii, unde aveau si facd aproape cu ne-
putin{d navigatia pand la congresul de Paris,

Tratatul dela Adrianopole, pe langd proclamarea
libertatii de navigatie comerciald prin strAmtcri si in
Marea Neagra, pentru toatd lumea, afost temeiul u-
nor randueli noi privitoare la soarta principatelor
romane, din care au esit cele doud Regulamente or-
ganice pentru Moldova si Muntenia.

Dar ultimul rdsboi vidise slabiciunea Turciei si
impusese Rusiei o cercetare serioasd a situaliei in
vederea unei viitoare priabusiri a Statului turc. De
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aceea, tarul Nicolae 1 alcitui un comitet secret, sub
presidentia printului Kociubey, ca s cerceteze pro-
blema si sd alcidtuiascd un plan de actiune, pentru
viitor. Lucrarile acestea, desi s'au tncheiat dupa is~
cilirea tratatului dela Adrianopole, sunt, totusi, foar-
te interesante fiindcad ajutd la priceperea politiciiru-
sesti in" cursul evenimentelor urmaétoare.

Astfel, la sedinta de incheere a lucrariior, vice-
cancelarul, contele de Nesselrode; citi, cel d'intai, un
memoriu, a cdrui idee principald era aseminitoare
celei din expuherea ficutd de presedintele comitetu-
lui, printul Kociubey, in memoriul lui dela 1802 a-
dresat tarului Alexandru. Vice-cancelarul spunea :
+Am socotit, totdeauna, cd péastrarea acestui imperiu
{oloman) era mai mult folositoare decit pigubitoare
adeviratelor interese ale Rusiei si cd nici o ordine
de lucruri, care s'ar pune in locul lui, n'ar fiin sta-
re si compenseze, pentru noi, avantajul de a avea
ca vecin un Stat slab®. Daci, totusi, distrugerea Tur-
ciei nu s'ar fi putut inldtura, noua ordine de lucruri
era cu neputin{d si fie numai opera Rusiei, singura.
Tindnd seam& de marile interese ale altora, puse in
joc printr'un asemenea eveniment istoric, memoriul
excludea o actiune izolatd a Rusiei, adopta atitudi-
nea unei politici de renunfare aparentd la adevidra=~
tele ambitii rusesti din Orient si formula o politicd
de sprijinire a situatiei existente, adici mentinerea
de statu quo. Cu toate acestea, pentru cazul de ne-
inldturat al prabusirii Turciei, se propuneau maisu~
rile cele mai energice spre asalva interesele rusesti,
cu rezerva de aintra, apoi, in discutie cu celelalte
puteri interesate, pentru a hotdra soarta definitivd a_
teritoriilor si a populatiilor din imperiul otoman e~
xistent in acel moment.

Contele ceti, apoi, un memoriu redactat, cu un an



w 65 #n

mai inainte, de consilierul imperial Dimitri Daskow,
si care purta titlul ,Privire asupra principalelor le~
gituri dintre Rusia si Turcia, cum si asupra princi-
piilor care trebue sid fie stabilite in viitor”. Au-
torul incepea prin constatarea ci vederile politicii
rusesti variaserd dela un secol la altul. ,Eram aliatii
Turcilor si alianta noastrd pirea si fie dintre cele.
mai sincere si mai stranse: pavilionul rus si cel oto-
man pluteau, impreund, in insulele Ioniene, Dar a-
ceastd aparentd alian{d nu putea si infrineze senti-
mentul nafional. Tocmai in clipa cind Rusiaisi da
toate silinfele sd-i restitue Sultanului Egiptul, pe care
se fiacuserd stipani Francezii, soldatii turci isiaritau
ura impotriva acestor tdlhari de Moscoviti, cum spu-
neau eij, iar guvernul otoman insusi, la aparitia in
Bosfor a flotei amicului sdu, amiralul Usakof, se sfi-
tuia intr'ascuns si se gribea si ia masuri ca si cum
ar fi trebuit s3 se apere impotriva navalirii unui
dusman®. Cu toatid ura Turcilor, Daskow nu vroia
cuceriri pe seama Turciei. Lucru mult maiinsemnat
pentru Rusia, nu erau cuceririle si intinderea granite-
lor, ci siguranta lor si desvoltarea actiunii sale prin-
tre popoarele vecine, ceea ce se poate ajunge mai
usor prin prelungirea vietii imperiului otoman,—bine
inteles sub anume conditii.

Isgonirea Turcilor in Asia Mici i-se pirea primej~
dioasd pentru stdpanirile rusesti din Caucazia si Trans-
caucazia in cazul unei reinoiri politice a Turciei. Sta-
panirea Bosforului si a Dardanelelor ar insufleti, de-
sigur, comerful rusesc, dar cu pretul cator jertfe
ne-ar fi dat s'o dobandim, spunea memoriul. Afara
de asta, celelalte puteri, in cazul unei imparieli, ar
putea si dobandeascd, gratie situatiei lor geografice,
teritorii pe seama Turciei mult mai de folos decit

cele ce i-s'ar atribui Rusiei. In asemenea cas, pavi-
5
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lionul rus ar fi sortit si intilneascd, in pirtile de
miazi-zi ale Europei, dusmani primejdiosi, in locul
Turcilor nepésitori, si se da, ca exemplu, cazul cand
Franfa s'ar fi instdpénit in insulele Greciei, in Can-
dia si in Egipt.

Memoriul lui Daskow cerceta, la sfarsit, ipoteza
unei impérteli a Turciei in mai multe teritorii ne-
atarnate, printre care si Constantinopolul cu o zoni
inconjurdtoare, solutie ce fusese infitisatd tarului
Nicolae printr'o scrisoare a contelui Capodistrias din
Martie 1828. Oprindu-se in chip deosebit la soarta
Constantinopolului, Daskow se intreba: ,Orasul
Constantinopole, slab si lipsit de fortificatii, fi-va el
in stare si se opund la intrarea unei flote dusmane
in Marea Neagrs, la cel d'intai rdsboi ce I'am avea
avea cu Anglia sau cu oricare alti putere? Acum,
adiduga el, n'avem de ce si ne temem, in privinta
asta, pentru céd forfele navale ale Turciei sunt slabe
si, apoi, prejudecitile {irii si neincrederea de tot-
deauna fati de Europeni, ar ingidui, vre odati, Por-
tei, chiar in imprejurdrile cele mai grele, si —dea
drumul in Marea Neagri vre-unei flote de risboi
crestind ?". Incheerea de ridspuns la asemenea in-
trebiri era urmitoarea: daci Rusia nu stipaneste
Constantinopolul din clipa desfacerii imperiului,
atunci ea ,are nevoe de o garantie neindoioasi care
si-i asigure inviolabilitatea provinciilor sale meridi-
onale, si nimeni n'ar putea si-i impute, pe drept
cuvéant, tainice uneltiri, dacd ar cere, atunci, pentru
sine, doud colfuri de pimant stincos pe cele doud
maluri ale Bosforului, spre a construi fortificatii in
stare si opreascd trecerea unei flote dusmane”.

Dupé ce dddu ascultare si unor telegrame sosite,
comitetul prezidat de Kociubey sfarsi cercetarea
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tuturor pirerilor expuse prin urmitoarea incheere

luatd cu unanimitatea de voturi prezente:
sFoloasele mentinerii imperiului otoman in Euro-

pa sunt mai mari decit neajunsurile ce infifiseazi :

»Céderea acestui imperiu ar fi, deci, potrivnici
adeviratelor interese ale Rusiei;

«Prin urmare, ar fi prudent si se caute preveni-
rea cédderii folosind toate imprejurérile ce se pot ivi
spre a incheia o pace cinstiti

Dar ,dacd ceasul din urmd al stipanirii turcesti
ar bate in Europa, guvernul rusesc va fi tinut si
ia cele mai energice masuri pentru ca intrarea Mirii
Negre sd nu cadd in mainele vre-unei mari puteri®.

Cum am vizut, pacea fusese incheiatd inainte de
sfargitul lucrdrilor comitetului, Incheerile votate pri-
mird inalta aprobare a tarului si slujird, apoi, timp
de multi ani, ca un ,fir conducitor” al politici ori-
entale rusesti. _

In cursul anului 1830, contele de Nesselrode tre-
buind s& explice marelui duce Constantin politica
tratatului de pace dela Adrianopole, aduse urmi-
toarele complectiari la concluziile comitetului de
studii prezidat de Kociubey:

»Nu atirna decit de armatele noastre ca si meargi
la Consantinopole si sd rdstoarne imperiul turc. Nu
s'ar fi opus nici o putere si nici o primejdie nu
ne-ar fi amenintat imediat dacd i-am fi dat cea din
urmi loviturd monarhiei otomane in Europa; dar,
in judecata impdratului, aceastd monarhie redusd
in starea si nu mai existe decit sub protectoratul
Rusiei si si nu asculte, de acum inainte, decit de
dorintele ei, convenia mai bine intereselor noastre
politice si comerciale decit orice combinafie nous,
care ne-ar fi silit fie si intindem stidpanirile noastre
prea mult prin cuceriri, fie si punem, in locul im-



periului otoman, State care n'ar fi intarziat s riva-
lizeze cu noi prin puterea, civilizatia, dibicia si bo-
gitia lor. Pe aceste principii ale Majestitii sale im-
periale sunt intemeiate, astdzi, raporturife noastre
cu Divanul. Fiindci n’am voit ruina guvernului
turc, ciutim mijloacele ca sid-1 sprijinim in starea
lui actuald. Fiindc# acest guvern nu poate sid ne
fie decat folosilor prin respectul lui fati de noi, ii
cerem observarea religioasi a obligatiilor ce gi-a
luat si grabnica implinire a tuturor dorintelor noastre®.

Dupi ratificarea picii dela Adrianopole, diplo-
matia rusi se puse la lucru ca si-si implineascd
planul fati de Turcia. In primul rénd, pentru relu-
area raporturilor diplomatice dintre ambele tiri, ta-
rul trimesese o ambasadd solemnd in fruntea cireia
se afla generalul conte Orloff, aghiotant imperial si
persoand de incredere. Sarcina acestui important
trimis era sd-i convingd pe Turci despre marile fo-
loase ale unei strdnse prietenii cu Rusia.

Chestia greceascd si folosul ce vroiau si tragd
puterile apusene din aplicarea art. 9 al tratatului
dela Adrianopole, pentru a dobandi independenta
deplind a Greciei, servi de minune planurile poli-
ticii rusesti fatd de Turcia. '

b) Turcia sub protectorat rusesc prin tratatul
dela Unkiar-Iskelessi: Marea Neagra un
lac ruso-turcesc.

Drept dovadd de bunidvointi fati de Turcia, farul
ii acordd, cu ocazia schimbului de ambasade, o in-
semnatd reducere din suma despégubirilor de rasboi
la care era obligatd, cat si renuntarea la ocuparea
principatelor roméne, de asemeni previdzuti prin
tratatul de pace, ocupare care lui, de fapt, sfarsit’
la inceputul anului 1834, prin evacuarea trupelor
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rusesti. Gesturile merserd drept la inima sultanului,
mai ales dupd atitudinea luati de fostele puteri
aliate, Franfa si Anglia, in chestia greceasci.

Dar evenimentul care avu cea mai puternicid si
mai grabnicd influenti la infiptuirea politicii rusesti
de prietenie si de ocrotire fatd de Turcia, asa cum
cum fusese schitati prin memoriile rezumate, fu ris-
coala lui Mehemed-Ali, vice-regele Egiptului, impo-
triva stipanului siu, sultanul dela Constantinopole.
' Pe scurt, faptele au fost urmitoarele. Mehemed-
Al, spirit organizator, isbutise s creeze, pe malurile
Nilului, un Stat puternic, cu o armatd disciplinati
europeneste si cu o flotd de rdsboi, care sprijini
sfortdrile sultanului dela Constantinopole, pentru in-
franarea riscoalei grecesti. Drept pref al acestui spri-
jin, Mehemed-Ali ceruse pasaliacul de Damasc. Ne-
fiind satisficut, pistrase si el, la randu-i, o perfectd
neutralitate in cursul ultimului ridsboi ruso-turc. Fi-
reste, prestigiul si atitudinile de independentd ale a-
cestui vasal nu puturd fi gustate de sultanul Mah-
mud, care isi lua aere de reformator si de mare su-
veran. De aici se nédscu, la Constantinopole, o dus-
manie ascunsd impotriva vasalului dela Cairo, iar
dusmanii puserd chiar la cale un atentat la viata lui
Mehemed-Ali, in complicitate cu pasa din Acra,
Abdallah, care, in rdstimp, dupid ce fusese ridsvritit,
se impicase cu guvernul otoman. Mehemed afland
de toate, pandi si prinse cel dintai prilej potrivit ca
sd trimeatd o expeditfie impotriva lui Abdallah si,
astfel, s pund mana pe pasalicurile Damasc si Si-
ria. La inceput, Constantinopolul nu didu atentie a-
cestui conflict, pe urma vizind cd nu se mai sfarsea,
guvernul turc hotdrd si ia misuri de pedepsire im-
potriva rdsvrititului Mehemed. Dar trupele trimise
contra lui, furd respinse in doud ciocniri succesive
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in vara lui 1832 si, apoi, urmirite de trupele egip-
tene, care inaintau spre Constantinopole. Faptul da-
du de gandit. Guvernul turc adunand in grabd alte
trupe le trimese in intdmpinarea armatei rasvritite,
care inainta sub conducerea lui Ibrahim pasa, fiul
vice-regelui. O noud infrangere a trupelor guverna-
mentale spre sfarsitul lui Decembrie la Konieh ingrozi
capitala: Turcia pdrea de acum cizutd la discretia
vasalului rasvritit. Adresdndu-se puterilor streine,
chiar dela inceputul conflictului, cu speranta daci nu
chiar a unui ajutor, cel pufin a unei neutralititi
binevoitoare si a abtinerii de a incuraja pe Mehemed,
Turcia nu obtinu nici un semn de simpatie sau de
sprijin moral. Singurd Rusia se grdbise cu gestul pe
placul guvernului dela Constantinopole rechemén-
du-si consulul din Alexandria. Pe masurd ce con-
flictul luase proportii, guvernul turc repetase incer-
carea de sprijin pe lingd puteri, si ceru chiar la
Londra, ajutorul catorva vase de risboi, dar nimeni
nu pdrea grabit si dea vre-un rispuns.

In acest timp, insd, diplomatia rusi la pandi se
pregitia ca sd profite de imprejurdri. In cursul lu-
nei Octombrie, cind se ficuse demersul la Londra,
contele de Nesselrode avu grija si anunte, prin am-
basadorul rus dela Constantinopole, convingerea ta-
rului cd trebuie si se pund capat riscoalei i, tot-
odatd, si prevind apropiata sosire in misiune speci~
ald, pentru acest scop, a lui Muraview, care vorbea
curent turceste. La inceputul lui Decembrie, trimisul
tarului, in drum spre Egipt, sosi la Costantinopole
si se prezintd sultanului in audientid. Fiara si.i ofere
direct ajutorul, tarul Nicolae [ tinea si-i dovedeasci
incd odatd, sultanului, simtimintele lui prietenesti.
Muraview avea, totusi, insircinarea si faci si se stie, la
Constantinopole, ci flota rusd din Marea Neagri pri-
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mise ordin sd fie gata la cel d'intai apel ce i s'ar fi
facut din partea guvernului otoman.

Instructiile date la plecare lui Muraview limureau
pe deplin adeviratele motive ale interventiei bine-
voitoare' a tarului. Triumful lui Mehemed-Ali ar fi
insemnat sporirea influentei franceze in Turcia pen-
tru cd rdsvratitul se proclama ,,ccpil al Frantei” a-
vand in serviciu ingineri si ofiferi francezi si bucu-
randu-se de simpatii in Franta. O asemenea biruinti
ar mai fi adus in locul sultanului, invins si slab, un
vecin puternic, victorios i increzut in el insusi, prin
urmare primejdios pentru Rusia, Iati, de ce, era in
interesul tarului si preintimpine cdderea sultanului
si sd pastreze Turcia, in starea in care se afla,

Primirea lui Muraview fu foarte cdlduroasi la
Constantinopole, dar rdspunsul la oferta de ajutor
fu pentru moment rezervat, pare-se dupid uneltirile
insdrcinatului de afaceri francez, de Varennes, care
stiu sd trezeascd vechea neincredere fatd de Rusi chiar
in imprejurarea tragicid a bétiliei dela Konieh. Abia
plecd trimisul {arului spre Alexandria si aflarea re-
fuzului Angliei la cererea de ajutor, cum si veslea
cd armata Jui Ibrahim pasa inainta spre Brusa, il
ingrozird pe sultan si schimbard cu desadvargire ati-
tudinea Portei, Se facu, in grabd, apel la ambasada
rusd: in afard de ajutorul flotei, sultanul ceru si un
corp de armatd pentru apdrarea capitalei, prin cere-
re scrisi la 21 Januarie 1833. Peste cateva zile, cind
Muraview se intoarse cu vesti bune dela Alexan-
dria, guvernul otoman incercd si amane scsirea flo-
tei si a armatei ruse, dar era prea tarziu. La 8 Fe-
bruarie, escadra sosi in Bosfor si acostd in golful
Buyuk-Déré, pentru a se indepirta putin, dupi do-
rinfa sultanului, care se temea cd partizanii lui Me-
hemed-Ali ar fi putut asmufi multimea impotriva
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Rusilor. Sosirea grabnicd la post a titularului amba-
sadei franceze, amiralul Roussin, nu isbuti si redes-
tepte increderea fati de Franta, perdutid din timpul
lui Napoleon, La 26 Martie, un numir de 5000 sol-
dati rusgi, dupd cererea Porlei, debarcari si se ase-
zari in fafa golfului Buyuk-Déré, in valea Unkiar-
Iskelessi, fard sd se tind in seamd amenintarea am-
basadorului francez cd va piariasi Constaniinopolul,
dacid nu se indeparta flota rusi. Fapt lesne de inte-
les prin nereusita amiralului Roussin, care interve-
nise pe langd Mehemed ca,si se supuni sullanului.

Agentul diplomatic al tarului, Butenief, nu se
pricepu sid exploateze insuccesul Francezilor, ci se
mirgini sd-si socoteascd misiunea implinitd din clipa
cand trupele rusesti fuseserd debarcate. De aceea,
la 256 Aprilie, contele - Orloff cu depline puleri si
avand la ordincle sale flota si corpul expeditionar,
sosi, din nou, la Constantinopole, in locul lui Bute-
nief. Venia cu instructii precise ca sd intdreascd
prietenia ruso-turcd, si combatd influenta celorlalte
puteri si in special pe a Franfei, §i sd lucreze asa
fel incat si previni, eventual si inliture, orice in-
terventie colectivd in incurciturile in care se sbatea
Turcia. Trebuia si i-se inspire sultanului si ministri-
lor convingerea cd mantuirea lor atirna numai de
ajutorul generos al tarului, care, de altfel, ii trimetea
Padisahului o scrisoare cidlduroasid prin Orloff.

Lncrurile merserd bine dela inceput, mai bine
decat erau asteptdrile intrucat, chiar dela intiia
audientd, sultanul marturisi lui Orloff dorinta de
a face o stransi alianti cu Rusia. Si, aceasta, cu
toate sfortdrile contrarii ale diplomatilor streini, cari
nu stituserd degeaba.

Instructiile primite de Orloff, la plecare, din par-
tea contelui. de Nesselrode, sunt foarte interesante
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pentru cd limuresc, pe deplin, intelesul si scopul
politicii de amicitie a Rusiei fatd de Turcia, in com-
plectarea precedentelor memorii ce am dat in rezu-
mat. Alianta urmiritdi cu Turcia avea un intreit
scop imediat si anume: 19. Actul acesta ardtandu-i
lui Mehemed siguranta ajutoruluf rus, avea si-i in-
franeze lipsa de modestie de pand atunci; 2% Prin-
cipiul de conservare, statu quo, fiind la baza trata-
tului,- celelalte puteri aveau si se linisteasci in pri-
vinta intentiilor Rusiei si 3° Legdmantul categoric
luat prin tratat, avea si sileascd in oarecare misuri
Turcia, ca sd se pund, cu totul, sub ocrotirea ru-
seascd, in clipele de restriste, si, astfel, si fie feritd
de influenta franceza.

In ce priveste scopul general, de caracter perma-
nent si ca o prevedere de viitor, instructiile explicau,
astfel, rostul politicii de statu quo fati de Turcia:
oExistenta unui tratat de alianti va indreptiti, in caz
de nevoe, prezenfa si intrebuintarea fortelor noastre
si ne va ingddui sd ne gisim din nou, cei d'intdi si
cei mai puternici, la fata locului asa fel incat si ra-
manem, mereu, stipani ai chestiunei, fie admi{and
pistrarea imperiulul otoman ca un lucru cu putintd,
fie primind, in sfarsit, desfacerea lui ca un eveni-
ment ce nu se poate inldtura”, Singurul folos imediat
le care se astepta in schimb Rusia, ca pret al ali-
autei, era o siguranti suplimentari pentru a pune la
adidpost de orice atac provinciile din miazid zi ale
imperiului, dealungul {armului Marii Negre. Instruc-
tiile date lui Orloff cereau si se prevadi, neapirat,
in tratatul de alian{d, o clauzd secreti prin care
Poarta si fie obligatd de a inchide Dardanelele vase-
lor de risboi streine, adicd neriverane,

Fapt neindoios e cd in imprejurdrile provocate de
rdscoala lui Mehemed, concertul european nu mai
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functionase, ca altd datd, spre a infrunta politica ru-
seascd. Anglia, Franta, Austria si Prusia, adici fie-
care din cele 4 mari puteri, fusese sau absentd si
preocupatd de altceva mai insemnat, in aparent3,
ori soviditoare si nestiind cum si aleagd mai bine
intre Mehemed, simpatizat de Franta, si Turcia ofi-
ciald, odinioard cu Franta, dar de data aceasta por-
nitd pe drumuri noi de orientare politicd. Singura,
Rusia, stiuse dela inceput ce vroia si urmdrise, cu
staruin{d, tinta propusd pand la succesul deplin.

Prezenta fortelor rusesti, la Constantinopole, avu
un efect desmeticitor si reconstitui pufin concertul
marilor puteri. Franta interveni mai hotirata si pre-~
giti intelegerea cu Mehemed, intelegere care deveni,
mai tarziu, pacea dela Kutaieh. O flotd anglo-fran-
cezd se alcitui in grabd si sosi in golful Smirnei,
gata pentru orice chemare. Austria visase o confe-
rintd pentru discutarea viitorului Turciei, contrar
vederilor Rusiei. In sfarsit, noul ambasador englez
la Constantinopole sosi, si el, la post, cu instructii
de a lucra impotriva Rusiei.

Prelungirea de sedere a trupelor rusesti, dupd ce
se iscilise pacea dela Kulaieh 'si trupele egiptene
se retrigeau, provoca ingrijorarea tuturor. Diploma=
tia streind lucrd stiruitor in Iunie pentru indepar-
tarea Rusilor. Flota anglo-francezi veni dela Smirna
la Tenedos, spre sfarsitul lui Iunie, spre a fi mai in
misurd si sprijine actiunea diplomaticd. Ziua de 9
Tulie, aniversarea nasterii tarului, fu sdrbitoritd cu
mare pompéa militard. A douazi, insd, intreaga amba-
sadd rusd: Orloff, Butenief, Muraview si Lazaref,
se prezentd in audient{d de plecare la sultan, iar
peste doud zile flota rusd, cu trupa imbarcati, porni
spre Sebastopol.

Toatd nelinistea si incordarea, care domnisera luni
de zile in politica europeand, luara sfarsit dintr'odata.
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Dar numai pentru foarte scurt timp intrucit sgu-
duirea politici urmitoare fu pe atit mai puternica
pe cit era mai neasteptata.

Intr’adevidr, Europa afld, indatdi dupd retragerea
trupelor rusesti dela Constantinopole, ci la 8 [ulie
1833, contele Orloff incheiase cu Turcia un tratat
defensiv de aliantd, pe o durati de trei ani.

Temeiul tratatului era, astfel, ldmurit prin urmi-
toarele randuri din instructiile contelui de Nessel-
rode : ,Aceastd alian{d avind drept singur scop api-
rarea comund a Statelor lor impotriva oricirei a-
tingeri, Majestitile Lor, figdduesc si se inteleagi,
fard rezerve, asupra tuturor chestiunilor care pri-
vesc linistea i sigurania lor si sd-si dea reciproc
in acest scop ajutoarele materiale si sprijinul cel-
mai deplin”. Art. 3 din tratat limurea ajutorul si
sprijinul spunidnd: ,Ca urmare a principiului de
conservare si de apidrare mutuald, care sti la teme-
lia acestui tratat si ca urmare a dorintei celei mat
sincere de a asigura durata, menfinerea si deplina
independentd a sublimei Porti, Majestatea Sa impa-
ratul tuturor Rusiilor figiddueste, pentra cazul cand
s'ar ivi imprejuririle care si sileascd, din nou, Su-
blima Poartd de a cere ajutorul naval si militar al
Rusiei, si dea pe uscat si pe apd atdtea trupe st
forfe cite vor socoti necesare ambele pér{i. Potrivit
fagdduelii, este lucru infeles cd aceste forfe de uscat
si de mare, al cdror ajutor ar fi cerut de Sublima
Poarti, vor fi tinute la dispozitia ei”.

Desi articolul vorbeste despre ajutorul ,mutual®
dintre parti, farul nu prevdzuse nimic in schimbul
figdduelii ce i-o didduse sultanului si, prin urmare,
Turcia se pusese sub protectia Rusiei. Totusi, intr'un
articol aparte si secret, care reamintea caracterul
bi-lateral al figiduelii de ajutor din partea tarului
se prevedea urmitoarea obligatie a sultanului: ,Cu
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toate acestea, Majestatea Sa imparatul tuturor Rusii-
lor voind si scuteascd Sublima Poarti de sarcina si
de incurcéturile, care ar urma pentru ea din acor-
darea vre-unui ajutor material, nu va cere asemenea
ajutor; dacd imprejurdrile, ins, ar pune Sublima
Poarti in situatia de a-1 da, in locul ajutorului ce
trebue si-1 dea la nevoe, potrivit principiului de re-
ciprocitate din tratatul public, isi va margini fapta
in favoarea curtii imperiale a Rusiei la inchiderea
stramtorii Dardanelelor, adici si nu ingidue nici
unui vas de rasboi strein ca si intre, sub nici un
motiv”,

In acest chip, Marea Neagrd era inchisi vaselor
de risboi ale puterilor neriverane. Rusia transpusese
in texte de drept scris faptul preponderantei sale
politice la Constantinopole. Fira si defind de fapt
intrarea Marii Negre, farul isbutise, totusi, sa trans-
forme aceasti mare intr'un lac rusesc, inchis vaselor
de rasboi aparfinand oricdrei puteri dusmana Rusiei.
Fard nici un rizic si fird s& mai aibd de infruntat
neplicerile si opunerea indarjiti a celorlalte mari
puteri interesate in Réasirit, Rusia gtiuse si-si asigure
toate foloasele cu putintid ce se puteau trage din con-
servarea imperiului otoman. In loc sd se mai lupte,
cu sacrificii mari, pentru desfiintarea Turciei si cu-
cerirea tuturor coastelor Mirii Negre, pentru a putea
s'o transforme intr'un lac rusesc interior, inchis flo-
telor de risboi streine, Rusia se marginea la cuce-
ririle ficute pand atunci, dar, in acelas timp, trans-
forma marea aceasta intr'un lac rusesc, aviand pe dea-
supra avantajul-de-a face din Turcia paznicul stram-
torilor, adicd gardianul portii de intrare in acest lac
inchis puterilor streine. Fata de conventia anglo-turci
dela 1809, prin care se inchisese de asemeni strim-
torile, pentru toate vasele de rdsboi streine, si care
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de asemeni, apdra Rusia de un atac pe api a coas-
telor ei din Marea Neagri, din partea unei puteri
neriverane, alta decidt Turcia,—tratatul dela Unkiar-
Iskelessi oferia avantajul suplimentar ¢ nuinchidea
si Bosforul, pentru eventuala esire spre Mediterana
a flotei rusesti din Marea Neagri. Cu alte cuvinte,
Rusia, liberd si-si trimeatd flota de ridsboi spre Me-~
diterana ori spre Marea Balticd, ca si infrunte lupta
cu vre-un eventual dusman, avea deplina siguranta
a tdrmurilor ei din Marea Neagri, impotriva oricarui
atac de rdaspuns din partea eventualului dusman
fiindcd Turcia pdzea Dardanelele si nu ingidduia, ni-
manui, s3 intre in Marea Neagrd spre a ataca Rusia,

Fa{d de o asemenea conveniie mestesugita, smulsi
Turciei de Rusia, indignarea opiniei publice si a
cercurilor oficiale din tarile apusene aproape nu mai
cunostea margini. Diplomatia englezd, mai calmi la
inceput, dupd ce afld intreg adevirul, propuse Frantei
o acliune comund pentru fortarea Dardanelelor spre
a intra in Marea Neagrs, ca si distrugid flola mos-
covitd, care era'in tot momentul gata si nivileasci
la Constantinopole, sub pretextul de a-l ocroti. Ris-
punsul francez la o asemenea propunere fu rezervat
si avu deurmare o oarecare potolire a starii de spirit
prin socotelile ducelui de Broglie, care il opri pe
Talleyrand de a se asocia la initiativa lordului Pal-
merston. Dar cele doud guverne dela Londra si Paris
au prezentat observatii la Petersburg impotriva tra-
tatului incheiat cu Turcia. Raspunsul uniform, dat
ambelor guverne de contele Nesselrode, a fost cal se
poate de categoric si de intemeiat cidnd le-a spus:
Jtratatul (cu pricina) era numai defensiv si incheiat
intre doua puteri independente, in plenitudinea drep-
turilor lor*, addugind, pentru nota francezi, ci o
socotia ,lipsitd de orice valoare".

Protestarea anglo-francezi intemeiatd din punct de



wr 78 wn»
vedere politic, era greu de sustinut din punct de
vedere juridic pentru cd Turcia, Stat deplin indepen-
dent, era liberd sd incheie cu un alt Stat, deasemeni
independent, orice alian{i defensivda impotriva cireia
s3 nu se poatd ridica nici un fel de argument juridic.
Metternich, in numele Austriei, mai abil, desi
nu fusese mulfumit de incheerea tratatului ruso-turc,
se folosi de imprejurdri ca si discute, cu Rusia,
problema mentinerii imperiului otoman in conferintele
dela Miinchengraetz si ajunse la un acord pentru
viitor, Anume, prin conventia din 6/18 Septembrie
Rusia se obliga, fatd de Austria, s3 colaboreze, im-
preund, la conservarea imperiului otoman si, tot
impreund, si se opund la orice combinatie politicd
internationald, care ar fi urmairit si atingi indepen-
denta sultanului. In realitate, conventia aceasta in.
semna instreinarea libertd}ii de miscare a Rusiei fatd
de Turcia, pe viitor, intrucét in tot ce avea si in-
treprindd, dé atunci inainte, trebuia s3 ia o preala-
bild intelegere cu Austria. Cu alte cuvinte, diplomatia
austriacd a vestitului conte Metternich se punea,
foarte precautd, in gardd impotriva unui riaspuns a-
seminator celui dat de Rusia cabinetelor din Paris

si- Londra cind au protestat impotriva tratatului dela
Unkiar-Iskelessi. -

<} Europa in calea Rusiei: conventia colectiva
a stramtorilor din 1841 ‘

Dar criza europeand, nédscutd din pricina crizei
launtrice a imperiului otoman prin ridscoala lui Mehe-
med-Ali impotriva’' stipanului, sultanul dela Constan-
tinopole, abea potolita, fu deschisi din nou si din
aceiasi pricind. Conflictul dintre vice-regele Egiptului
si sultanul Mahmud isbucni cu prilejul aplicérii con-
ditiilor de pace dela Kutaieh si, fireste, ca urmare a
dusmaniilor adunate deoparte si a ambitiilor nema-
surate de alta.



@ 79 @

Partea interesantd, in aceste noi imprejurdri de
redeschidere a problemei orientale, este faptul c&
atat puterile interesate, cat si Rusia privird cu in-
grijorare reisbucnirea conflictului dintre Mehemed
si Mahmud, fiecare dintre ele silindu-se si-1 indbugse
de teama amestecului celorlalte puteri, Astfel, Franta,
se sili, la Constantinopole si la Alexandria, si po-
toleascd spiritele de teamd ca Rusia sd nu aibi te-
mei de interventie, potrivit tratatului dela Unkiar-
Iskelessi. Anglia, in afard de politica ei dusm#noas3
Rusiei, nu putea sa primeasci o noud infrangere a
sultanului cici {inea la p#strarea imperiului otoman,
dar mai ales {inea ca drumul spre India s& nucadi
direct ori indirect la discretia Frantei, fie si sub
forma unei biruinte finale a vice-regelui reputat fran-
cofil, care impiedecase dela expeditia lvi Bonaparte
propria ei agezare in Egipt. Austria vroia holdrat o
reducere a influentei rusesti in Turcia, dar, in ace-
lag timp, se silea si aplaneze conflictul dintre vice-
rege si sultan pentru a nu fi nevoitd sd cerceteze,
imediat, cazul previdzut prin acordul dela Miinchen-
graetz cu Rusia. La randul ei, in sfarsit, Rusia in-
"sdsi intrevedea cu ingrijorare primejdiile la care s'ar
fi expus, prin exercitarea drepturilor ei de ocrotire
asupra Turciei, decurgand din tratatul dela Unkiar-
Iskelessi, si se silia la pastrarea neschimbati a si-
tuatiei, sfafu quo, prin sfaturile de moderatie date
Portei fatd de vice-regele Egiptului, fird si-si dea
indestul seama cd diplomafia anglo-francezd ii spe-
cula atitudinea spre a redestepta vechea neincredere
a Turciei impotriva Moscovitilor. Singurd Prusia, o-
bisnuitd si-si orienteze atitudinea potrivit cu politica
adoptatd de cele doud puteri vecine, Austria si Ru-
sia, nu avea nici un interes in noul conflict, care se
ivea la orizontul vietii internationale si era intruto-
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tul dispusd s& urmeze politica adoptati de celelalte
patru puteri. 7

Diplomatia francezd sim{i, cea d'intéi, ci transfor-
marea chestiei orientale intr'o problemad de interes
european, era solufia cea mai buni si cu cei mai si-
guri sorti de isbanda. Adici, luarea pe seama tuturor
puterilor europene, a problemei independentei im-
periului otoman si deslegarea greutitilor, in care se
sbidtea guvernul dela Constantinopole, printr'o for-
muld europeand. Solutia aceasta mai oferia si avan-
tajul ci silea Rusia sd aleagi : ori, primea si con-
lucreze in sdnul concertului european si, prin ur-
mare, renunfa la protectoratul exclusiv, pe care si-1
asigurase la Unkiar-Iskelessi; ori, nu primea, si in
asemenea cas, se expunea si se giseascd, singurd si
izolatd, in fata unei Europe solidard. Diplomatia en-
glezd prevenitd in acest sens, cizu repede de acord
cu formula unei actiuni comune. In ce priveste Au-
stria, ea era dinainte castigati pentru o actiune co-
lectivd de concert european céci prinful Metternich
o propusese chiar dela 18 Mai 1839, adicd inainte
de inceperea ostilititilor dintre Turci si Egipteni,
Osebit de aceasta, prin conventia dela Miinchen-
graetz, Austria legase oarecum Rusia s nu mai lu-
creze, singurd, in chestiunile care priveau imperiul
otoman si, prin urmare, prevenise, dintr'un- calcul
egoist de eventuald compensafie la avantagii, for-
mula generald si aparent dezinteresatd a diplomatiei
franceze. Pe deasupra, ideea unei conferinte interna-
tionald la Viena, pentru aplanarea tuturor chestiu-
nilor, surddea cancelarului austriac si-i magulea a-
morul propriu.

Diplomatia rusd, la rdndul ei, nu era deloc dis-
pusd si cadd in capcana pregititi. Refuzand propu-
nerea de conferin{i la Viena, ambasadorul rus din
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aceastd capitald argumenta, potrivit instructiilor con-
telui de Nesselrode, ci in orice afacere ,trebue si
stii, inainte de toate, cui ai sd-i vorbesti. In cazul de
fata, noi avem de vorbit cu pasa Egiptului®, Atatsi
nimic mai mult! Pentru ce incerca diplomatia pute-
rilor invidioase si pund in cauzd Rusia, care nu fa-
cuse nimic intru provocarea evenimentelor ? Moar-
tea sultanului si, mai ales, perderea flotei otomane
in ciocnirea dela Alexandria cu flota egipteana, spo-
rise dispoziiile pasnice la Constantinopole,~ ceea ce
intdri si mai mult refuzul Rusiei de a primi ideea
unei conferinte europene. Poarta se putea pune di-
rect de acord cu Mehemed, fird si mai fie nevoe
de amestecul puterilor, sustinea Rusia. Dar in fata
Divanului dela Constantinopole, unde se discuta ne-
incetat problema egipteand, interimarul ambasadei
austriace isbuti si prezinte o notd colectivd, la 27
Iulie, in numele celor 5 mari puteri, prin surprinde-
rea consim{iméntului ambasadorului rus, notd care
recomanda ablinerea dela orice hotidrare defini-
tivad fara sprijinul puterilor si asteptarea efectului ce
avea sd producd interesul acestor puteri pentru ca-
uza Turciei. Rusia simf{i, totusi, cd intre Francezi si
Englezi acordul pe tema interventiei colective nu
era perfect, cei d'intdi voind s#-1 sprijine pe Me-
hemed, socotit un sincer francofil, pe cdnd cei din
urmé fiind cu desdvarsire impotriva lui tocmai din
pricina francofiliei si a primejdiei ce oinsemna pre-
zenta lui, pe drumul Indiei.

Tarul Nicolae, dusman al Frantei, didndu-siseama
cd perduse folosul tratatului dela Unkiar-Iskelessi,
prin demersul colectiv dela 27 Iulie, la Constanti-
nopole, incercd, in schimb, si se apropie de Anglia.
De aceea, ambasadorul de Brunnow propuse guvernu-
lui englez sd-si trimitd flota la Alexandria, in vre-

6
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me ce Rusii ar fi intervenit sub zidurile Constanti-
nopolului, ca si apere capitala de un eventual atac
din partea lui Mehemed. Propunerea aceasta ca si
fie primitd de Englezi, era insotitd de declaratia Ru-
siei cd era gata si renunte la tratatul dela Unkiar-
Iskelessi sub anume conditii, printre care si procla-
marea inchiderii ambelor stramtori (Bosfor si Darda-
nele) ,ca un principiu general recunoscut de drept
public european”. Spre mirarea lordului Palmerston,
Brunnow addugid explicatia ci tarul socotise un a-
semenea tratat drept mijocul pentru salvarea Turciei,
iar nici de cum ca un pretext spre a-si insusi pro-
tectoratul absolut asupra impdaritiei otomane. Apoi,
in cursul altor intrevederi si convorbiri avute la
Londra, ambasadorul tarului {inu si spuni tuturor,
c# principiul inchiderii strdmtorilor avea in vedere
siguranta Rusiei, dar in acelas timp insemna preve-
derea ci loviturile ce s’ar fi indreptat contra pro-
priei lui {8ri ,s8 nu aducd moartea Turciei“, pe
care toate puterile aveau interesul s'o scape si s'o
apere. Ideea aceasta era ldmuritd in felul urmétor:
atacul unei flote puternice impotriva tirmului de
miazi-zi al Rusiei, ar sili armatele rusesti si treacd
Dunirea si si inainteze drept spre Dardanele, pen-
tru a inchide trecerea prin stramtori si, in asemenea
imprejurare, pribusirea Turciei ar fi de neinliturat.
Cu toate ldmuririle si asigurdrile ambasadorului rus
la Londra, pretentia.Rusiei de a interveni, singuri,
la Constantinopole, fard ca flota englezi si intre in
Marea de Marmara, ficu acordul cu neputinti. Brun-
now pdridsi Londra, in Octombrie, pentru a reveni
dupd doud luni, imputernicit de data aceasta si a-
jungd la incheerea acordului cu Anglia, primind con-
ditia ca flotele anglo-franceze si intre, in chip excep-
tional, in Dardanele, in cazul cidnd s'ar ivi nevoia
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unei interventii pentru apirarea Constantinopolului.
Lordul Palmerston primi chiar sarcina si redacteze
proectul de conventie, fird si se mai opreasci la
Tezervele guvernului francez care, urmirind si cég-
‘tige timp, despirfise renuntarea tarului la tratatul
-dela Unkiar-Iskelessi de celelalte chestiuni, prinire
care delimitarea granitelor Egiptului si misurile de
-constrangere impotriva vice-regelui Mehemed. FEra
vorba de chestiuni rezervate ca unele care nu con-
veneau unui prieten §i protejat al Frantei. La prima
.citire a proectului redactat de Palmerston, in =ziua
de 19 lanuarie 1840, se constati cd nu era vorba
-decidt numai de stramtori, iar asupra celorlalte ches-
tiuni, in care nu se putuse incheia acordul anglo-
francez, se trecuse fird preciziri tocmai spre a se
‘ldsa Franfei o poarti deschisi, ceeace didu loc pro-
testdrilor lui Brunnow. Interventia ambasadorului a-
ustriac, prezent la citire, il hotdra pe reprezentantul
tarului sd priméascd sarcina de aredacta un alt pro-
-ect de conventie, Intr'adevir, acest al douilea proect
fixa granitele Egiptului sub rezerva adeziunii sultanu-
ui, hotdra mésurile de constrdngere contra lui Me-
hemed si proclama inchiderea stramtorilor. Lordul
Palmerston isi dddu aprobarea proectului si ceru si
fie poftit sultanul la discutiile anglo-ruse. Reprezen-
‘tantul farului consimi{i la aceastd cerere spre marea
multumire a lui Palmerston. In acest rastimp, Franta
.continua si lungeascd discutiile spre a castiga timp.
Lordul Palmerston, impotriva rezistentelor unor mem-
bri ai cabinetului britanic, cari nu voiau si meargi
mai departe fird Franta, c3pidti mani liberd pentru
‘incheerea conventiei definitive si, la 15 Iulie 1840,
acest text fu iscilit, la Londra, de Anglia, Austria,
Prusia, Rusia si Turcia, fird Franta.

Pe scurt, textul spunea, in art. 1, ci sultanul ca-
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zuse de acord cu puterile asupra conditiilor de inte~
legere ce le oferia lui Mehemed, iar in caz de refuz,
din partea acestuia, puterile se obligau, prin art. 2,
sd ia misurile necesare de constringere contra lui,
dupd cererea sultanului. Art, 3 se ocupa de cazuF
cind Mehemed neprimind conditiile oferite si-ar fi
trimes fort{ele navale si terestre impotriva Constanti-
nopolului. Pentru o asemenea eventualitate, inaltele:
puteri contractante se obligau si ia misuri, la cere-
rea sultanului, pentru a-i apira tronul ,prin mijlo—
cirea unei colaboriri in comun, in scopul de a pune
in sigurant{i, contra oricdrei agresiuni, cele doui
stramtori ale Bosforului si Dardanelelor, precum sk
capitala“. In ultimul aliniat al art, 3 se preciza c&
din clipa cind sultanul ar fisocotit cd prezenta forte—
lor nu mai era necesari, ,zisele forte se vor retrage
in acelas timp si vor trece, fiecare, in Marea Neagri:
si in Mediterand”. Articolul urmator {4), cuprindea
o formuld de menajament pentru suveranitatea oto-
mani, care in definitiv incetase, demult, s se matk
exercite la strAmtori. Se spunea, anume, cé intreaga.
actiune de colaborare stabiliti nu va fi socotitd de-
cat ca o ,misurd exceptionald” si cd prin ea ,nuw
se va deroga intru nimic dela vechea reguldi a im-
periului otoman, pe temeiul cdreia a fost, totdeauna,
oprit vaselor de rdsboi ale puterilor streine si intre
in stramtorile Dardanele si Bosfor“. Prin acelas ar~
ticol, sultanul isi declara ,vointa lui hotiriti de a
a mentine, pe viitor, acest principiu statornic stabi-
lit ca o reguld veche a impdritiei sale si, atit timp-
cat Poarta se va gési in pace, s nu admiti nici un.
vas de rdsboi strein in strimtorile Bosforului si Dar-
danelelor®. Pe de altd parte, cele patru puteri sem-
natare se obligau, la randul lor, ,sd respecte aceasti
hotdrdre a sultanului si si se conformeze principiului
ardtat mai inainte“,
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Printr'un act aparte, anexat conventiei, se ardtau
<conditiile ce erau oferite vice-regelui Egiptului. In
sfarsit, in aceias zi, printr'un protocol rezervat, ple-
-nipotentiarii convenird si pund imediat in aplicare,
aadicd sd le dea putere executivd, mdasurilor privi-
toare la Egipt, fird si se mai astepte ratificarea,—
<eea ce insemna o abatere dela regula fundamen-
tald care cere ratificarea oricdrui act internafional
inainte de aplicarea lui. Graba aceasta se poate ex-
plica prin absenfa Frantei dintre semnatarii conven-
tiei, ca gi prin teama tuturor, sau cel pufin a princi-
palelor puteri interesate, de actiunea ce ar mai fi
putut desfisura diplomatia francezi impotriva acor-
dului asa de greu infiptuit.

Si, intr'adevir, Mehemed refuzi si se supuni,
ceea ce avu drept urmare blocarea coastelor Siriei
de o flotd anglo-austriacd si bombardarea orasului
Beyrut de Englezi, cari evacuari fortat trupele lui
Ibrahim, fiul vice-regelui. Peste citeva zile, Divanul
dela Constantinopole, fird a lua in seamd propune-
rile noi ficute de Franta in numele lui Mehemed,
rosti deciiderea lui din toate drepturile, contrar ac-
tului iscilit la Londra. Din nou incordare internatio-
nald si alarmd pentru cd opinia publicd francez3, in-
dignatd de aceastd procedare jignitoare pentru Franta,
impuse guvernului si ia o atitudine energicd si sd
dispuni misuri militare. Se vorbi chiar de putinta
-unui rdsboi. Regele Franfei fiind dornic de pace
schimb3 ministerul. Noul cabinet, cu Guizot, fostul
.ambasador la Londra, ca titular la externe, tinu si
declare, dela inceput, cd Franfa, lisati in afard de
concertul european, isi rezerva libertatea de acti-
une asteptind momentul cidnd putea sd revind in el,
fird a jertfi nimic din demnitatea si din drepturile
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ei. Austria se opuse la intransigenta inversunatd a
Angliei contra lui Mehemed-Ali. :

Franfa propuse un act general pentru reglemen-
tarea tuturor problemelor de interes european, pre~
cum erau: 1? inchiderea stramtorilor; 29 recunoasterea.
statu quo al imperiului otoman in independenta sk
integritatea lui; 3° garantii in favoarea crestinilor din:
Siria ; 4° anumite garantii de libertate, chiar de neu-
tralitate pentru drumurile de comer{ ale Orientulu#¥
prin istmul de Suez. Dar aceste propuneri furd in=-
tampinate cu vie opozifie din partea Rusiei la punc-
tul 2,a Angliei la punctul 4 si ale acestor doud pu-
teri, in acelasi timp, la punctul 3, pe care-l socoteaw
cd insemna recunoasterea in favoarea Frantei, a
unui drept de interventie in treburile interne ale:
Turciei. Astfel, nu rdmanea primit pentru discufia
tuturor decat punctul 1: inchiderea stramtorilor,
punct asupra cdruia se ajunse la un acord general
prin mijlocirea prinfului de Metternich. Dar cind to-
tul pidrea aproape sfarsit, isbucni din nou neintelege~
rea din pricina hatti-serifului sultanului privitor la
mostenirea Egiptului, dat in Februarie, sub influenta
ambasadorului britanic, cu o serie de condifiuni si
de rezerve care-l ficeau aproape fird aplicare, Gu-~
vernul francez declard ci nu putea semna conven-
tia strAmtorilor cat timp chestia Egiptului nu era
ispravitd. Austria, urmatd de Prusia si de Rusia,
intervenird spre a se pune capit relei vointe brita-
nice impotriva lui Mehemed.

Odatad lichidata chestia Egiptului, conventia gene-
rali pentru inchiderea stramtorilor Marii Negre fu.
iscalitd, la 13 Iulie 1841, de toate cele cinci mari
puteri, adici si de Fran{a, care rimésese in afara
concertului european la incheerea precedentului text..

Preambulul cuprinde, de data aceasta, o frazi care
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amlnteste propunerea francezd pentru garantia in-
tegrltatu imperiului otoman. Astfel, se spune, cele
cinci puteri voind si-i dea sultanului ,dovada vi-
ditd a respectului ce-1poartd inviolabilititii drepturi-
lor sale suverane, precum si a dorintei lor sincere
de a vedea consolidandu-se linistea imperinlui s5u®,
au hotdrat si ,rdspundd la invitarea Inil|imei Sale
sultanul, pentru a constata impreuns, printr'up act
formal, hotirarea lor unanimi de a se conforma ve-
chei reguli... potrivit cireia trecerea prin stramtori
trebue si fie, totdeauna, inchisd vapoarelor de ris-
boi streine, atat timp cat Poarta se afli in stare de
pace“, Preambulul cautd, totodati, si salveze, in
form&, demnitatea sultanului cand spune ci puterile
ordspund” la invitarea lui de a constata inchiderea
strAmtorilor. Tot din preambul reese adevaratul ca-
racter al conventiei. E vorba de o obligatie contrac-
tuald legand doud par{i, nu mai multe, si anume:
deoparte, sultanul singur, iar de cealalalti foate pu-
terile laolaltd, in bloc, care vorbesc despre ,hotdra-~
rea lor unanimd". Obligatia ce-si iau puterile, in chi-
pul acesta, fatd de sultan, este indivizd si solidard
intre ele, fiecare fa{d de celelalte si invers.

Articolele, incepind cu primul, confirmi caracte-
rul conventiei asa cum reese chiar din preambul:
.sultanul, deoparte, declard cd are nestrdmutata ho-
tdrare si men{ind pe viitor principiul statornic sta-
bilit ca o veche reguld aimperiului sdu”, etc.—exact
apoi ca textul art. 4 din prima conventie semnatd
farda Franta,—cu alternativa de complectare ,5i Ma-
jestdtile Lor... de alla se obligd si respecte”, etc., ca
mai sus. Articolul urmator (2), preocupat ca si pream-
bulul de a salva de formd demnitatea si indepen-
denta sultanului, nu face in fond decét sa sublinieze
limitarea suveranitd{ii lui prin fraza care aratd cat
i-a mai ridmas din aceastd suveranitate cand spune:
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»Este infeles cd prin constatarea inviolabilititii vechei
regule a imperiului otoman, amintitd in articolul pre-
cedent, sultanul isi rezervd, ca si in trecut, {putinfa
sau dreptul) si dea firmane de trecere vaselor usoa-
re sub pavilion de rdsboi, care vor fi intrebuintate,
cum se obisnueste, in serviciul legatiilor puterilor a-
mice®. '

Conventia, in aceastd forma definitivd, consfinfea
pentru totdeauna, fird termen de durati, limitarea a-
dusd suveranitdtii turcesti asupra stramiorilor intrucat
sultanul, atat timp cat se afla in stare de pace, nu
mai avea voe sd acorde trecerea prin strmfori nici
unui vas strein de rdsboi, deci nici celor rusesti, a-
farda de exceptia explicit inscrisi in textul art.
2 pentru vasele usoare din serviciul legatiilor.
In acelas timp, conveniia colectivd ii lua Rusiei, pe
viitor, putinfa unor acorduri speciale cu Turcia sta-
bilind regim de exceptie pentru vasele ei de risboi,
asa cum se intimplase spre surprinderea si indigna-
rea Europei prin tratatul dela Unkiar-Iskelessi.

In sfarsit, vom accentua cd textul conventiei co-
lective din 1841 a ridmas ca adevidrata charti sau
constitulie a regimului strimtorilor pani la tratatul
de pace dela Lausanne (1923), dupd marele risboi,
afard de regimul de neutralizare de scurti duratd
impus pe urma rasboiului Crimeei. '

d) Neutralizarea Mairii Negre in contra Rusiei
prin pacea dela Paris.

Schimbarea politicii rusesti fati de Turcia, in ur-
ma viditei dusmdnii a marilor puteri impotriva Ru-
siei, avusese urmdri surprinzétoare in cele din urma
decenii. Concertul european de ostilitate impotriva
Rusiei se vddise in imprejurarea neasteptatd a tra-
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tatului dela Unkiar-Iskelessi. De aceea, politica ru-
seascd, piridsind de form3 linia de cuceriri pe soco-
teala Turciei, o luase oarecum inainte cu formula de
apdrare a ,integritdfii” imperiului otoman. Dar tot
asa de repede se vdzuse cid o politici a Rusiei prea
prietenoasd si aproape protectoare fati de Turcia,
era cel pufin tot atat de primejdioasi cat politica lui
Petru cel mare si a Caterinei a Il-a, adicd politica
de cuceriri in dauna imperiului otoman, cu toate di-
versiunile lituralnice printre supusii crestini ai sul-
tanului.

Din aceastd constatare, a esit solidaritatea euro-
peand impotriva Rusiei §i pentru garantarea integri-
tatii imperiului otoman, sub forma conventiei colec-
tive a stramtorilor. Din solidaritatea enropeand s'a
ndscut, apoi, nevoia politicii rusesti, in urmérirea sco-
purilor ei permanente, de a se intoarce la vechea
directivd dusménoasd Turciei, dar nu pe fati, Spre
a-si putea asigura succesul, noua politicd ruseasca
urmiri acordul sau cel putin complicitatea vre-uneia
dintre marile puteri pentru a sparge concertul euro-
,pean. Incercarea de a sdruncina aceasti solidaritate,
prin eliminarea Frantfei, fusese, de altfel, ficutd cu
destul succes si in perioada premergitoare conven-
{iei colective dela 1841, cum am vizut. Experienfa
colaborarii cu Austria lui Metternich, in problema
orientald, sfargise prin conventia dela Miinchengraetz,
care-] fécuse pe tar partasul politicii de integritate a
Turciei, desigur din punctul de vedere formal, si-i
rdpise Rusiei libertatea miscirilor in rds#ritul euro-
pean.

Toate experientele contribuird la convingerea cer-
curilor conducitoare din Rusia ci era nevoe de prie-
tenia si colaborarea cu o putere necontinentald, pen-
{ru siguranta politicii rusesti fa{d de Turcia. Aceastd
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putere nu putea fi alta decdt Anglia, precum se vi-
zuse cu prilejul actiunii diplomatice din timpul crize#
egiptene cdnd.tarul, dusmanos fati de Frantasi ne-
increzdtor fatd de Austria, cdutase cu orice pret con-
sim{dméantul Angliei.

Contele Nesselrode intr’'un memoriu, redactat du~
pa conventia din 1841, formulase, astfel, nevoia a-
cordului anglo-rus: pe uscat, Rusia are fatd de Tur-
cia o inrdurire covarsitoare; pe mare, Anglia ocupa
aceiasi pozitie fatd de Turcia. Fapta singurateci sia-
parte a acestor doud puteri poale face foarte mult
rau, dar conlucrarea lor va putea face mult bine r
iatd, deci, folosul ca, ele, si se injeleagd inainte de
a porni ceva. )

Revolutia dela 1848, trecind devastatoare prin
multe tiri europene, aproape fird si atingd Rusia,
spori insemnitatea politici a tarului Nicolae, mai a-
les prin actiunea contra-revolutionard desfisurati la
vecini, Cearta pentru paza locurilor sfinte dela Eru~
salim si Bethleen, intre catolici si ortodocsi, care is-
bucni in 1850, ii oferi farului un nou prilejca sare-
deschidid chestiunea orientald. Proclamarea imperiu-
lui lui Napoleon al IIl-lea, in Franta, veni sid agra-
veze conflictul pentru locurile sfinte cu Rusia, pro-
tectoarea ortodocsilor, ca o chestiune de prestigiu
pentru imperiul francez si, totodatd, ca o urmare a
abtinerii tarului, pdtruns de idei monarhice legitimis-
te, de a recunoaste pe noul monarh-al Frantei. In
cearta dintre Franta si Rusia pentru pastrarea pres-
tigiului fiecdreia in rdsdrit, una ca ocrotitoare a ca-
tolicilor, cealaltd a ortodocsilor, Turcia nu prea stia
ce atitudine sd ia, mai ales cd toati sfada ameninta.
sd se spargd in capul ei, '

Tarul, potrivit directiveinoi a politicii rusesti, ciu-
ta si-si asigure simpatia Angliei. La 9 Ianuarie 1853,
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allandu-se la serbarea dati in palatul marei ducese:
Elena din Petesburg, el vorbi foarte prietenos amba-
sadorului britanic, se ocupi de noul cabinet englez:
de curand constituit si stirui dsupra nevoiei unui a-
cord intre cele doud guverne, britanic si rus. ,,Cand
noi suntem de acord, spuse farul, sunt cu totul fara
grija in privinta Europei apusene; ceea ce gindesc
altii are in fond putind insemnitate“. ,Al{ii" erau:
Franta si Austria. Apoi, tarul aduse vorba despre
Turcia si fiindcid diplomatul englez se oprise asupra.
acestui punct, ii fu dat si audd urmaitoarele : ,lata,
avem pe brate un om bolnav, foarte bolnav; vispun:
sincer, ar fi o mare nenorocire dacj, intr'o zi, ar tre-
bui sd ne scape din méini, mai ales inainte ca si fi
apucat a face toate pregitirile trebuitoare. Dar, in.
sfarsit, n'a venit clipa ca sd vorbim despre asta”.
Peste cateva zile, ambasadorul britanic fiind polftit:
la palat, tarul il asigurd ci renuntase la visurile si-
planurile Caterinei, precum si la obligatiile fati de-
crestinii din rasdrit. Apoi, venind la chestia, omului:
bolnav", tarul isi ldmuri, astfel, gdndul : ,Nu putem
invia mortii; dacd imperiul turc cade, va cidea ca.
s nu se mai ridice. De aceea, vd fac urmaioareain-
trebare: nu-i mai bine si ne apardm din timp impo-
triva unei astfel de intAmplari, decit sid fim expusi
haosului, dezordinei, sigurantei unuirdsboi european,.
urmare de neinldturat a catastrofei dacd vine pe nea-
steptate §i inainte de a se fi putut schita vre-un sis--
tem, pentru viitor ? Iatd punctul asupra ciruiatinsa
atrag atentia guvernului dv.”. Fatd de rdspunsul re~
zervat al diplomatului englez, tarul stirui ca ,gent-
leman“ pentru o intelegere in afard de celelalte pu-
teri si dddu o idee aproximativd despre sistemul in-
trevazut: ,V& voi spune sincer si categoric ci, dacid
Anglia se gandeste si se aseze, intr'o zi, la Cons-
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tantinopole, nu voi ingidui-o.. CAt ma priveste, sunt,
de asemeni, gata si iau obligatia de a nu mi aseza
.acolo, ca stipan bine infeles, dar ca paznic nu zic
ba. Dacid nu sunt luate masuri de prevedere, dacid
totul e lasat la voia intAmplarii, atunci poate veni
.0 asemenea imprejurare care si mi sileascd sd ocup
Constantinopolul”.

In Februarie, cabinetul englez ridspunzind prin
pana lordului Russell, la toate ofertele farului, se
mul{umi si doreasca lichidarea tuturor neintelegerilor
privitoare la problemele turcesti, printr’un acord in-
4re marile puteri ,,cici n'ar fi cu putin{d, din punct
.de vedere cinstit, ca Austria si Franfa sd fie lisate
pe dinafari si in necunostintd despreintelegerile luate*.

In aceiasi luni, prinful Mensikof fu trimes din par-
4ea tfarului, in misiune la Constantinopole.

Apoi, intr'o noud intrevedere dela 20 Februarie
.«cu ambasadorul britanic, Sir H, Seymour, {arul re-
veni asupra vechei discufii pentru a accentua cid
»era mai putin nerdbditor si stie ce se va face cind
va muri bolnavul, cit si hotirasci de acord cu An-
glia ceeea ce nu se va face”. Si la intrebarea lui
Seymour, dupd oarecare sovidire, tarul explicd in
chipul urmator politica negativd pe care o propunea :
«Li bine, sunt anume lucruri ce nu le-as ingidui,
niciodata : d'intdi, in ceea ce ne priveste nu vreau
-ocuparea permanenti a Constantinopolului de citre
Rusi; dar si mai mult nu vreau ca el si fie, vre-o-
.datd, ocupat de Englezi, de Francezi, de nici una
.dintre puterile mari. Nu voi ingddui, de asemeni, ni-
.ciodatd, si se incerce reconstruirea unui imperiu bi-
zantin, nici ca Grecia si capete o sporire de terito-
riu, care ar face din ea un Stat puternic. Si mai pu-
4in as putea indura ca Turcia si fie impartitd in mici
republici, aziluri pregitite pentru Kossuti, Mazzini si
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alti revolutionari ai Europei. Decét si sufir aseme-
nea orandueli, voi face risboisi-l voi duce atata vre~
me cit mi-ar rdméinea un om §i o puscd“.

La Constantinopole, trimisul {arului porni cu pi-
ciorul sting prin atitudini provocitoare, care trezird
atentia ambasadorilor streini si indarjird rezistenta
turcd la cererea de a seasigura Rusiei, printr'un tra~
tat secret, protectoratul ortodocsilor din Turcia, in
afard de chestiunea de mult cunoscutd a locurilor
sfinte. Ceea ce perduse la 1841, prin alcituirea con-
certului european impotriva ei, Rusia incerca si re-
castige acum: putinta de amestec in treburile ldun-
trice ale Turciei, sub forma dreptului de ocrotire a
supusilor ortodocsi dinimparadtia otomand. Guvernul
turc, ascultand de sfaturile ambasadorilor Angliei st
Frantei, respinse aceastd cerere a Rusiei, care, com-
promitea principiile fundamentale ale independentet
si suveranitdtii Turciei“. Prinful Mensikof, potrivit
atitudinei de intimidare, adoptati dela inceput, dddu
guvernului turc un ultimatum cu termen de expirare
la 10 Mai, la 18 declard cd misiunea lui se sfarsise,
iar la 21 pdrdsi Constantinopolul.

La 31 Mai, guvernul turc era ingtiinfat de contele
Nesselrode ci trupele rusesti vor trece, in curind,
granita, nu pentru a face rasboi, dar pentru a luaga-
ranii materiale pini in clipa cand Poarta »va da
Rusiei sigurantele morale ce le-a cerut zidarnnic®,
Dar dupi trei zile, Franta si Anglia punandu-se de
acord, trimiserd flotele lor din Mediterana spre Dar-
danele, unde se intdlnird in ziua de 14 Iunie. Diplo-
matia austriacd se puse grabnic pe lucru, pentru a
preintimpina complicarea situatiei, dar fira succes.
La 3 lulie, armatele rusesti incepeau ocuparea prin-
cipatelor romane, iar contele Nesselrode printr'o cir-
culard explicativd cdtre puteri infitisa faptul ca un
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raspuns la miscarea combinatd a flotelor anglo-fran-
.cezd, ca ,0 luare de pozifie militard“ corespunzi-
‘toare unei ,ocupdri maritime“. '

Diplomatia anglo-francezid isi diadu silinta si o-
.preascd guvernul turc dz a rispunde, cufor{a, laac-
tul de violentd al Rusiei si o conferinti a celor 4
.mari puteri, streine conflictului, isbuti si inchee o
‘notd mediatoare, la V_ien‘a, spre a fi oferitd partilor
-opuse. Fatd cu pretentia guvernului rus, cat si cu o-
punerea Turciei, de a primi fird modificdri, textul
notei colectivd dela Viena, in partea privitoarelao-
rigina situafiei bisericii ortodoxe din imperiul oto-
man, incercarea de impiciuire nu isbuti. Agitatia din
"Turcia, provocatd de textul manifestului religios al
farului citre populatiile crestine din impérétia oto-
mand, sili Divanul la masuri hotératoare.

La 8 Octombrie, comandantul trupelor turcesti din
Rumelia adresd o somatie comandamenntului suprem
rusesc ca si evacueze principatele roméne, in termen
.de 15 zile. Fati cu neurmarea dati somatiei, la
sfarsitul aceleiasi luni, ostilitatile incepuré, pe Dunire,
in mai multe puncte. Rusia se tinea in defensiva,
-dar la 30 Noembrie distrugerea flotei turcesti la
Sinope de citre flota rusi, comandati de amiralul
Nalkhimof, grabi desldnfuirea evenimentelor.

+Lovitura dela Sinope n’a atins numai Turcia”
-declard, la 13 Decembrie, ministrul de afaceri stréine
francez, Drouyn de Lhuys si, adoua zi, didu ordin
.comandantului flotei si se infeleagid cu colegul en-
glez pentru patrunderea imediati in Marea Neagra.
Peste cateva zile, intr'adevir, cele doud flote ,ocu-
pard” Marea Neagri oprind legiturile pe apid ale’
Rusiei cu provinciile ei asiatice, padnd la evacuarea
principatelor roméane si restabilirea pécii. Incercarea
rusd la Viena, prin misiunea printului Orloff, de
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a-si asigura sprijinul Austriei dddu gres. La 27 Fe-
bruarie 1854 guvernele din Londra si Paris, prin
daui telegrame cu text identic, somard Rusia si e-
vacueze principatele pani la 30 Aprilie cel mai tarziu :
refuzul de a da urmare somatiei avea si fie socotit
ca o declaratie de rasboi. La 12 April, se iscili la
Constantinopole alianta anglo-franco-turca si, in cursul
aceleasi luni, isbucni rdasboiul general.

Nu e locul si urmirim desfisurarea risboiului
Crimeei, cu asediul si cucerirea Sebastopolului de
cétre aliali, cdrora in cursul luptelor li-se alatura si
Sardinia, in sfor{area ei pentru realizarea unitatii
nationale italiene.

Pacea dela Paris din 1856, pe langd alte conditii
impuse Rusiei invinse, precum inldturarea protecto-
ratului asupra principatelor romine si restituirea
unei pérti din Basarabia sudicd spre a se garanta mai
bine libertatea navigatiei pe Dunire, ale cdror guri
scoase din ghiarele rusesti erau puse sub ingrijirea
unei Comisiuni internalionale,—se ocupd foarte de
aproape de regimul Marii Negre si al stramtorilor.
De altiel, intregul regulament nou din Europa risi-
riteand, impus Rusiei invinsd de coalitia anglo-franco-
italiand, chiar dacd are unele puncte ce par inde-
pendente, ele se leagd perfect, laolalti, si fac un
intreg armonic si solidar cu mésurile de infranare
contra imperialismului rusesc din Marea Neagra.

Sunt foarte interesante de notat fazele prin care
s'a trecut pand la neutralizarea Marii Negre si a
stramtorilor, cum si formulele pe care, atunci, in si-
tuatia de invinsd, Rusia le-a propus' chiar pentru
deschiderea desidvarsitd a Marii Negre, tuturor va-
selor de risboi firid deosebire, pentru ca dupiaceea,
‘i pand astizi, si revind la formula restrictivdi de
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mare clausum pentru pavilioanele de risboi neri-
verane,

Intr'adevdr, Anglia si Franta, pregitind conditiile
de pace incd inainte de sfarsitul rdsboiului Crimeei,
aveau in vedere doud formule: sau a) reducerea
fortelor navale rusesti din Marea Neagrd sau b) neu-
tralizarea acestei miri. Adoua formuld era sustinut#
de Franta, care vroia, in acelas timp, si apere Con~
stantinopolul impotriva primejdiei venind din partea
unei puteri preponderants in Mediterana. Cum acfiunea
militard urma fdrd nici un eveniment hotéirator, care
sd impund Rusiei primirea conditiilor, actiunea di-
plomaticd a coalitiei isi continua sforfarea de incer-
cuire impotriva inamicului, Dupd moartea Tarului
Nicolae I, la 2 Martie 1855, negocierile de pace dela
Viena, prin mijlocirea Austriei, furd reluate cu spe-
rante de succes, mai ales cd si noul {ar, Alexandru
al Il-lea, trecea drept un spirit pagnic. Dar prinful
Gorceakof lud in glumid propunerea de neutiralizare
a Marii Negre, ficutd prin ambasadorul francez la
Viena, baronul Bourqueney, si addugd cd ar trebui
si se proclame, in schimb, dezarmarea Mediteranei
si a tuturor mdrilor, Austriei, insd, nu-i convenia
nici formula ruseascd de mare apertum, adicd des-
chiderea stramtorilor pentru foate vasele de risboi,
fard nici o deosebire, fiindcd acestei formule i-se
adduga,’din partea opusd, ca un compliment si ca o
misurd de sigurantd, infiinfarea de stafiuni navale
anglo-franceze in Marea Neagrd. Din pricina intere-
selor ei dundrene, Austria nu convenia la o com-
binatie, care ar fi asigurat suprematia navala britanica
si in Marea Neagrd. Punctul de vedere al Turciei se
apropia de cel austriac. Nici propunerea francezi de
reducere la un numir egal de vase in Marea Neagrd
a celor doud flote, rusd §i turcd, impreuni cu re-



confirmarea principiului de inchidere a strimtorilor
din conventia dela 1841, nu avu mai mult succes,
In sedinta dela 26 Aprilie, printul Gorceakof pro-
puse un proect, intemeiat pe principiul de mare
clausum, cu rezerva dreptului sultanului de a putea,
dupd apreciere si in interesul sigurantei sale, sd facd
apel la flotele streine, Dar mnici aceastd propunere
nu avu succes, ceea ce-l ficu pe Gorceakof sd spund
ca plenipotentiarii rusi ,propunind d'intdi mare a-
perfum, pe urmi mare clausum, cred ci au dal do~
vada de netigdduit a dorintei lor sincerd de a in-
lesni intelegerea generald”. Dupd o alti propunere
atstriac, primitd la fel, negocierile furd rupte din
initiativa plenipotentiarilor englez si francez.

Dupi céderea Sebastopolului, in Septembrie, sortii
de pace sporird prin revenirea Austriei in orbita
diplomaticd a puterilor occidentale, cét si prin aple-
carea imp#ratului Napoleon al Ill-lea, deosebiti de
atitudinea Angliei, de a pune capidt rasboiului. O
intelegere franco-rusd pdrea pe punctul de a se sta-
bili, ceea ce ingrijora diplomatia austriaci.Deaceea,
spre sfarsitul anului, Viena indeplini un rol insem-
nat, care se incheid, la 16 Decembrie, prin trimete-
rea contelui Esterhazy dela Viena la Petersburg, cu
propuneri de pace sub forma unui ulfimatum colec-
tiv cuprinzénd ,patru” puncte. Toate incercérile ru-
sesti de contra-propuneri se isbird de atitudinea so-
lidard a Austriei cu puterile invingitoare, astfel ci,
la 15 Ianuarie 1856, adunarea inaltilor demnitari ai
imperiului rus, prezidati de tar, se declard pentru
primirea condifiilor de pace, asa cum fuseserd im-
puse. Adoua zi se da rdspunsul, inainte de expira-
rea termenului fixat la prezentarea ultimatum-ului,
iar la 1 Februarie preliminariile de pace fura isca-

7
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lite la Viena. Congresul de pace urma si se adune
la Paris, pand in trei siptimani.

Intr’adevir, la 25 ale lunii, se {inu prima sedinta
a congresului de pace. In ziua de 4 Martie se dis-
cutard si se stabilird articolele privitoare la neutra-
litatea Marii Negre. Prin art. 11 se stabili ci ,,Ma-
rea Neagrd este neutralizatd: deschise marinei co-
merciale a tuturor natiunilor, apele si porturile ei
sunt, in chip categoric si pentru totdeauna, interzise
pavilionului de risboi, atit al puterilor riverane, cat
si al oricirei alte puteri, afard de exceptiile men-
tionate®. Proclamandu-se neutralizarea Marii Negre
sDistrarea sau infiinfarea pe {irmul ei de arsena-
naluri militare maritime nu e trebuitoare si nu are
rost; de aceea, M. S, imparatul tuturor Rusiilor si
M. S. I sultanul se obligd s& nu ridice si si nu
pastreze pe acest {irm nici un arsenal maritim"
{art. 13). Redactarea textului acestui articol s'a facut
dupd contra-proectul rusesc de oarece, in prima re-
‘dactare, nu era precizarea ,,pe acest {irm" si, astfel,
arsenalul dela Nicolaief, la limanul Bug-ului, putea
fi pastrat. Delegatia rusd a tinut, de altminteri, si
declare in numele farului ci acest arsenal era des-
tinat constructiilor de vase usoare, pentru paza coas-
telor, potrivit exceptiilor dela neutralizare .cuprinse
in art. 14 si 19 din tratatul de pace.

Tatd si cuprinsul. acestor exceptii. Articolul in-
tii prevedea cid printr'o conventie ruso-turci, ane-
xatd tratatului si avdnd aceiasi valoare ca si cum ar
fi facut parte integranti din el, aveau si se stabi-
leascd forta si numirul vaselor usoare, necesare ser-
viciului de pazi a coastelor. In sedinta dela 18 Mar-
tie, plenipotentiarii turci si rusi au comunicat con-
gresului textul conventiei acesteia avand cuprinsul
urmitor : fiecare parte isi rezerva- dreptul si intre-
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4ind, in Marea Neagri, cate sease vase cu aburi de
50 metri lungime la linia de plutire si patru vase
usoare de cite maximum 200 tone fiecare. Articolul
urmdtor (19)prevedea exceptia ci fiecare dintre pu-
‘terile semnatare ale tratatului va avea dreptul si in-
trelind, oricind, cite doud vase de rdsboi usoare la
gurile Dunirii, destinate si garanteze aducerea la
indeplinire a regulilor privitoare la libertatea de na-
vigatie a fluviului. In sfarsit, la 30 Martie, se iscili,
la Paris, conventia anexa privind principiul de in-
<hidere a stramtorilor, conform art. 10 din actul ge-
neral al congresului de pace, conventie care nu era
'altceva decat reproducerea textului iscilit la Londra
in 1841, cu singura schimbare de mai sus : excepfia
‘in favoarea vaselor usoare de risboi menite si steala
.gurile Dundrii (stationarele),

Lasdnd laoparte celelalte prevederi ale tratatului
de Paris, vom constata ci el adduga vechilor notiuni
-de mare ,liberd” sau ,largul mirii“ si de mare ,te-
ritoriald"; notiunea de mare ,neutralizati”. Princi-
piul neutralitatii continentale, consfin{it dintr'un in-
4eres de echilibru politic si de stabilitate european3,
‘primea o noud aplicare, in acelas scop, sub forma
neutralititii aplicatd unei mari, care fusese, mereu,
{eatrul virsirilor de singe si mirul discordiei, dea-
lungul veacurilor, intre vecinii asezati pe tirmurile

Venind dupd conventia colectivi a stramtorilor
dela 1841, cand se incercase asigurarea unui regim
-de stabilitate politici, dar fird succes din pricina
Rusiei, care-si urmairia visul ambitios de a lua locul
“Turciei in Marea Neagri, regimul de neutralizare al
‘tratatului dela Paris apidrea ca o incercare mai in-
.drisneati de a impune o frdnd ndzuintelor impe-
‘rialiste rusesti. Formula de mare aperfum, propusa
la Viena de Gorceakof, fusese respinsd tocmai din
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teama si din neincrederea ce le inspira Rusia, pu-
ternic inarmati, si care ar fi putut incerca, la cea
d'intdi imprejurare prielnici, si pund stipénire pe
stramtori, printr'un atac de surpriza.

Dezarmarea impusd Rusiei in Marea Neagrd, ca o
urmare a proclamairii principiului de neutralizare a
acestei méri, nu putea si se men{ind multd vreme,
cum vom vedea indati. De altfel si istoria ne invati
cd dezarmirile impuse invinsilor, nu sunt durabile:
decat atit timp cat imprejurdrile, care le-au deter-
minat, se pastreazd neschimbate. Limitarea libertatii
de inarmare a unui Stat, fiind o nesocotire a unuia.
dintre drepturile naturale ale Statelor, nu se poate
mentine la nesfarsit si nu este durabild decat daci
imprejurdrile, din clipa cand conditia a fost impusa.
Statului invius, se pastreazd, neschimbate, in favoa~
rea invingitorilor,

Gresala tratatului de Paris consta in prevede-
rea de interzicere a intrdrii vaselor de rasboi, in
Marea Neagrid, numai pentru vremurile , de pace”,—
de unde rezulta .un tratament de inegalitate intre
Turcia si Rusia. Sultanul avand dreptul si {in& forfe
navale in celelalte mé#ri, care-i scdldau imparitia,
insemna, potrivit textului tratatului, cd in caz de ras-
boi cu Rusia, isi putea trece aceste forte navale in
Marea Neagra, ca si atace coastele rusesti. Neutra-
lizarea, in sistemul continental, s’a stabilit, totdeauna.
si pretutindeni unde o intalnim, tocmai in vederea
rasboiului i pentru a infrunta situatii ce se ivesc
in cazuri de risboi—pe cand tratatul dela Paris fa-
cea fara valoare regimul de neutralizare a Marii
Negre, tocmai in vreme de risboi, cand ar fi trebuit
sd-si dovedeascd utilitatea, fiindcd prevederile lui
nu-§i aveau aplicarea decét pentru starea ,de pace”.
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e) Inliturarea neutralizirii si intoarcerea la
Formula strimtorilor inchise vaselor de riasboi.

Primind de nevoe conditiile tratatului dela Pa-
1is, Rusia intelegea, din chiar clipa iscilirii lui, s&
astepte s§i sd urmidreascd revizuirea regimului de
neutralizare a Marii Negre. La cateva zile dupi is-
<dlire, unul dintre plenipotentierii rusi, contele Or-
loff, isi exprima, astfel, citre Guizot, nemul{umirea
impotriva picii incheiaie : ,Tratatul acesta n'are de-:
.cit un singur merit, acela ci a oprit virsarea sén-
-gelui. Pricep ca sd se rdpeascd o provincie unui Stat
invins, dar suprimarea mijloacelor lui de apdirare,
«cdnd e vorba de un imperiu cu optzeci milioane lo-
cuitori, inseamni una dintre acele clauze in care pa-
tima intunecd simful politic al barbatilor de Stat“.
«Cancelarul Gorceakof, la radndul lui, prin diferite
circulare adresate puterilor semnatare ale tratatului
dela Paris, cu prilejul feluritelor intdmpldri din po-
litica internationald, n'a ficut decit si spund si si
‘repete, direct sau voalat, dupd imprejariri, cd Rusia
.ge reculegea in asteptarea clipei potrivitd pentru re-
vizuire,

O apropiere politicd franco-rusd urmi tratatului
dela Paris, cu acelas scop revizionist, dupd cum di-
feritele puteri ciutard si speculeze preocupdrile re-
vizioniste rusesti, in interesul jocului lor diplomatic.
Dintre puterile semnatare ale tratatului dela Paris,
singurd Anglia rdmase rezervati si credincioasi re-
gimului stabilit pAnd cind si rezistenfa ei a trebuit
53 cedeze in fata imprejurdrilor schimbate.

Risboiul franco-german a fost imprejurarea nu
prea mult asteptatd de politica revizionistd ruseasci.
Ecourile din presa ruseascd, limbajul diplomatilor
rusi, precum si un demers special, la Constantino-
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pole, prin ambasadorul {arului, generalul Ignatieff,
spre a schita o discutie ,pur academicd si perso-
nald“ cu marele vizir, in vederea unei revizuiri e-
ventuale a tratatului dela Paris, ldsara, dela incepu-
tul acestui riasboi, sd se intrevadd ce avea de gind
Rusia. In fata infrangerilor suferite de armata fran-
cezd si a manevrelor diplomatice rusesti, contele de
Beust, cancelarul austriac, exclamase intr'o telegra-—
mai, care a rdmas vestitd : ,nu mai vdd Europa!”,
adicd nu se mai vedea solidaritatea europeani in ca—
lea Rusiei.

Dupi capitularea francezi dela Sedan, printr'o te-
legrama circulard, din 31 Octombrie 1870, adresata.
puterilor semnatare ale tratatului dela Paris, Gor-
ceakof vestea hotdriarea Rusiei de a se socoti, de a-
tunci inainte, deslegatd de obligatia privitoare la neu-
tralizarea Mirii Negre. , Atingerile succesive, spunea:
telegrama, pe care le-au suferit in anii din urma3 in-
voelile socotite drept temelie a echilibrului Europei,.
au adus cabinetul imperial in situatia si cerceteze
urmdrile ce decurg din ele pentru pozitia politicd a
Rusiei“. Invoelile fundamentale erau probabil cele
dela pacea de Viena din 1815, iar printre ele se
putea socoti, complimentar, si neutralizarea Mairii
Negre ,care trebuia si indepirteze orice putin{d de
conflict... si si sporeasci numdrul teritoriilor che-
mate, printr'un acord unanim 21 Europei ca si se
bucure de binefacerile neutralitdtii si si pund, ast--
fel, insisi Rusia, la addpost de orice primejdiede a-
gresiuni“, Experienfa celor cincisprezece ani, insi,.
dovedeste, spunea mai departe telegrama lui Gor-
ceakof, cd neutralizarea nu se sprijinea decit pe o
teorie si, prin urmare, siguranfa Rusiei atirna de o
fictiune. In loc s enumere faptele pozitive, in spri-
jinul acestei afirmatii despre nesiguranta Rusiei im
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Marea Neagrd, pe urma tratatului dela 1856, tele-
grama fdcea comparatie intre situatia Rusiei in a-
ceastd mare si pozifia celorlalte puteri semnatare,
Turcia, Franta si Anglia in Arhipelag si in Medite-
rana. E drept, telegrama ficea si observatia inteme-
iatd cd trecerea prin stramtori a vaselor de risboi,
nu era opritd decdt in timp de pace, ceeace in-~
semna o neutralizare incomplecti. Apoi, se enu-
mdrau cateva fapte petrecute, ce ar fi insemnat
abateri sau atingeri aduse regulamentului internatio-
nal stabilit la 1856, precum unirea principatelor ro-
maéne cu aducerea printului strein, citeva cazuri cand
trecuserd prin strdmtori vase de rasboi, printre care
fusese chiar vasul rusesc ,Alexandru Newski" in
1868, etc., precum si aparifia vapoarelor cuirasate
necunoscute si, deci, neprevizute in ‘textul tratatului
dela 1856. Toata aceastd expunere, foarte rezumativ
reprodusd, trebuia sd slujeascd drept temei declara-
tiei dela sfarsit cd ,M. S. impdratul nu se mai pu-
tea socoti legat de obligatiile tratatului din 30 Mar-
tie 1856 intrucat ele ii limitau drepturile sale de su-
yeranitate, in Marea Neagrd“. Circulara era insofitd
de instructii speciale, ce fuseserd dinainte trimese
fiecidruia dintre reprezentantii diplomatici ai Rusiei,
pe langd guvernele Statelor semnalare ale tratatului
denuntat unilateral,—instructiuni foarte variate ca
forma si ca fond, dupd pozifia Statului respectiv,
dupd imprejurdrile speciale in care se afla fiecare
dintre Statele contractante, in sfarsit dupd felul ra-
porturilor mai intime ori mai rezervate ale guver-
nului rusesc cu guvernul strein respectiv.

Circulara lui Gorceakof cdzu ca o bombd in ca-
binetele europene si provocd mare agitatie in opi-
nia publici generald. Procedura brutald de denun-
fare unilaterald a obligatiilor unui tratat pidrea pe
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punctul si provoace o reactiune obsteasci, pani a
face cu putintd chiar un r#sboi impotriva Rusiei.
Dar emotia primului moment fiind trecut, norii cari
intunecaserd cerul diplomatic se risipird si negocie-
rile pentru o formuld de acord general incepurd.Ba-
ronul Jomini avusese dreptate cind ii spuseseintr'o
scrisoare lui Brunnow, ambasadorul rus dela Lon-
dra, cd ,nu se bate nimeni pentru o declaratie, a-
fard dacd aceasta nu-i un pretext spre a ascunde o
hot#irare pregititd si luatd dinainte”...

Greutitile cele mai mari, precum era de previzut,
aveau sd vind din partea Angliei care, prin rispun-
sul la circulara lui Gorceakof, ficea o deosebire
netd intre fondul chestiunei si forma ce i-se dase
prin gestul rusesc de denuntare. Lipsa de solidari-
tate europeand si incurciturile politice decurgand
din rasboiul franco-prusac, usurari pozitia Rusiei,
care pandise momentul potrivit i 'l prinsese. Bis-
marck, in numele Prusiei, interesat sd se asigure de
neutralitatea Rusiei panid cind avea si impuni Fran-
fei pacea, se ariitd, delainceput, destul de binevoitor
propunand o conferintd, d'intdi la Constantinopole,
si, apoi, la Petersburg, pentru desbaterea si lichida-
rea problemei deschisd prin telegrama-circulari a lui
Gorceakof. Propunerea fiind primitd de celelalte ca-
binete, spre sfarsitul lui Noembrie, conferinta se in-
truni la Londra, in Ianuarie 1871, dupa dorinta Rusiei.

E drept cid pandla aceastd intrunire multe greutiti
trebuird si fie inldturate pe tema programului de lu-
criri al conferiniei, greutdti venite din partea An-
gliei pe chestiuni de procedurd ; din partea Prusiei
din teama lui Bismarck ca sid nu se iveascd nici un
amestec strein in risboiul franco-prusac; in sfarsit,
din partea Rusiei insdsi, care cerea dinainte sigu-
ranfa ci gestul ei avea sd primeascd o recunoastere
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internationald. Toate aceste greutdti fiind inlaturate,
intaia sedintd dela Londra se sfarsi prin iscilirea
vestitului protocol prin care cele sease puteri decla-
rau: ,este un principiu esential de dreptul gintilor
cd nici o putere nu se poate desface de obligatiile
unui tratat, nici si~i modifice prevederile decat in
urma consimtimantului pértilor contractante, pe ca-
lea unei intelegeri prietenesti”. Proclamatia aceasta
solemnd, de respect al dreptului gintilor, fiind in
contrazicere cu realitatea faptelor prin gestul Rusiei,
au indreptifit pe unii autori sd spund, despre con-
ferinta dela Londra, cd n'a fost decat o comedie, asa
precum o descrisese de altfel si ambasadorul rus in
raportul lui despre intiia sedin{a. ',Rolurile fiind im-
partite in chip inteligent, au fost jucate cu o unitate
demni de amintit. N'au fost nici invinuiri pentru
trecut, nici deosebiri de pareri in privinfa prezen-
tului, nici o vorb3 cel putin rostitd impotriva Rusiei,
al cirei simtdmant national ar fi fost jignit in per-
soana mea', raporta ambasadorul rus dela Londra.

La adoua sedintd din ziua de 24 lanuarie incepu
discutia pentru revizuirea art. 11, 13 si 14 din tra- -
tatul dela Paris. pe bazi de compensatie, dupa pro-
punerea unoradintre delegati. Se propusese de Au-
stria introducerea de forfe navale in Marea Neagri,
spre a ocupa in permanentd un port turcesc ca o
contra-pondere portului rusesc Sebastopol. Péarasitd
aceastd formuld, se discutd alta potrivit céreia sul-
tanul, pastrand principiul inchiderii stramtorilor, isi
rezerva libertatea si le deschidd in cazul cénd si-
guranta imperiului su ar fi fost ameninfatd. De data
aceasta, alte greutiti pe tema apelului la forfele na-
vale ,neriverane”, pe cand plenipotentiarul rus vroia
formula ,puterilor amice". A treia sedintd, fixata
pentru ziua de 31 Ianuarie, fu améanati la 3 Febru-
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arie, fard ca si se poatd ajunge la un acord de for-
mule. A patra sedints, dela 7 Martie, nu fu mai rod-
nicd. Abia in sedinta a cincia, dela 13 Martie, la.
care lud parte si plenipotentiarul francez, ducele de:
Broglie, se ajunse la un acord general. In ziua ur-~
maitoare, la sedinta de inchidere, se hotird schim—-
bul de ratificiri pand in sease sdptimani.

Primele trei articole din conventia iscilitd la Lon-
dra, in legidturd cu circulara lui Gorceakof, au
urmétorul continut :

»Articolele 11, 13 si 14 din tratatul .dela Parls
din 30 Martie 1856, precum §i conventia speciald in-
cheiatd intre Sublima Poartd si Rusia si anexatd zi-
sului articol 14, sunt abrogate si inlocuite prin arti--
colul urmitor (art. 1):

«Principiul inchiderii strAmtorilor Dardanele si
Bosfor, asa cum a fost stabilit prin conventia aparte
din 30 Martie 1856, este pastrat, cu libertatea pen-
tru M. S. I. sultanul de a deschide zisele stramtori
in timp de pace vaselor de risboi ala puterilor a-
mice si aliate, in cazul cAnd Sublima Poartd ar so-
coti necesar pentru a garanta indeplinirea prevede-
rilor din tratatul dela Paris din 30 Martie 1856"
(art. 2).

+~Marea Neagrd rimine deschisd, ca si in trecut,
marinei de comer{ a tuturor natiunilor” (art. 3).

Prin art. 8, inaltele parti contractante ,reinoesc si
confirmd toate prevederile tratatului din 30 Martie
1856, precum si ale anexelor sale, care nusunt anu-
late sau modificate prin tratatul de fa{d“. In aceiasi
zi de 13 Martie 1871, si tot la Londra, se iscili o.
conventie ruso-turci pentru abrogarea conventiei
speciale din 30 Martie 1856, privitoare la numérul
si forfa vaselor de rasboi ale Rusiei si ale Turciei in
Marea Neagri,
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Asttel, Rusia, prin politica lui Gorceakof, castigd
o mare victorie diplomaticd impotriva Europei in
genere si a Angliei in special, redobandindu-si su-
veranitatea in Marea Neagrd, precum si putinfa de-
a relua politica ei de cucerire imperialistd in Orient.

Indatd dupi conferinta dela Londra, reluarea po-
liticii rusesti in Balcani se manifestd, in 1872, prin:
sprijinirea cererilor religioase ale Bulgarilor in con--
tra Grecilor si a Patriarchatului grecesc dela Con-
stantinopole. Miscarea nationalitd{ilor dintr'adoua ju-
matate a veacului al XIX-lea si sforfdrile pentru u-
nitatea nafionald ale Italienilor, Germanilor si Roma--
nilor, oferiau Rusiei, singurul Stat slav liber pe a-
tunci, un minunat prilej de actiune cuceritoare sub
infifisarea cea mai dezinteresati si mai generoasa--
Dar spre a preveni binuelile vecinilor puternici si a
inldtura greutdtile, diplomatia rusi reveni la politica.
de prietenie cu Germania si Austria, consfin{ita prin
intrevederea dela Berlin, din Septembrie 1872, din~-
tre cei trei imparati, si urmatid de vizitele dela Pe--
*tersburg. Alianta austro-germano-rusi se reinoia, dupa.
un veac, tot pe seama Polonilor cdci Austria se o-
bliga sd nu mai polonizeze Galitia si sd nule acorde-
autonomia, iar in schimb Rusia se lega sd se dezin-
tereseze de soarta Slavilor din Ungaria si si se ab-
tind dela interventii pentru Slavii balcanici.

Dar miscérile populare, odatd pornite, nu mai pot.
fi stipanite si manevrate totdeauna cu usurintd, dupa
socotelile cabineteler diplomatice.

In vara lui 1875, isbucni riscoala populatiei cres-
tine din Hertzegovina impotriva agentilor fiscali turci..
Miscarea se intinse repede rdspandindu-se d'intdi in
Bosnia, spre a trece, apoi, in Serbia si Muntene-
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gru. La inceput, intelegerea austro-rusi privitoare la
afacerile orientale vroi sd p#streze neutralitatea, in
fata unui incident l3untric al imparétiei otomane, dar
dupi ce se vadi neputinta Turciei de a restabili or-
dinea, Europa fu nevoitd s intervind, Spre sfarsitul
anului, sultanul figadui reforme sub presiune euro-
peand, dar rdsculatii nu se mulfumird cu atata, spre
a se linisti. Asasinarea consulilor francez si german
din Salonic, de cdtre Musulmani fanatici, la incepu-
tul anului 1876, precum si rdsboiul ,sfant" procla-
mat contra Sarbo-Muntenegrenilor, didu loc unei
interventii amenintitoare din partea marilor puteri
pe langa Poartd. Rasculatii gisird in acest fapt un
motiv de incurajare, Bulgarii se rdsculari si ei. Asa-
sinarea sultanului Abdul Aziz si r3sturnarea ne-
asteptatd a urmasului sdu ingreuiard mai mult situa-
{ia. Noul sultan, Abdul Hamid al Il-lea, ca si co-
respundd fanatismului musulman, lud masuri de o
cruzime neobisnuitd contra Bulgarilor risculati.”

La 8 Iulie 1876, Rusia si Ausiria cdzurd de acord,
prin vestita conventie dela Reichstadt, asupra tuturor
chestiunilor de viitor, pe care sdruncinarea Turciei,
pe urma evenimentelor, le redeschidea. Cele dou&
mari puteri se inteleseserd ca, in caz de victorie tur-
.ceascd, sd intervind contra nimicirii crestinilor si
pentru indeplinirea figidduelilor de reforma ale Portii.
In cas de prdbusirea Turciei, cele douid puteri se
legaserd sa nu ingidue alcituirea unui mare Statslav
in Balcani. In schimb, ins3, cdzuserd de acord in pri-
vinta alcatuirii ca State independente a Bulgariei,
Albaniei si Rumeliei, cum si in privin{a anexarii Te-
saliei, unei parti din Epir si a insulei Creta la Gre-
cia, in sfarsit si pentru transformarea Constantino-
polului, cu imprejurimile lui, intr'un oras liber. In-
{elegerea dela Reichstadt, confirmati si precizati, in
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urmi, prin conveniia dela 18 Martie 1877, ii asigurd
Rusiei libertatea de a face rdsboi Turciei. De altfel,
prin aceste doud acorduri. Austria isi da consimti-
mantul la reluarea Basarabiei sudice de Rusia, cum
si la anexarea teritoriilor dela malul Mairii Negre
din Turcia asiaticd, in schimb ea isi asigura anexa-
rea Bosniei-Hertzegovinei. Clauza aceasta trebuia si
rimani secretd, dupd cererea cancelarului rus, din
consideratie fati de Serbia si Muntenegru.

Riéscoalele crestinilor din Turcia continuard in
cursul anului 1876 fird sor{i de potolire. Represiu-
nea crudd din Bulgaria provoci mare emotie in Rusia
i tarul interveni la Constaniinopole. In Noembrie,
o circulard porniti dela Petersburg citre cabinetele
europene anunfa mobilizarea par{iald a Rusiei. O
conferintd adunatd la Constantinopole, dupid initia~
tiva Angliei, nu isbuti sd potoleascd lucrurile prin
reformele ce se cereau. Apoi, o circulard din lanu-
arie 1877, a lui Gorceakof, urmatd de misiunea lui
Ignatieff pe langd cabinetele europene, didu loc unei
noi manifestari colective a puterilor : protocolul dela
oLondra din 31 Martie, prin care Poarta era poftitd
si dezarmeze si prin care se vestea cd puterile in-
sisi vor veghea la infaptuirea reformelor figiduite.
Printr'o anexd la acest protocol, Rusia instiinta ab-
tinerea ei dela orice amestec daci Turcia iscilea
pacea cu Muntenegru, asa cum o ficuse cu Serbia.
Poarta, insi, socotindu-se incurajatd prin rezervele
Angliei, nu primi protocolul, iar Parlamentul oto-
man, abia adunat, votd continuarea rasboiului cu
Muntenegru. Din acea clipd rdsboiul ruso-turc era
de neinliturat.

Intr'adevidr, la 24 Aprilie 1877, declaratia de ras-
boi porni dela Petersburg, ficutd de poporul §i nu
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de guvernul rus, cum s’a spus cu oarecare exa-
‘gerare.

Dela inceput, Anglia tinu si faci rezerve potrivit
politicii sale orientale. Desi se declarase neutrd prin-
tr'o notd din 18 Mai, totusi ea avertiza ci va fi ne-
voitd sd intervind in cazul cAnd unul dintre belige-
rTan{i ar aduce vre-o atingere sigurantei navigatiei.
prin canalul de Suez ori daci Rusia ar indrepta
vre-un atac contra Egiptului sau ar planui s3-1 o-
scupe chiar vremelnic. De asemeni, guvernul britanic
declard ci nu eta, deloc, dispus si priveascd nepi-
'sdtor trecerea Constantinopolului in alte maini si ci
‘orice schimbare, adusd stérilor de lucruri, in ceeace
privea navigatia prin strAmtori, ar fi fost pricind de
-serioase opuneri. Guvernul rus se gribi si rispunda
cid nu avea nici ointentie asupra Constantinopolului
‘si cd soarta acestui oras, fiind o chestiune de interes
obstese, nu putea fi hotdratd decat printr'o infele-
-gere generald a puterilor. Printr'o instructie secreld,
insd, Gorceakof ii spunea ambasadorului rus dela
‘Londra si se fereascid de orice angajament privitor
la o eventuald apropiere de Constantinopole sau chiar
la o ocupare vremelnici a lui. Austria, la randul ei,
‘asiguratd de guvernul rus, care se declara respec-
tuos al conventiei dela Reichstadt si de acord pen-
‘tru hotdrarea soartei Constantinopolului si stramto-
rilor printr’o intelegere cu Europa, se abtinu dela
orice amestec.

Dispretuindu~si prea mult dusmanul, Rusia suferi,
1a inceputul campaniei, oarecare infringeri, dar din
‘Septembrie, dupd ce sosird trupe proaspete, iar Ro-
mainii, aproape respinsi la inceput, furd chemati in-
tr'ajutor, rdsboiul lud o intorsiturd cu totul favora-
bild Rugilor. Neavand interes pentru subiect, trecem
peste operatiile militare. In Noembrie, cercurile con~
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ducitoare rusesti incepurd si se giandeascd la con-
ditiile de pace. Intr'un memoriu al lui Nelidow se
spunea ci ,principala” clauzi din viitorul tratat de
pace trebuia si prevadd: ,Libera comunicare cu
Mediterana si, tot odati, mijlocul de a opri flotele
dusmane si ameninte coastele noastre din Marea
Neagri; astfel trebue si fie si a fost, totdeauna,
scopul de cipetenie al politicii noastre maritime in
Turcia. Prin urmare, trebue si cdutim combinatiile
care si ne asigure, numai noud, libertatea de navi-
gatie prin strdmtori, cu inldturarea tuturor celorlalte
pavilioane de ridsboi“. Toatd greutatea solutiei pro-
vine din aceste formule extreme ,numai noud” si
,cu inliturarea“ precum constata d. G. Hanotaux in
prefata lucrdrii lui Goriainow, cici o asemeriea pre-
tenfie nu inseamnd altceva ,decidt o cerere de su-
veranitate asupra Constantinopolului”,

Prin Decembrie, mediatiunea pentru pace a Ger-
maniei si Austro-Ungariei, cerutd de sultan, fu re-
fuzatd. Anglia primi aceasti sarcini, dar, la demer-
sul ficut,. Gorceakof rdspunse ci Poarta nu avea
gecit si se adreseze direct, pentru pace, comandan-
tului suprem al armatelor rusesti. La un astfel de
raspuns guvernul britanic ficu observatia cd Rusia
vroia o pace peste capul Europei, iar dupd céiteva
zile ambasadorul englez era insircinatsi previni gu-
vernul rus c# orice tratat, ce ar atinge pe cele din
1856 si 1871, n’ar avea valoare fird consim{iméntul
puterilor care luaserd parte la incheerea lor.

Negocierile directe turco-rusesti incepurd, dar pe
‘misura succeselor militare cercurile conducitoare
dela Petersburg, pdnd atunci temitoare de compli-
catii, deveniau tot mai intransigente. Instructiile cé-
tre comandamentul suprem militar cereau continua-
rea, cu energie, a acfiunii pentru a pune Europa in
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fata faptelor implinite, inainte de incheerea armisti-
tiului. Fatd de aceasti manevrd, contele Andrassy
ceru trimeterea grabnici a flotei englezd la Constan-
tinopole si fagadui ajutorul dublei monarhii, pe us-
cat. Anglia, la randu-i, ca misurd de prevedere, in-
trebd, la Petersburg, dacd forfele rusestiaveau si se
indrepte spre Gallipoli, si primi rdspunsul cd in nici
un cas Rusia nu avea si ocupe peninsula care sti-~
paneste intrarea Dardanelelor. La 22 lanuarie, gene-
ralissimul armatelor rusesti ceru dela Petersburg in-
strucfiuni pentru cazul unei eventuale ocupiri a
Constantinopolului si avu rdspunsul, peste doud zile,
din partea tarului, dar in aceiasi zi flota englezi
primi ordinul sd intre in Dardanele, chiar cu forta.
E drept ci, in ziua urmitoare, ordinul acesta fu sus-
pendat de oarece guvernul englez luase cunostin{d
de condijiile armistifiului. In decursul celor cateva
zile, pand la 31 Ianuarie cand se iscilird la Adria-
nopole armistifinl §i conditiile de bazd ale pacii, ge-
neralul Ignatief ar fi dorit si profite de imprejuréri ca
sd impingd armatele pand in capitala otomand, dar
legimantul luat fa{d de Anglia, in privin{a peninsulei
Gallipoli, il opri. Cu toate acestea, la 11 Februarie,
guvernul turc anunti la Petersburg cd flota englezd
primise ordinul si treacid stramtoarea spre a venila
Constantinopole pentru ocrotirea supusilor britanici.
Dupé doui zile, {arul telegrafia marelui duce ca in-
trarea flotei engleze in Bosfor libera Rusia de obli-
gatiile luate, maiinainte, in privinfa peninsulei Galli-
poli si a Dardanelelor, desi acestea nu impuneau in
schimb Angliei nici o contra-obligatie. Prin aceiasi
telegramd, tarul ii lisa generalissimului deplina li-
bertate de acfiune, subrezerva ca si se fereasci, to-
tusi, de un conflict imediat cu Englezii, si cu ordi-
dinul ca o debarcare din partea acestora si fie ur-
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mati de intrarea trupelor rusesti in Constantinopole.
Alte telegrame ale tarului, din cursul aceloras zile
framantate de ingrijorare, cdtre generalissimul armatet,
viddeau dorinta de a ocupa capitala otomani, cu ne-
socotirea tuturor figiduelilor ficute puterilor si in
ciuda tratativelor directe cu Turcia, dar in acelas
timp ardtau si lipsa curajului rdspunderii pentru un
act dezaprobat de sfetnicii lui diplomatici, Gorcea-
kof si Suvalof, cari se temeau de un conflict cu
Anglia. La 14 Februarie, flota englezi patrunzand
in stramtori aruncd ancora la insula Printilor, in Ma-
rea de Marmara.

Conflictul anglo-rus pirea gata si isbucneasci :
era de ajuns sd fie ocupat Gallipoli de cdtre Rusi.
Lordul Derby preveni, a doua zi, pe ambasadorul
Suvalof, cd orice incercare de a ocupa Gallipoli va
fi socotitd ca o mdsurd indreptatd contra Angliei.
Ambasadorul rus fu insircinat de guvernul lui si
raspundd cd Rusia n'avea sd ocupe. peninsula sub
conditia ca nici o trupd englezd si nu fie debarcati
pe tdrmul european sau asiatic. Conditiile fiind pri-

ite de ambele parti, Anglia amenin{d cu ruperea
relatiilor diplomatice, in cazul cdnd trupele rusesti
ar fi intrat in Constantinopole, fird invoirea sultanu-
lui. Pregitirile rusesti pentru ocuparea capitalei prin
stramutarea cartierului general dela Adrianopole la
San-Stefano justificau amenintarea, dar daci, intr’a-
devir, Constantinopolul n'a fost ocupat atunci, fap-
tul s'a datorat lipsei de munitiuni, iar nu fagudueli-
lor repetate citre puteri sau amenintirilor engleze,
cum s'a crezut panid la publicarea memoriilor conte-
lui Ignatieff.

Turcii, ajunsi la sleirea forfelor si sub ameninta-~
rea avant-posturilor rusesti, care se aflau la portile
capitalei, iscdlird la 3 Martie pacea dela San-Ste-

8
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fano. Prin acest act, opera urmdiritd de fari, fusese
desdvarsiti cici Turcia era redusd aproape la nimic,
la intinderea imperiului bizantin in ajunul distruge-
rii sale, iar popoarele slave din Balcani liberate de
sub stipéanirea otomani, Se infiinta o Bulgarie mare
dela Dunire la Adrianopole, vecind cu Albania, i
din Salonic pind la Marea Neagrd, o tard menitd sd
ia locul principatelor roméine, care incet-incet sci-
paserd influentei rusesti. Tarul rezervase unui comi-
sar rus dreptul si infiinfeze noile institutii in acest
Stat mare, dupd cum asigurase unei armate ruse de
50 mii oameni mijlocul si stea, acolo, doui ani dupa
restabilirea pacii. Fard si aibd aerul si fird si bage
de seamid Europa, diplomatia rusi intemeia un mare
Stat slav chiar la portile Constantinopolului, un Stat
care era menit si devind, in scurtd vreme, o simpld
»gubernie“ ruseasci in coasta stramtorilor.

In privinta stramtorilor si pani cind gubernia
bulgard avea si fie folositoare impotriva Constanti-
nopolului, tratatul dela San-Stefano prevedea in art.
24: ,Bosforul si Dardanelele vor fi deschise in timp
de résboi, ca gi in timp de pace, vaselor de comer{
ale Statelor neutre sosind din porturile rusesti sau
mergand spre aceste porturi. Sublima Poarti se o-
bligd, in acest scop, si nu mai facd, de azi inainte,
in fata porturilor Marii Negre si ale celei de Azov,
blocus fictiv, care s’ar indepidrta de spiritul decla-
ratiei iscdliti la Paris, in ziua de 4/16 Aprilie 1856,
(Era vorba, deci, despre declaratia privitoare la ris-
boiul maritim).

Schimbdrile hértii orientale si ale situatiei politice
erau asa de mari incat Rusii, singuri, au in{eles, din
prima clipd, cd trecerea lor in dreptul gintilor nu
era cu putintd fard o ratificare a Europei i, de aceea,
au intitulat pacea dela San-Stefano ,tratat preliminar®.

Austria luase, cea d'intai, initiativa unei conferinte
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—europene la Viena, indati dup# armistitiul dela A-
drianopole. Dar dupd pacea dela San-Stefano, cance-
larul german propuse, pe temeiul unui prealabil a-
.cord cu Viena si Petersburgul, ca Berlinul si fie
locul de intrunire al acestei conferinfe. Dintre cele-
lalte cabinete, cel englez punea condifia ca toate
-chestiunile, atinse prin tratatul de pace ruso-turc, si
fie puse in programul de desbateri europene, in opo-
zifie cu punctul de vedere al Rusiei, care susfinea ci
la viitorul ,congres”, nu simpld conferinti de pace,
sd se discute numai acele puncte din pacea inche-
iatd, care ar atinge interese europene. Anglia ficea
din primirea punctului ei de vedere o conditie de
participare la congresul viitor, pe cind Franta su-
‘bordonase prezenta ei, la lucriri, conditiei de partici-
pare a tuturor puterilor. Dupd o luni de soviiri,
farul se vdzu nevoit si primeascd, aproape dinainte,
hotérarile ce aveau sd fie luate la congresul din
Berlin, de celelalte puteri, asa cum Europa trebuise
sd primeascd, dinainte, la 1871, hotiridrea unilaterali
a Rusiei de a denunta neutralizarea Marii Negre.

Sarcina congresului, de altfel, cAnd se intruni la
13 Iunie 1878, fu mirginitd la inregistrarea siredac-
tarea pentru public a hotdrarilor de mai inainte lu-
.ate prin negocierile premergitoare.

Sacrificaind Roménia prin reluarea Basarabiei su-
-dice de cdtre Rusi, cu nesocotirea conventiei din
Aprilie 1877, prin care i-se garantase de {ar integri-
tatea teritoriald, cum si a ajutorului militar contra
"Turciei,—congresul dela Berlin consfin{i toate avan-
tagiile marilor puteri pe urma victoriei Rusiei i im-
-potriva scopurilor ei imperialiste. Astfel, Germania
si Austro-Ungaria isi deschideau drumul spre r#si-
rit, prin ocuparea Bosnieij-Hertzegovinei si aranja-
‘mentul privitor la sandjacul Novi-Bazar, dupd cum
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inchideau Rusiei calea spre Mediterana; Anglia, in
afard de aceasti garantie fatd de Rusia, lua in sti-
panire insula Cipru si oprea inaintarea ruseascd spre
Asia micd ; in sfarsit, Franta isi asigura maéinile li-
bere in Tunisia. Rusia nu primea decat o singurd
satisfactie : libertatea de a répi Basarabia ca si se ar
propie, din nou, de gurile Dunirii, in marsul ei spre
Constantinopole.

In ce privesie problema stramtorilor, care, intr'o
anume clipd, pdrea cd avea sid deslantue un rasboi
anglo-rus, ea fu aproape cu totul uitati la congresul
de Berlin, Intr'adevir, intreaga prevedere se mairgi-
neste la abrogarea impliciti a art. 24 din tratatul pre-
liminar dela San-Stefano prin textul art. 63 al tra-
tatului dela Berlin, care suni asa: ,Tratatul dela
Paris din 30 Martie 1856, precum si tratatul dela
Londra din 13 Martie 1871, sunt pastrate in toate
acele prevederi ale lor, care nu sunt abrogate sau
modificate prin stipulatiunile ce preced".

Principiul inchiderii stramtorilor n'a primit con-
firmarea absolutd ce ar reesi din tratatele anterioare
prin textul de mai sus. Aceasta rezultd si dintr'o
divergentd de interpretare, care s’a iscat chiar in
sanul congresului dela Berlin, intre Anglia si Rusia,
cu privire la inchiderea stramtorilor. Anume, in se-
dinta dela 11 Iulie, lordul Salisbury ceru si se in-
scrie la protocol urmitoarea declaratie care nu obli-
ga decat guvernul siu: ,socotind ci tratatul de Ber-
lin va schimba o insemnati parte din randuelile
consfintite prin tratatul dela Paris din 1856 si cid in-
terpretarea articolului 2 din tratatul dela Londra,
care atarnid de tratatul dela Paris, poate si dea, ast-
fel, loc la contestdri, declar in numele Angliei c&
obligatiile M. S. britanice privitoare la inchiderea
stramtorilor se méirginesc la un legimant fatd de sul-
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tan, de a respecta in acest infeles hotdrarile inde-~
pendente ale M. S., conforme cu spiritul tratatelor
in vigoare”. Delegatul rus, contele Suvalof, lui ime-
diat cuvantul spre a-gi rezerva dreptul si ceari tre-
cerea la protocol a unei contra-declaratii, de va fi
nevoe, iar in sedinta din ziua urmitoare dadu citire
aldturatei declarafii in numele guvernului rusesc :
wPlenipotentiarii Rusiei, fird si-si poatd da bine sea-
ma de propunerea domnului al douilea delegat al
Marei Britanii, cu privire la inchiderea stramtorilor,
-se marginesc si ceard, la rdndul lor, inscrierea la
protocol a observatiei cd, dupd pirerea lor, princi-
piul inchiderii strimtorilor, este un principiu euro-
pean, iar stipulatiunile incheiate in aceastd privin{i
in 1841, 1856 si 1871, acum confirmate prin tratatul
dela Berlin, sunt obligatorii pentru toate puterile,
potrivit spiritului literei tratatelor in fiin{4, nu numai
fatd de sultan, dar si fatd de toate puterile semna-
tare ale acestor randueli®.

Cele doud declaratii cuprinzdnd interpretiri deo-
sebite ale principiului inchiderii strAmtorilor nu erau
decit expresia situatiilor deosebite si divergente ale
Angliei si Rusiei, in urma . proaspetelor intdmplari
din politica internationald.

Pentru Anglia, cum a explicat marchizul de Salis-
bury in 1885, intr'o desbatere din Camera Lor-
zilor privitoare la eventualitatea intrdrii flotei en-
gleze in Dardanele, declaratia lui la congresul de
Berlin despre inchiderea stramtorilor avusese de scop
:si limureasci punctul de vedere britanic, - fatd de
principiul inchiderii. Anglia nu socotea obligatia ce-si
luase, de a respecta inchiderea stramtorilor, ca un
legdmant de caracter general, european sau interna-
{ional, ci numai ca un angajament, aparte, fati de
sultan. Scopul rezervei acesteia avea in vedere im-
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prejurarea ci sultanul n'ar fi lucrat din proprie in—
dependents, ci sub presiunea vre-unei puteri strei-
ne si, in asemenea caz, Anglia nu s'ar mai fi socotit:
tinutd si se abtind de a trece Dardanelele din res-
pect pentru un legimant international. Osebit de a-
ceasta, numai invoirea sultanului pentru a trece prin
stramtori era mai usor de ci#pitat decit consimti--
mantul tuturor puterilor contractante in cazul cind
Anglia ar fi avut vre-un interes ca sd pitrunda in
Marea Neagrd. $i cum Rusia, dupd neutralizarea din
1856, nu ajunsese si-sirefacd o puternici for{d navala.
in aceasti mare, ingdduitd prin revizuirea dela 1871,
era vidit folosul Angliei de a putea patrunde mai
cu usurin{d, in Marea Neagr3, in cas de conflict cu.
Rusia. Interpretarea ruseascd a principiului de in-
chiderea strimorilor era tocmai diametral opusi in~
terpretdrii englezd: cerea o invoire colectivd a tutu-
ror puterilor, nu numai a sultanului, pentru trece-
rea vaselor de rdsboi prin stramtori. Atitudinea Ru~
siei era determinatd, la rdndul ei, de inferioritatea
puterii sale navale si, prin urmare, de teama ci in~
terpretarea britanicd ar fi inlesnit mai mult o patrun~
dere a flotei engleze in Marea Neagrd, spre a ataca
{drmurile rusesti din aceastid mare, incas de conflict..

Dupa 1885, cele doud interpretdri opuse ale re-
gulei de inchiderea stramtorilor au evoluat pani la
o schimbare de pozitie, ca in figurile de dans la
cadril, Rusia luind locul Angliei si invers. Faptul e
lesne de inteles prin schimbarea situatiei navale si
politice a celor doui mari puteri. Rusia, sporindu-si
indestul flota de rdsboi din Marea Neagrd si indrep~
tdndu-si actiunea politici de expansiune in Extre-
mul Orient, se simtea mai ap#rati contra unui even-
tual atac impotriva {irmurilor ei din acea mare st
avea tot interesul si-si poatd, cu mai multd usurinti,
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scoate flota din Marea Neagrs, in scopuri de con-
centrare pentru acfiuni navale, in Baltica eventual,
si, mai ales, in Extremul Orient. Anglia, tocmai dim-
potriva, vizand sporirea fortelor navale rusesti din
Marea Neagris, avea interesul si le inchidi cat mai
bine in aceastd mare prin condifia unui consimti-
mant colectiv de trecere prin stramtori, pentru ca
sd nu-i turbure socotelile navale si diplomatice din
Mediterana si din Extremul Orient. '

De altfel, dupd- congresul dela Berlin, raporturile
anglo-ruse au rdmas mult timp incordate si in dife-
rite imprejurdri ciocnirile de interese sau de influ-
en{d dinlre cele doud mari puteri, cu atiatea stipa-
niri coloniale in afara teritoriului national, au intu-
necat cerul diplomatic cu norii amenint{itori ai ris-
boiului.

*

Dupé congresul de Berlin si pand la marele ris-
boi, nici o schimbare insemnati n'a intervenit in pro-
blema strAmtorilor, Dar n'au lipsit incidentele dato-
rate celor doud interpreldri opuse, pe care le-au fo-
losit, dupéd imprejuriri, diferitele State, fiecare fiind
preocupat de interesele lui, imediate, mai mult decat
de un punct de vedere obiectiv, abstract sau teore-
tic si cu un caracter de statornicie ori de impartia-
litate. Politica, adicd interesul politic al fiecdruia, cum
e si firesc, a trecut inaintea preocupdrilor teoretice sau
principiale, pe tema inchiderii strémtorilor Mdrii Negre.

Vasele de rédsboi s'au strecurat in acest ristimp
prin strAmtori, cu invoirea sultanului sau cu asenti-
mentul colectiv al tuturor puterilor, dupd impreju~
rdri, de céite ori argumentele decurgind din situatiile
de fapt au indreptiiit aceste treceri creind, oarecum,
prin precedente, un drept cutumiar, aldturi de tex-
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tele conventionale scrise in privinta reglmulul stram-
torilor.

- Astfel, in 1895, cu prilejul masacrelor din Arme-
nia si a turburdrilor ce urmard in imparitia oto-
mand, puterile au socotit necesar si sporeasci nu-
mirul vaselor de risboi stationare, la Constantino-
pole, spre a garanta, mai bine, siguranfa supusllor
lor din Turcia.

In 1898, sultanul ingddui trecerea unei canoniere
bulgare din Mediterana in Marea Neagrd, potrivit
tezei interpretative englezd, adoptatd si de Rusia, dar
si intrucat Bulgaria, din punctul de vedere strict for=
mal, nu era un Stat pe deplin independent, ci a-=
tarna in oarecare misurd de sultanul Turciei. Pana
atunci, mai trecuse prin strdmtori din Mediterana in
Marea Neagrd si inapoi, de citeva ori, crucisitorul
roman ,Elisabeta”, care fusese adus din Anglia, unde
a fost construit, si ficuse, apoi, diferite cilitorii de
exercitiu in afard de Marea Neagrai.

In 1902, Rusia ceru si obfinu trecerea prin strim-
tori a unei flotile de patru torpiloare, care venind
din portul Cronstadt (Baltica) se duceau la Livadia
in Marea Neagrsd, unde urmau si fie irecute in re-
vistd de tar, cu prilejul vizitei M, S. in acea rege-
dintd de vari. Intrarea torpiloarelor fu autorizatd de
sultah sub conditia dezarmirii lor prealabile, a tre-
cerii cate unul la rand in rdstimp de 24 ore, pur-
tand pavilion de comer{ si conformandu-se intru to-
tul regulilor de trecere pentru vasele comerciale. In~
voirea fusese tratatdi numai intre guvernele {urc si
rus, ceea ce didu loc, abia dupd cateva luni, la un
protest din partea ambasadorului britanic dela Con-
stanlinopole. Acesta socotea cd autorizarea de
trecere constituise o violare a tratatelor internatio-
nale care inchideau stramtorile vaselor de risboi ale
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tuturor {drilor, atat timp cat sultanul se aflain stare
de pace. Nota de protest britanicd se sfarsia cu de-
claratia cd Anglia isi rezerva dreptul si cear3, la
nevoe, acelas privilegiu, pentru vasele ei de risboi.
In opinia publicid englezi, protestul se sprijinea pe
zicitoarea francezd care spune ci ,,0 usd trebue si
fie deschisd ori inchisd”. Aplicind aceasti zicidtoare
strAmtorilor, urmeazi ci ,daci iDardanelele trebue
si fie deschise vaselor de ridsboi ale Rusiei, ele nu
trebue si fie inchise vaselor Marei Britanii®.

Alte incidente, chiar cu caracter serios, s'au intdm-
plat in cursul risboiului ruso-japonez din 1904-905,
din pricina vaselor flotei voluntare rusesti, care, dupi
esirea din stramtorile Miarii Negre, sub infitfisarea
comercial, s'au transformat, apoi, in larg, in cruci-
sitoare auxiliare, §i, incrucisdnd in Marea Rosie, au
confiscat un vas englez sub motiv ¢ ficea contra-
bandi de risboi. Guvernul englez a protestat for-
mulidnd urmitoarea dilemd : daci vasele rusesti ,Pe-~
tersburg® si ,Smolensk” erau vase de radsboi, n'a-
veau dreptul si treacd prin strimtori, iar daci erau
vase de comert n'aveau dreptul si confiste ,Malac-
ca”, vasul britanic ce fusese capturatin Marea Rosie.

In 1911, cu prilejul rasboiului italo-turc pentru
Tripolitania, Rusia ficu o incercare la Constantino-
pole ca sd capete libertatea de trecere prin stramtori,
pentru flota ei de r#zboi, din Marea Neagri. In
Noembrie, ambasadorul Ciarykof ficdnd asemenea
cerere marelui vizir si fiind refuzat, repeti cererea
in luna urmétoare insotind-o de data aceasta si de
o propunere de alian{i ruso-turci. Tratatul de a-
fian{i ar fi urmat si cuprindd urmitoarele puncte :
a) stramtorile si fie deschise vaselor de rédsboi ru-
sesti in timp de pace si de risboi dar si fie inchise
in cazul unui risboi al Rusiei cu o ter{i putere ; b)
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Rusia si ajute in schimb Turcia la apararea Traciei ;-
¢) sa sustind Turcia in cererile ei pentru abolirea
capitulatiilor ; d) s'o ajute ca sid capete imprumuturi
bdnesti din Franta pentru constructia de cdi ferate
in Anatolia si ¢) sd lucreze pentru constituirea unek
aliante intre Statele balcanice, sub hegemonie turci.
Reprezentantii Angliei si Frantei la Constantinopol,
probabil cunoscétori ai celor pregitite in culise pe
temeiul ,intelegerii cordiale“ cu guvernul rusesc, ti-
nurd si comunice Portei cd nu erau impotriva unei
abateri dela regula de inchidere a strdmtorilor, pen-
tru vasele de risboi rusesti, daci sultanul consimtea
la aceasta. Germania si Austro-Ungaria, in schimb,
tot mai legate cu Turcia sub vechiul regim, ca si
sub cel nou al ,tinerilor Turci, se declarard hotd~
rat contra si cerurd Turciei si respingd cererea ru-
seascd pentru trecerea vaselor de ridsboi. Fireste,
dupd un consiliu de ministri, guvernul turc respinse
categoric cererea Rusiei subliniind, in rdspunsul dat,
cd ,toate drepturile asupra stramtorilor apar{in nu-
mai nafiunei otomane si suveranului ei pentru pis-
trarea integrititii teritoriului”.

In timpul, apoi, cat a tinut rdsboiul, Italia, desi
ficuse la inceput declaratia cid nu se va alinge de
teritoriile Turciei europene, respectind sfatu quo,
totusi, in doud randuri, flota italiand a incercat si
forteze Dardanelele urmirind probabil s& provoace
incurcdturi guvernului dela Constantinopole cu pu~
terile neutre, stingherite in navigatia lor comerciala
prin misurile de siguran{d luate la stramtori, in scop
de apdrarea capitalei otomane. _

Cu prilejul celor doud rasboae balcanice, care i sbuc-
nird aproape in acelas timp cu incheerea picii italo-
turcd, la Ouchy (Lausanne), problema stramtorilor fu
din nou atinsi. Astfel, in timpul primului rasboi,
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cind armata bulgard inaintase pand la Ceatalgia, a-
menin{ind capitala otomani, cele sease mari puteri,
precum si Spania, Olanda si Roménia cerurd si ob-
tinurd invoirea si-si trimitd cite un vas de risboila.
Constantinopole, ca misurd de prevedere pentru
paza supusilor respectivi fiind temeri de isbucnirea.
unor turburdri, cu vidit caracter dusminos crestini-
lor, si pe care guvernul turcesc n'ar mai fi fost in
stare si le infrunte. Mai gravd decit intrarea vase-
lor de risboi, in strAmtori, cu invoirea tuturor, era
amenintarea armatelor bulgare de a ocupa Constan-
tinopolul, fapt care nu convenia, cu nici un pret,
diplomatiei rusesti, desi patronase alcituirea aliantei
balcanice. Intrunirea conferintei de pace balcanici la.
Londra, sub patronajul diplomatiei britanice, nu nu-
mai cd a lisat Turcilor Constantinopole, dar a impus:
Bulgarilor si pirdseascid punctul atins la tirmul Mi-
rii de Marmara (Rodosto) mul{umindu-se cu linia de
fruntarie Enos-Midia, care nu mai redeschidéa pro~
blema strimtorilor. Ast#zi, este fapt sigur cd acor~
dul anglo-rus a impus, atunci, aceasti formuld Bul-
gariei invingitoare tocmai spre a se inldtura repu-
merea in discutie a regimului strAmtorilor.

Un publicist politic francez, R. Pinon, explica,
astfel, atitudinea ruseascd in imprejurarea picii bal-
canice dela Londra (1912):,cat timp stramtorile Ma-
tii Negre, vor mai fi in stipanirea Turcilor, spe-
ranta de a-si vedea, intr’o zi, infiptuindu-se ndzuin-
tele traditionale, de atatea ori ingelate, rdiméne pen~
tru Rusia una dintre posibilititile viitorului®,

Din toamna lui 1913, dupi cele doui rasboae bal-
canice, influenfa germand in Turcia spori tot mai
mult, Trimeterea gen. Liman von Sanders la Con-
stantinopole ca sfetni¢ militar pe langd guvernul o-
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toman, pentru reorganizarea armatei turcesti, didu
loc la un incident diplomatic in clipa cind fu numit
comandant al corpului de armatid din capitald, de
care atdrnau si forturile dela intrarea Bosforului,
Protestul Rusiei, sprijinit de Anglia si Franta, avu
.de urmare trecerea generalului german in postul de
inspector general al armatei intdia turcesti, Guver-
nul rus, insd, pe urma acestei intdmpliri, porni pre-
gitiri pentru sporirea fortelor militare de uscat din
regiunea Odessa, cum si pentru noi constructii na-
vale in Marea Neagra.

In sfarsit, in 1914, cu prilejul vizitei tarului Ni-
-colae al Il-lea la Constanta, unde se intdlni cu re-
gele Carol I, in ziua de 14 Iunie, cele dou# guverne
examinard si neplicerile in comun indurate si care
.decurgeau din regimul strAmtorilor in vigoare, sub
suveranitatea nediscutatd a Turciei. Neintelegerile
greco-turcesti, rimase incd dela pacea de Bucuresti,
din anul precedent, aduseserd o primejdioasi incor-
.dare diplomatic, tocmai la inceputul anotimpului
pentru exportul cerealelor din Rusia si din Roménia.
‘Guvernul turc luase masuri de siguran{d in strAm-
tori pentru apdrarea capitalei, dar prin aceasta stin-
gheria libertatea navigatiei comerciale ruso-roméine
si prelungea o grea crizi economicd, destul de in-
delungd pe urma risboaelor incepute dela 1911 cu
Ttalia, de cidnd stramtorile fuseserd, aproape mereu,
inchise, pentru orice fel de treceri. Fdrd sd ia alte
legdminte de viitor, cele doud guverne dela Peters-
burg si Bucuresti ficurd o interveniie comund.
printr'o notd redactati in aceiasi termeni si cititd, in
ziua de 21 Iunie, de reprezentantii ambelor tiri, la
Constantinopole. Redactatd in termeni foarte amicali
si [ird nici o aluzie de sancfiuni, nota avea caracte~
rul unei simple atrageri de atentie asupra pagube~
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lor ce urmau, pentru ambele {dri, din inchiderea
din nou a strimtorilor si da cel mult a se infelege
ci stingherirea navigatiei comerciale avea si fie so-
cotiti ca un act neprietenesc din partea tuturor pu-
terilor care ar fi contribuit la o asemenea masurd
pigubitoare.



IV
RASBOIUL CEL MARE SI STRAMTORILE
LA PACEA GENERALA

Precum era lesne de prevdzut, deslintuirea ma-
‘relui rdsboi, in August, 1914, avea sd pund, aproape
-dela inceput, problema strimtorilor la ordinea zilei,
prin participarea Rusiei intr'unul din grupurile be-
ligerante ; iar interventia Turciei aldturi de grupul
-dusman, la scurtd vreme dupd inceperea acestui
rdsboi, avea s facd si mai de neinldturat, la pacea
-generald, discutarea soartei Constantinopolului si
.chiar a Turciei insdsi, odatd cu regimul Mirii Negre.

Din desvoltdrile de pand acum s'a vdzut cum in-
direct, dar stiruitor, problema stramtorilor revenia,
mereu, in desbaterile diplomatice, prin interesul Ru-
siei, chiar cand desfigurarea luptelor sangeroase se
petrecea pe alte fronturi, foarte depdrtate de Marea
Neagrd. Apoi, risboaele de caracter general din pe-
rioada lui Napoleon I, ca si cel al Crimeei, s'au a-
propiat tot mai mult de regiunile Marii Negre, chiar
dacd luptele propriu zise nu s'au dat la stramtori.
Anul 1914, insd, a depdsit tot ce se petrecuse in
‘vecurile trecute atit prin proportiile luptei de pe di-
{feritele fronturi, cit si, mai ales, prin risboiul care
s'a intins in regiunea Mirii Negre si chiar in jurul
stramtorilor.

Pentru vidirea legdturii dintre evenimentele po-
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liticii internationale si problema stramtorilor se cu-

vine si facem o scurti expunere a situatiei péani

la 1914, '

a) Evolutia politicii europene dupi 1878 : Tripla
Alianta si Tripla Intelegere.

Incordarea anglo-rusi, rimasd pe urma celor pe-
trecute in preajma si in timpul congresului dela Ber-
lin, s'a potolit incet-incet. Noile grupdri de puteri,
in deosebi dupi alcdtuirea Triplei Aliante,la inceput
din Germania si Austro-Ungaria, apoi si cu Italia,
dupd care a aderat si Romaénia, au contribuit, in
cea mai largd mdisurd, la incetarea conflictului secu-
lar dintre urs si balend, cum li-s'a spus in glumi
repetatelor intdlniri dintre Rusia si Anglia. Alianta
franco-rusd drept rdspuns Triplei Alian{i, s'a com-
plectat printr'o treptatd potolire si a vechilor dus-
minii dintre Franta si Anglia, astfel ci s'a putut
vorbi, cu mult inainte de 1914, despre o Tripld In-
telegere (Franta, Rusia si Anglia) ca un rdspuns dat
Triplei Aliante. Fireste, in ristimp, Anglia si Rusia
%’au inteles, la 1907, printr'un acord special privitor
la zonele de influen{id din Persia si pentru potolirea
conflictului de alti datd ce nidzuia si se apropie
de granitele Indiei spre a turbura pe uscat siguranta
stipanirii britanice. Dar in mdsura in care Rusia isi
strdngea raporturile de prietenie cu Franta si cu An-
glia, marile puteri apusene, care fuseserd, cindva,
salvatoarele impéritiei otomane impotriva primejdiei
moscovite, printr'o politici de repetati solidaritate
europeand,— Turcia era nevoitd sd-si caute alte puncte
de sprijinimpotriva dugmanului tradifional, Apropierea
Turciei de Tripla Alian{i si cresterea continui a in-
fluenfei germane, la Constantinopole, indiferent de
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schimbarea regimurilor politice, d'intai sub sultanul
Abdul Hamid, deci sub vechiul regim, apoi si mai
accentuat in era nou# a junilor Turci, dupd revolu-
tie, nu era altceva decidt o miscare reflexi de legi-
timd apdrare, a Statului stipan pe stramtori, impo-
triva dusmanului secular.

Pe de altd parte, trebue {inut in seami faptul ci,
dupid infrangerea Frantei si tratatul de pace dela
Frankfort, unitatea germand sub form# imperiald,
opera lui Bismark, castigase un prestigiu in necon=-
tenitd crestere, Germania si-a desvoltat, neintrerupt,
puterile eéconomice si militare, in deceniile urma-
toare, ajungind la o situafie predominanid nunumai
in politica europeand, dar chiar in afacerile lumei in-
tregi. Planul unei hegemonii continentale sub forma
Europei centrale (Mitteleuropa), prelungiti prin pe-
ninsula balcanicd si Turcia, mai departe, prin Asia
Mica si citre Mesopotamia, Persia pand la granila
Indiei, sub forma vestitului proect de linie feratd
expansionistd Berlin-Constantinopole-Bagdad, n’a in-
tarziat sd trezeascid ingrijordrile Angliei. Publicistii
politici germani, ca d-rul Winterstetten, incepuserd
si infitiseze, dupd 1910, linia expansionistd Berlin-
‘Constantinopole-Bagdad ca un ,tel nou al politicii
central europene”, aproape in acelas timp cand, pe
mare, Germania pornise concurenfa navalid cu Anglia.

Goana inarmérilor intre cele doud grupiri politice
europene avea si aduci, intr'o zi, catastrofa si anul
1914 a adus marele risboi. Minunat prilej pentru
Rusia ca si-si atingd, in sfarsit, {inta mult ravnifa,
cucerirea Constantinopolului si a stramtorilor, toc-
mai cu ajutorul acelor puteri, care o impiedecasera
dela aceasta in trecut.

Printul Trubetkoi scria, in 1913, cd ,Atitudinea
Rusiei in Europa va fi determinati, in prima linie,
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de interesele ei in risirituf apropiat. Aici se afld
centrul de gravitate al politicii noastre europene si
imprejurul acestei probleme trebue si apese covir-
sitor ingrijordrile asupra puterilor noastre de actiune”.
Ideea aceasta se lamureste si mai bine prin decla-
ratiile oamenilor politici ori articolele din presa rusi,
care vorbeau, chiar inainte de isbucnirea marelui
rasboi, despre ceasul mult asteptat pentru implini-
rea visului secular si addugau cid drumul la Con-
stantinopole trecea prin Viena si, mai ales, prin
Berlin. .

b) Atitudinea Turciei la inceputul marelui rasboi
si alaturarea ei cu puterile centrale.

La isbucnirea rdsboiului, Turcia, care tocmai is-
cilise (2 August 1914) un tratat secret de alian{d de-
fensivd cu Germania, pentru cazul unui atac din par-
tea Rusiei si prin care pértile se obligau si péstreze
neutralitatea in conflictul sarbo-austriac, rdmase
neutrd de oarece rasboiul inceput nu avea caracter
defensiv si, mai ales, fiindcd guvernul otoman vroia
sd céstige timp, sd se orienteze asupra desfasurarii
evenimentelor, si vadd ce avea sid facd Anglia si asa
mai departe. Rusia si ea, dela inceput, dorea cru-
tarea Turciei si ficu sfortari, in acest scop, tocmai
spre a nu-si impinge dusmanul secular in bratele
Germaniei. In primele zile dupi isbucnirea marelui
rasboi si cu tot incidentul vaselor de rdsboi ger-
mane ,Goeben" si ,Breslau” refugiate in stramtorile
neutre spre a scipa de urmdrirea flotelor aliate din
Mediterana, diplomatia ruseascd ficu stiruitoare in-
cercari la Constantinopole pentru castigarea Turciei
impotriva puterilor centrale, Aceasta si pentru ci

se simtise din partea Turciei, in special a unora
9
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dintre conducitorii ei, ca Enver pasa, dorinfa de a
discuta cu ambele tabere beligerante in scopul ce-
lor mai mare foloase ce se puteau trage din impre-
jurdrile ivite. De aceea, la 4 August, adoua zi chiar
dupd declararea neutralitifii otomane in fata mare-
lui rdsboi care isbucnise, Enver diduse a se infe-
lege imputernicitului militar rus dela Constantino-
pole, gen, Leontjew, ci Turcia ar fi fost dispusi la
o interventie impotriva monarhiei habsburgice, ala-
turi de celelalte armate balcanice, in schimbul unor
anumite avantagii pe seama Greciei si a Bulgariei,
avantagii ce ar fi insemnat o revizuire partiald a si-
tuatiei teritoriale creiatd pe urma risboaelor balcanice.
In corespondenta diplomatici desfisurati foarte
activ zilele urmaitoare intre de Giers, ambasadorul
rus la Constantinopole si ministrul de externe dela
Petersburg, Sasonow, pe deoparte, iar pe de alta intre
acesta si guvernele aliate dela Paris si Londra, tra-
tativele pentru o alian{d ruso-turcd s'au desfisurat
mai departe cu preciziunidin care se vedea ci pretul
aliantei ar fi trebuit si se pliteascd de altii: de ter-
tele puteri balcanice, vecine Turciei, cum si prin
asigurarea dobandirii concesiunilor de cii ferate din
Asia micd ficute Germaniei,—osebit de garantia in-
‘tegritatii teritoriale si de satisfacerea pretentiilor tur-
"cesti in materia capitulatiunilor, In schimb, aliatii
cereau Turciei, care mobilizase odati cu declararea
neutralitédfii, si demobilizeze ca dovadd a intentiilor
ei sincere de a nu se amesteca in conflict.
Tratativele urmireau, in realitate, castigarea de
timp dintr'o parte, ca si dintr'alta, Turcia voind sa
se pregiteascd in liniste spre a profita cat mai mult
de imprejurdri, la momentul potrivit, iar Rusia dorind
sd nu-si ingreueze pozifia cu un nou dusman si si
prevind inchiderea stramtorilor. Documentele diplo-
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matice rusesti (cartea ,,portocalie)” cuprinzand trata-
tivele premergitoare interventiei Turciei alidturi de
puterile centrale, in razboi, au ascuns adevirul prin
inldturarea unor texte pe care le-a redat, apoi, in
intregime, un autor german, dr. F. Stieve, din insir-
.cinarea ministerului de afaceri streine al Germaniei,
dupi publicarea integralid de citre bolsevici a actelor
secrete rusesti spre a vddi vinovitia regimului {arist
la deslin{uirea marelui risboi. Intre aceste texte este
caracteristici o telegrami cu data de 11 August 1914
st. n. iscdlitd de Isvolski, ambasadorul rus la Paris,
citre ministrul de afaceristreine la Petersburg, ciruia
ii raporta o convorbire cu Doumergue despre teme-
rile Turciei, in privinja ambitiilor seculare rusesti
-din Orientul apropiat. Omul politic francez recunos-
<cénd folosul de a linisti Turcia printr'o garantie a
integritatii teritoriale, addugase, lui Isvolski, cd aceasta
nu i-ar impiedica, apoi, pe alia{i, la sfarsitul rasbo-
iului, sd hotidrascd in problema strdmtorilor potrivit
dorintelor Rusiei.

Dar chiar dela isbucnirea rdsboiului opinia publicd
jurceascad suferise o deceptie, din partea Angliei, prin
hotirarea amiralitdtii britanice de a nuse libera gu-
vernului otoman cele doud vase de radsboi, demult
comandate si achitate printr'o subscriptie publici,
gata lucrate si pentru a ciror luare in primire fuse-
serd trimise, la fata locului, echipagiile navale turcesti.
Fatd cu aceastd procedare englezi, intdmplarea celor
doud vase de risboi germane din Mediterana ,,Goeben"
si ,,Breslau®, care au isbutit si se refugieze, urmirite
fiind de flota anglo-francezi, in Dardanele, chiar din
primele zile ale isbucnirii marelui rasboi, apirea ca
o providentiald compensare a forfelor navale otomane.
Intrate in Dardanele la 10 August, in regiunea stram-
torilor aparfinind unui Stat care isi declarase neu-
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tralitatea, vasele germane n’au mai putut fi urmérite
de forfele navale anglo-franceze cici un asemenea
gest de fortd ar fi insemnat violarea neutralitdti tur-
cesti si impingerea dela inceput, in bratele puterilor
centrale, a Turciei, pentru a cdrei neutralitate se fa-
ceau tocmai mari sfortiri diplomatice in tabira
aliatilor, ,

Potrivit regulilor neutralitdfii, insid, dacid vasele
de risboi germane se puteau refugia in apele teri-
toriale neutre, spre a scipa de urmdritori, folosind
dreptul de azil maritim} ele nu puteau sta acolo
decét cel mult 24 ore, dupid care erau obligate si
iasd in largul mdrii sau, in cazul contrar, si fie de-
zarmate si internate pand la sfarsitul rasboiului de
citre Turcia, Statul neutru. O dezarmare de formi
fu propusd de autorititile otomane, dar ambasadorul
german respingind-o, Djemal pasa, ministrul marinei
turcesti, avu originala idee ca Turcia s& cumpere
cele doud vase de ridsboi dela guvernul german, Ce-
eace se §i, ficu in ziua® de 16 August cand vasele
+Goeben* si ,Breslau” arborard drapelul turcesc st
furd incorporate in flota otomand sub numele de
moultanul Jawus Selim” si ,,Midilli". Procedura fiind
contrarie regulilor de drept international public in
materie de neutralitate, guvernele -englez si francez
declarard ci nu recunosc vinzarea si cd flotele res-
pective vor deschide focul contra celor doud vapoare
de rdsboi germane, de indatd ce vor esi din Darda-
nele. De atunci inainte for{ele navale britanice ri-
maserd in patrulare dinaintea Dardanelelor pentru a
impiedica eventuala fugd a celor doui vase germane
de rasboi. '

Cateva zile mai tarziu, se intdmpld chiar un inci=
dent fard urmdri, cand distrugitoarele engleze cap-
turdnd un torpilor turc la esirea din Dardanele da-
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durd avertismentul cd, pe viitor, se va trage foc
contra oricdrui vas turcesc care va esi din strimtoare.

De teama unei fortdri a stramtorilor de cétre for-
tele navale anglo-franceze, guvernul otoman, folosind
ajutorul misiuni militare germane, inchise cu desa-
varsire navigatia prin asezarea de mine in canalul
Dardanelelor si prin inceperea lucrarilor de intirire
si de reinarmare a stramtorilor. Incordarea diploma-
ticd, dintre aliati si Turcia, mergea sporind dela re-
fugierea celor doud vase germane de rasboi in strim-
tori, mai ales ci incercirile aliatilor de a obfine dela
guvernul otoman concedierea misiunii militare ger-
imane nu avurd nici un succes.

La aceastd stare de incordare contribui si slirea ci
‘ministrul marinei britanice, Winston Churchill, sti-
ruia pentru o actiune violenti si rapidd de fortare
a stramtorilor, care nu erau destul de bine apirate,
pentru a merge la Constantinopole. Primejdia de
fortare a stramtorilor dinspre Marea Neagrd era mai
‘micd din pricina slibiciunii flotei rusesti, cit si pe
urma sporirii fortelor navale turcesti prin sosirea
celor doud unitifi germane de constructie noua.

La 29 Octombrie, atacul, previdzut si asteptat de
mai multe zile de citre Rusi, in Marea Neagri, pe
temeiul telegramelor informative ale ambasadorului
lor dela Constantinopole, de Giers, incepu cu bom-
‘bardarea unei canoniere din portul Odesa de citre
torpiloarele turcesti, precum si. prin salve trase con-
tra portului deschis Theodosia de citre flota turco-
-germana. ' '

La masura de rupere a raporturilor diplomatice,
guvernul turc se grdbi si ceard scuze Rusiei invi-
nuind flota rusi si pe Germanii din marina otomana
pentru cele intimplate, si figiduind c&#, pe viitor,
vasele turcesti nu vor maiavea voe sd iasi in Marea
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Neagrd, sub condifia de reprocitate ci nici flota rus&
nu va mai incrucisa in apele turcesti.

Fati cu aceste declaratii pasnice, ministrul de ex-
terne rus, Sasonow, de acord cu guvernele aliate cerw
sub formd de ultimatum, ca o dovadd despre inten-
tiile sincere ale guvernului turc, concedierea imediata.
a misiunii militare germane din Turcia, comandata.
de generalul Liman von Sanders, cum si a marina~
‘rilor germani intrebuintati de flota otomani. Cerere
zadarnicd pentru cd Turcia se hotdrdse la radsboi
alituri de Germania, dupi ce cistigase destul timp
pentru fortificarea stramtorilor impotriva unei for{iri
din partea aliatilor.

c) Insemnaitatea politico-militara a aliantei
turcesti pentru Centrali.

Insemnitatea evenimentului, pentru cursul mareluf
rasboi, nu scipase dela inceput nici uneia dintre partile-
beligerante, iar Turcia isi ficuse toatesocotelile pen~
tru un céstig cit mai mare din asemenea imprejurari.

Pentru puterile centrale interventia turci insemna:
inchiderea stramtorilor si izolarea Rusiei de aliatii
ei occidentali, ca si nu poati primi materialul de-
rasboi necesar, fird de care rezervele nesfirsite de
oameni ale impéaridtiei {ariste nu mai aveau nici o
valoare, in lupta contra Germaniei si a aliatilor ei.
Celelalte legituri ale aliatilor, cu Rusia, era ca si
inexistente, fiindcd, in Marea Balticd, suprematia
navald germand impiedica aprovizionarea de citre
aliati. Aprovizionarea Rusiei pe la Nord, prin Ma-
rea albd, cu portul Archangelsk, era greoae din pri--
cina lungimei drumului, dar mai ales a inghetuluk
care impune suspendarea cu desdvarsire a naviga-
tiei cateva luni pe an. De aceea, guvernul rusesc
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a si fost nevoit, in timpul marelui rdsboi, si con-
struiascd folosind brafele prizonierilor, linia feratd
spre Murmansk la Atlantic, in partea cea mai nor-
dicd din vecinitatea imediatdi a Scandinaviei, spre
a-si asigura furnitura de munifiuni si de arme dela
aliatii apuseni. In sfarsit, legitura cu Extremul Ori-
ent, prin Siberia, la Vladivostok, avea o valoare cu
totul neinsemnatid atit din cauza timpului lung de
ciladtorie, cat si a capacitdtii prea redusd de tran-
sport ce o poate avea o singurd linie feratd fad de
nevoile materiale uriase ale rasboiului modern.

Iatd, de ce, numai stramtorile deschise ale Mérii
Negre ar fi dat Rusiei putinfa sd se afirme ci o
fortd aliatd impotriva puterilor centrale, iar inter-
ventia Turciei aldturi de centrali inldtura definitiv o
asemenea primejdie. In afard de latura materiald
imediat3, interventia aceasta putea avea si o insem-~
natate psihologico-politici pentru ceilal{i neutri (Italia
si tdrile din Balcani), cari ar fi fost mai usor atrasi
in luptd, aldturi de aliati, contra centralilor, prin f&-
giduelile ce’nu lipsesc, niciodati si din nici o parte,
in asemenea imprejurdri.

E destul si ne inchipuim cd Turcia ar fi mers a-
laturi de aliafi sau cid strAmtorile ar fifost deschise,
cu forta, de aliatii din Mediterana, iar Constantino-
polul ocupat, pentru ca si se. vadd ci Bulgaria nu
mai intervenia aldturi de puterile centrale, cd Ro-
ménia si [talia intrau mai de vreme in risboi si cd
Rusia nu se pribusia in revolutie. Risboiul s’ar {i
sfargit mult mai repede si fata lumei, la pacea ge-
nerald, ar fi fost cu totul alta. latd, deci, foarte pe
scurt insemnitatea interventiei Turciei alituri de pu-
terile centrale prin efectul inchiderii strimtorilor si
a izoldrii Rusiei de aliatii ei apuseni,

Destule si prea puternice motive ca sid se inte-
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leagd rostul expeditiilor pentru deschiderea Darda-
nelelor, in timpul marelui rdsboi, ficute cu jertie
nemdisurate, cit si atitudinea ministrului marinei
britanice, Ghurchill, care propusese dela inceput for-
tarea stramtorilor, apre a nu da rigaz intiririi lor
pentru o rezisten{d de neinvins mai tarziu.

i, apoi, ocuparea stramtorilor cu forta de aliafi
n'ar fi servit si ca o garantie fat{i de Rusia spre a
preveni orice incercare de pace separati, de care
politica faristd s'a folosit dealungul istoriei fara prea
multd jend ?

d) Luptele singeroase pentru fortarea
Dardanelelor.

Cele d'intai focuri impotriva forturilor exte-
rioare dela intrarea Dardanelelor, Kum Kale si Sed-
dul Bahr, au fost trase in ziua de 3 Noembrie
1914 cand o flotd anglo-francezia, compusd din 15
unitdfi, a ficut demonstratia de ridspuns la iatra-
rea Turciei in ridsboi alituri de puterile centrale,
dar nu s’a incercat chiar atunci fortarea stramtori-
lor. Operatia cea mare a fost ldsati pe mai tarziu,
in vederea pregitirii prealabile, dar si intrucit in
campul aliatilor nu s’a putut stabili, cu repeziciune,
un acord in privin{a celei mai bune metode de a-
tac: numai cu forte navale de pe mare sau, in a-
celas timp, si cu trupe debarcate pe uscat ? '

La pregitirea operatiei din partea aliafilor, a co-
respuns din partea Turciei, cu sprijinul Germaniei,
o pregitire grabnici de ultimul moment, plind de
foarte mari ingrijordri, cum si de nenumdratele greu~
tati pentru transportul materialului necesar prin {i-
rile neutre (Roménia si Bulgaria) din Germania la
Constantinopole. Cu toate pregitirile ficute in cele
trei luni de neutralitate ale Turciei, strimtorile erau
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inci foarte slab tnarmate si, de aceea, orice intar-
ziere convenia de minune Turcilor. Era de asteptat,
dupid bombardamentul naval din 3 Noembrie, ci a-
liatii aveau s incerce fortarea stramtorilor chiar a-
doua zi, ceea ce nu a corespuns presupunerilor.
Au trecut multe sidptimani, spre norocul Turciei
si al aliatilor ei, pand la 19 Februarie 1915 cand o
flotd anglo-francezi compusd din 18 unititi mari de
lupts, osebit de alte vase ajutdtoare mai mici si de
hidroavioane, sub comanda vice-amiralului englez
Carden, a atacat forturile exterioare dela Dardanele,
cu intentia de a forfa intrarea. La 25 Februarie, a-
tacul a fost repetat, de data aceasta cu succes, prin
distrugerea forturilor Seddul Bahr, Ertogrul, Kum
Kale si Orhanie, in care’ au fost debarcate detasa-
mente de marinari. In zilele urmitoare, pani pe la
mijlocul lui Martie, bombardamentul a continuat, a-
proape fard intrerupere, pentru distrugerea celor-
lalte forturi interioare, atat prin focul frontal, cat si
prin tirul indirect din golful Saros, in spatele inil-
timilor dela Gallipoli. La comandamentul suprem al
fortelor de atac, vice-amiralul Carden a fost inlocuit
in Martie de vice-amiralul de Robeck, care, in per-
fect acord cu ministrul marinei Churchill, a grabit
actiunea prin lupta hotiratoare dela 18 Martie.

In dimineata acelei zile, o flotd alcatuitd din 14
unitdti mari de luptd britanice si 4 franceze, toate
din cele mai moderne si inzestrate cu artilerie grea,
a inceput bombardamentul din depdrtare pentru ca,
pe la ora pranzului, si caute a rasbi si ultima re-
zistentd a forturilor interioare, dela punctul Cianak
Kale si Kilid Bahr, prin atacul direct al vaselor din
prima linie si cu sprijinul curititoarelor de mine,
care trebuiau si deschidd drumul spre Constanti-
nopole.
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Soarta Dardanelelor a atdrnat de un fir de par si
rezistenta lor, in acea zi grozavd de 18 Martie, a a-
parut ca o adeviratd minune chiar pentru apiritorii
lor, cum reese din lucrdrile publicate asupra lup-
telor.

Vasele, care deschideau drumnul, s’aulovit de mine.
Cea d'intai explozie a isbucnit pe marele vas fran-
cez ,Bouvet”, care, impreund cu ,Gaulois“, se afla
in capul coloanei de inaintare. Explozia a fost atat
de puternicid si lovitura asa de grozavd incat vasul
s’'a scufundat, in rdstimp de numai doud minute, cu
intregul echipaj, fird putin{i de salvare. Dar pes-
cuitoarele de mine inaintau, sub focul protector al
vaselor de luptd, si deschideau drumul, in vreme ce
bateriile de apdrare, de pe coastd, rispundeau tot
mai slab, coplesite de superioritatea atacului. Pe la
ora 4 dupd amiazd, insi, un al douilea vas ,Inile-
xible" isbind o mind fu scipat cu greu dela inec.
Peste putin, acelas lucru i-se intdmpla crucisdtorului
«lrresistible” care, insd, fu definitiv perdut, scufun-
dandu-se in apropierea {irmului asiatic. In timpul
ciat un alt vas ,Ocean” fidcea incercarea si-l scoati
la remorcd pe ,lrresistible” lovi si el 0 mind si se
scufunda.

Fati de asemenea perderi grele intr'un timp foarte
scurt §i tocmai cAnd forfarea strAmtorilor pidrea pe
punctul de a isbuti, vice-amiralul Robeck ordoni
incetarea atacului si flota fu retrasi la insula Tene-
dos, punctul de sprijin si de plecare al fortelor a-
liate din Egeica. ’

Rezistenfa apirdrii Dardanelelor pare ci a fost
mai mult rezultatul unei intdmpliri norocoase. A~
nume, in ziua de 8 Martie, deci cu zece zile inainte
de marele atac naval, pe cAnd pescuitoarele de mine,
ajutate de avioanele aliate, urmédreau metodic dis-
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trugerea minelor pe linia principald de navigatie in
strimtoare, un mic vas turcesc puitor de mine ase-
zase un baraj nou de vre-o 20 mine in cotitura dela
Erenkioi, fara sd fie observat si fiindcd in acea parte:
nu fuseserd puse, deloc, mine, pdnd atunci. Intim-
plare ciudatd, acele mine de origind ruseascd, fuse-
serd tocmai pescuite din Marea Neagrd de fortele
navale turco-germane, in lipsi de material propriu,.
si asezate din nou in canalul Dardanelelor, care am
spus cd era socotit mult mai expus la atacul aliati-
lor din Mediterana, decit Bosforul, ce nu avea si
se teamd prea mult de flotarusd a Marii Negre dupa
sosirea celor doud vase de risboi germane. Asezate
fard prea multd ingrijire si expuse a fi luate de cu-~
rentul apei, care vine din Marea de Marmara spre
Egeica, acele mine rusesti, scipate dela Erenkioi, par
si fi avut un rol hotidrator in provocarea marilor
perderi ale flotei anglo-francezd dintr'o singura dupi
amiaza,

Pentru a se intelege valoarea defensivd a stram-
torilor gi puterea lor de rezistenti la atacuri navale
de superioritatea celor intreprinse de flotele anglo-
franceze, se cuvine sd ddm céiteva date descriptive
ale regiunii celor doud porti ale Bosforului si Dar-
danelelor.

Trecatoarea din Marea Neagrd spre cea de Mar-
mara, adici Bosforul, are o lungime de 32 km. si o
l&time variabild intre 660 metri si 3 km. jumaitate.
Trei linii de fortificatii atin, dealungul acestei stram-
tori, calea navigatiei si impiedecd un atac pe ap4,
care ar putea veni dinspre Marea Neagrd impotriva
Constantinopolului, potrivit planurilor traditionale
de cucerire ruseascd a Tarigradului. Dardanelele, in-
tre Marea de Marmara si Egeica, au o Iungime to-
tald de 70 km. si se impart, de fapt, in doud brate,
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intaiul constituind partea interioari dela Marmara
pand la indl{imea Nagara-Kilia, in lungime de 35
km. si cuo litime de 4 jum. pind la 5 km.; adoua
dela Nagara, unde este o adeviratd strAmtoare a ca-
ralului, ingustd” de 1400 metri, pentru a se largi, ia-
ragi, pdnd la 8 km., pe lungimea totald de 25 km.
constituind Dardanelele exterioare, dar cu o noui
ingustime de 1300 metri la punctul Cianak-Kilid
Bahr, Navigatia prin cele doud puncte inguste dela
Nagara si Cianak este grea chiar in vremuri de pace,
din pricina iutelei curentului de apd, care sco-
board dinspre Marea Neagrd prin Marmara spre
Egeica, si se obisnueste luarea de pilot la bor-
dul vaselor de comert in acele puncte, pentru sigu-
ranta navigatiei. Gura exterioard a Dardanelelor se
strange, iardsi, pand la laf{ime de 3 jum. km. déind
impresia unui basin inchis cu o intrare ingusti. Spre
deosebire de tdrmul asiatic, cel european al Darda-
nelelor este alcatuit din peninsula Gallipoli, prin
golful de Saros ndscut prin patrunderea marii in in-
teriorul vechiului continent, peninsuld lungi de vre-o
90 km. cu o lirgime maximid de 20 km., dar care
se ingusteazd pand la 5 jum. la punctul Bulair, a-
dicd acolo unde se leagd cu Tracia.

Insuccesul atacurilor pe apa si opozifia impotriva
planurilor lui Churchill, pe urma pierderilor suferite
de flota britanici, n'au putut impiedeca o noui in-
cercare pentru deschiderea strAmtorilor, de data a-
ceasta combinatd si cu un atac pe uscat printr'un
corp expedifionar debarcat in peninsula Gallipoli.
Greutatea de a realiza acordul intre aliafi pentru
conslituirea forfelor necesare de apid si de uscat, cu
pierderea de timp ce a urmat, contrar stiruin{elor
gribite ale lui Churchill, au ingdduit apiratorilor
stramtorilor, Turcilor si, mai ales, Germanilor, sifo-
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loseascd rdgazul pentru o pregitire a rezistentei con-
tra celui din urma atac.

Guvernul din Constantinopole si sfetnicii lui -ger-
mani, fiind convinsi de reluarea atacurilor pe api si
uscat, la 24 Martie se alcatui al cincilea corp dear-
mata turc, destinat in chip special apararii stramto-
rilor si pus sub comanda gen. Liman von Sanders,
care spusé din primul moment: ,Numai de mi-ar da
Englezii opt zile de rdgaz!“ In realitate a avut timp
indestulator pentru organizarea apararii, desi mijloa-
cele de transport erau reduse si nesiguranta in pri-
vinta locului de debarcare a trupelor dusmane ficea
grea situatia celor 60.000 oameni disponibili pentru
apdrarea stramtorilor.

La 25 Aprilie, in sfarsit, corpul expeditionar inte-
raliat anglo-francez in numair de 77 mii oameni sub
comanda gen,. sir Jan Hamilton, dintre cari 17 mii
Francezi sub conducerea gen. d'Amade, se apropi&
de Dardanele, adus de un numair de peste 200 vase
de transport, sub acoperirea flotei de ridsboisi ocro-
tite pe laturi de torpiloare si vase pescuitoare de
mine. Incercarea de debarcare se facu, in scop de
manevrd, pe tarmul asiatic langd fortul Kum Kale,
precum si in alte trei puncte din peninsula Galli-
poli, dar, pretutindeni, cu perderi foarte mari si cu
lupte de oinversunare neinchipuitd, din ambele parti.
Timp de trei zile, 25-28 Aprilie, au {inut aceste lup-
te fard ca sd se poatd atinge vre-un rezultat apre-
ciabil dintr’o parte sau dintr'alta. Din Mai pani la
sfarsitul lui Iulie, apoi, luptele luard caracterul ris-
boiului crdncen de pozitie intre trupele debarcate si
care se gdseau in pdrtile de jos ale peninsulei, ocro-
tite de artileria vaselor aliate de rasboi, siaparatorii
Turco-Germani, stipani pe locurile inalte si mai cen-
trale.
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La 13 Mai, un torpilor turc strecurdndu-se afard
din Dardanele, isbuti sd inece vasul englez de luptd
»Goliath®. Un submarin german, care isbuti sd se
.strecoare prin Gibraltar, pand la Dardanele, inecd
un alt vas ,Triumph“. In sfarsit, aceiasisoartd o avu
+Majestic”, iar ,Queen Elisabeth” se retrase din Dar- .
danele din pricina primejdiei de torpilare. Pe urma
.acestor perderi navale, intreaga flotd fu retrasila a-
-ddpost in portul Mudros, din insula Lemnos, aproa-
pe de intrarea Dardanelelor.

Dupid alte discutii si perdere de timp, la 6 August
:se intreprinse de Englezi debarcarea unui corp de
dncd 20.000 oameni in partea nordicd a peninsulei,
debarcare ce putea fi hotirdtoare pentru cucerirea
Dardanelelor, dacd nu se ficeau doud greseli: una
-de intérzierea atacului cu 48 ore in golful Suvla si
.alta a propriei, artilerii pe inidl{imile cucerite, unde
itrupele engleze furd luate drept trupe dusmane.

Astfel cd, in loc de un rezultat hotdrator, se a-
jupse, iardsi, la lupta de transee, cu perdere de timp,
in favoarea apiratorilor stramtorilor.

Intrarea Bulgariei in rdsboi, aldturi de puterile
.cenlrale, la sfarsitul lui Septembrie, si ofensiva lui
.Mackensen contra Serbiei, in Octombrie, deschizand
Jegdtura directd de cale feratd intre Berlin-Constan-
tinopole prin Belgrad, schimbd cu desdvirsire silua-
4ia taberilor in lupti la Dardanele. Nevoia unei de-
barcdri inter-aliate la Salonic din consideratii politi-
.ce similitare, in Balcani, 13sd pe al douilea plan ex-
peditia dela Gallipoli. In Noembrie, lordul Kitche-
ner, in calitate de comandant britanic suprem, veni
personal la Dardanele ca si-si dea seama de situatie,
generalul Hamilton fu rechemat si evacuarea hoti-
-ratd, Pregitind in taind si cu toatd grija retragerea
«dela strAmtori, pentru a preintimpina contra-atacu-



W 143 @

rile dusmane, Dardanelele si peninsula Gallipoli furid
‘definitiv parisite la 19 Decembrie 1915 si la 8 Ia-
nuarie 1916.

Astfel, o actiune de mari proportii si cu uriase sa-
crificii, sustinutd timp de aproape un an, spre a
deschide Dardanelele cu forta, din pricina marei lor
importante militara si politicd, se sfarsia fird nici un
rezultat, ba chiar §i cu o insemnatid dauni de ordin
moral pentru cauza aliafilor. Proportiile jertfelor-se
pot vedea din urmdétoarele date oficiale despre per-
derile omenesti in campania Dardanelelor : 55 mii
morti, in tolal 166 mii pagube de efectiv cu morti
si raniti pentru Turci, corespunzind la 32 mii morti
la un efectiv de pagube total de 120 mii pentru
Englezi, respectiv 3700 si- 23.300 pentru ‘Francezi,
adici in total pierderi peste 300 mii oameni, dintre
cari 90 mii morti in luptele pentru stramtori.

e) Acordul secret anglo-franco-rus privitor la
Constantinopole si stramtori

Cat priveste latura diplomatici secrets, privitoare
la soarta Constantinopolului si a stramtorilor, diplo-
matia rusd n'a intarziat, indatd dupd intrarea Tur-
ciei in rasboi, s'o pund cabinetelor aliate din Paris
si Londra. Cand a inceput sd se pregiteascd atacul
franco-englez, pentru deschiderea Dardanelelor, ce-
ruti de nevoile militare ale Rusiei, guvernul dela
Petersburg s’a gribit .si ob}ind asigurdri dela Londra
si Paris in privinta soartei viitoare a stramtorilor.

Documentele secrete rusesti, date la lumind de
bolsevici, videsc grija conducitorilor dela Petersburg
de a impiedeca orice colaborare a Greciei, la acfiunea
contra Dardanelelor, pentru a nu complica problema
mostenirii cu un eventual nou pretendent,—ceeace ex-
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plica si atitudinea de rezervd a regelui Constantin
faid de ofertele interaliate de a esi din neutralitate.
Aceiasi atitudine ostild din partea Rusiet pentru o co-
laborare a Bulgariei contra Turciei, la deschiderea
Dardanelelor. Lucridri ca a- d-lui Mileff (vezi biblio-
grafia) dovedesc cd Bulgaria a fost aruncatd in bra-
tele centralilor prin gesturile si- atitudinea Rusiei.

In Martie, chiar din primele zile, activitatea diplo-
maticd rusd inceputd mai de mult pentru recunoas-
terea stipanirii la stramtori in caz de victorie aliati,-
fu foarte stiruitoare din cauza actiunii franco-engleza
pentru fortarea Dardanelelor. Guvernele din Londra
si Paris se vdzurd nevoite sd inchee, pand la sfar-
situl lui Martie 1915, acordul secret cu Petersburgul,
in privinta aceasta.

Acordul prevedea constituirea in port liber a
Constantinopolului, libertatea de navigatie pentru
vasele de comert sub orice pavilion prin stramtori
cu rezerva recunoasterii, -printr'un acord special
ulterior, in trei, a drepturilor mai vechi ale Angliei
si Frantei in Turcia asiatici.

Acest acord frebuia sd fie finut secref din calcule
de oportunitate diplomatica fatd de Grecia, Bulgaria
si Romdnia, pe cari aliatii urmireau si le atragd de
partea lor, dar aveau tot interesul si nu le sperie
prin perspectiva unei stipaniri rusesti la Constanti-
nopole si la stramtori, Secretul trebuia pistrat si fata
de Italia, cu care, tocrai atunci, se duceau tratativele
pentru intrarea in rdsboi aldturi de aliati, sfarsite
prin pactul dela Londra, din 26 Aprilie 1915, ciruia
i-a urmat curand interventia italiani. Italia era inte-
resatd in problema stramtorilor, cit §i in genere in-
toatd problema.Mediteranei orientale si a Asiei mici
unde avea nidzuinte de expansiune in concurenta cu
Anglia, Franta si Rusia. Pusese piciorul in insulele
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Dodecanezului din timpul rdsboiului tripolitan si
infelegea si facd pasi mai departe. In acest scop, in-
cheiase cu Rusia acordul dela Racconigi din 24 Oc-
tombrie 1909, cu prilejul intrevederii Tittoni-Isvolski,
prin care ambele pér{i se obligau si nu inchee, izolat,
nici un acord nou cu vre-o terti putere in privinta
Europei rasiritene si in genere a Levantului. Secretul
a fost pistrat pand in iarna 1916-1917 cand existen{a
acordului pentru recunoasterea Constantinopolului si
stramtorilor in stipanirea Rusiei, la incheerea pécii,
a trebuit si fie desviluit din motive de politicd in--
ternd ruseascd. In cursul desbaterilor din Dumd in
primidvard, Miljukof declarase cd Rusia nu pornise
risboiul din pricina stramtorilor, dar ci nu avea sa-1
ispriaveascd ,fird castigarea lor“. Fati cu propagan-
da pentru pace separati, care-si ficea drum in Ru-
sia sub cuvant cd risboiul impotriva Germaniei era
lipsit de rost, guvernul rus a trebuit si desvilue in
iarna lui 1916 acordul secret privitor la stramtori,
ca un argument pentru continuarea risboiului. Ta-
rul a dat chiar o proclamatie in ziua de Criciun ca-
tre armat# prin care i-se arita ci dobandirea Cons-
'tantinopolului i a stramtorilor era unul din scopu-
rile rdsboiului, scop care trebuia atins inainfe de in-
cheerea picii.

Acordul secret anglo-franco-rus privitor la stram-
tori fu ratificat, din nou, in Decembrie 1916, pentru
a ridica moralul risboinic al Rusiei si tot atunci el
fu recunoscut si de Italia. Aliatii dddurd, in acea im-
prejurare, asigurdri linistitoare Romdniej, care, abiade
cateva luni, intrase in ridsboi alituri de aliatii apu-
senisi de Rusia.

Este demn de remarcat si meritd si fie refinut ur=
mdtorul fapt pe care-1 destiinuesc documentele se-
crete rusesti, date publicititii- de bolsevici, si din

10
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care au apidrut doud volume mari la Paris (1930 si
1932) sub titlul ,Constantinople et les détroits, do-
cuments secrets de 'ancien ministére des affaires e-
trangeres de Russie”. Cum o spune insusi titlul, co-
lectia redd inireg materialul documentar secret ru-
sesc privitor la soarta stramtorilor, in timpul mare-
lui rasboi, i acest material, dupa aritirile din pre-
fata editiei sovietice, provine din trei dosare mari,
aflate in arhivele fostului minister de afaceri streine
pe timpul regimului {arist. Dosarele, imbricate in
coperti de piele, poartd titlul colectiei de mai sus si
datele 1915, A. B. C., 1916, 1917, Fiecare dosar cu-
prinde subimpir{iri numeroase grupand pe chestiuni,
cu titluri aparte, fiecare, documentarea respectiva. In
dosarul 1915 sunt in total peste 31 subimpartiri de
acestea, purtand titluri deosebite, dupa chestiuni, pre-~
cum urmaitoarele cu numerotatia corespunzitoare:
59 Acord intre Rusia, Anglia si Franta privitor la
chestia stramtorilor; 16° Afitudinea Italiei fatd de
chestia stramtorilor ; apoi 17° Atitudinea Vaticanului
fatd de aceiasi chestie; 18° Afitudinea Bulgariei; 20°
Atitudinea Greciei; 22° Afitudinea Serbiei. Cu alte
cuvinte, diplomatia ruseascd taristd, in urmarirea sco-
purilor ei la strdmtori, {inea s& se informeze despre
atitudinea diferitelor {iri interesate mai mult sau mai
putin de soarta viitoare a stramtorilor : Italia, Bul-
garia, Grecia, Serbia, chiar Vaticanul,—dar nu se
preocupa de Romdnia, ca sicum noi n'am fi fost ri-
verani in Marea Neagrd si n'am fi avut interese vi-
tale legate de regimul strdmtorilor fiindcd nu dispu-
nem de alti esire maritima.

Ignoranfa aceasta din documentele rusesti,la adresa .
Roméniei, desteaptd nedumeriri asupra cauzei adevd-
rate: si ne fi desconsiderat diplomatia {aristd asa de
mult, in chestia strAmtorilor, sau si fi fost, dimpo-
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trivd, tocmai din partea noastrs, ignoranti si lipsd
-de intelegere a propriilor interese in problema stram-
torilor, care ne-au fiacut si ticem atunm cand am fi
.avut dreptul sd vorbim ?
Este 0o nedumerire in legiturd cu problema stram-
-torilor din punctul de vedere al intereselor roma-
nesti, cu care vom avea prilejul si ne mai intdlnim.

f} Caderea Rusiei—Armistitiul dela Mudros si
‘pacea dela Sévres cu Turcia: regimul nou al
stramtorilor.

Trecem peste imprejurdrile politicii interne rusesti,
scare au adus prabusirea revolutionard si, prin a-
ceasta, ciderea acordului secret privitor la soarta
-stramtorilor, Esirea Rusiei bolsevice din cAmpul a-
liatilor, prin pacea dela Brest.Litowsk din primédvara
Jui 1918, si interventia Statelor Unite in rasboi, inci
-din Aprilie 1917, care a compensat perderea fron-
tului interaliat prin pacea separatid a Rusiei, a schim-
bat, cu desdvarsire, situatia diplomaticd la conferinta
pacu generale, '

Turcia a incheiat armistifiul la 30 Octombrie 1918,
da Mudros, scurt timp, deci, dupd Bulgaria, parisind
{rontul puterilor centrale.

Prin acest armistitiu, fosta impéritie otomand ca-
pitula, militdreste si politiceste, in fata aliatilor, li-
-sAndu-gi cu totul soarta la discretia lor, fiindci ori-
-ce rezisten{d impotriva acestora nu mai era cu pu-
tin{d, Asemenea altor armistifii, care au urmat cu
celelalte State foste dusmane si care au premers tra-
tatelor pentru restabilirea pacii generale, cel dela
Mudros impunea :

Demobilizarea imediata si totald a armatei turcesti
gl predarea intregei flote, pe care aliatii aveau s’o



w 148 wn»
.

interneze intr'un port; mentinerea ocupatiilor mili-
tare interaliate din diferitele regiuni ale Turciei si o~
bligatia pentru garnizoanele turcesti, din centrele in-
cd neocupate prin forfa armelor, de a se preda, de
indati, celor mai apropiate comandamente intera-
liate ; retragerea trupelor turcesti, care se giseau in
Persia si in Caucazia ruseasci din timpul luptelor;
trecerea sub controlul aliatilor a tuturor porturilor,.
liniilor ferate, telegrafului si cablurilor maritime. A-
liatii isi mai rezervau dreptul si ocupe, ulterior, ori-
ce punct strategic din Turcia, in cazul cand siguranta.
lor ar fi fost amenin{ati, precum si orice parte din
cele sease provincii armenesti, in caz de turburdiri.

In privinta stramtorilor, armistitiul cuprindea, chiar
din art. 1, prevederea deschiderii lor imediate si ocu-
parea forturilor dela Dardanele si dela Bosfor de ci-
tre fortele invingitorilor. Orasul Constantinopole se
intelege ca trebuia predat din prima zi in stipénirea
aliatilor, desi a fost ocupat mai tarziu din spirit de
crutare la adresa susceptibilititii nationale si religi-
oase a Turcilor.

Pregitirea picii si stabilirea regulamentului defi-
nitiv din rasarit se isbi de nenumirate piedici, nas-
cute din conflictele de interese si geloziile dintre in~
vingdtori, cum si din cdderea acordurilor secrete an-
terioare, privitoare la soarta Turciei si a teritoriilor
turcesti, cum fusese acordul secret cu Rusia. Deo-
‘parte, divergente si gelozii intre Franta si Anglia la
dominarea situatiei orientale. De alta, ciocnirea di-
rectd intre ambitiile Italiei si ale Greciei la dobandi-
rea unor teritorii din Asia micd, intdia fard inte-
meindu-se pe acordurile secrete dela Londra, in
parte primejduite prin interventia americani in ceea
ce privea stipanirea Adriaticei; adoua, pe interven-
tia ei in rdsboi, de ultim moment, si pe sprijinul ce
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putea si-l dea Angliei, cu armata de uscat, la in-
franarea miscirii de independentd turceasca. Fireste,
in vartejul tuturor acestor divergente, care reduceau
simiitor puterea aliatilor invingitori prin lipsa lor de
solidaritate, ndzuinta Turciei de a-si usura, cét mai
mult, soarta de tard invinsi si pindirea Rusiei bol-
sevice de a nu lidsa sd se creieze noi aseziri defini-
tive in dezacord cu interesele permanente rusesti la
Marea Neagra si in Orientul vecin.

Anglia era preocupatd de stabilirea unui regim cu
totul nou la Constantinopole si la stramtori, prinin-
liturarea cu desdvarsire a Turcilor din acese parti.
Primul ministru, Lloyd George, reprezenta acest punct
de vedere. Constantinopolul trebuia sd inceteze de
a mai fi capitala Turciei si sediul califului, seful su-
prem religios al lumei musulmane. Dar fata cu pro-
testirile Musulmanilor din cuprinsul impéritiei bri-
tanice, acest punct de vedere extrem trebui.sid fie
indulcit : califul putea rimane la Constantinopole.
Interventia Greciei prin oferta de ajutor a lui Veni-
zelos cu trupe de uscat pentru debarcarea la Smir-
na si cu acfiunea de forta, in Asia mic4, inlesni pen-
tru scurt timp planul englez de pace risédriteana.

La conferinta Consiliului suprem interaliat dela
San Remo, din 24 April 1920 se restabili pentru
scurtd duratd acordul privitor la pacea orientala.
Primul tratat de pace dela Sévresfu iscilit la 10Tu-
lie 1920, pe urma acordului-dela San Remo, de citre
delegatii sultanului si ai guvernului din Constantino-
pole, care se lisase cu totul la discrefia Angliei si
niddidjduia mantuirea Turciei si a dinastiei numai de
la gratia principalului inamic, fird alte ambitii de
independenta. Dar tratatul dela Sévres n'a fost rati-
ficat de Turcia care nu-si mai aveaadevirata repre-
zentanta la Constantinopole.
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Trebue s subliniem, ins3, cd tratatul de Sévres,
pentru prima oard in istoria strAmtorilor Marii Negre,
le deschidea cu totul trecerii vaselor de comert si derds-
boi, fird deosebire de paviloane, in orice timpuri de
pace sau de rdsboi. Anglia isi asigura legitura per-
manentd cu Marea Neagrd prin strdmtori, ca intr'o
mare liberd si deschisd, simpld anexd a Mediteranei,
unde suprematia ei se desfisura de peste doud vea-
curi pentru siguranta drumului imperial spre Indii si
Australia. Teritoriile europene ale Turciei treceau
Greciei, afard de orasul Constantinopole cu o mic#
zond inconjurdtoare, ce riméanea sub stdpanirea tur-
ceascd. Stramtorile erau demilitarizate si toate forti-
ficatiile de pe maluri desfiintate. Controlul tuturor ma~
surilor acestora pentru siguranta [libertdtii de trecere
era incredintat unei Comisiuni a stradmtorilor, al-
cituitd din reprezentantii Angliei, Frantei, Italiei,-
Japoniei, adicd ai marilor puteri, céite doui de fie-
care, cum si cdte unul din partea Greciei, Bulgariei,
Romaéniei si Turciei. Se rezervau céite doua locuri
in aceastd Comisiune si pentru Statele Unite si Ru-
sia, dupd intrarea lor in Societatea. Natiunilor. Co-
misiunea stramtorilor se bucura de foarte largi pu-
teri in aplicarea si controlul regimului stramtorilor.
Pentru garantia de respectare a acestui regim, se
prevdzuse o colaborare anglo-franco-italiand, soco-
titd indestuldtoare spre a impune, pe viitor, oricirei
puteri ambitioase si cu pofte nemédsurate de stipa-
nire exclusivd a ‘Marii Negre, respectul randuelii ce-
lei noi si definitive. Si fortele colective ale celor tret
mari puteri erau indestuldtoare si impund respectuk
randuelii celei noi dela stramtori.

Prevederile de libertate a stramtorilor prin infer-
nafionalizarea lor sub control sever, independent de
Statul suveran dealungul lor printr'o intdmplare geo~
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graficid sau un capriciu istoric, coincidau cu intere-
sele engleze, dar erau si o urmare logicd, o biruinta
a ideei universale de libertatea navigafiei prin ca-
naluri si strimtori de interes international.

Un asemenea regim fusese demult consfintit pen-
tru alte stramtori si canaluri de pe suprafaja globu-
lui. Institutul de drept international, conferjnta adoua
de pace dela Haga, Uniunea interparlamentard prin
lucrarile Comisiunii sale special instituitd spre a stu-
dia si propune cel mai potrivit regim al canalurilor
si strAmtorilor maritime (1911—1913), in sfarsit con-
ferinta neutrilor dela Stockholm (1917), toate au lu-
crat in direcfia unei conventii cu caracter de uni-
versalitate, pentru deslegarea acestei probleme, odatd
peniru lotdeauna, ca si inceteze de a mai fi unisvor
de conflicte singeroase in omenire. In sfarsit, mai
trebue notat ci regimul cel nou al stramtorilor se
impunea si ca o complectare, o prelungire a Dundrii
internafionale dela- 1856, fluviul cel mai insemnat din
lume prin asezarea lui in inima batranului continent,
ale cdrui guri sunt cu adevdrat la Bosfor si Darda-
,nele, pe unde se asigurd respirafia maritimd a Europei
centrale. Regimul de exceptie al stramtorilor Marii
Negre, datorit combinatiilor politicei, dar lipsit de
orice indreptitire, trebuia ca odatj sd aibd un sfarsit.

g) Noul rasboi din rasarit.—Inlaturarea pacii dela
Sévres si tratatul dela Lausaane.

Dar tratatul de pace dela Sévres a cdzut, cum am
spus, inainte ca si fi fost ratificat i pus in aplicare
din cauza rasvritirei Turciei, redesteptatd prin mis-
carea nationalistd a actualului presedinte al republi--
cei Mustafa Kemal pasa sau, dupd noua lege a nu-
melor, Atatiirc. Aceastd migcare de redesteptare na-
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tionald, sub impresia infrdngerii si a evenimentelor
covirsitoare, a trezit energii nebinuite in fata inain-
tarii militare a Grecilor in Asia Mici. Inca din De-
cembrie 1919, se alcituise la Ankara un ,guvern
national“ sub conducerea lui Mustafa Kemal, eroul
luptelor din peninsula Gallipoli si care a fost, apoi,
conducitorul militar victorios impotriva Grecilor,
Adunarea nationalid din Constantinopole, deschisi la
19 Tanuarie 1920, desi fird legituri cuguvernul dela
Ankara, era stipanitd de spiritul miscarii nationaliste
condusd de Mustafa Kemal si, de aceea, in sedinta
dela 28 lanuarie, aceasta Adunare a votat cu unani-
mitate programul de pace pe bazid de libertate si in-
dependentd, cunoscut sub numele de ,pactul natio-
nal®. Prezentat Anglieiacest program, drept cererile
minimale ale Turciei pentru restabilirea pécii, a fost
socotit ca o provocare si ca raspuns, Constanti-
nopolul ocupat la 16 Martie 1920, Adunarea natio-
nald dizolvats, parte din deputali arestati si depor-
tati la Malta, pe cind cei sciapali s'au refugiat la
Ankara. In urma acestui fapt, la 23 Aprilie 1920,
s'a constituit la Ankara marea Adunare nationald
turca ingloband toatd autoritatea Statului si alegidnd
un presedinte in persoana lui Mustafa Kemal. Gu-
vernul din Ankara, reconstituit sub forma aceasta,
a hotirat depunerea sultanului din: Constantinopolul
aflat sub ocupalie streind, intrucit guvernul lui era
prizonier si lipsit de libertate si, printr'o lege din
7 Iunie, a hotirat ci toate actele acelui guvern, in-
deplinite din ziua ocupatiei capitalei, erau firi va-
oare.

Soarta tratatului dela Sévres iscilit abia la 10 Iu-
lie de reprezentantii sultanului din Constantinopole
era pecetluitd. Guvernul nationalist folosind entuzias-
mul national intr'o actiune inversunati de legilima
apirare impotriva armatelor grecesti, victorioase la
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inceput si care inaintard pe piméantul Asiei Mici
atat prin trupele debarcate la Smirna, cat si prin
cele trecute peste stramtori,—stiu si foloseascd ne-
intelegerile dintre aliati si sd profite de toate ajutoa-
rele care, tocmai din pricina. acestor neintfelegeri,
li-se oferiau direct sau indirect. Anglia s'a pomenit
parasitd, in Orient, de sprijinul Franfei si al Italiei,
care s'au grabit si ajungi la intelegeri si la acor-
duri de pace aparte cu noua Turcie a lui Mustafa
Kemal., Grecia, singuri, alituri de Anglia, n'a fost
in stare sd aduci destuld fortad militard, care si sti-
paneascd si sd impund situatia cea noud creiati prin
tratatul dela Sévres. '

Cat priveste Rusia ‘sovietici, ea a 1ncura]at pe
fata si pe ascuns Turcia cea noud, din primul mo-
ment, in miscarea ei nationald de rezisten{d si de a-
firmare a independentel, pentru ci istoria si geogra-
fia comandd Statelor directiva lor de politicd externd
peste orice aseminari sau deosebiri de ideologie po-
liticad internd. Rusia comunistd a ajutat Turcia na-
fionalistd impotriva invingitorilor, la ridsturnarea tra-
tatului dela S&res prin infringerea armatelor gre-
cesti, care rimiseserd aproape singurul sprijin, ali-
turi de flota britanicd si de neinsemnate contingente
de trupe engleze aflate pe tirmul asiatic al strimto-
rilor si in Constantinopole, in sprijinirea acestui tra-
tat de pace—pentru cid asa porunceau noilor condu-
céitori dela Moscova randuelile mostenite dela stri-
mosii taristi, in problema stramtorilor si a Marii
Negre.

Turcii trebuiau si rdména stipani la Constantino-
pole si pe stramtori, dacd Rusia nu se putea aseza
in locul lor, pentru ci aceasta este singura formuli
de provizorat, care lasd neatinse sperantele de viitor
ale politicii rusesti, cum s'a vizut de atatea ori.
Orice altd formuld de definitivat la stramtori, ar fi
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insemnat inchiderea unei probleme ce trebuia {inutd
mereu deschisd, potrivit sperantelor si asteptirilor
rusesti de totdeauna. Astfel, incd din Iunie 1920,
comisarul afacerilor streine Cicerin isi diduse, prin
declaratii publice de incurajare, aprobarea pentru
programul de pace al ,pactului national® turcesc.
Apoi, prin tratatul dela Moscova din 16 Martie 1921,
Rusia figdduia sprijinirea cererilor de pace ale Tur-
ciei, recunostea Constantinopolul drept capitald im-
potriva planurilor lui Leoyd George si sustinea ca
o noud randuiald a stramtorilor nu se putea stabili
decat numai cu participarea tuturor Statelor rive-
rane din Marea Neagrd, Tratatului de neutralitate
binevoitoare ruso-turc dela Moscova i-a urmat, la 2
Ianuarie 1922, tratatul de prietenie dintre ambele
State iscalit la Ankara.

Ofensiva kemalistd din vara lui 1922, contra tru-
pelor grecesti, a fost in curdnd incununatid de suc-
ces deplin : nici un picior de soldat grec nu mai
rdmasese pe pamantul Anatoliei pind spre toamna.
Inaintarea trupelor turcesti spre strdmtori se opri in
fata zonei neutre stabilitd dealungul lor$i unde nu erau
pentru pazd decat slabe contingente interaliate din-
tre care nu rimaserd pand la urmd decit puiine
forte engleze de ocupatie sub comanda gen. Har-
rington. Francezii si Italienii se retrdsesera.

In asemenea momente de incordare turco-englezi,
bolsevicii cari-i ajutaserd pe Turci, nu numai din
dusminie in contra Grecilor, concurentii strdvechi
la mostenirea Bizantului, dar si din pornire contra
Angliei, ocrotitoarea Grecilor si rivala seculard a
Rusiei in politica strAmtorilor, prinserd prilejul ca
sd facd o noud manifestare turcofild si anglofoba in
acelas timp. Printr’o notd circulard din 24 Septem-
brie 1922, guvernul sovietic protesta, cu vehementi,
impotriva prelungirii blocadei Dardanelelor din care
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pricind se intirzia refacerea economici a Rusiei,
dupd incercirile rdsboiului sijertfele revolutiei. Nota:
se incheia prin cererea ca libertatea navigatiei co-
merciale prin strimtori si fie reglementatd printr'un:
acord international si nu esit numai din vointa Sta-
telor invingitoare, ci din colaborarea tuturor rive-
ranilor Marii Negre.

Franta a fost, in aceste imprejurdri, aldturi de
Rusia comunistd, cu care nu intrefinea pe atunci
nici un fel de raporturi. diplomatice, intru sprijinirea.
Turciei contra Greciei, din ostilitate tainici sau fi~
tisd impotriva suprematiei orientale a Angliei, din
dusminie contra regelui Constantin al Greciei, cum-
natul imparatului Wilhelm al Il-leasi, poate, dintr'un
presim{dmant al viitorului in combinatiile politicei
internationale,

Ceea ce scrisese prinful Trubetkoi in 1913, se a-
deverea, din nou si de data aceasta, si riméanea ca
un adevidr permanent pentru viitor: péstrarea me-
reu deschisi a problemei stramtorilor, care apare
ca o preocupare statornic intretinutd din afarid pen-
tru atragerea Rusiei in politica europeand. E un lel
de ispitd vegnicd, menitd si inlesneascdjocul politic
al marilor puteri europene, prin folosirea fortelor mili-
tare rusesti, mereu aruncate spre implinirea unui scop
ce rimane cu neputinti de atins : stipanirea " strim-
torilor si transformarea Marii Negre intr'un lac rusesc.

Desfasurarea rdsboiului greco-turc in Asia-mici,
dupd iscilirea tratatului dela Sévres, a insemnat, deci,
revizuirea prin forfd a acestui trataf, chiar inainte de
a fi fost aplicat, prin rdsvritirea Turciei nationaliste:
contra prevederilor lui, revizuire sprijinitd pe fata
sau pe ascuns de Rusia sovieticd si de Franta si cu
totala nepdsare a Italiei, mai curand simpatici Tur-
ciei din dusmanie contra Greciei.
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Noul rdsboi din risdrit a luat sfarsit printr'un alt
armistifiu, cu totul deosebit de cel dela Mudros, is-
cdlit la 3 Octombrie 1922 la Mudania si repetat cu
preciziuni intr'un al douilea text, la 11 Octombrie,
intre cei doui beligeranti, Grecia si Turcia, prin mij-
locirea Angliei. Abia acest armistifiu dela Mudania
a insemnat sfarsitul virsirilor de singe din rasérit
si restabilirea picii orientale prin tratatul dela Lau-
sanne, iscilit numai la 23 Iulie 1923.

Conferinta de pace dela Lausanne s'a deschis in
ziua de 20 Noembrie 1922, nu numai pentru resta-
bilirea pécii greco-turce, dar si pentru reglementa-
rea tuturor problemelor orientale. A fost o sedintda
solemnd sub presidentia d-lui Haab, presedintele re-
publicei helvetice, in prezenta unor personalitdti ca
Poincaré si Mussolini, presedintii de consiliu ai Fran-
{ei si Italiei, cum si a lordului Curzon of Kedles-
tone, ministrul de afaceri streine al Angliei. Pro-
blema stramtorilor a fost, dela inceput, trecuti in
desbaterile Comisiei speciale pentru chestiunile te-
ritoriale si militare, a cdrei presedintie a exercitat-o,
in tot timpul, ministrul de afaceri streine al Angliei,
care a luat parte la lucririle conferintei de pace dela
Lausanne, pand la sfarsit, in fruntea delegatiei brita-
nice. Un observator american, d. Child, a fost pre-
zent la lucrdrile pentru regimul stramtorilor in nu-
mele Statelor Unite sustinind, adesea, punctul de
vedere britanic. Delegatia romand in cap cu minis-
trul de afaceri streine, I. G. Duca, mai cuprindea
pe C. Diamandy, fost ministru al tirii la Petersburg
in vremea rasboiului, cdnd s'a incheiat alianfa Ro-
méaniei pentru interventie si d. Const. Contescu, mi-
nistru plenipotentiar si reprezentant al Romaniei in
Comisiunile internationale dundrene.

Desbaterile problemei stramtorilor n'au inceput
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decat abia in Decembrie, spre a se da rigaz diferi-
telor delegatiuni sd-si schimbe intre ele- pirerile in
vederea unui acord de principiu. La 1 Decembrie,
lordul Curzon a avut un schimb de vederi cu de-
legatia roméand in particular, fird prezenta Turcilor st
a Rusilor. Diamandy intr'o conferintd, tinutd la Bu-~
curesti, a ardtat punctul de vedere roméanesc, care
a avut o primire bund din partea puterilor aliate
si neriverane Mairii Negre. '

Pe scurt, acest .punct de vedere-a fost urmatorul.
Romania avind o singurd esire maritim3 prin strim-
tori, este Statul cel mai interesat la liberlatea acestor
stramtori. Faptul cd, printr'un accident geografic, ma-
lurile Marii Negre se ingusteazd intre Asia Mica si
Europa alcidtuind stramtorile dela Bosfor si Darda-
nele, n’ar trebui si-i schimbe deloc caracterul de
mare liberd, asa cum este ca o simplid anexd a Me-
diteranei. Faptul cd. Turcia sau oricare altd {ard se
giseste, printr'o intdmplare politicd, stipand peste
ambele {drmuri tocmai in punctul de apropiere a
malurilor Mérii Negre, nu trebue sd schimbe iniru
nimic caracterul liber al acestei mdri. Nevoile de si-
gurantd si de apdrare ale Turciei la strimtori, drep-
turile ei de suveranitate, nu. pot trece peste dreptu-
rile suverane ale celorlalte State riverane din Marea
Neagrs, a ciror singurd esire maritimd este prin
stramtori. De unde, concluzia cd la aceste stramtori
se impunea un regim de libertatea navigatiei, conform
cu drepturile suverane ale Statelor riverane din ba-
zinul acestei mari, cat si ale celor din interiorul ba-
zinului dundrean, lipsite de altd cale de apd, —regim
de libertate fdrd stingheriri de nici un fel a navigatiei
pentru toate pavilioanele, potrivit ideilor moderne
despre libertatea marii, ca o condifie fundamentald
a libertitii popoarelor. De unde, formula libertitii de
navigatie, pentru vasele de comert ca si pentru cele
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de rdsboi, cu complimentul absolut necesar pentru
garantarea unei asemenea libertd{i: demilitarizarea
stramtorilor si o Comisiune internationald de control
pentru respectarea tuturor prevederilor.

Desbaterile au fost lungi si anevoiase din pricina
intereselor deosebite si care se opuneau cu indarjire,—
in special opozitia dintre punctul de vedere britanic
al mirii deschisd, pentru toate vasele de comert si
de rasboi, si punctul de vedere rusesc al marii inchisd,
pentru vasele de rdsboi neriverane,

Propunerile si contra-propunerile s'au urmat astfel :
.proectul aliafilor dela 6 Decembrie 1922, critica de-
legatiei turcesti dela 8 Decembrie si atitudinea adop-
tati de lordul Curzon in aceiasi zi, proectul revizuit
al aliatilor dela 18 Decembrie, contra-proectele tur-
.cesc si rusesc din aceiasi zi, apoi doud propuneri
ficute in-ziua urmitoare de aliati cu privire la Co-
misia stramtorilor si la garanfia de siguran{i a stram-
torilor dezarmate, urmate de propunerea turci de
pact de garantie din aceiasi sedin{d si de declaratia
sefului delegatiei bolsevice, propunerea de tratat de
;pace cu anexa Nr. 1 (convenfia strdmtorilor) dela
31 lanuarie 1923 si scrisoarea lui Izmet pasa, seful
delegatiei otomane, din 4 Februarie.

In cursul desbaterilor s'au petrecut scene intere-
sante si, uneori, chiar hazlii prin zelul delegatilor
rusi, in frunte cu Cicerin, de a apdra drepturile de
suveranitate ale Turciei asupra strAmtorilor comba-
tind libertatea de trecere a vaselor de risboi si de-
militarizarea stramtorilor si de a se arita preocupati
‘in cel mai inalt grad de siguranfa viitoare a repu-
blicei turcesti dealungul stramtorilor. De aceea, in-
1tr'o sedinti presedintele comisiunii, lordul Curzon,
nu s'a putut abtine de a face urmitoarea glumid la
.adresa primului delegat bolsevic Cicerin, care se in=
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titula oficial reprezentantul Rusiei, Ucrainei si Geor-
giei: ,E de observat cd programul care seingrijeste
de interesele Turciei, este prezentat de Rusia. Nu
mi asteptam si-1 vad pe d. Cicerin, care reprezintd
atatea State, si cu un fes pe cap”.

Dar lisand laoparte gluma, se cuvine sd refinem
in esenti argumentarea lui Cicerin, reprezentantul
bolsevic, care adaptind la actualitate formula mai
‘veche din vremea tarismului, pentru inchiderea stram-
torilor la trecerea vaselor de rdsboi nerlverane, spu~
nea urmitoarele:

sRusia renuntand la n#zuintele ei asupra Con-
stantinopolului si a strdmtorilor, numai doud com-
binatii sunt cu putintd : intdia, e inchiderea strim-
torilor pentru vasele de rasboi si suveranitatea Tur-
ciei, adicd zidul mijlociu despartitor intre sferile de
influen{d rusd si britanicd; adoua, esle o combinatie
internationals, care va aduce conflictele si rivaliti-
tile lumei intregi in aceasti regiune.

»,O combinatie internationald. aceasta inseamni
perpetuarea turburirilor in locul picii, o incilcare
permanentd a sigurantei si a suveranitdfii Turciei si,
%in sfarsit, nevoia pentru Rusia de a se inarma, de
a se inarma mereu.

«De aceia, se impune numai zidul mijlocitor care
va despar{i, cu adevarat, rivalititile si va dagaraniia
de viatd independentd Turciei si, totodatsi, pacea®.

_ Intr'altd sedinti revenind la atac cu speranta ci
ideia ,zidului despartitor” va isbandi, a spus:,Rusia
.cea noud, lepidindu-se de scopuri agresive, vrea
s3 pistreze un dig impotriva agresiunei altora. Ma-
rea Britanie, care ciuta, altidatd, si-si apere prin
acest dig puterea ei mondiald, vrea si profite, acuma,
de slabiciunea trecitoare a Rusiei si si dea laoparte
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vechiul dig al stramtorilor, care constitue o piedicd
in acest infeles”,

In rolul de sampion al independentei Turciei, de
grija cdreia nu mai putea, comisarul sovietic a sci-
pat mirturisirea cd inchiderea strAmtorilor insemna
asigurarea ,zonei" de influen{d ruseascd in bazinul
Mirii Negre, in afard de influenta britanici.

h) Noul regim : deschiderea strimtorilor si
pentru vasele de rasboi ale tuturor.—Cum s’a
aplicat conventia dela Lausanne.

La 24 Iulie 1923 s'a ajuns, in sfarsit, dupd sus-
pendarea lucrdrilor conferintei intre 6 Februarie si
24 Aprilie cind s'au reluat, la isc3lirea tratatului de
pace dela Lausanne, cum si a conventiei stramto-
rilor, care face parte integrantd din el, intre urmi-
toarele State participante la desbateri : Anglia, Franta,
Italia, Japonia, Rusia sovietici, Turcia, Romania,
Bulgaria, Grecia si Iugoslavia, adicd in total 10, cu
putinfa de adeziune ulterioard a Statelor Unite pe’
temeiul art. 19 din textul conventiei stramtorilor.

Punerea in aplicare a noului regim la stramtori
s'a ficut abia dupd trecere de peste un an, adici
dupid indeplinirea procedurilor de ratificare, conform
regulilor clasice in materia aceasta, dar numai’ intre
8 State din cele 11 cat fusese prevdzut in total nu-~
mirul participantilor. Anume, fird Iugoslavia, care,
la 18 Iulie, ficuse declaratia cid era gata si iscileas-
cd pacea dela Lausanne cu rezerve, in privin{a unor
prevederi financiare modificatoare ale regulamentu-
lui dela Londra adoptat pentru lichidarea datoriei
publice otomane pe urma rdsboaelor balcanice.

Iscélitura cu.rezervd nefiind admisd, acest Stat a
rimas in afard de numirul participantilor la con-
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ventia strAmtorilor. Rusia sovieticd, desi aiscilit mai
tarziu, la 14 August, la Roma prin d. lordansky, ge-
fel delegatiei sovietice, totusi n’a ratificat conventia
stramtorilor dela Lausanne pand la revizuirea dela
Montreux din 1936. In sfarsit, Statele Unite, nu au
aderat fiindcd, in acest ristimp, nu s'au implinit pre-
vederile conventiei dela Lausanne in privinta atitu-
dinei republicei nord-americane faii de Societatea
Natiunilor. In parte, insd, aplicarea noului regim s'a
ficut mai repede, la sease siptdmani dupi ratifica-
rea tratatului de Lausanne de citre Adunarea na-
tionald turceascd, E vorba de evacuarea de trupele
aliate a teritoriului turcesc si a zonei stramtorilor,
la 2 Octombrie.

Noul regim, consfintit la Lausanne, se intemeia pe

principiul ,libertdtii de trecere si de navigatie pe
mare §i in aer, in timp de pace ca si in timp de
risboi“ previdzut in textul art. 23 din tratatul de pace
dela Lausanne si pe care-l menfiona preambulul,
cum si textul art. 1—2 din conventia speciald a
stramtorilor.
., Regulile privitoare la libertatea aceasta de navi-
gatie au fost explicit expuse in anexa art. 2 al con-
ventiei purtand titlul ,reguli pentru trecerea vapoa-
relor si aeronavelor de comer{ si a bastimentelor si
aeronavelor de rasboi in stramtori”.

Fiind vorba de prezenta unui Stat suveran dealun-
gul stramtorilor, fireste cd in prevederile conventiei
a trebuit sd se tind seami de cazul cand acest Stat,
el insusi, s'ar fi aflat in stare de rdsboi si ar fi fost,
deci, indreptitit si ia misuri de apidrare in contra
dusmanului, potrivit dreptulul de legitimd apérare.

De aceea, in vremuri de pace, precum si in cazul
unui risboi cAnd Turcia n'ar fi fost amestecatd, pas-
trand neutralitatea, vasele de comer{ inclusiv va-

11
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sele-spitale, yacht-urile, vasele de pescuit si aerona-
vele militare se bucurau de libertatea deplindg de tre-
cere, ziua si noaptea, fird nici o deosebire de pa-
vilion sau de incdrciturd, fard nici o formalitate, taxd
sau impunere de ori ce fel, sub rezerva prevederi-
lor sanitare internationale si, fireste, afard de cazu-
rile de servicii aduse direct, precum si de taxele de
pilotaj, faruri, remorcaj sau altele de aceiasi naturd
si fird a se aduce vre-o atingere drepturilor exerci-
tate, in acest sens, de intreprinderile sau serviciile
concedate de guvernul turcesc. Pilotajul rdméanea
facultativ. In cazul cind Turcia s'ar fi aflat in ris-
boi, libertatea aceasta rdménea neschimbald pentru
navigatia neutrd, dar fireste sub rezerva exercitiului
drepturilor de beligerant ale Statului riveran pen-
tru a controla si opri contrabanda de risboi, prin
stramtori, in favoarea dusmanului. Libertatea de a
lua mé#suri spre a impiedeca folosirea stramtorilor de
citre vasele dusmane era recunoscutd Turciei beli-
gerante sub conditia ca masurile luate si nu stin-
ghereascd, intru nimic, navigatia neutrilor. Precum
se vede, aceastd rezervd de drepturi ale Turciei in
contra vaselor comerciale dusmane, suspenda carac-
terul international al slramtorilor pentru Statul care
s'ar fi gasit in stare de ridsboi cu Turciasi pe timpul
cat dura aceasts stare, chiar cand el ar fi fost un ri-
veran al Marii Negre.

Aceiagi libertate pentru bastimentele de risboi
printre care intrau vapoarele auxiliare, transportu-
rile de trupe si vasele purtitoare de avioane si ae-
ronave militare, in timp de pace si de rdsboi, Tur-
cia fiind neutrd, fird nici o formalitate ori taxe, dar
cu rezerva in privinta forfei maxime neriverane ce
putea si intre in Marea Neagri : cit cea mai puter-
nicd flotd riverand existentd in clipa trecerii in a-
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«ceastd mare si, cu adausul, cd puterile vor putea
+rimete, in ori ce imprejurare, o for{d de maximum
trei bastimente avidnd pana la 10.000 tone fiecare,
.aceasta ca o limitd in cazul cidnd cea mai mare flotd
riverand n'ar fi avut un .asemenea tonaj global de
.30.000. Bastimentelor apartinind beligerantilor, in
trecere, nu le erau ingdduite nici un fel de opera-
tiuni de risboi in stramtori. Limita maximi nu se
aplica puterilor beligerante in dauna drepturilor lor
de beligerentd in Marea Neagri. Fireste, Turcia fiind
beligerants, in vreme de rdsboi, era obligatd si lase
libera trecerea vaselor de rdsboi neutre, dar cu drep-
tul de a-si lua toate misurile de apéarare, in stram-
‘tori, contra dusmanului.

Limitarea intrdrii vaselor de rdsboi neriverane in
Marea Neagrd a fost rezultatul unei tranzactii intre
cele doud puncte de vedere extreme: cel rusesc
pentru inchiderea stramtorilor pentru toate vasele
de rasboi neriverane si cel englez pentru deschide-
rea lor, fard nici o exceplie, fiecare punct de ve-
-dere corespunzind intereselor Statului respectiv. Ru-
“@ia, prin slabiciunea flotei sale de rasboi si dupd in-
.cercirile revolutiei, avea interesul si nu fie expusi
atacurilor unor forte superioare din afara Marii Ne-
gre §i, in acelas timp, castiga siguranfa de a putea
domina situatia navalid din aceastd mare, fatd de cei-
lalfi riverani. Anglia tocmai, dimpotrivd, prin des-
-chiderea stramtorilor, fird nici o limitare, nu avea
sé se teamd de egirea flotei rusegti in Mediterana, ca
altd dat3, gi, in schimb, in acelas timp, isi asigura pre-
lungirea dominatiei sale navale dincolo de stramtori,
in Marea Neagrd. Formula aceasta tranzactionali, da
in fond numai iluzia sigurantei uneia dintre pirti, in
vremuri de pace, de oare ce in cas de rasboi, Tur-
ciafiind neutrd, ingridirile de trecere prin stramtori
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ciddeau si drepturile beligerantilor, neriverani in Ma=-
rea Neagrd, nu mai erau atinse de limita maximi a
fortelor ce puteau fi trimese in aceasti mare,

Desi Constantinopolul incetase de a fi orasul-ca-
pitald, aceasta fiind strdmutati la Ankara de regimul
nafionalist, totusi se cuveniau unele prevederi st
pentru siguranta teritoriald a Statului suveran de-
alungul strimtorilor. De aceea, in paragrafele urmi-
maitoare (3, 4, 5) ale art. 2 din conventie se preve-
deau masuri limitative in infelesul cd : submarinele
trebuiau sd treacd stramtorile plutind numai la su-
prafata apei ; iar la trecerea stramtorilor comandan-
tul ori cdror forte navale trebuia sd anunte statiuni-
lor de semnalizare, dela intrarea Bosforului sat
Dardanelelor, numérul si numele vaselor aflate sub
comanda’; sborul aeronavelor era limitat intr'o fisie
teritorialdi de maximum 5 km. de fiecare parte a
stramtorilor ; timpul de trecere prin strdmtori era li-
mitat pentru vasele de résboi la strictul necesar, a-
fard de cazul unor accidente sau alte intamplari ma-
ritime, cand intarzierea era limitati, de asemeni, la
strictul necesar. In sfarsit, Turciei, ca Stat suveran, i-se
recunostea dreptul de a stabili prin regulamente
proprii reguli privitoare la numarul vaselor de rdsboi
si aeronavelor militare ale unei aceleiasi puteri, care
ar fi putut vizita, simultan, porturile si aerodromurile
turcesti, cum i durata sederii lor, cu adausul ci
acelag drept se recunostea si celorlalte puteri riverane
din Marea Neagrd. Pentru bastimentele usoare de
rdsboi (stajionarele), pe care puterile reprezentate in
Comisiunea europeand dunidreand au dreptul si le
intre(ind pe Dundrea maritimi si pani la Galati, pe
temeiul conventiilor in vigoare, se prevedea cd ele
nu vor fi socotite in tonajul maximal fixat pentru
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fortele navale neriverane ce erau ingdduite si pa-
trundd in Marea Neagri,

Libertatea de trecere permanentd prin stramtori
pentru vasele de comer{ si de rdsboi trebuia si fie
garantatd pentru cd simplele proclamatii principiale
nu servesc la mare lucru cind vin in atingere cu
realititile crude ale viefii. Mai ales in politica in-
ternationald. Experienta din timpul marelui rasboi,
prin inchiderea Dardanelelor, ca §i uriagele sfortari
ficute, atunci, pentru deschiderea lor, fird succes,
precum §i toatd experienta istoricd dealungul vea-
curilor, ardtase cd dacd Statul suveran la stramtori
are dreptul nelimitat de a inarma aceste stramtori, ca
un atribut al suveranititii teritoriale intregi, atunci
{ibertatea de trecere poate fi, cu usurinti, nesocotitd
prin tot soiul de misuri restrictive mergand pand la
inchiderea lor purd si simpld. Reactiunea legitimd a
celor pagubiti in interesele lor vitale, prin astfel de
masuri restrictive in navigatia strdmtorilor, din partea
Statului teritorial suveran, se dovedise, totdeauna,
neputincioasd de a ajunge la ceva, fird rdsboi. latd
mentru ce tratatul dela Lausanne a prevdzut demi-
litarizarea stramtorilor, a zonei teritoriale dealungul
lor si a unor anumite insule (art. 4).

Au fost, astfel, demilitarizate ambele {irmuri ale
stridmtorilor i anume: '

Dardanelele la N. E., peninsula Gallipoli si regiu-
nea la S-Estul unei linii plecind dintr'un punct al
golfului Xeros agezat la 4 km. N. E, de Bakla-Bur-
nu §i terminindu-se la Marea de Marmara la Kum-
baghi si trecand la S. de Kavak (exclusiv aceasti lo-
calitate), iar la S. E., regiunea cuprinsd intre coastd
si o linie trasd la 20 km, spre inlerior plecind dela
capul Eski-Stambul in fata insulei Tenedos si ispra-
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vindu-se la Marea de Marmara, intr'un punct asezat
imediat la N. de Karabigha.

Bosforul (afard de regimul special dela Constanti-
nopole) la E. in zona intinzindu-se pand la o linie
trasi la 15 km. de coasta orientald a Bosforului, iar-
1§ V. zona intinzdndu-se tot pand la 15 km. dela.
coasta occidentald a Bosforului.

. Toate insulele din Marea de Marmara, afari de:
insula Emis-Ali-Avasi,

Din Marea Egee erau demilitarizate insulele Sa~
motrace, Lemnos, Imbros, Tenedos si insulele ,Cu
iepuri-de-casd", adicd acelea care, prin pozifia lor..
dacd sunt fortificate, pot domina si stingheri intrarea.
Dardanelelor, cum s’a dovedit de nenumdirate ori, in
trecut. -

Articolele 6—7 cuprindeau prevederi de aminunt
in privinfa infelesului dezarmirii strAmtorilor stabi-
lind, cu precizie minufioasd, si pentrua’preveniorice
nedumeriri sau contestatii, ceeace nu aveau voe sa faca.
Statele teritoriale suverane in zona stramtorilor, Turcia
si Grecia, precum si ceea ce le era ingdduit si faci.
pentru propria lorsiguran{d internd, pentru instructia.
trupelor recrutate acolo si pentru supraveghierea zo.
nei demilitarizate in interesul obstesc al libertatii de-
navigatie.

Regimul de exceptie dela Constantinopole (art. 8}
cuprinzand Stambulul, Pera, Galata, Scutari si insu-~
lele Principilor, consta din ingiduirea unei garni-
zoane de 12.000 oameni maximum pentru nevoile:
locale, cu un arsenal §i o bazd navala. »

Dar cum regimul de infernationalizare limitatd a
stramtorilor, din consideratie pentru drepturile Sta-
tului teritorial suveran, fusese stabilit dintr'un inte~
res obstesc de ordin international, pacea dela Lau-
sanne previzuse §i alli garanfie prin infiintarea unei
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Comisiuni a stramiorilor alcituitd din reprezentantii
tuturor Statelor parte la conventia stramtorilor si
pusd sub presidentia permanentd a delegatului Tur-
ciei (art. 12). Se pastra prevederea cuprinsi si in tra-
tatul de pace dela Sévres, dar cu o simtitoare re-
ducere a puterilor Comisiunii strimtorilor in privin{a
controlului direct pentru executarea prevederilor din
conventie menite si asigure libertatea stramtorilor-
Dati fiind existenta Comisiunii europene dunirene,
tot ca un organ administrativ international si inde-
pendeni de Statul teritorial suveran la gurile mare-
lui fluviu, Comisiunea stramtorilor ar fi trebuit si
indeplineasci o funcfiune aseminitoare pentru ci
gurile Dundrii internationale sunt de fapt la strdm-
torile Marii Negre, In timpul rdsboiului, ludnd pilda
organismului dela gurile Dunérii, sustinusem cé vii-.
torul regim al stramtorilor trebuia si fie legat direct
cu cel a gurilor Dunérii, la nevoe chiar printr'o ex-
tindere a atributiunilor Comisiunii dunirene. Con-
ventia dela Lausanne, desi cuprinde un numair de
seapte articole (10—16) consacrate Comisiunii stram-
storilor, subordonati Societitii Natiunilor, cireia urma
sd-i raporteze in fiecare an cum se aplici prevede-
rile privitoare la trecerea vaselor de rdsboi sia ae-
ronavelor militare prin stramtori, si care in genere
pdrea sid aibd rolul de a controla respectarea
noului regim al strAmtorilor,—totusi, in realitate, n'a
creiat, prin aceasti comisiune, decdt un organism
pur decorativ, [ird nici o influentd sau autoritate
executivd, cum vom vedea.

Dar masurile de pand acum fiind menite aproape
exclusiv sd asigure libertatea navigatiei impotriva
piedicilor ce s’ar fi putut ivi din partea Statului te-
ritorial, riveran dealungul stramtorilor, in special Tur-
cia,—nu se putea scipa din vedere si nevoia de ga-
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ranfie a acestui Stat insusi, ca un echivalent pentru
servitutea dezarmirii ce i-se impusese in zona stram-
torilor, si care-l putea expune la un atac prin sur-
priz, din partea vre-unei puteri streine, dat fiind
faptul ci stramtorile au fost, totdeauna, un punctde
ispitd pentru loviturile de fort{i, pe neasteptate, din
pricina foloaselor ce le poate trage stapanitorul lor.
De aceea, art. 18 din conventie spunea ci puterile
contractante ,doritoare ca demilitarizarea stramtori-
lor si a zonelor invecinate si nu devind, din punct
de vedere militar, o cauzid de primejdie neindrepti-
titd pentru Turcia si ca acte de ridsboi sd nu punid
in primejdie libertatea stramtorilor sau siguranfa zo-
nelor demilitarizate”, inaltele partiau convenit ,daci
vre-o calcare a prevederilor. despre libertatea de tre-
cere, vre-un atac neasteptat sau vre-un act de ris-
boi ori amenintare de rasboi, ar pune in primejdie
libertatea navigatiei prin strdmtori sau siguranta zo-
nelor demilitarizate” si intervind , prin toate mijloa-
cele pe care Consiliul Societitii Natiunilor le va ho-
tdra in acest scop”. Dar foarte pozitivd in fata rea-
litdtilor vietii internationale, conventia cuprindea, ina-
inte de aceastd referintd la mijloacele Consiliului S,
N., fraza care spunea ,si in toate cazurile Franta,
Marea Britanie, Italia si Japonia le vor impiedeca
impreund“, referindu-se la actele mai sus enumerate
impotriva sigurantei stramtorilor, ca o aminlire ri-
masd din textul tratatului de Sévres, care ficea o ga-
rantie mai permanentd si mai reald din prezenia sta-
tornica a forfelor acestor mari puteri, foste aliate,
dealungul stramtorilor, Ultimul aliniat, din art. 18,
rezerva drepturile si obligatiile par{ilor contractante
prin convenfia stramtorilor, pe care le-ar putea avea
in virtutea pactului S. N,

Valoarea acestei garantii directe pentru apararea



wr 169 w0

libertdtii de navigatie, dar si pentru siguranta Tur-
ciei, dezarmatd in zona strimtorilor, se complecta
printr'o garanfie indirectd ce decurgea, de asemeni
pentru Statul teritorial principal asezat dealungul a-
cestor stramtori, din prevederile de demilifarizare a
frontierelor greco-turco-bulgare din Tracia, pe temeiul
conventiei speciale din aceiasi zi, iscilitd la Lausan-
ne, prevazutd prin art. 24 al tratatului de pace si
care face parte integrantd din acest tratat, ca sicon-
ventia stramtorilor. E o prevedere de demilitarizare
pe o liargime de 30 km., deoparte si de alta a fron-
tierei, care dela Marea Egee pand la Marea Neagra
desparte Bulgaria de Grecia si Turcia, in continuare.
E o masurd de prevedere pentru asigurarea zonei
demilitarizate a stramtorilor din partea unui atacce
ar putea si fie ficut pe uscat, din directia de unde
s'au mai indreptat atacuri altd datid contra Constan-
tinopolului si strdmtorilor.

Regimul stabilit la Lausanne insemna netdgaduit cel
mai progresist regim, care s2 cunoaste in istoricul stram-
torilor din antichitatea depértati pan astizi,fiindca asi-
gura aproape idealul de recunoastere a Marii Negre
ca o mare liberd si deschisd navigafiei tuturor pavi-
lioanelor, fard nici o deosebire inire riverani si neri-
verani, dar mai ales fdrd deosebire de (tratament in-
{re vasele de comerf si cele de rasboi. Doar cu sin-
gura exceptie limitativd pentru intrarea, in timp de
pace, a forfelor navale neriverane pand la egalitatea
cu cea mai mare dintre flotele riverane. Inldturin-
du-se i aceastd ultimd exceptie limitativd, care nu
avea decit o valoare iluzorie, pentru Statul riveran
cu cea mai mare forti navali din Marea Neagrj,
Rusia, cici isi gisia aplicarea numai in vremuri de
pace, regimul dela Laussane ar fi insemnat inchide-
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rea unei pricini de permanente turburdri in rasari-
tul european. ’

Bunul simt spune ci o mare trebue sd fie cu de-
sdvdrsire liberd cdnd prin ea respird mai multe nafiuni
si nu este, deci, un simplu lac interior. Si tot bunul
simt mai spune cd oricine se bucurd de foloasele std-
pénirii unui {drm maritim si ale libertd{ii de respi-
ratie maritima, trebue sd primeascd, in schimb, si ris-
curile de a-sivedea acest {drm atacat, in cas de con-
flict internafional, de un dugman cu forfe navale su-
perioare. Sforfarea de a inldtura aceste riscuri, fi~
resti oricirei stdpaniri de {irm maritim, se poate
face prin inarmdri navale defensive si ofensive, cum
si prin contractarea de aliante, drepturinaturale ne~
tagiduite ale tuturor Statelor libere,—dar o aseme-
nea sforfare nu poate merge pani acolo incét sd se
ceard limitarea sau desfiinfarea libertdtii de navigafie
pentru ceilalfi riverani dintr’o mare cu stramtori de
trecere.

*

N’au lipsit criticile si impotriva conventiei dela
Lausanne care, ca toate cele omenesti, nu putea fi
perfectd dela inceput, mai ales ciAnd ciocnirea ata~
tor interese in joc au stingherit realizarea unei o-
pere des#varsite. [n special, s'a remarcat(Graves) ca
desi Comisiunea stramtorilor avea, teoretic, un rol
de garantd a libertitii de navigatlie, ea a fost lipsitd
de dreptul de control in zona demilitarizatd spre a
veghea in permanentd ca Turcia si nu-si restabi-
-leascd suveranitatea militard si si poats, intr'o zi,
inchide strAmtorile sfidind Societatea Natiunilor si
Statele interesate la libertatea acestor stramtori.

In fapt, Comisiunea stramtorilor, care s'a consti-
tuit la 25 Octombrie 1924, la Constantinopole, si-a
inceput si lucreze, s'a lovit, din primul moment,
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de putina buni vointid a Statului teritorial suveran
(Turcia), care a inteles si a isbutit s'o limiteze nu-
mai la rolul de a {rimete la Geneva, de doud ori pe an,.
cite un raport despre totalul fortelor navale so-
vietice din Marea Neagri, flota cea mai mare. In-
susi acest raport se intemeia pe comunicarea ce-i
era transmisi indirect, prin mijlocirea guvernului
turc dela Ankara, din partea guvernului sovietic,.
care n'a ratificat conventia stridmtorilor pdnd la re-
vizuirea din 1936 si, de aceea, n'a conlucrat nici cu:
Comisia stramtorilor. Din cele d'intdi rapoarte tri-
mese de Comisiune la Geneva reesea ci ,regimurile-
anterioare de navigatie“, ca si ,mésurile provizorii
din vremea marelui rdsboi” se videau in deprinde-
rile administratiei turcesti a stramtorilor, cu urme:
greu de inldturat, si libertatea navigatiei nu se bu-
cura de deplindtatea ideal intrevdzutd prin conventia:
dela Lausanne. Guvernul turc a refuzal si recu-
noascd membrilor Comisiunii imunititile diplomatice,
obisnuit recunoscute membrilor din Comisiunile in-
ternationale, dupd cum s'a opus la arborarea drape-
*dului Comisiunii, la sediu, prin ordinul pe care pre-
sedintele Comisiunii, fiind ceti{ean turc, atrebuit si-b
respecte, ca si personalul de serviciu, nesocotind:
votul membrilor din sanul Comisiunii, Organele sa-
nitare turcesti, sub motiv de aplicare a prevederilor
sanitare internationale, au intervenit, uneori, chiar-
pentru oprirea si controlarea vaselor de résboi in
trecere, ceea ce a dat loc la nemulfumiri. In sfarsit-
taxele prea mari sanitare prin comparatie cu acelea
percepute in alte porturi, au dat loc la nemultumiri
si protestidri, mai ales cdnd s’a urmdérit incasarea lor
chiar si dela vase aflate numai in trecere, fird nici
o oprire, in contrazicere cu practica international3
de scutire de orice taxe a vaselor silite si intre in-
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tr'un port pentru aprovizionarea strict necesard ca.
latoriei sau din pricina timpului riu pe mare, dar
fird sd facd vre-o operatiune de incércare-descar-
care. Unul din rapoartele Comisiunii, pentru anul
1925, a dat urmatoarele cifre comparative de taxe
sanitare calculate in lire turcesti, pentru acelas va-
por, deci pentru tonaj egal: 200 lire la stramtori
pentru dus-intors spre gurile Dundrii, pe céand ta-
xele corespunzitoare aiurea erau de lire 28,8 la Ge-
nova, 7, 4 la Pireu si 26, 8 la Brest. Apoi, formali-
titile vamale impuse vaselor comerciale aflate numai
in transit, sau opririle pentru vizita sanitard a vase-
{or in transit erau alte masuri stingheritoare pentru
{ibertatea deplind a navigatiei in transit ,fdrd nici o
formalitate, taxd sau impunere oarecare“, precum se
exprima textul precis al conventiei limitind orice
platd la valoarea unui contra-serviciu direct. Pilota-
jul facultativ devenise in practicd obligator, aproape
in toate imprejufirile, cum si taxele de salvare, de
remorcaj, de far si pentru Camera de comert. Interzice=
rea, apoi, de a folosi aparatele de telegrafie fara fir,in
apele turcesti, pentru vasele streine, chiar cand ele
se aflau in zona stramtorilor, internationalizatd din-
tr'un interes obstesc si de folosint{d generald aseme-
nea largului marii.

In afaré\de aceste abateri mdrunte, dar in fond
supdritoare, care se ficeau simfite la -stramtori pen-
tru vasele in transit, contrar spiritului conventiei
dela Lausanne, un singur cas de violare flagrantd a
prevederii de limitd maximald pentru for{ele armate
ce puteau padtrunde in Marea Neagrd, s'a intdmplat
{a 6 Iunie 1929. A fost cazul escadrilei militare ae-
riene compusd din 34 aparate, pe care [talia le-a
trimes in sbor peste strdmtori, in Marea Neagri,
unde au vizitat porturile Odessa si Constanta, Vio-
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larea a constat in faptul ci aceastd escadrild italiand
a depdsit cea mai mare for{i armatd aeriand din
Marea Neagrd, cea a Rusiei, care dispunea numai
de 21 hidroavioane.

Dar in loc si se urmireascd perfectionarea regi-
mului strAmtorilor prin inldturarea oricdror piedici
din calea libertitii navigatiei pand la infidptuirea cu
adevdrat a libertilii depline de trecere spre si din-
spre Marea Neagrd cu celelalte miri ale lumii, vom
vedea c#, in 1936, prin revizuirea conventiei la
Montreux ne-am intors la regimul mai vechi de o-
dinioard si mai pufin potrivit cu nevoile si cu spi-
ritul vremel.




\'

MAREA NEAGRA S| STRAMTORILE DUPA
REVIZUIREA DELA MONTREAUX

Desi prin conventia dela Lausanne i-se impusese
-0 simfitoare atingere a suveranititii sale la stramto-
rile Marii Negre, totusi nu s'ar putea spune cd Tur-
-cia a inceput, chiar din 1923, lupta pentru revizui-
‘rea regulamentului picii dela Lausanne, care in ge-
nere nu a fost un tratat ,,impus" asemenea celorlalte
‘tratate dela sfarsitul marelui rdsboi. Dimpotrivi,—s'ar
.putea- spune, daci ne ludm dupd declaratiile din
Aprilie 1928, cidtre un corespondent de ziar englez,
.ale d-lui Rugdu Aras, ministrul de externe turc, care
~{inea sd se stie ci Turcia n’ar remilitariza stramto-
rile chiar dacd i-s'ar acorda invoirea s'o facid. Desi-
-gur, Turcia perduse din tiria militard pe urma de-
militarizirii strimtorilor, dar tocmai tiria aceasta mi-
litard fusese marea ei sldbiciune politicd, de oarece
‘ndzuinta de control asupra stramtorilor constituise,
inainte de marele rdsboi, punctul deincrucisare al
politicii europene, explica ministrul turc. Spre sfar-
:gitul anului urmitor, Turcia a declinat oferta unor
tratative pentru o noud conventie a stramtorilor, in
-convorbirile cu amiralul englez Field.
Dar in politicd si, mai ales, cind e vorba de po-
litica orientald, cuvintele nu desvilue, totdeauna, a-
-deviratele ganduri si, adesea, spun tocmai dimpotri-
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va. Din 1932, dupd admiterea ca membra in Socie-
tatea Natiunilor, Turcia si-a schimbat atitudinea in
privinta regimului strdmtorilor ardtindu-si dorinta de
a se libera de servitutea oi)ligatiei de demilitarizare.

a) Evolutia politicii internationale si cererile re-
vizioniste ale Turciei.

Explicatia schimbirii de atitudine trebue cautata
in evolutia politicii internatiorale dela 1923, data
tratatului de Lausanne, pani astizi. Pe scurt, aceastd
evolutie se caracterizeazi prin vantul de revizionism
impotriva tratatelor de pace si a ordinei internatio-
nale noi, pria falimentul incercdrilor de limitare a
inarmadrilor, prin regrupare a fortelor politice ale lu-
mei potrivit scopurilor fiecdreia, in sfarsit prin reince-
perea ihtrecerilor de inarmiri din cauza nesigurantei.

Dintre faptele cele mai proaspete ale politicii in-
ternationale, care au influentat atitudinea Turciei din
ultimii ani, trebue retinute retragerea Japoniei si
Germaniei din Societatea Natiunilor, reinarmarea
‘Ggrmaniei prin anularea unilaterald a partii a cin-
cea din tratatul de Versailles, urmatd de remilitari~
zarea zonei rhenane, campania de cucerire coloniala
a [taliei in Etiopia si conflictul italo-englez care s'a
‘niscut pe urma rasboiului etiopian.

Astfel, intdia cerere directi pentru révizuiréa re-
gimului stramtorilor, din partea Turciei, a fost facuta
in sedinta dela 24 Martie 1933, a conferintei de de-
zarmare, la Geneva. Se discuta tocmai programul
pentru limitarea inarmirilor propus de primul mi-
nistru britanic, Macdonald. Era vorba de liberarea
Statelor dezarmate prin prevederile unilaterale din
tratatele picii generale dela Paris, de obligatia lor
de dezarmare, cu prilejul propunerii de interzicere
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pe viitor a artileriei grele mobile de un calibru mat
mare de 105 mm. Indoit argument pentru reprezen-
tantul turc ca sa ceard ,remilitarizarea stramtorilor
fiindcd de scutirea Statelor zise invinse, de obligatia
dezarmirei unilateral, trebuia s beneficieze si Turcia,
cu atdt mai ‘mult temei cu cat art. 6 din conventia
stramtorilor oprind fortificatiile si orice ,instalatie
permanentd de artilerie” in zona stramtorilor, apd-
rarea acestora nu mai era cu putin{d, pe viitor, dacd
se interzicea §i intrebuinfarea artileriei mobile, de mare
calibru, prin planul general pentru limitarea inarmd-
rilor. Ministrul de afaceri streine al Angliei, Sir John
Simon, intdmpind cererea de remilitarizare a stram-
torilor cu un categoric rispuns negativ fiindca, a ar-
gumentat el, tratatul dela Lausanne nuimpunea nici o
obligatie unilaterald de dezarmare, aseminitoare ce-
lor din tratatele dela Versailles, Saint-Germain, Ne-
uilly si Trianon. La Lausanne, se incheiase mai cu-
rand o conventie bilaterald prin liberul consim{dméant
al pirtilor si asupra cireia propunerea Macdonald,
pentru revizuirea tratatelor, nu putea sd aibd nici o
influenta. Astfel, se respingea orice legiturd intre
planul de dezarmare Macdonald si chestia stramtori-
lor, fira si se treacd mai departe. In chipul acesta,
ministrului de afaceri streine turc i-se oferia prilejul
sd dea, lui Sir John Simon, asigurarea cd nu avea
de gand si ceard o ,revizuire" a statutului stramto-
rilor. Era pe vremea cidnd orice cereri directe de
revizuire a ordinei internafionale, stabilitd prin tra-
tatele de pace, intampina cu sigurantd un refuz de
principiu categoric, in special din partea Frantei si
Angliei. .

In Noembrie, Turcia a primit din gura ministrului
de risboi, maresalul Worosilof, asigurarea sprijinului



@ 177w

Rusiei sovietice in chestia revizuirii regimului stram-
torilor. Era un rdspuns la adresa Angliei.

Incercarea Turciei a luat altd formd dupd ce s'au
restabilit raporturile diplomatice dintre Romaénia si
Rusia sovieticd, in vara anului urmator, prin schim-
bul de scrisori Titulescu-Litvinof dela 9 Iunie 1934.
Anume, s’a propus dela Ankara proectul unui,pact
al Marii Negre”, ce trebuia si se inchee numaiintre
cele patru State riverane (Rusia sovieticd, Romaénia,
Bulgaria si Turcia) cu scopul de a se inldtura de-
militarizarea stramtorilor si a se cere grija si garan-
tia libertdtii internationale de navigatie prin Bosfor
si Dardanele pe seama acestor State riverane, cele
mai de aproape interesate, §i in afard de amestecul
marilor puteri neriverane. Propunerea era tur-
ceascid fiindcd pornea dela Ankara, dar origina ei
trebuia ciutatd la Moscova cici era mult mai veche,

Vizita, cam in acelas timp, la Ankara, a d-lor Ti-
tulescu si Herriot, apropierea politicd franco-sovie~
ticd, infelegerea balcanicd dela inceputul anului 1934,
reluarea raporturilor diplomatice roméno-sovietice
dypd conventiile dela Londra pentru definirea agre-
siunii, iar acum propunerea de pact al Marii Negre,
—toate au constituit elementele pregititoare pentru re-
vizuirea regimului stramtorilor. Era cea d'intai bine-
facere ce aveam s'o simfim dupd apropierea dintre
Bucuresti si Moscova !

In Martie 1935, Germania reinarmandu-se prin
desfacerea unilaterald de obligatiile tratatului de Ver-
sailles, capitolul dezarmarii (V), a provocat, in urma
cererii Frantei, intrunirea Consiliului Societdii Na-
tiunilor, la Geneva, pentru condamnarea gestului de
violare a tratatului si, eventual, pentru luarea de mi-
suri. In sedinta dela 17 Aprile a Consiliului, cdnd a

fost rostitd condamnarea morald a Germaniei pentru
12
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violarea tratatului de Versailles, ministrul de extene al
Tureiei, d. Rusdu Aras, care tocmai prezidase in ca-
litate de presedinte in functiune al Consiliului, po-
trivit ordinei alfabetice [la rand], a prins prilejul po-
trivit pentru a ridica, din nou si cu mat mult suc-
ces, problema remilitarizdrii stramtorilor., Ficand le-
gitura intre evenimente, ministrul de externe turc
s'a pus, de data aceasta, pe tema lipsei desiguranti
a Turciei din pricina demilitarizdrii stramtorilor, fdrd
o compensatie garantatoare, de pildd ca aceea cu-
prinsd in pactul renan dela Locarno pentrusiguranta
Germaniei, in schimbul obligatiilor de demilitarizare
pe Rhin, previdzute prin tratatul dela Versailles.
Turcia se plangea, in chip foarte modest, despre si-
tuafia grea ce o avea la stramtorile demilitarizate,
tocmai intr'o vreme cidnd problema sigurantei State-
lor lua infatiseri din ce in ce mai ingrijitoare. DI.
Aras a asigurat cd guvernul turc nu infelegea sd
facid gesturi unilaterale, nerespectuoase fatd cu obli-
gatiile din tratate, nici sd aducd imediat in desba-
tere fondul chestiunii, dar a {inut numai si repete
cererea Turciei addugand cd ,libertatea stramtorilor®
nu putea sd sufere nici o atingere in urma unei re-
examindri a clauzelor militare din conventia spe-
ciald dela Lausanne. Fireste, dupi cerereareprezen-
tantului turc, au trebuit sd vin3 rdspunsurile, Repre-
zentantii Angliei si Italiei in Consiliu, sir John Si-
mon si baronul Aloisi, au rispuns politicos, dar fi-
cand toate rezervele in privinta fondului problemei.
In numele Frantei, ministrul Laval a tinut si limu-
reascd dorinta Turciei de a se folosi, in sfarsit, si ea,
de un sistem colectiv de siguranti, care trebuia in-
faptuit i in pirtile risiritene ale Europei, dupi mo-~
delul dela Locarno. Aluzie viditi la plinuitul pact
de siguranti orientald, despre care se tot vorbise in
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vremea din urmi, dar in care Roméania nu era cu-
prinsd, asa cum s'a dovedit mai tarziu cind s'a pu-
blicat textul pactului franco-sovietic de siguranti din
1935 (punctul IV al protocolului). Cel din urm3 ris-
puns, in sedinta Consiliului, I'a dat d. Litvinof din par-
tea Rusiei sovietice declardnd cd nu vedea nici o
piedicd la implinirea dorintei ,,scumpului siu amic*”,
d. R. A., reprezentantul Turciei, de ase remilitariza
:stramtorile. _

Rusia isi onora figidduiala de curdnd datd Turciei
prin maresalul Worosilof, cat si pactele mai vechi,
incheiate indatd dupd marele risboi. In Mai, Turcia
-a primit, din nou, din partea Rusiei sovietice, figi-
duiala categorici de sprijin in chestiunea revizuirii
-regimului strAmtorilor,

La 27 Iunie 1935, insusi presedintele republicei
turcesti, Kemal Atatiirk, a cerut printr'un interview
acordat ziarului ,Daily Telegraph" reinarmarea Dar-
.danelelor., ,

In acest timp, insd, la Paris, s'a facut din diferite
parti observatia cd.o cedare, la cererea Turciei, ar
ineemna un precedent foarte potrivit, pentru Ger-
mania, ca si ceard, la randul ei, inldturarea obliga-
{iei de demilitarizare in zond renand. La aceastd ob-
servatie s'a rdspuns, insi, din partea Turciei, c3 in-
tre cele doud cazuri era o deosebire fundamentals :
pe cind demilitarizarea zonei renane trebuia si im-
piedice un atac german contra Frantei, demilitariza-
‘rea strAmtorilor nu insemna impiedecarea unui atac
-al Turciei impotriva altui Stat, ci neputinta republi-
cei turcesti de a apira libertatea stramtorilorin con-
tra atacului oricdrei puteri navale streine, O aseme-
nea stare, Turcia nu o mai putea suferi.

In Adunarea Societitii Natiunilor din Octombrie
1935, la Geneva, ciand s’au discutat si hotidrat sanc-



w 180 wn

{iunile economice-financiare impotriva Italiei, din pri-
cina risboiului pornit contra Etiopiei, Stat membrw
al institufiei geneveze, ministrul de externe al Tur-
ciei a repetat cererea de revizuire a regimului stram-
torilor, aproape intocmai ca la sedinta Consiliului
de mai inainte.

Desfisurarea rasboiului din Etiopia si indsprirea
“conflictului italo-englez au inlesnit drumul spre re-
vizuire Turciei, in special pe temeiul acordurilor din.
Decembrie 1935, pe care Angliale-a incheiat cu Sta-
tele din Mediterana orientald (Jugoslavia, Grecia sk
Turcia) pentru asistenfa mutuald in cazul unei agre~
siuni din partea Italiei, potrivit prevederilor din pac-
tul Societdtii Natiunilor. Lesne de inteles ci partici~
parea celor trei State, din Mediterana orientald, la
sanctiunile economice impotriva Italiei si, mai ales,
angajamentul de ajutorare a Angliei, contra unei a-
gresiuni italiene, ficu grabnicd nevoia de remilitari-
zare a stramtorilor pentru apdrarea Turciei, in cazub
unui eventual ridsboi, Pozitia Italiei, in insulele Do-
decanezului si in deosebi construirea puternicelor
baze aero-navale dela Augusta siPortolago in insula
Leros, constituiau amenin{iri pentru coasta asiaticad
a Turciei, ca si pentru stramtorile dezarmate si ex~
puse la orice loviturd. E foarte probabil cid profi-
tdnd de imprejurarea aceasta, guvernul turc si-a a-
sigurat figdduiala secretd a guvernului britanic dea
nu se mai opune la revizuirea regimului stramtori-
lor. Obligandu-se la asisten{d fatd de Anglia, Turcia
isi luase marele risc al unui atac din partea Italiei.

Iatd pentru ce Turcia n'a trebuit si astepte prea
mult pand la inldturarea conventiei dela Lausanne.
Intr'adevidr, la 7 Martie 1936, guvernul german pa-
sind la ocuparea si remilitarizarea zonei renane a
anulat, astfel, si tot in chip unilateral, o alti preve-
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dere din tratatul de Versailles, ca o urmare directd
a anulirii clauzelor de dezarmare din acelas tratat.
Astlel, erau inldturate si cele din urmi motive de
opunere ale Frantei la remilitarizarea stramtorilor.

Cauza Turciei isi avea, astfel, asigurat consimti-
1méantul Rusiei, al Angliei si al Frantei.

b) Adunarea conierintei dela Montreux pentru
discutarea noului regim.

La 10 Aprilie 1936, guvernul turc a trimis o noti

«circulard citre guvernele Statelor semnatare ale con-
ventiei stramtorilor inclusiv guvernul Jugoslaviei,
care luase parte la conferinta dela Lausanne din
1923, precum si citre Secretariatul general al Socie-
#4tii Natiunilor, la Geneva. Nota aceasta propunea
intrunirea unei conferinte internationale, pentru re-
vizuirea statutului stramtorilor, si expunea, din nou,
intr'o form# impresionantd, toate argumentele pe care
se intemeia cererea turcd de revizuire a conventiei
din 1923.
‘«NOTA TURCA SI RASPUNSURILE.—In rezu-
‘mat, nota constata schimbarea cu desdvarsire a si-
tuatiei din Europa, din punctul de vedere politico-
‘militar, dela 1923 cand se iscilise conventia stram-
torilor. Pe atunci, Europa mergea spre dezarmare,
iar organizarea ei politici pirea ci se aseazd pe
principii statornice de drept, consfintite prin con-
ventiile internationale. Turcia iscilise clauzele res-
trictive din conventia stramtorilor cu siguranta ce
i-o da art. 18, peste garantia art. 10 din pactul So-
cietdtii Natiunilor, ci semnatarii si, in toate cazurile,
cele patru mari puteri (vezi mai sus, la p. 168) isi
{uau sarcina si apere strAmtorile impotriva oricdrei
primejdii. :
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Dac# de atunci situatia din Marea Neagrd se in-
fatiseazd intru totul linistitoare, in schimb nesigu~
rania se intinde tot mai mult in Mediterana. Confe~
rin{ele navale viddesc o reluare a inarmdrilor, santie~
rele maritime construesc unitifi din ce in ce mai
mari, inarmirile aeriene sporesc mereu, iar fortifi-
catiile continentale gi insulare se inmul{esc fird in-
trerupere.

In asemenea imprejurdri schimbate, singura garan-
tie, care trebuia sd acopere nesigurantatotald a stram-
torilor, a disparut si ea. Intr'adevir, crizele politice
din urm3 au ardtat cd mecanismul in fiin{d, pentru
garantia. colectivd, se pune in miscare prea incet si
cd o hotdrare tarzie poate face sd se piardi, aproape
cu totul, folosul unei actiuni internationale. De a~
ceea, Turcia nu se putuse mul{umi, la 1923, cum fac
multe alte puteri astizi, cu garantia colectivd cei-ar
fi asigurat-o pactul de indati ce ar fi devenit mem-
bru in Societatea Natiunilor, ci socotise neindestu~
litoare garantia colectivd a tuturor semnatarilor con~
ventiei strAmtorilor gi cd numai garanfia impreunatad
a celor patru mari puteri i-se p#ruse in stare sd dea,
in imprejurdrile de atunci, un minimum de siguran-
td, neapdrat trebuitoare integritdtii sale teritoriale.
Dar daci si acest minimum a slibit ori a ajuns in-
doelnic din pricina imprejurdrilor politico-militare,
cu totul deosebite de acelea care au prezidat la sta-
bilirea lui, guvernul republicei nu poate expune toa-
td tara la o loviturd fdrd leac cici ar insemna si se
faca vinovat de o gravd neglijentd. Pozitia garantilor
sigurantei stramtorilor fatd de Societatea Natiunilor,
imprejurdrile speciale care fac cel putin indoelnici
o colaborare militara intre acesti garanti in fata o-
biectivului ce li-s'a incredinfat, sunt elementele care
au distrus economia generald a conventiei dela 1923.
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Azi, nu se poale spune cd siguranta stramtorilor mai
este garantatd printr'o adevidratd garantie si nu i-se
poate cere Turciei si stea nep#sitoare, in_fata unei
primejdioase lipse de garantie.

Pe de alti parte, trebue si adiugdm, spunea nota,
cd in conveniia stramtorilor nu se .vorbeste decat
despre stdrile de pace si de rdsboi,—in acest din ur-
mi cas Turcia fiind neutri ori beligerantd,—fira sa
se prevadd imprejuraréa unei ameninfdri generald
sau speciald de risboi si si i-se ingddue Turciei de
a veghea la propria ei legitimd apédrare. De altfel,
astizi, s'a dovedit pe deplin ci faza cea mai deli-
catd, a unei primejdii din afari, este tocmai faza
aceasta de ameninfare, starea de rdsboi putind si
isbucneascd pe neasteptate si fird nici o formalitate.

Guvernul turc a aritat, in nenumératele impreju-
rdri ce s'au ivit, in timpul celor din urmi zece ani,
un spirit de impéciuire, de buni credinti in angaja-
mentele luate si o dragoste sincerd pentru cauza pi-
cii, prefuitd de toate puterile. Siguranta pe care
Turcia a dat-o altora, intotdoauna, este indreptatitd
s'o ceard si pentru sine.

m

Luand in seami cele de mai sus si socotind ci
prevederile art. 18 din conventia stramtorilor, privi-
toare la garantia impreunati a celor patru mari pu-
teri, au ajuns nesigure si firi efect si cd, ele, nu
mai pot acoperi Turcia, in fata unei primejdii din
afard, contra teritoriului ei, guvernul republicei are
onoarea si informeze puterile, care au luat parte la
negocierile conventiei strimtorilor, cd este gata sa
inceapd tratative spre a ajunge, in scurtd vreme, la
acorduri menite si reglementeze regimul stramtorilor
in conditii de siguranti neapirat trebuitoare inviola-
bilittii teritoriului turcesc si in spiritul cel mai larg



w 184 «w

pentru desvoltarea neintreruptd a navigatiei comer-
ciale, intre Mediterana si Marea Neagra.

Precum se stie, la data notei circulare a guver-
nului turc garantia impreunatd" a celor patru mari
puteri, pentru siguran{a strdmtorilor, era ca si inexis-
tentd prin refragerea Japoniei din Societatea Na-
tiunilor, prin conflictul grav care despariise Anglia
de Italia in urma rdsboiului etiopian, in sfarsit prin
acordul Laval-Mussolini dela Roma, care excludea
o garantie francezi contra Italiei.

Raspunsurile favorabile n'au intarziat si vind gu-
vernului turcesc, din partea guvernelor Statelor sem-
natare ale conventiei dela Lausanne. Anglia si Ru-=
sia au raspuns cele d'intdi, la 16 Aprilie; Greciala
22; Franta si Japonia la 24 ; Bulgaria la 25; Jugosla-
via la 28, Rominia in ziua urmitoare, iar Italia la 2
Mai. Toate rdspunsurile erau afirmative si aproape
toate cuprindeau aprecieri favorabile pentru atitudi-
nea respectuoasi a guvernului turc fatd de conven-
tiile internationale, ce nu se pot modificaprin actiunj
unilaterale. Afard de nota de rdspuns italiand, care
era plind de rezervd la cererea Turciei.

Textul raspunsului Roméniei, iscilit de d. N. Ti-
tulescu, in calitate de ministru al afacerllor streine,
era astfel redactat :

«Dat fiind cd Turcia n'a pus si nu va pune, nici~
odata, in discutie clauzele teritoriale ale tratatelor
privind Roménia ;

»Dat fiind cd intre Turcia si Roméinia existd tra-
tatele dela Londra din 3 si 4 Iulie 1933, care inter-
zic pentru totdeauna agresiunea si dau, in acelas
timp, o definitie precisd prin anume reguli care sunt
la baza relatiunilor internationale ale celor doua State;

sDat fiind cd intre Turcia si Romé&nia existd un
simtimént de incredere, pe care nici un fel de in-
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doiald nu l'ar putea atinge si o prietenie activi la
scopul menfinerii p#cii, creatd prin pactul balcanic
iscilit la 9 Februarie 1934 ;

»Guvernul regal al Romaéniei luand in specialid
considerare imprejurdrile deosebite care caracteri-
zeazd raporturile turco-romine, are onoarea si co-
munice cid apreciind necesitdfile securititii balcanice,
acceptd sid inceapd in spiritul cel mai amical nego-
cierile de carese ocupd nota dv.din 11 Aprilie 1936“.

Cititorul isi poate usor da seama din textul acesta;,
comparat cu imprejurdrile anterioare din ultimii ani
si cu repetatele incercari revizioniste ale guvernului
turc, cd rdspunsul Roméniei apare surprins de cursul
evenimentelor, alarmat de infelesul ce putea si-1 aibi
consimt{imantul dat cererii vddit revizionisti a Tur-
ciei i, mai ales, nesigur de actiunea noastri viitoare
in asemenea imprejurare.

DESBATERILE DELA MONTREUX.—La 22
Iunie, conferinfa, convocatd din initiativa Turciei,
gi-a inceput lucrdrile la Montreux printr'o sedinti
solemnd, prezidati de d. Motta, capul departamen-
4ului politic federal al Elvetiei. Delegatia roméani era
alcdtuitd din d-nii N. Titulescu, ministrul afacerilor
streine; Const. Contescu si V. V. Pella, ministri ple-
nipotentiari.

Ca la orice sedintd inaugurald, s'au rostit dis-
cursuri solemne, in primul rdnd de d. Motta, ca pre-
sedinte si reprezentant al {drii gdzduitoare, pe teri-
toriul cdreia se intruneau reprezentantii atitor State
streine ca s stabileasci un nouregim al stramtorilor
Mérii Negre. Abtinandu-se, dintr'o discretie lesne de
infeles, de a se ocupa de subiectul conferintei in-
s#si, d. Motta a {inut si sublinieze, totusi, gestul gu-
vernului Turciei de a fi cerut modificarea regimului
stramtorilor in forme respectuoase fati de principiile
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dreptului gintilor. Urménd la cuvént, ministrul de a-
faceri streine al Turciei, d. R. Aras, a multumit pre-
sedintelui elvetian pentru cuvintele adresate {arii
sale, cat si pentru ospitalitatea acordatd de Elvetia
lucrdrilor conferintei, spre a incheia printr'o noud
expunere a scopului pentru care fusese convocatd
conferin{a, cum si cu ardtarea motivelor care deter~
minaserd guvernul turc s ia initiativa ei. Au mai
vorbit, apoi, in numele guvernelor reprezentate la
.conferintd, d-nii N. Titulescu, lordul Stanhope (An-
glia), Paul Boncour (Franta), Litvinof (Rusia), Sato
(Japonia), N. Politis (Grecia!, Subotici (Jugoslavia)
si dr Nicolaev (Bulgaria) mulfumind Elvetiei si re-
cunoscind dreptatea cererii Turciei de a se adapta
vechiul regim la situatiile noi. Fireste, in discursu-
rile rostite de fiecare, se videste temperamentul per-
sonal, dar printre frazele protocolare risbesc atitu-
dinile deosebite ale diferitelor State, potrivit cu in~
teresele si pozitia lor (Japonia dupid retragerea din
Societatea Natiunilor sau Bulgaria cu sperante revi-
zioniste in contra tratatului dela Neuilly).

Purtitorul de cuvant in numele Roméniei, care a
urmat imediat la tribund dup@ reprezentantul Tur-
ciei, a spus intre altele:

»Pe pragul acestei conferinte {in s& fac o decla-
ralie : tot ceeace atinge siguranfa Turciei atinge si
siguranta Roméniei, dupd cum tot ceea ce are vre-o
legdturd cu Marea Neagrd intereseazd {ara mea in
gradul cel mai inalt pentru c&d, prin Marea Neagra
si prin strAmtori, trece singura noastrd esire spre
marea libera.

,Onorabilul ministru de afaceri streine al Turciei
avea dreptate si spund, in discursul sdu, ci cel mai
vulnerabil punct al Turciei este in stramtori; este



w 187 w

un drept al ei si-1 apere si o datorie pentru ceilalti:
s'o sprijine.

+Eu voi spune cd stramtorile sunt insisi inima.
Turciei, dar ele sunt in acelas timp si plimanii Roma-
niei. Si cAdnd o regiune este, prin chiar pozitia el
geograficd, inima unei natiuni si pldméanii celeilalte,.
cea mai elementard intelepciune comandi celor doua
nafiuni si se uneasci. Roméania si Turcia au inteles:
aceasta. Si prin pactul balcanic cele doui {ari si-au
legat soarta una de alta si, totodatd, de aceea a-
Greciei si Jugoslaviei. Am socotit cd nu trebuia si
las s3 treacd o clipd pentru a proclama solidaritatea.
tarilor din Infelegerea balcanica, alcdtuiti atat din pri-
ceperea intereselor reciproce, precum si din aceea a.
primatului siguranfei regionale in raport cu intere~
sele vitale ale fiecdreia din aceste {ari",

Trecand, apoi, la gestul insusi al Turciei, pentru
revizuirea conventiei dela Lausanne, d. Titulescu a.
{inut, pe un ton polemic la adresa unor State ab-
sente, si omagieze semnul de respect al tratatelor,
a subliniat din nou, ca si in nota de rdspuns la cir-
gulara guvernului turcesc, ci ,nu este deloc vorba.
de o revizulre teritoriald in cererea turcd’ si ci,
prin urmare, era dispensat si-si mai expunid punctul
de vedere in materie de fond sau de proceduri re-
vizionistd, A amintit ci nu Turcia a inaugurat ,ca~
pitolulul revizuirilor neteritoriale”, pentru a trage in-
cheerea ci ,departe de a fi daunatoare, procedura.
guvernului turc a intarit credlnta in contracte si, in
aceastd privin{d, Turcia meritd toati gratitudinea.
noastrd. De aceea, gestul Turciei indreptiteste o re-
compensd”. A sfarsit urdnd {drii prietene si aliatd:
»succes, dreptate!”,

Stiruinta de a dovedi ci aceea ce se incepea la
Montreux, in ziua de 22 Iunie, nu insemna o revi-



w» 188 w»

zuire a tratatelor, cel putin nu era o ,revizuire teri-
toriald" a oferit presei unguresti 4n special un pri-
lej fericit de tadlmdciri si sublinieri impotriva Roma-
mniei, care s'ar teme si n'ar visa decidt primejdii re-
-vizioniste, in toate imprejurarile,

Dar discursul d-lui Titulescu ddduse, prin compa-
ratii isbitoare, definitia strdmtorilor, ceea ce l'a fi-
cut pe d. P. Boncour si spund cid, desigur, si d.
Litvinof va gisi imagini la fel pentru a descrie o si-
tuatie asemdndtoare, Si, intr'adevdr, reprezentantul
Rusiei sovietice urmand la cuvént, a spus: ,Voi ur-
‘ma sugestia ficutd de d. Paul Boncour si fiindcé mi-
nistrii de afaceri streine ai Romaniei §i Turciei au
‘revendicat pentru ei organele cele mai vitale in pri-
vinfa stramtorilor, voi spune, servindu-mad de ace-
dagi metaford, cd, pentru noi, stramtorile reprezinti
un nerv vital, care leagd nu numai tara mea cu lu-
mea din afard, dar care uneste, chiar intre ele, di-
feritele parti ale tarii insasi”.

In concurenta definitiilor isbitoare despre stram-
tori, d. Litvinof pare a-i fi depisit pe toti daci fa-
cem legdturd si cu trecutul ndzuin{elor tariste lasti-
panirea Constantinopolului pentru cé, fiind vorba de
insisi legdtura infre pirtile Statului vecin, marea §i
.cu stramtorile respective fac, oarecum, parte din acel
Stat insusi.

Sedinta de deschidere s'a terminat prin alegerea
‘biuroului, diupd progunerile d-lui Titulescu. Au fost
aleyi : presedinte d. Bruce, reprezentantul Austra-
Tliei, singurul dintre dominioanele britanice partici-
pante la lucrdrile dela Montreux; vice-presedinte
d. N. Politis ; secretar general, d. Aghnides, direc-
torul sectiunii de dezarmare din secretariatul Socie-
4tii Natiunilor. Presedinte de onoare al conferintei
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a fost proclamat d. Motta, tot la propunerea d-lui
Titulescu.

In ziua urmitoare, au inceput lucrdrile curente
ale conferinfei prin lectura comunicirii guvernului
italian ca rdspuns la convocarea conferintei, dup#
care s'a hotdrat luarea ca bazi de discufii a proec-
tului de conventie alcdtuit de guvernul turc si dis-
tribuit din vreme guvernelor invitate. In numele
Turciei, delegatul Menemencioglu a ficut expunerea.
de motive a proectului prezentat, urmat de obser~
vatlii cu caracter general si principial, din parteare-
prezentantilor diferitelor State. Intdia sedin{d s'a in~
cheiat prin constituirea unui Comitet technic sub
presedinfia d-lui Contescu si a unui Comitet de re-
dactare sub presidentia d-lui Politis, cu facultatea
pentru fiecare delegatie de a lua parte la lucririle
acestor Comitete speciale pentru usurarea hotara-
‘rilor din sedintele plenare ale conferintei.

In cinci sedinte, {inute in cele trei zile (23—25
Iunie), citirea proectului turc a fost ispravitd. Apoi,
sedintele plenare ale conferinfei s'au suspendat din
pricina intrunirilor, la Geneva, ale Consiliului si A-
dunirii Societitii Natiunilor, la care trebuiau si par-
ticipe unii dintre capii delegatiunilor dela Montreux.
Era vorba de ridicarea sanctiunilor impotriva Italiei,
ceea ce ar fi putut avea ca urmare si participarea
acestui Stat la lucririle dela Montreux. Delegatia
britanici avea nevoe sid primeascd noi instructii, in
privinta catorva chestiuni desbitute la conferin{i. In
sfargit, in acest rdstimp, delegatii diferitelor State
luarid rdgaz pentru discufii informative la Geneva,
in special discutiile dintre d-nii Eden, ministrul de
afaceri streine al Angliei, si Litvinof.

. In acelas ristimp Comritetul technic si-aurmat, ne-
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turburat, lucrdrile de specialitate alcituind la un
amoment dat si un sub-comitet naval.

Dupé intrunirile dela Geneva si dupi ce, la 5 Iu-
die, s'a stiut, in chip neindoios, cd Italia refuza si
:ia parte la lucrdrile dela Montreux atat timp cat
pactul de asisten{d mutuald al Angliei cu Statele
wnici din Mediterana continua s fie in vigoare,~la
6 lulie sedinfele plenare ale conferinfei au fost re-
Juate. In fruntea delegatiei britanice, lordul Stanhope
dfusese inlocuit de lordul Stanley, iar proectul de
bazd turcesc, dela inceput, inlocuit printr'un al-
stul britanic, care nu era in fond decat o revizuire a
proectului turcesc, potrivitd cu rezultatele esite din
.desbaterile sedintelor plenare ale conferintei, la in-
taia sessiune. In aceastd form3 noud a desbaterilor,
i lectura proectului britanic s’a ispravit pand in ziua
‘de 9 Iulie, dupd care au urmat trei zile de suspen-
.dare a lucrdrilor ,pentru primirea de instructii”, dar
;mai exact din pricina dificultifilor ivite in cursul lu-
crérilor. DI, Litvinof ldsase un moment a seintelege
«ci ar putea pirdsi conferinfa. In timpul acestei sus-
penddri ale sedintelor plenare si d. Titulescu a ve-
‘nit, cu avionul, la Bucuresti, unde a primit, in ziua
.de 15 Julie, dupd un consiliu de ministri special, o
«confirmare a politicii sale externe si o imputernicire,
probabil, de iscélire, a celor ce se pregiteau la Mon-
‘treux. La 13 lulie, apoi, sedinfele plenare ale con-
ferintei au fost reluate, fird a se {ine zilnic, si s'au
:slarsit in ziua de 20 Iulie, prin solemnitatea de is-
cilire a textului cel nou, conventia dela Montreux
privitoare la regimul strimtorilor.

ATITUDINEA DIFERITELOR STATE. — Din
-cercetarea desbaterilor, ca si a actelor pregititoare
¢e au dus la Montreux, se poate desprinde atitudi-
nea de caracter general, ca sd spun asa de principiu,
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ca si cea speciald, practici, imediatd si de oportu-
nitate politicd, pe care au avut-o diferitele State, in
imprejurarea aceasta. Si, fireste, din examinarea tex-
tului cel nou al statutului stramtorilor, se poate ve-
dea ce a ob{inut fiecare Stat, comparativ cu inte-
resele si cu atitudinea lui.

S3 examindm, deci, atitudinea diferitelor State ve-
nite la Montreux.

Turcia, Statul stipan pe stramtori, a avut de la
inceput o atitudine categoricd si hotdrats, dictatd de
interesul sigurantei proprii dealungul stramtorilor,
dupd ce imprejurdrile politicii internationale au fa-
cut si dispard garantia de sigurant{d colectivd din
tratatul dela Lausanne, ca o acoperire pentru de-
zarmarea stramtorilor, precum am vdzut. A lucrat cu
abilitate pregitind terenul si profitind de impreju-
rdri spre a obfine o revizuire a regimului stramto-
rilor, cu consimtdmantul si felicitdrile aproape una-
nime ale semnatarilor, cici n'a lipsit decat Italia.

Proectul nou de conventie, pregitit de guvernul
turc si luat ca bazd de discutie reinarma strdmforile,
dar in acelas timp finea in foarte largd mdsurd seama
de interesele rusesti prin restrdngerea dreptului de in-
trare a vaselor dc rdsboi neriverane in Marea Nea-
gré, cit si printr'o libertate, aproape depling, de e-
sire a vaselor de rdsboi riverane din Marea Neagra
spre Mediterana, adicd in fond garantind libertatea
de esire a flotei rusesti spre Mediterana.

Ca inovatii fatd de regimul dela Lausanne, proec-
tul turc inferzicea sborul oricdror avioane de rdsboi
sau de comert pe deasupra strdmforilor reinarmate si,
in acelas timp, oprea orice trecere prin stramtori a
submarinelor, ingdduitid la Lausanne sub conditia de
plutire ia suprafata apei. Ambele aceste prevederi
erau datorite si unei preocupidri de satisfacere a in-
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tereselor Rusiei, care nu vrea si fie amenintata, in
Marea Neagra, de forfele aeriene italo-germane pe
baza intelegerii aeriene iscidlitd la Berlin, de gen.
Valle, in ziua de 26 Iunie 1936, si care asiguri for-
telor aeronautice germane o bazi ininsulele italiene
ale Dodecanezului;—dupd cum se teme de actiunea
submarinelor germane in Marea Neagra. Intr'o for-
m3 abila se folosea acea condamnare a submarine-
lor, in rdsboiul modern, care s’a vidit printr'o re-
glementare tot mai severd a folosintei lor incepand
dela conferinfa dela Washington (1921-1922), prin
vointa si conforma intereselor celor mai mari puteri
navale din lume (Anglia si Statele Unite). Rusia in-
telege sa adopte, in Marea Neagrd, unde se bucurd
de suprematia navald, atitudinea de mare putere
navala fatd cu riveranii, cari si-ar putea cel mult al-
cidtui o for{d defensivi de submarine, prin regle-
mentarea severd a folosintei acestei arme maritime gi
prin interzicerea lor de patrundere in Marea Neagra.

Partea privitoare la libertatea de navigatie a vase-
lor comerciale, prin stramtori, a rdmas aproape aceiasi,
asa cum s'a proclamat si s'a aplicat dela tratatul de
Adrianopole, in chip egalitar pentru toate pavilioa-
nele, dar cu o consolidare si sporire a taxelor de na-
vigafie, limitate prin conven{ia dela Lausanne.

"Restabilindu-si deplina suveranitate la strimtori,
Turcia nu vroia sa mai admitd nici o forma de con-
trol international si, de aceea, urmairea desfiinfarea
Comisiunii strémtorilor.

In sfarsit, trebuesc mentionate in chip special pre-
vederile inovatorii si necunoscute panda acum in .
dreptul gintilor, despre starea de incordare, sau de
Jprimejdie de rizboi", cind insdsi navigatia comer-
ciald va avea de suferit, cel putin tot asa de mult
ca in cazul cAnd Turcia se afli in stare de risboi,
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prin inchiderea discrefionard, a stramtorilor, sub un
control foarte discutabil al Consiliului S. N.

Rusia care, dealungul istoriei, a urmirit transfor-
marea Marii Negre intr'un lac lduntric rusesc, a do-
vedit, in mai multe imprejurdri, cd se multumeste,
la nevoe, si cu transformarea acestei mari intr'un lac
ruso-turcesc. Poate fi chiar, uneori, foarte prielnic,
si ai foloase fiard ponoase, adici benificii-fird sacri-
ficii sau primejdii inchizdnd Marea Neagrd vaselor
de risboi strdine si avand, la strdmtori, un portar,
ca paznic mai mult sau mai pufin credincios, pe
Turcia. Un asemenea regim este chiar foarte avan-
tagios dacd esirea vaselor de risboi rusesti, din Ma~
rea Neagri, a fost asiguratd, fard riscul ca libertatea
de intrare, in Marea Neagrd, a vaselor de rdsboi ne-
riverane, s facd posibild atacarea coastelor ruse si
a flotei respective la ea acasi. In asemenea situatie,
Marea Neagrd ia infdfisarea unui imens lac sau port
rusesc, in care flota respectivd se afld la addpost de
orice atacuri dusmane, dar din care poate esi, ori-
cind, spre Mediterand si mai departe ca sd-si facd
trepurile.

E tocmai cazul noului statut dela Montreux, des-
pre care d. Litvinof a vorbit chiar in decursul lu-
crarilor conferintei prin declaratiile ficute ziarului
englez Times la 26 Iunie. In rezumat, comisarul so-
vietic al afacerilor streine spunea urmétoarele : ,Gu-
vernul sovietic urméireste numai si extindd principiul
care este consfintit prin conventia dela Lausanne (li-
mitarea tonajului aparfindnd Statelor neriverane cind
e vorba de patrunderea lor in Marea Neagri N. A.)
in asa méasurd incit si nu mai rimani nici o ame-
ninfare, pentru nimeni, dintr'un exces de for{e navale
in Marea Neagrd. In acelas timp, delegatia sovietici

trebue sd se opund incercirilor de a limita forfele
13
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navale la esirea lor din Marea Neagrd, o restrictie
care nu se giseste nici in conventia dela Lausanne.
Rusia sovieticdi reclamd libertatea de comunicatie
intre bazele ei navale din diferitele miri. Cu toate
acestea, delegatia Sovietelor propune libertatea de
trecere prin strimtori, pentru vapoarele de riasboi
ale tuturor puterilor, dacid aceasta ar fi necesar pen-
tru a se da ajutor, in limitele prevederilor din pactul
Societdtii Natiunilor, unui Stat victimd a agresiunii.
Aceste propuneri ale sovietelor bine inteles c¢i nu
au de scop sd inldture principiile conventiei dela
Lausanne, ci maicurdnd si le desvolte potrivit schim-
barilor din situatia internationald, care au gribit re-
vizuirea conventiei dela Lausanne”.

Si in lucrdrile dela Montreux, delegatia sovieticd
va isbuti cu mare succes, prin repetate interveniii
in desbateri, sprijinite de diferitele delegatii ale ce-
lorlalte State, inclusiv si a celei romdne, si obtini in
textul conventiei celei noi nenumirate prevederi de
exceptie, care deosibesc regimul Mdrii Negre de al
celorlalte madri libere de pe suprafafa pdmantului si fac
din ea, o mare inchisd din punct de vedere militar
pentru neriverani. Dar o mare ce este ldsati la dis-
crefia suprematiei navale rusesti inschimb si tratata
ca un lac inchis, cu simple ingiduinte de favoare
pentru riveraniiacestei miri, daci asemenea riverani
stiu si facd ,frumos“ si atit timp cit vor sti sa
facd asafati de stipanitorii Madrii Negre.

Anglia.—Veche apiritoare a regulilor fundamentale
din dreptul gintilor, printre care trebue amintitd in
primul rdnd respectarea obligatiunilor internationale
i revizuirea lor numai cu consim{dmantul partilor
contractante, Anglia infelegea sd ridspliteascd gestul
Turciei de a nu fi recurs la procedura unilateralid a
faptelor implinite in materie de reinarmarea stram-
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torilor, dar fdrd sd piardd din vedere si anumite inte-
rese ale ei in legdturd cu regimul Bosforului si Dar-
danelelor. '

Astfel, Anglia are si se ingrijeascd, in chip per-
‘manent, de siguranfa -comunicatiilor imperiale prin
Mediterana si canalul de Suez, spre Indii si Extremul
‘Orient, dupd cum are si se preocupe §i de ocrofirea
portului Haiffa, capdtul conductei de petrol din Iraq,
.care asigurd aprovizionarea regulati cu combustibil
lichid a fortelor navale si aeriene ale imperiului bri-
1anic, dintr'un punct mai apropiat ca altidati. E fi-
resc, prin urmare, ca Anglia si prevind un eventual
atac naval, pornit impotriva acestor linii de interes
britanic, din bazele Mirii Negre, si fird putinia de
a riposta agresorului si de a-1 urmdéri, prin stram-
torile inchise, asa cum se intdmplase la 1914, cu
+Goeben" si ,Breslau”.

Apoi, dacd Rusia e liberd sd-~si sporeasca nelimitat
fortele navale din Marea Neagrd si o va face gratie
sigurantei din aceasti mare, cat si putinfei de a-si
scoate, oricind, aceste forfe in afarad, prin stramtori,
spre a le duce, de pild4, in Baltica, iatd primejdia
unei intreceri ruso-germane de inarmdri navale care
poate primejdui acordul naval anglo-german din 1935
pentru limitarea reciprocd a inarmdrilor maritime. Daca
o clipd aparitia fortelor sovietice, in Mediterana,
poate conveni echilibrului actual de fore navale fata
cu sforfdrile Italiei din aceasti mare, trecerea flotei
Sovietelor spre alte baze maritime proprii poate tur-
bura actualul echilibru de forte navale in proportia
de 35: 100 dintre Germania si Anglia in Marea Nor- -
dului. Imperiul britanic are un interes vital s nu
fie silit la sfortdri pentru pistrarea suprematiei sale
navale, in acelag timp, si fati de Germania in Marea
Nordului si fati de Italia in Mediterana.
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De aceea, imn proectul de conventie britanic luat i
desbateri la Montreux, dupd primul proect turcesc,
se pdsira o formd oarecare de control internafional
asupra_sirémtorilor prin mentinerea Comisiunii infiin-
fatd la Lausanne, cat si prin introducerea unui fel de
scard mobild, pentru vasele de rdsboi neriverane ingd-
duite sd pdtrundd in Marea Neagrd in timp de pace,
intr'o misurd proportionald si nu fix limitatd, fata
de cea mai puternicd flotd riverand din aceastd mare
(formuld esitd din propunerea d-lui contra-amiral
Rosca, expert al delegatiei roméane, in sedinia dela:
26 Iunie a Comitetului technic si pe care Englezii au
adoptat-o). In sfarsit, proectul britanic urmdirea s&
stabileascd un regim de cdt mai desdvdrsitd egalitate
de tratament intre intrdrile si egirile prin strdmftori, in-
temeindu-se pe principiul cd Marea Neagri este o
mare liberd si internationald, ca oricare alta, impo-
triva sfortdrilor indiritnice ale Rusilor de a se sta-
bili regimuri deosebite intre intrdri si esiri si un tra—
tament de favoare fortelor navale riverane faji de
cele neriverane.

Japonia.—Putere extra-europeand si retrasi din
Societatea Natiunilor, ea nu avea interese prea mart
si prea strins legate de problema stramtorilor ca
si-i dea multd atentie. Cu toate acestea, la consfi-
tuirea specialistilor navali dela Tokio, in vederea
stabilirii instructiunilor pentru delegatia nationald la..
conferinta dela Montreux, s'a ficut constatarea, din
examinarea proectului turc de conventie, cd regimul
.propus era prea favorabil Rusiei in privinfa limitdrilor-

" de trecere a forfelor navale prin stramltori, in timp de
pace. O asemenea libertate de a-si scoate flota de
risboi din Marea Neagrd, pentru Rusia, privea de
aproape Japonia in vederea unui eventual rdsboi
din Oceanul Pacific, unde fortele japoneze ar avea
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de luptat cu cele rusesti, ca si la 1904-1905. Iati
motive de a sustine punctul de vedere britanic al
egalititi de tratament la trecerea prin stramtori,
pentru foriele tuturor, fdrd deosebire intre riverani si
neriverani.

Apoi, rezerve categorice intru tot ce privea anga-
jamentele in legiturd cu Societatea Natiunilor.

Italia.—Dela inceput s’a pastrat rezervati prin ris-
punsul dela 2 Mai, dat circularei guvernului turc,
.cum am viazut. Guvernul italian socotise momentul
nepotrivit pentru desbateri internationale de aga mare
insemnitate inainte de ,a se fi limpezit situatia” la
‘Geneva, in problema sanctiunilor anti-italiene. De
aceea, ficea ,rezervele cele mai categorice inprivinta
-oricirei hotirari“ ce s'ar fi luat in absenta lui dela
Montreux. Rezerve perfect®intemeiate pe faptul ci
Italia, mare putere, fusese o parte contractanti la
precedenta conventie dela Lausanne si e un principiu
statornic respectat in drepul ginfilor ca sd nu se
schimbe nici un act convenfional, fard voia pérfilor
i mai ales, in absenta lor. Cazul vestitei conferinte
-dtla Londra (1883) in chestia dunireand a marilor
puteri, intruniti in absenta Romaéniei, jignitd, si care
.declarase dinainte cd se abfine i nu va recunoaste
‘hotarérile luate in absenta ei, constitue un precedent
de mandrie ca atitudine fermd din partea unui Stat
mic si o exemplificare a respectului cuvenit principiilor
in viata internationald. Apoi, Italia findnd primul loc
in navigafia comerciald a stramtorilor Mdrii Negre, cu
‘un tonaj total de 2 jum. milioane in anul 1935, fata
-de 1.800.000 tone ale pavilionului britanic, avea si
un argument din starea de fapt ca sd se socofeascd
foarte indreptdtitd a-si spune cuvdntul in problema
-aceasia.

Desi lucridrile conferintei dela Montreux se suspen=
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daserd si cu speranfa cd Italia va veni, dupd intru-
nirile Consiliului si Adunirii dela Geneva pentru.
ridicarea sanctiunilor, totusi, la 5 Iulie, s’a anuntat
cd nu va veni nici la reluarea conferintei atat timp
cat acordurile navale de asisten{d dintre Anglia si
micile puteri mediteraneene (Jugoslavia, Grecia si
Turcia} continuau sd fie in vigoare, impotriva unet
presupuse viitoare agresiuni italiene.
Franta.—Netdgituit are interese comerciale si po-
litice mai mult in Mediterana orientald prin comertul
din scérile Levantului, prin cota-parte in petrolul din
Mossul, prin mandatul din Siria. Dar republica fran-
cezd nu putea sd se dezintereseze de Marea Neagri
din cauza pactului cu Sovietele incheiat la 1935 sk
a pactului mai vechiu cu Roménia, acum cind era
vorba de revizuirea con¥entiei stramtorilor, Dimpo-
trivd chiar, dupd remilitarizarea zonei renane, Franta
si-a dat ugor consim{dmaéntul la remilitarizarea stram-
torilor, alituri de Rusia sovietici, pentru satisfacerea
Turciei. Punctul de vedere sovietic despre deschi-
derea stramtorilor, in favoarea fortelor navale riverane,
convenea Franfeifiindcd insemna putinfa de a primi, la
nevoe, ajufoare miljtare din Rusia, prin aplicarea pac-
tului de asistentd mutuald din 1935, iar legitura
acestui pact cu cel al Societitii Natiunilor urma si
‘asigure, in viitor, contrar celor intidmplate la 1914-
1918, colaborarea prin strdmtori cu aliatul sovietic,
in cazul unei agresiuni din partea unei terte puteri.
Bine inteles, atdt timp cédt Turcia, stdpdnd din nou pe
stramlorile reinarmate, nu gi-ar alege, spre surprinderea
obsteascd, alt drum politic de siguran{d nafionald, in
cazul unui rdsboi general. Fireste, in limitele preocu-
périlor de ajutor reciproc cu Rusia sovietics, Franta
a sustinut, principial, libertatea de navigafie aeriand
peste canalul stramiorilor, asa cum se previzuse la
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Lausanne, fiindcd, in asemenea ipotezd, isi vedea
asiguratd putinta ajutorului fortelor aeronautice so-
vietice fird piedica pe care o constitue trecerea pe
deasupra teritoriului altor State. De asemeni, a sus-
tinut si libertatea de trecere a submarinelor prin stram-
tori, cum era in conventia dela Lausanne, de oarece
acest punct de vedere e conform cu atitudinea prin-
cipiald'a Frantei la conferintele navale ale marilor
puteri, in privinta folosinfei submarinelor,

Grecia, Bulgaria si Jugoslavia.—Navigatia co-
merciald greceascd, foarte activd prin stramtori spre
porturile Marii Negre sispre gurile Dunérii, nu avea
si fie atinsd prin remilitarizarea stramtorilor. De aceea,
guvernul dela Atena, dandu-si consim{imantul la
cererea turcd, a fncercat, fird sd stdruiascd pani la
urmd, a obfine in schimb fortificarea insulelor grecesti
Lemnos, Chios, Mitilene, etc. a cdror dezarmare fu-
sese stabilitd prin convenfia dela Lausanne, ca o anexi
necesard de sigurantd la intrarea stramtorilor, atunci
dezarmate.

Bulgaria s'a vdzut inchisd in Marea Neagrd prin
reinarmarea stramtorilor, ca un Stat care, asemenea
Romaniei, nu are decédt o singurd esire maritima prin
Bosfor si Dardanele, Dandu-si consimtdmantul la
cererea Turciei, e probabil ci guvernantii dela Sofia
au vizut, in schimbarea regimului dela Lausanrne, un
fagdduitor precedent de revizuire a tratatelor si, even-
tual, un argument mai mult pentru a putea cere, in
viitor, esirea directd la Egeica, pe care a perdut-o
prin pacea dela Neuilly, cand s'a trecut intregul {arm
sub stidpaniregreceasci previazindu-se o simpli dispo-
zitie de ,esire economicd" spre Egeica, prin intele-
gere cu Grecia.

Pentru Jugoslavia, reinarmarea stramtorilor infiti-
seazd o Problemé de secundari insemnétate si numai
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intrucdt s’ar putea resfrdnge in folosinfa navigafiei co-
merciale pe Dundrea internationald in jos, spre guri
si, apoi, prin stramtori, Jugoslavia avandu-si, dupa
implinirea unititiii nationale la pacea generald, esi-
rea ei maritimd la Adriatica, spre care graviteazid cu
toatd puterea formei si a asezdrii geografice, nu mai
poate fi interesatd intr'o masurd prea largd si de
problemele Mirii Negre.

ATITUDINEA ROMANIEI.— Situatia {irii noas-
tre in Marea Neagrd e cu totul aparte si nu poate
suferi comparatie nici chiar cu situatia celorlal{i ri-
verani pentru cid Rusia st Turcia dispun si de alte
esiti maritime, iar Bulgaria, desi in aparen{d intr'o
pozitie perfect asemindtoare cu a Roméniei, nu
poartd marea rdspundere de Stat al gurilor Dundrii.
Bulgaria mai poate, pe temeiul tratatului dela Neuilly,
dobandi o esire ,economici” spre Egeica prin teritoriul
grecesc' si, datd fiind apropierea ei de coasta acestej
méri, cum si interesul Greciei de a-si valorifica por-
turile si de a inchide, astfel, diferendele teritoriale
cu vecinul dela Nord,—este vidit cd vecinii nostri
dela Sud ar putea, la nevoe, gisi o alti esire, apro-
piatd, in cazul cind s'ar sim{i cu totul stingheriti de
stramtorile Mérii Negre. E, apoi, pufin probabil cd
Turcia si-ar ingddui si stinghereascd la stramtori pe
un vecin teritorial. Dimpotrivd, Roménia intr'un a-
semenea caz de stingherire, cu greu si-ar putea afla
o esire spre alte méri vecine, Adriatica sau Egeica,
fiindcd acestea sd gisesc la prea mare depirtare de
hotarele noastre, iar transitul terestru, pani la ase-
menea porturi, ne-ar costa prea scump si ar reduce
aproape la nimic folosul drumului maritim,

. Desigur, in extremis, avem drumul ,fird pulbere*
al Dundrii, in susul apei, in amonte cum se spune,
pentru cazul cd stramtorile ne-ar fi cu degdvarsire
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inchise, dar el nu poate compensa libertatea econo-
micd si politicd pe care {i-o asigurd esirea maritima.
Drumul de ap3, numai in sus pentru a fi cu ade-
virat de folos economic, ar trebui si se lege de a-
numite obligatii politice, lesne de inteles. Valoarea
drumului fluvial dundrean atirni, de aceea, in cea
mai largd misurd, de libertatea stramtorilor Mirii
Negre pentru intregul proces de schimb comercial si
de transporturi eftene pe api, realitate care si-a gi-
sit expresia in formula adeviratd ci ,gurile Dundrii
sunt la stramtori”, Prin urmare, toatd valoarea ase-
zdrii noastre geografice la gurile Dundrii, din indoitul
punct de vedere economic si politic, atirnd de liber-
tatea mai largd sau mai restransi a stramtorilor, iar
ca reprezentanfi ai intereselor europene la gurile bdtré-
nului fluviu, avem de spus cuvinte hotdrdloare in pro-
blema strémlorilor. Mai mult decat alli riverani, cari,
dealungul istoriei, au inteles si urméireascd stipani-
rea stramtorilor, socotite drept ,cheia cagei lor" si
cari, acum in urmi, la deschiderea conferintei dela
Montreux, au vorbit despre strimtorile ,nerv vital,
care leagd nu numai t{ara mea cu lumea din afari,
dar care uneste chiar, intre ele, diferitele parti ale
tarii insdsi“. (Litvinof, mai sus p. 188).

Rdspunzdtori, prin agezarea la gurile Dundrii, de a-
pdrarea unui interes european, care din fericire se con-
fundd cu propriul nostru interes, noi avem de purtat,
in problema strémtorilor, cuvdntul tuturor neamurilor
din bazinul dundredn, lipsite de coastd maritimd, pen-
fru cd acestea sunt, oarecum, riverane ale Mdrii Ne-
gre, pe calea Dundrii, si se gdsesc in spatele celor 425
km. de fdrm roménesc, dela limanul Nistrului pdnd la
Ekrene.

Romania micd a stiut, chiar dela inceputurile in-
dependentei sale, si vorbeascd si si se facid ascul-
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tatd .in problema dunireani. Se nagte intrebarea
dacd dupid pacea generald, pe urma schimbdrilor te~
ritoriale din bazinul dundrean, am infeles infdfisarea
cea noud a problemei dundrene legatd de Marea Nea-
grd si am stiut fi purtdtorii de cuvént ai unor interese
generale ?

Conferinta dela Montreux a fost un fel de exa-
men de probd, dupd incercarea grabnicd pe care am
trecut-o la 1923, in conferinta dela Lausanne.

Am reprodus mai inainte rdspunsul din 29 Apri-
lie al guvernului roméan, la nota circulard turcd pen-
tru revizuirea regimului strAmtorilor. In afard de in-
tarzierea acestui rdspuns, care poate primi mai multe
interpretiri, din textul lui nu se intrevdd alte preo-
cupdri imediate decét cele interpretative de un in-
teles anti-revizionist. Nici un fel de rezervd privitoare
la apirarea principiului libertdtii de navigatie, fira
sarcini sau stingheriri de orice fel (asa cum se pro-
clamase la Lausanne) si nici un fel de condifie.
care sd prevind aducerea in desbateri si a altor pro-
bleme pe langd inldturarea clauzelor de dezarmare
dela 1923, din considerafie pentru siguranfa Turciei,
in imprejurdrile schimbate ale politicii internationale.

Poate sd fi fost o simpld scipare din vedere si
din condei la redactarea unui rdspuns intarziat, desi
circulara turcd se cuvenia si fie prevdzutd demult si
asteptatd din vreme cu rdspunsul dinainte bine
chibzuit. ‘

E drept cid diplomatia poate cunoaste si oarecare
preveniri sau obligatii verbale, fird act scris la
mand, intre State prietene si aliate, a cdror legiturd
politicd oficiald vrea si-si mai tragd puteri suplimen-
tare din amicifia personald dintre conducitorii mi-
nisterelor respective de afaceri streine. In vremuri
cind sufli pretutindeni véantul dictaturilor personale
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prin oamenii providentiali, cari ndzuesc parci sid ne
intoarcd la vremurile medievale de confuzie intre
conducerea trebilor publice si gestiunea afacerilor:
particulare,—asemenea infitisiri ale vietei interna-
tionale n'au nimic surprinzitor. Afard, doar, de’cazul
cand reprezentantii {irii in streindtate prin legdtu~
rile personale ce au stiut si-si facl, indiferent cum,
nu incep sd aibd pretentii de ,protectori” ai tirié
insdgi prin trecerea lor pe langd puternicii prieteni
personali din afari.

Dar si trecem la cercetarea Cirtii rosie, in care:
sunt redate desbaterile conferinfei dela Montreux si.
si vedem daci nu vom gisi, mai bine conturati, a-
titudinea Romaniei prin actiunea membrilor dele--
gatiei noastre. )

Ludm, de pild4, sedinta plenard dela 25 VI, cand
se discuta art. 9 din proectul turc de conventie, pri-
mit ca bazi de desbateri, articol prin care se intro-
ducea starea de ,amenintare de risboi", inovatie in:
dreptul gintilor unde, pand acum, erau cunoscute
numai starea de ,pace" si cea de ,rdsboi”. Articolul
censacrd dreptul guvernului turc, dupd libera lui
apreciere, de a inchide stramtorile sub motiv de:
namenintare de risboi" fortelor navale streine si, bine
infeles, de a supune la m#suri speciale de contro}
trecerea vaselor de comer{. Prevederea aceasta a
rimas in textul definitiv al conventiei, la art. 6si 21,.
cu referinta acestui din urmi articol la precedentul
(20) unde se cuprinde chiar o agravanti textuals,.
prin ldsarea ,cu totul la discretia guvernului turc”
a trecerii vaselor -de rdsboi streine prin stramtori..
Textul initial, ca si cel definitiv, stabileste o cale de-
recurs impotriva misurii discretionare a guvernului
turc la majoritatea simpli a semnatarilor conventiei
si la majoritatea de doud treimi a Consiliului So-
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cietdtii Natiunilor, pentru a judeca daci, este sau nu
intemeiatd, masura de inchidere ce ar filuati de gu-
vernul turc. Un avis favorabil rectirsului, trebue si
aibid de urmare suspendarea misurii acelui guvern.

Unul dintre delegatii roméni, d. Confescu, in se-
dinta amintitd, si-a permis si dea o pirere de ordin
wcronologic“ si anume: dacd avizul Societdtii Na-
tiunilor n'ar trebui si preceadd, in loc si urmeze
masurii de inchidere a guvernului turc. Dar aceasti
parere a fost pregititd prin urmitoarea introducere
plind de menajamente la adresa Turciei: ,Delegatia
‘roména pricepe si primeste foarte bine grija guver-
nului turc de a garanta, prin mijloacele ce le pro-
pune, siguranta tirii sale. Din acest punct de ve-
dere, delegatia Roméniei nu ar putea invoca nici un
argument impotriva ideei cuprinsd in art. 9. Mi-as
ingdddi, totusi, nu si fac o obiectie, dar si-mi dau
numai o pirere in ceea ce priveste ordinea crono-
{ogicd, dacd pot spune asa, a mdsurilor previzute
prin acest articol, etc“. Drept raspuns, ministrul de
externe al Turciei, d. Aras, dupd ce a dat lamuriri
i altor vorbitori, i-a adresat urmitoarele cuvinte
-d-lui Contescu : ,Dupd cum a spus-o adineauri re-
prezentantul Romaniei, aceste misuri sunt serioase,
-dar ma gribesc sd adaug- ci situafia care le va in-
dreptiti va fi, deasemeni, foarte serioasd. De aceea,
<cer indulgenta delegatiei roméne, in aceastd chestiune
asa de gravd, si amintesc cd seful ei a proclamat,
pe fatd si foarte sincer, céd siguranta Turciei se con-
fundd cu siguranta Romaniei, si invers“., Delegatul
roméin a luat, din nou, cuvantul, pentru a-si lamuri
-declaratia, destul de limuriti si de prevenitoare, pe
care o ficuse, incheind cu aceste cuvinte:;“.. si in
docul indulgentei cerutd, ii ofer foarte spontan d-lui
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Aras toatd intelegerea, respectul si aprobarea ce le
am pentru teza pe care o apird”.

Intr'altd sedin{d, la 6 VII, se discuta art. 3 din
proectul britanic, care, precum am aritat, era o re-
vizuire si o complectare a proectului turc, potrivitd
cu discutiile din Comitetul technic, articol privitor
la controlul sanitar in stramtori. In Comitetul tech~
nic, se discutase indelung pe tema faxei sanitare, im~
pusd vaselor de comert in transit, fird temei din
partea autorititilor turcesti, taxe care au dat loc la
multe protestiri din partea Statelor streine, pe te-
meiul conventiei dela Lausanne, in cei 13 ani de a-
plicare. Textul definitiv al conventiei dela Montreux,
prin Anexa I, a consfin{it taxa de control sanitar,
incasatd in chip neregulat pand atunci si cu con-
testdri din partea celor interesati, in virtutea textu-
lui dela Lausanne. Cu tot acest rezultat defavorabil,
pentru interesele navigatiei roménesti prin strimtori,
mai ales cd faxa sanitard n'avea nimic comun cu pro-
blema reinarmdrii stramtorilor in scop de siguranid
nationald turcd, trebue si recunosc cd delegatii ro-
mani, d-nii Contescu si ing. Mihalopol, au dus o
luptd déarzi in desbaterile Comitetului technic. Au
facut tot ce puteau si atdrna de sfortarea lor ca si
facd, In sedinta plenard dela 6 VII a conferintei, d.
Contescu a reluat bitilia spunidnd, in numele dele-
gafiei roméne, ci nu primeste principiul taxei sani-
tare consfintit prin art. 3 si menfine toate rezervele
din Comitetul technic p4nd ce avea sd se ia o ho-
tarare in privinfa Anexei I, consacrati taxelor re-
cunoscute la trecerea prin stramtori. Fatd cu indar-
jirea delegatului romén, d, Aras i-a rdspuns urmi-
toarele: , Voi da indatd satisfactie delegatiei roméne.
Am mai avut prilejul s'o spun tuturor delegatiilor
cd Turcia va acorda maximum de inlesniri in pri-
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vin{a aceasta si credeam chiar cd ajunsesem la o
intelegere cu seful delegatiei romane, d. Titulescu.
“Turcia a scizut taxele sanitare si de transit cu 25
la sutd. Astizi, ea renuntd si mai incaseze de dou#
-ori aceste taxe pentru o singurd cilitorie {(adicd
-dus-intors N. A\) astfel ci aceste taxe mai sunt sci-
:zute cu aproape 50 la sutid. Impreund cu reducerea
de 25 la sutd, pe care am dat-o acum o lunid sau
-doud, iatd deci o reducere de aproape 75 la suti,
«care se face fati curegimul in vigoare pe temeiul con-
ventiei anterioare, Pe de altd parte, in scop de a a-
-sigura o organizare cédt mai grabnicd, precum trebue
.acuma, budgetul republicei turcesti va interveni in
.aceastd organizare cu o sumid de céteva sute de
mii lire“.

Cat despre ,amicifia personald“ dintre conduciatorii
politicii externe ai Romaniei si Turciei, d-nii N. Ti-
tulescu si Rusdu Aras, ea apare de nmenumdrale ori
in Cartea rosie a desbaterilor dela Montreux si o
‘regisim chiar cdnd e vorba si de alti reprezentanti
prezenti la lucrérile acelei conferinte.

Astfel, cand s'a desbitut propunerea sovieticd pen-
tru o noud redactare a art. 23, din proectul brita-
nic, privitoare la aplicarea pactelor de asistentd re-
-gionald in Marea Neagrd, in sedinta dela 9 VII, d,
N. Titulescu a spus: ,Sunt venit in mijlocul dv.
ca si sprijin noua redactare propusd de delegatia
“Uniunei republicelor sovietice socialiste si sd vd spun
cd in cazul special al Roméniei, sunt temeiuri spe-
-ciale ca aceasti redactare si fie primitd. . . ... ..

»Problema ce o pun inaintea dv. o pun intr'un
«chip brutal si cu toatd rdspunderea legatd de insir-
.cinarea mea. Consiliul este impir{it pe chestiunea
de a sti cine este agresorul. Credeti cd o si am cea
mai micd greutate ca sid-i cer amicului meu Rusdu
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Aras sd respecte angajamentele mele regionale? Dar
dacd amicitia lui Rusdu Aras este cel d'intai anga-
jament regional pe care delegatia britanici il dd deo-
parte, acesta e pactul balcanic pe care-1 inldturi, si
n'ag putea s'o primesc” etc.

Dupd o vie esire impotriva delegatiei britanice,
despre care vom vorbi mai jos, d. Titulescu luand
din nou cuvéantul, spre a sprijini redactarea sovie-
ticd impotriva atitudinei britanice, a sfarsit astfel :
»latd, pentru ce, imi ve{i ingidui sd inchei printr'o
declaratie de recunostintd faii de amicul meu Rusdu
Aras. El a fost mult mai larg decit reprezentantul
Regatului unit. N’a invocat motive de curtoazie. A
spus cd tot ce priveste fara mea va fi tinut special
in seamd. Scumpul meu Aras, iti mulfumesc din
toatd inima. Pirdsesc chiar acum Montreux ducind
tarii mele aceste cuvinte de amicitie din partea du-~
mitale”. (DI. Titulescu a si plecat in acea zi cu a-
vionul spre Bucuresti).

Revenind special la Montreux pentru sedinfa so-
lemnd din ziua de 20 VII cand s'a iscilit noua con-
ventie, d. Titulescu a rostit, ca si alti sefi ai dele-
gatiilor, un cuvant de bucurie despre rezultatul lu-
cririlor mulfumind delegatiilor britanici, franceza si
sovietici pentru opera intreprinsi, dar mulfumind
maj ales Turciei si conducitorilor ei actuali si asi-
gurandu-i de ,increderea nelimitati" a Romaniei in
lealitatea Turciei, ceea ce ,ne-a ficut si aderim la
hotédrarile luate“. Multumirile ciitre conducitorii
Turciei s'au incheiat prin urmitoarea frazi : ,Adau-
gé la acestea dragostea ce o am pentru d-ta, scum-
pul meu Aras, si vei pricepe intreaga situatie a Ro-
maniei*,

Un alt ,amic" e d. Aghnides, .secretarul general
al conferintei cum si d. N. Politis ,al nostru, omul
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Societitii Natiunilor si al umanititii, asa cum o avem
astdzi i cum va fi méine". (Prima sedintd dela 22 VI).

'S& trecem acum la ciocnirile delegafiei romdne cu
delegatia britanicd.

Intaia, mai dulce, din sedinta dela 7 VII ciand se
discuta art. 14 din textul proectului britanic si care
a devenit, cu neinsemnate modificiri, art. 17 in tex-
tul definitiv al !conventiei. E vorba de o exceptie
dela regula tonajului si a compozitiei limitafe pentru
flotele de ridsboi neriverane, care pot piatrunde in
stramtori. Textul britanic rezerva Turciei, Statul su-
veran la strimtori, putinfa de a invita ca sd-i vizi~
teze porturile din stramtori o flotd de rasboi streini,
cu tonaj si compozitie nelimitate si care trebuia si
urmeze, la plecare, acelas drum ca la venire. La
stiruinfele delegatiei sovietice, textul britanic a tre-
buit sd se complecteze cu ideea ci invitarea guver-
nului turc va trebui si fie pentru o vizita ,de
curtoazie® si pe ,timp limitat, asa cum limiteazd
noua conventie durata de sedere, in Marea Neagri,
a oricdror forte navale neriverane, indiferent de mo-
tivul sosirii lor acolo, la maximum 21 zile (art. 18
ultimul aliniat). Dar din primul moment, aproape,
cind a inceput discufia acestui articol 14, d. Con-
tescu a ficut rezerva urmitoare : ,,Acest articol se
infatiseazd sub o formd cu desidvarsire noud i eu
nu am primit incd instructiile definitive dela d. Ti-
tulescu in aceastd privin{d. Imi permit si-mirezerv,
deci, pirerea in privin{a lui pand la sedin{a viitoare".
Dl. Litvinof, in numele Rusiei sovietice, a ficut re-
zerva sub formd de reciprocitate: si aibd dreptul
de a pofti la vizitid, in porturile proprii, forte na-
vale neriverane si celelalte State din Marea Neagra.
Au mai inlervenit in desbatere delegatul francez, a-
poi din nou d. Litvinof pentru a cere ca vizitele de
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scurtoazie® si fie pe timp limitat, dupd ce d. Aras
diduse cateva explicatii. D1. Contescu a pusipoteza
unei flote neriverane, intratd in strimtori pe teme-
iul preavisului din conventie, §i intimplarea ca gu-
vernul turc si ,invite* pentru o vizitd de curtoazie
o fortd navald apartinind aceleasi puteri neriverane.
In asemenea cas, tonajul maximal fixat pentru for-
tele navale neriverane in stramtori i in Marea Nea-~
grd ar fi cu desdvarsire depdsit, pe urma faptului
ca s'ar afla, acolo, cele doud forte navale apartinand
aceluias Stat neriveran, dintre care una ,invitatd“ si
- alta ,autorizati" pe temeiul preavisului. D1. Aras a
rdspuns, la obiectia delegatului roman, cd situatia e
foarte simpld: ,Faptul ci noi (Turcia) am fi avut
plicerea deosebitd si poftim flota unei tari amice,
nu trebue in nici un cas si aibd ca urmare de a-i
rdpi acelei {ari drepturile ce le are, ca toate cele-
lalte, pe temeiul prezentei conventii“. Rispunsul a
inlaturat neintelegerea sau nedumerirea ce o arita
interventia delegatului roman. DI, Litvinof, in sfarsit,
a declarat : ,Tin si fac aceiasi rezervd ca si dele-
gatul Romaéniei, E vorba de un articol nou de care
guvernul meu nu are cunostintd®,

Vorbirie multd si ipocrizie diplomaticd pentru o
chestie foarte simpld in realitate : Turcia, de acord cu
delegatia britanicd la redactarea noului text, isi luase
incd o mdsurd de siguran({d, la strdmiori, peste toate
celelalte (inarmarea lor, limitareca tonajului forfelor
navale streine in trecere, preavis, etc.). Siguranta .de
a putea chema, printr'o poartd a stramtorilor, o fortd
navald amicd, pentru o asa zisd vizitd de curtoazie,
in cazul cind prin poarta cealalti s'ar viddi prime;j-
dia unei alte flote streine, care ar vrea si forteze
trecerea ori ar incerca o loviturd de for{d sd zicem
pe neasteptate,

14
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Cand delegatia sovielici nu se ariita prea incan-
tatid de aceastd clauzi de prevedere in plus, din
partea Turciei, punand tot soiul de intrebiri, — ce
rost putea avea rezerva Romdniei prielene, pe care n'o
privea in nici un cas asemenea mdsurd ? Ce fel de
lealitate e aceasta fati de ,prietenul® Aras si fatd
de Turcia, care ne inspird o ,incredere desdvarsita“ ?

A doua ciocnire in sedinta de la 9 VII, mai tare
si mai directi,

Era vorbade noua redactare propusd de delega~
tia sovieticd la art. 23 din proectul britanic si anu-
me in urmditorul text: ,Prevederile conventiei aces-
teia neputind aduce atingere drepturilor si obliga-
tiilor decurgand din pactul Societatii Nafiunilor pen-
tru Inaltele Parti contractante, membri ai Societatii,
nici si restrangd in vre-un fel misiunea acesteia de
a pdstra cu succes siguranta nafiunilor, se intelege
cd efectul ziselor prevederi si anume acelea din ar-
ticolele 5 si 9 pand la 16 nu va fi si limiteze in nici
un fel punerea eventuald in miscare a misurilor pre-
vizute de pact fatd de un Stat agresor, nici si im-
piedece trecerea prin stramtori a vaselor de rasboi
intru indeplinirea angajamentelor de asisten{d luate
sau putdnd si fie luate in viitor de zisele State sem-
natare ale prezentei conveniii, potrivit cu termenii
acordurilor suplimentare pactului, precum si trece-
rea vaselor Statului ciruia i-s’ar datori aceasti a-
sisten{d”,

Pentru a se intelege problema, trebue si spunem
pe scurt cd noua redactare propusid de Sovietici a-
vea in vedere nu numai exceptiile dela regula fun-
damentald a conventiei, de a se limita trecerea prin
stramtori ori cdror forte navale beligerante nerive-
rane spre a impiedeca intinderea focului, in cas de
rasboi, in cuprinsul basinului Marii Negre, la cazu-
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rile de asisten{d cuvenitd victimei unei agresiuni, po-
trivit prevederilor din pactul Societitii Natiunilor,—
cum fusese prevdzut in proectul initial turc siin cel
‘remaniat britanic,—dar si la cazurile de acorduri su-
plimentare la pactul S. N. si menite si implineascd
lipsurile acestuia. Cu alte cuvinte, bolsevicii intele-
geau sd prevadd o-exceptie meniti si asigure pu-
mnerea nestingheritd in miscare a tratatului de ajutor
mutual dintre Franfa si Rusia sovietici din 2 Mai
1935, de oarece aplicarea acestui pact, din cauza de-
pértirii geografice si a lipsei de contact teritorial di~
rect cu eventualul adversar comun, usor de ghicit,
.chiar dacd nu e ardtat precis, risca si se loveascd
de neputinta de aplicare. Pactul sovietic-cehoslo-
vac, semnat cam in acelas timp, nu eraindestulitor
.ca sd asigure aceasti punere in miscare, impotriva
unei eventuale agresiuni germane, fird adausul unui
pact polono-sovietic sau roméano-sovietic, urmdrite,
dar nerealizate. Noua conventie a stramtorilor avea
:s4 asigure acest contact, pe calea lungd a apei, prin
Mediterana, in concepiia autorilor sovietici ai textu-
qdl cel nou propus.

Dar propunerea intimpina rezistenta delegatiei tur-
cesti, care nu vroia si vadd Turcia tarati intr'un
rdsboi, fard voia sau interesul ei, numai pe temeiul
‘unei formuliri foarte vagi de ajutor mutual dintre
.alte puteri, prin canalul strdmtorilor, aflat sub su-
‘veranitatea turcd. D-1 Aras spunea in rezumat: in-
{eleg sd primesc un asemenea risc dacd ar fi vorba
-de un pact din care face parte si Turcia fiindci, in
.cas de primejdie pentru deschiderea stramtorilor la
ajutorarea unuia dintre beligeranti, Turcia ar fi, ea
insdsi, indatoratd sd-1 ajute pe acest beligerant, vic-
timd a agresiunii, in schimbul contra-obligatiei mu-
tuale de a i-se da si ei ajutor, contra unei agre-



wn 212 wn

siuni, Dar asa, de pomand, si se expund Turcia la
un conflict, in care nu ar fi prin nimic indatorati ca
sd se amestece ?

Punctul de vedere turcesc era susfinut, cu hotéd~
rare, de delegafia britanici, nu numai dintr'un amor
propriu de redactare a textului conventiei pus in
discutie, dar probabil si din calcule de politicd na-
tionald pentru rezervarea acordului naval limitativ
cu Germania, despre care am amintit (vezi p.194) si,
desigur, dintr'o nevoe de a constringe delegatia so-
vieticd si primeascd principiul de tratament asemaé-
nitor esirilor si intrdrilor de forfe navale, la trece-
rea lor prin stramtori.

Jocul apisdrii dintr'o parte ca sd-fi cedeze, ad-
versarul, dintr'alta, se practicd intr'o largd misurad
in politicd si e lesne de inteles:.

In cazul de fatd, era in joc si un principiu fun-
damental : tratamentul identic al trecerilor prin strim-
tori si, deci, recunoasterea caracterului de mare li-
berd, ca ori care alta, al Marii Negre. Punct de ve-
dere britanic, sustinut de mult si care coincide per-
fect cu interesele sigurantei roméanesti in Marea Nea-
grd, unde nu e bine si rdmaii intr'o companie prea
restrinsd cu riveranii, eventual intr'o tovirisie de
patru ochi, ca si spun asa, numai cu un vecin ri-
veran, despre care n'ai putea povesti prea de bine
pe temeiul experientelor istorice si a politicii lui tra~
ditionale. ,

Dar propunerea textului sovietic se bucura de
sprijinul neconditionat gi lesne de inteles al delega-
tiei franceze,—ceea ce putea si fie turburitor si stin-
gheritor pentru atitudinea delegatiei romane.

Iatd-ne cum am ajuns la adoua ciocnire a dele-
gatiei romane, de data aceasta chiar prin glasul se-
fului ei, cu punctul de vedere britanic, care sustinea
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focmai un punct de vedere identic intereselor Romdniei,

DI. Titulescu. in continuarea discursului amintit
‘mai sus(v. p.207) in care ,amicifia lui Rugdu Aras“
era ncel d'intdi angajament regional” al Romaniei,
adici pactul balcanic, a spys adresindu-se delegatiei
britanice : ,Vroiti si pun deoparte pactul talcanic?
Sub ce titlu va mai putea fi folosit pactul balcanic
dintre Turcia si-mihe dacid dv. dati laoparte cele-
alte acorduri regionale? Pun aceastd intrebare di-
rect delegatiei britanice. Dar, in afard de pactul bal-
canic, eu am, acum, pacte de asistentd mutuald in-
registrate la Societatea Natiunilor si un pact intre
Franta si mine. V& inchipuiti, o singurd clipd, ca
Turcia si-ar putea lua rdspunderea sid vadd incetand
efectele acestui pact de aliantd dintre Franta si Rq-
mania ? Socotesc, prin urmare, cind e vorba de o
actiune a Societdtii Natiunilor, ci dv. trebue si pu-
neti pe picior de egalitate toate actiunile pe care
pactul S, N. le are in vedere“, etc. Spre a sfarsi
aproape pe un ton de somatie si prin intonatiile vo-
cale, la adresa Angliei, in termenii urméitori: ,Dar
"i-s'a vorbit despre regionalism, despre asistenta
mutuald. E o idee britanicd, foarte britanicd, Atunci
va intreb: cum se poate concepe acest regionalism
britanic cu dreptul pe care-l dati unei tdri ca sa-1
poatd inldtura? Se infelege ci dacd, vreodati, as
face o politici impotriva Turciei, dacid aliatii mei
n’ar fi aliatii Turciei, aceasta din urma ar avea tot
dreptul sid-i impiedece pe aliatii mei de a~-mi aduce
ajutorul lor. Dar cum nu pot concepe un viitoy, in
care Roméania si nu se giseascd aldturi de Turcia
(desi unii dintre aliatii Roménii pot, din nenorocire,
acuma, si nu fie incd aliatii Turciei), il intreb pe re-
prezentantul Regatului-unit: in virtutea cidrui drept
impiedecati la Montreux si se aplice siguranta re-
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gionald, pe care o predicali la Geneva? Aceasta-i
intrebarea ce v'o pun. Astept raspunsul dv.”

Fireste, nu-i cazul sd ne lungim prea mult asupra.
controversei. Dar trebue sd ne oprim cateva clipe
asupra ,pactomaniei” la modi, care, sub pretextul
de prevedere pentru siguranta nationald, intrebuin-
teazd limbajul genevez despre pactul S. N, si pac-
tele , suplimentare” de asisten{d, combind texte si
articole, cu o dexteritate de abil transformist la spec-
tacole publice, foloseste formule misterioase de preo—
teasi a templelor pigine si poate zipici, in sfarsit,
pe cei naivi sau lipsifi de informatie. In cazul de
fatd, la Montreux, s'a spus, probabil printr'un aran-
jament de culise, c Franta va incheia, in curand,
un pact de asisten{d si cu Turcia pentru ca, astfel,
prin pactul Intelegerii balcanice si prin conventia
franco-romand de ,amicifie si arbitraj” din 1926, si
avem, laolaltd, intr'un fel de pact general de asis--
tentd mutuald, cu forme neldmurite indestul, Romania,
Frania si Turcia, legate laolaltd si obligate si faca
deocamdatd, ca prim pas, jocul Rusiei Sovietice, la
Montreux, printr'o noud redactare dati art. 23.

In realitate, conventia franco-roméani dela 1926 nur
esfe un pact propriu zis de asisten{d si de siguranti,
iar dacd tinem seama si de protocolul-anexd, cuprin-
zand o oferti de neagresiune adresati de formi tu-
turor vecinilor Roméniei, dar de fapt special Rusiei
sovietice, — atunci aceastd conventie si-a slabit cu
mult chiar valoarea dela inceput, dupd ce Frantia a
incheiat, in 1935, pactul de dsistenfd tocmai cu ve-
cina noastrd dela risarit,

Cat priveste povestea unui pact franco-turc de
asistentd, nici vorbd n'a mai fost dupd Montreux. Dim-
potrivd chiar, intre Franta si Turcia a isbucnit chestia
sandjak-ului Alexandretta (Iskanderum), sub mandat
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francez, care mai curdnd a indepirtat dele doui t{ari,
pe care primul delegat romén le socotea aproape
aliate, la Montreux.

In slarsit, vom nota c&d, in textul definitiv dela
Montreux, propunerea sovieticd, modificatd, apare in
art. 25, care rezervd drepturile si obligatiile Turciei
si ale celorlalte parti contractante decurgand din pactul
Societitii Natiunilor, cum si in alin. Il al art. 19 care
vorbeste despre asistenta datoritid victimei unei agre-
siuni §i pe temeiul unui tratat de asisten{d mutuald
din care face parte si Turcia, incheiat in spiritul pac-
tului Societdtii Natiunilor, inregistrat §i publicat po-
trivit prevederilor art, 18 al acestui din urmi pact.
In toate cazurile de asistentd a victimei agresiunei, pe
temeiul pactului S. N. sau a unui alt pact de asis-
tentd mutuald, deci suplimentar, dar din care face
parte si Turcia, limitarea de trecere prin stramtori, a
fortelor navale beligerante din art. 10-18 ale con~
ventiei, inceteazi.

Fald de toate cele expuse nu-i fireascdintrebarea:
oare pentru cine s'a luptat delegatia romén4, in des-
baterile dela Montreux? Si in ce scop?

Dar iati alt caz in legiturd cu stabilirea textului
delinitiv al preambulului convenfiei. Era vorba de ,salv-
gardarea intereselor comertului international® (pro-
ectul turc) sau ,a principiului consfintit prin articolul
23 din tratatul de pace iscdlit la Lausanne, la 24
Tulie 1923" (proectul britanic), adicia principiului ,li-
bertitii de trecere si de navigatie in timp de pace ca
$i in timp de rdsboi” prin strdmtori, dar aceasta ,in
cadrul sigurantei Turciei“ (ambele proecte: turc si
britanic). Obisnuit, in preambulul unei conventii, se
cuprinde pe scurt, dar cuprinzitor si precis, intregul
inteles si rost al conventiei insdsi. De data aceasta,
abolirea prevederii de demilitarizare a stramtorilor
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fusese cerutd tocmai dintr'un motiv de nesigurantd
pentru Turcia, pe urma disparitiei garantiei impre-
unate a celor patru mari puteri din art. 18 dela Lau-
sanne, cum am vézut, si, de aceia, in prembulul
ambelor proecte, se vorbeste despre garantarea liber-
tatii stramtorilor in concordantd cu siguranta Turciei.
Cum nu se poate mai simplu si mai precis! Orice
adaus complicd situatia si nu poate decit si puni
in cumpind si alte interese ,de siguran{a”. Cine a
citit istoricul problemei stridmtorilor si evolutia po-
liticei rusesti in jurul acestor strdmtori, pe care a
urmirit si urmireste si le cucereascd, stie cd Rusia
a pretins si pretinde cd e vorba, aici, de o simpla
problemd de ,sigurantd nationald”, de apirarea {ar-
mului meridional rusesc impotriva unor atacuri na-
vale, iar nici de cum de vre-un plan imperalist, cu-
ceritor si nedrept fatd de celelalte natiuni riverane
din Marea Neagrid. Pentru orice Roméan, constient de
interesele nafionale, siguranta maximd a coastei
noastre maritime nu poate rezulta decaf din deschi-
derea definitivd a stramtorilor pentru foafe pavilioa-
nele, fird deosebire intre vasele de comert si cele de
riasboi sau intre riverani si neriverani, — adicd din
proclamarea, odati pentru totdeauna si firda putinti
de revenire, cd Marea Neagrd este o mare liberd si
deschisd ca oricare alta depe suprafafa globului. Orice
argumente d. p, cd-i o mare inchisi, cd nu are tre-
cere mai departe, dupd pilda Mediteranei cu canalul
de Suez, etc. sunt simple pretexte, prin care se ur-
mareste tdinuirea gindurilor adevirate de imperalism.
Duniérea internationald, prin viitorul canal de legi-
turd cu Rhin-ul sd sperdm cd va curma orice pre-
texte de asemenea naturd fiindcd, atunci,, Dundrea
si Rhinul vor constitui, cum s’a spus, a opta mareé care
va face legdtura Marii Negre cu Marea Nordului,
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Ce picat ci proectata bazi navald englezi n'a luat
fiint4, pe tdrmul roménesc, spre a se fi pus capit
tuturor argumentelor rusesti pe tema de mare ,in-
chisad",

Textul preambulului, atat din proectul turc, cétsi
din cel britanic, nu convenea politicii rusesti, care
invoca, mereu, prefexte de siguranfa in Marea Neagrs.
Nimic mai firesc decit ca delegatia sovieticd si ceara,
singurd, addugiri sau modificdri. Cu toate acestea, am
aflat cu mirare ci amendamentul respectiv a fost
prezentat de delegatia... roménd, pare-se d'intdi la
Comitetul de redactie, cum rezultd din sedin{a ple-
nard dela 13 Iulie, in care d. Politis, presedintele
acelui Comitet, a infétisat textul de preambul in noua
lui redactare. D-l Aras a cerut voe, in acea sedint3,
si sugereze o modificarein amendamentul ,,prezentat
de delegatia romédnd", care vorbea despre ,siguranta
Statelor din Marea Neagrd"”., Socotind cd expresia
era prea cuprinzitoare, desi siguranta celorlalte frun-
tarii ale Statelor riverane din Marea Neagrd nu
atarni ,de aceastd conventie", argumenta primul de-
egat turc, pentru a propune, in locul textului ro-
min, expresia psiguranta Turciei in zona stramtorilor

w it

si aceea a Statelor riverane in Marea Neagra".
D-1 Contescu a ripostat imediat: ,Simt oarecare
greutate ca si primesc, chiar acum, aceastd sugestie,
pentru doud motive. Intdi, amendamentul delegatiei
roméine a fost prezentat de seful delegatiei, d. Titu-
lescu, si- mi-ar fi cu neputintd si primesc o asemenea
modificare {ir§ asentimentul siu. In al doilea rand,
imi permit si ardt ci am sub ochi, etc.... Prin urmare,
i sub rezerva adeziunii d-lui Titulescu, n’ag putea pri-
mi, pentru moment, modificarea propusd de d. Aras®

Fati de aceasti atitudine a delegatului romén, a
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urmat la cuvant d. Litvinof, care a spus: ,Imparta-
sesc felul de a vedea al delegatfiei romanesi as pro-
pune inserarea cuvintelor ,si siguranfa Statelor ri~
verane, in Marea Neagrd”, Astfel, adeviratal autor
al amendamentului roméin se descoperea, daci mai
era nevoe de asaceva pentru cei lipsi{i de orientare.

Sarcinus d-lui Contescu a fost crudi, intr'adevir,
pentru cd in sedinta dela 16 lulie a trebuit si inter-
vind de doud ori intru susfinerea amendamentului
spunind —- intdia oari:

+Ridméane mereu de lichidat propunerea d-lui Ti-
tulescu de a se adduga la linia cincia din aliniatul
doui, cuvintele ,si a riveranilor Mérii Negre" dupa
cuvintele ,...sigurantei Turciei". Delegatia britanici,
desigur, propusese o altd formuli, dar mi-am luat
libertatea si ardt cd preferam si ci eram obligat s'o
ment{in pe cea sus-aritati’;—iar a doua oari :

+Primesc foarte bucuros aceast formula ,,siguranta
riveranilor in Marea Neagri".

Apoi, in sedinta urmitoare, dela 18 Iulie, d. Con-
fescu a trebuit sd intervind de #rei ori in chestia a-
‘celuias amendament romdn, de origind ruseascd, si
anume,—intiia oard:

2O gresald a trebuit si se strecoare, desigur, in
textul paragrafului al doilea. Intr’adevdr, in urma
interventiei noastre din cursul ultimei sedinte ple-
nare, se admisese expresia ,in cadrul sigurantei Tur-
ciei sia Statelor riverane in Marea Neagra®. Dar, pro-
babil din gresald, textul actual spune: in cadrul si-
gurantei Turciei ,,5i a siguranfei in Marea Neagrd a
Statelor riverane”. Inaintea Comitetului de redactie
n’am voit si stiruesc asupra acestui punct, dar sper
cd va binevoi conferinta si-si men{ind hotédrarea“;—
a doua oari :
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»As prefera textul adoptat in cursul celei din ur~
m# sedinte plenari”; —si a treia oari:

»N'as avea alte greutd{i ca si primesc explicatiile-
ce ati avut bundvointa si le dat{i (citre presedintele:
Bruce. N. A). Poate chiar m'as multumi cu acest:
text. 'Va rog, totusi, si binevoiti a {ine seamid ca
mi-a fost greu si primesc formula aceasta mai cu~
rand decit aceea pe care o propusese d. Titulescu..
Am comunicat-o la Bucuresti i, acum, mi-e cu ne-
putin{d sd cer instructii noi cu privire la formula a~-
ceasta {inind seamd ci ea nu mai corespunde cu
aceea pe care am transmis-o”.

Dar fiindci a fost vorba de problema ,sigurantei®
Statelor ,riverane in Marea Neagrd” dupd formula
roméneascd de origind sovieticd, sd vedem, foarte pe-
scurt, cum sid chestia siguranfei hotarelor Roméniei,
de uscat si de apd. Dealungul acestor hotare se stie-
.cid ne gisim aldturi cu sease vecini, dintre cari {frei
ne sunt prieteni si aliati (Jugoslavia, Cehoslovacia si
Polonia), dar despre ceilalti frei n’am putea spune
ci avem tocmai temeiuri linistitoare in orice impre-
jurare (Ungaria, Bulgaria si Rusia sovieticil. De a~
ceea, problema siguranfei nafionale romanesti, fa{d
cu acesti trei vecini nu tocmai linigtitori, din nenu-
méirate motive, pe care nu-i nevoe si le mai amin~
tesc, se infdfiseazd destul de grea si de complicati
prin cele frei sisteme de pacte de siguran{d in afard,
pentru implinirea unicului sistem de siguranid ce poate
fi cladit din lduntru: o puternicd armatd. Mica Infe-
legere constitue un prim sistem de siguranti a gra-
nifei noastre apusene, de peste Carpati, dar cuprin-
de in acelas timp si o prevedere de siguran{i pentru
hotarul nostru sudic dunirean (deci fatd de Ungaria
si Bulgaria in acelas timp). In{elegerea balcanicid ar
fi al douilea sistem privitor la garantarea hotarului
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nostru balcanic (cu Bulgaria). In sfarsit, pactul de
siguran{d cu Polonia este al treilea sistem pentru a-
.coperirea hotartlui nostru risiritean (cu Rusia). Fi-
‘reste, nu le-am luat aceste sisteme intr'o ordine cro-
nologicd de vechime sau dup# insemnitatea lor pen-
‘tru noi, ci asa la intimplare, cum mi-a venit sub
.condei. Toate hotarele noastre nesigure, in intelesul
ed din directia lor ne putem astepta la un atac, sunt
hotare de uscaf, afard de cel din Marea Neagri, in
Jungimea cunoscutd, care-i un hotar maritim. Pe a-
.cest din urmi hotar, ca si pe cel sudic, ne-ar putea
ataca Bulgaria, dar adevirata primejdie pentru tir-
‘mul nostru maritim vine din partea Rusiei. Nu vid,
«cu toatd bundvointa, altd primejdie de atac naval
impotriva coastei maritime a Romaéniei fiinded Un-
garia n'are o flotd, ca s'o trimeatd impotriva Cons-
tanfei, iar cu alte {dri maritime ale lumeinu previd
perspectivele vre-unui conflict armat al Romaniei.
Lipsindu-ne coloniile depirtate, cu nenumadratele pri-
lejuri de ciocniri de interese si ambifii, suntem li-
nistili in privin{a unor conflicte eventuale cu marile
-puteri navale ale lumei, Cu Turcia, nu vdd de ce
.am putea ajunge la un conflict armat, ca si ne poatd
ataca pe coasta noastrd maritimi, Marea Neagra fiind
-singurul teatru de rdsboi, in care ne-am putea in-
talni. Cu Grecia, de asemeni, nu se pot prevedea
perspective de conflict maritim. Dimpotrivd, Turcia,
‘Grecia si Jugoslavia ne sunt prietene si aliate, in
sistemul Intelegerii balcanice. Deci, in Marea Neagr4,
pentru siguranta hotarului nostru de apd, nu ne mai
rimane decat o singurd primejdie, o singurd amenin-
fare de viitor, din partea vecinului dela rdsdrit, care
apasd, de alifel, si pe intreaga granitd a Nistrului,
Daci pactul cu Polonia e menit si ne acopere gra-.
nita de uscat, dealungul Nistrului, fatd de Rusia, ho.
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tarul din Marea Neagrd ne rimane, oarecum, des~
chis si la propriile noastre mijloace pentru ci Polo-
nia n'ar-avea de unde si cum si ne dea un ajutor
naval.

In Marea Neagrd, prin urmare, problema- siguran-
{ei noastre se infitiseazd sub forma cea mai ingriji-
toare si mai greu de deslegat. Dar si cu destule spe-
rante bune si anume. Pe cdt va fi mai deschisi a-
ceastd mare in viitor, pe atitnevom simti mai siguri,
mai la addpost de imbratisdri indbusitoare, ca si de
lovituri prin nimic provocate. Intr'o adunare cu mar-
tori, In vdzul lumei, esti, totdeauna, mai la addpost,
te simti mai in siguran{d chiar cind, printre cei de
fata, se afla §i vre-un atlet sau vre-un giligan, care-ti
poarti demult Simbetele, cum se spune, si ar vrea
si-{i inmoae oasele. Dar cu nici un pref n'ai vrea
sd ramai, cu galiganul respectiv, singur intre patru
ochi, si incd printr'un loc mai dosnic §i fird treci~
tori, pentru ci n'ai mai fi sigur nici de viati. Cam
asa se pune problema vecinititii noastre, cu Rusia
in Marea Neagrd, unde nu avem nimic de impdrtit,
'‘nici un motiv de ceartd impoltriva acestui vecin, dar
trebue sd veghem, in permanentd si cu cea mai mare
grijd, la toate gesturile lui si sd ne ferim sd nu ra-
ménem fird martori, in prezenta lui. Ba chiar avem
interesul sd@ nu-i usurdm, sub nici o formd, incercd-
rile lui repetate si stdruitoare, in decurs de doud vea~
curi, de a isgoni dfard din Marea Neagrd oaspefii
streini, neriveranii, cam se spune pela Moscova, pen~
tru a-gi pregdli un culcuy comod, un adevdrat bdrlog
de addpost numai pentru el. Aceasta si numai aceasta
poate fi politica romaneascd a Marii Negre pentru
cd daci, intr'o zi, am rimanea numai cu Rusia si
eventual cu alfii, mici si slabi ca si noi, nu ne-am
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putea simti bine si in siguran{d in aceastd mare asa
«de furtunoasd si de capricioasd.

Asa se pune problema siguranfei roménesti in Ma-
tea Neagrd, redusd la formele cele mai simple §i pe
infelesul tuturor.

Oare diplomatia romind, asa cum s'a infitisat la
:Montreux, cu propuneri de amendamente de origi-
‘ni ruseascd, si nu fi priceput date atat de simple si
-sd nu fi cunoscut nimic din istoricul problemei stram-
torilor Bosforul si Dardanelele ?

Sau, poate, diplomalia romand de dati noud are
alte formule pentru siguranta romaneasci in Marea
Neagra, formule care se confundd cu ,siguranta”
tusd din bazinul aceleiagi miri? Intrebare perfect
legitimatd dupd propunerea de amendament pe care
am cercetat-o. '

In treacdt, voi aminti ci aceiasi diplomatie inalts,
folosind regimul censurii din tard, mi-a suprimat, in
intregime, un articol intitulat ,Remilitarizarea stram-
torilor si interesele Romaniei”, care trebuia si apard
in ziarul ,Argus” inainte de intrunirea conferintei
.dela Montreux. Un articol, cdruia trebuia si-i ur-
.meze allele, articol ce mi-am ingdduit sa-1 scriu cand
.am vdzut cum se reproduceau in presa romand,
.dupd ziarele franceze, articole despre viitoarea con-
ferintd dela Montreux spre a se expune, cu lux de
.argumente, punctul de vedere turcesc si rusesc, arti-
cole menite s zipiceascd opinia publicd din tara si
:s4 lase drum liber manevrelor de tot soiul, impotriva
intereselor nationale. Mi-am inchipuit ci puteam
-atunci scrie, si eu, ceva despre aceastd problema la
ordinea zilei, privitd prin prisma ,intereselor roma-
nesti”.

. In fata interzicerilor censurii nu mi-a rimas decat
<calea unor conferinte publice la Galati si Tulcea,
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mentionate la bibliografie, dupd cum in anexd re-
produc textul articolului interzis de censurd ca
si se vadi intrucat putea fi indreptititd misura.

Trecind mai departe, in cercetarea desbaterilor
conferinfei dela Montreux, pentru a putea scoate,
din ele, o caracteristici despre atitudinea adoptati
oficial de Romania, in apérarea intereselor sale vi-
tale, rimai surprins de atitudinea delegatiei noastre
de céte ori s'au ivit discutii menite sid stabileascd,
prin text convenfional, CARACTERUL MARII
NEGRE.

Astfel, in sedinta dela 26 Iunie a Comitetului
technic, se discutau cazurile de exceptie in care ur-
meazd si se ingddue vaselor de rasboi neriverane
trecerea prin stramtori si intrarea lor in Marea
Neagra, peste limita de tonaj maximal fixatd acestor
vase, ca, de pild4, stationarele dela gurile Dunirii,
vizitele de curtoazie, cele in scop umanitar, etc.
Delegatul japonez, d. Yositomi, ludnd cuvantul a
amintit cd primul delegat al Japoniei si-a dat con-
sim{admantul la intdiul aliniat din art, 6 al proectu-
dyi turc, privitor la limitarea dreptului de trecere
prin strdmtori, potrivit cu ,scopul” trecerii, dar
aceasta sub condifia cd restrictia se va aplica atdf la
esirile cal si la intrdrile prin strdmiori, fdrd deosebire,
D-1 Yositomi socotea cd ,Marea Neagrd este o mare
internationald“ si cd, prin urmare, este greu sd pui
vaselor, la intrarea lor in aceastd mare, condifiuni
privitoare la scopul prezentfei lor. Pot fi, in afard
de indatoririle de risboi propriu zise, multe alte in-
sdrcindri incredintate acestor vase (era vorba despre
vasele de ridsboi N. A.) in Marea Neagrd; pot si
se ducd acolo, de pildi, precum spunea reprezen-
tantul britanic, ca si indeplineasci o indatorire de
politie.
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Aceiasi discufie, pe un ton mai viu, aproape po-
lemic, s'a ivit, apoi, in sedinfa plenard a conferintei
dela 7 lulie, intre delegatiile britanic# si rusa, cu pri-
lejul desbaterilor tot asupra exceptiilor admise dela to-
najul maximal de for{e navale neriverane ce pot pa-
trunde in Marea Neagrd. D-1 Rendel (Englez) fican~
du-si observatiile a amintit ci ,lordul Stanhope a
pomenit despre un numdir de activititi legitime si
pagnice ale forfelor navale, care ar putea da teme-
furi cu desdvarsire indreptitite unei vizite de flotd
streind in Marea Neagri, pe care guvernul Majestdtii
Sule a socotit-n, totdeauna, ca o mare deschisd si in-
ternafionald”, etc. Atdt a fost deajuns pentru ca d.
Litvinof s ia imediat cuvantul, in riposti, pentry a
spune urmditoarele: ,,Nu vreau, cu acest prilej, si
mi apuc de o disculie a chestiunii ridicatd de dele-
gatul Regatului Unit in privinfa caracterului interna-
tional al Marii Negre, mare liberd; acest punct de ve-
dere nu este primit de guvernul meu“, etc.

Si d. Litvinof a revenit asupra acestei idei despre
caracterul Mirii Negre, in sedinta ultimd dela 20
Iulie, cand s'a iscilit noua conventie dela Montreux,
— sedin{d in care gefii delegafiunilor au rostit dis-
cursuri solemne de reciproce felicitiri pentru rezul-
tatul lucririlor, dupd cum, fireste, au {inut si scoatd
in eviden{id punctele de principiu sustinute de dele-
gatiile respective. Discursul d-lui Litvinof este, din
acest punct de vedere, un model de perfectie si de
claritate, prin limpezimea cu care viddeste succesele
delegatiei sovietice la Montreux, in opozitie cu vor-
biria goald si fird de confinut pozitiv a altor capi
de delegatie, cari neaducind dela Montreux nimic
bun pentru tara respectivi, nu au avut cel pufin
curajul si recunoascd adevdrul. Iatd pasajul caracte-
ristic din cuvantarea primului delegat sovietic: Con-
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ferinta a recunoscut, desi in chip neindestulitor,
drepturile speciale ale Statelor riverane Marii Negre
in Marea Neagrd si cu privire la trecerea prin strim-
tori, precum si sifuafia geograficd speciald a Marii
Negre, .cdreia nu i s'ar putea aplica pe deaintregul con-
ceptiile generale despre libertatea absolutd a madrilor.
Urmdrind sd cdstige recunoasterea acestor _principii,
delegatia sovieticd nu s’a opus, o singurd clipd, impo-
triva libertdtii nelimitate a navigafiei comercialain Ma-
rea Neagrd, nici la ingdduinfa comunicafiilor intre por-
turile asezale pe tdrmurile ei si porturile din alte mdri.
Delegatia aceasta nu s'a gandit decdt sd limiteze navi-
gafia marinelor militare ale puterilor neriverane in timp
de pace si, mai ales, in timp de rdsboi. Ea a voif, ast-
fel, sd apere aceastd largd intindere si tdrmurile ei de
grozdviile unui posibil rdsboi viitor i sd sporeascd si-
guranta [drilor riverane dintre care nici una n'ar pufea
fi banuitd de gdnduri agresive.... Delegatia Sovietelor
constatd, cu nemdrginitd mulfumire, cd si-a atins in
mare parte, dacd nu intru totul, aceste scopuri si eu
mulfumesc tuturor colegilor mei cd au binevoit s#
“eolahoreze la crearea acestei atmosfere de infelegere
si deimpéciuire, mutuale, care s'a vidit, mai ales, in
g_ele din urma zile ale conferintei®, etc..

Primul delegat sovietic avea tot dreptul sid-si ex-
prime nemdirginita mulfumire, pentru biruinfa punctu-
lui de vedere rusesc, in privinta caracterului deosebit
al Mirii Negre, fatd de celelalte mari ale pamantu-
lui. Textul noului statut al strdmtorilor e plin de
numeroase prevederi deosebitoare intre ,riverani®
si ,neriverani“ cand e vorba de trecerea vaselor de
rasboi, deci discriminare intre intrdrile si esirile din
Marea Neagra, in opozitie cu punctul de vedere
britanic si japonez, care susfinea un regim uniform,

cu reguli de reciprocitate perfectd intre Mediterana si
15
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Marea Neagrd, cici ambele mari sunt libere, aceasta
din urmi nefiind, in realitate, decit o simpld anexi
sau o prelungire intra-continentald a celei d'intii.

Astfel sunt de notat: deosebirile in privin{a ter-
menului de preavis citre guvernul turc pentru trece-
rea prin stramtori, mai scurt cind e vorba de vasele
de risboi apartinand riveranilor ; limita de tonaj maxi-
md, a vaselor ingdduite sd treacd prin stramtori, cu-
prinde.o excepfie in sus pentru flotele riverane, in
vederea unor constructii de vase tot mai mari (Rusia) ;
fortelor navale neriverane pe langi limita maxima de
tonaj la intrarea in Marea Neagrd, li-s'a impus si un
termen maximum de sedere in aceasti mare, indife-
rent de motivele venirii lor (21 zile}; la majoritatea
de State, care pot cere revizuirea conventiei dela
Montreux, s'a previzut o clauzd de preferin{d in- fa-
voarea riveranilor cici trebuesc si fie cel pufin 3
inclusiv Turcia, din cei 4 riverani, de acord la re-
vizuirea unor anumite articole, in majoritatea spe-
ciald de trei patrimi din totalitatea Statelor contrac-
tante (9, fard Italia); in sfarsit, s'a admis o singurd
exceptie, in favoarea riveranilor, dela regula absolutd
de inferzicere a ftrecerii submarinelor prin stramtori
cind e vorba de aducerea submarinelor noi din stra-
initate sau de trimiterea lor pentru reparatie,—uni-
cul punct pozitiv cigstigat prin cererea legitimi a
delegatiei roméane intrucit nu avem santier propriu
de constructii navale. Si abia dupd risboiu avem,
in sfarsit, un singur submarin.

Desi, in tot decursul desbaterilor ‘din sedintele
plenare, ca si din comitetele speciale, delegatii romani
s'au ferit ca de foc sd ia cuvdntul pentru a-si spune
deschis, fatis i cu intregul curaj, pdrerea despre ca-
racterul Marii Negre atunci cand delegatii sovietici,
deoparte, si cu cei britanici si japonezi de alta, se
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<ciocneau pe aceastd temi, conforma intereselor Ro-
maniei,—totusi d. Litvinof a avul cruzimea, in sedinfa
dela 7 Iulie sd speculeze situatia delegatilor romdni,
in sensul vederilor rusesti, cind au cerut exceptia de
mai sus dela regula absolutid de interzicere a sub-
marinelor prin strdmtori, reguld noud si care anu-
deazd libertatea de trecere a submarinelor din con~
wveulia dela Lausanne.

Lipsa de curaj si de mandrie a Statelor de a-si
spune punctul de vedere conform cu interesele lor,
mai ales cand aceste interese coincid perfect cu inte-
resele obstesti si cu principiile generale, nu le poate
servi cauza lor dreapd, ci, dimpotrivd, le-o vatdmi,
moral si material. Facdnd asemenea observatii in
legdturd cu atitudinea delegatiei roméne, imi permit
s sper ci sunt perfect de acord cu insisi cei trei
membri ai ei, afard, poate, de seful delegatiei, d. N.
Titulescu, care dela 1933, cind cu definifia agresi-
-unii, a urmdrit, probabil, ceva din partea Rusiei, cu
preful unor repetate cediri, cdrora nu li-s'a rdspuns
<conform asteptarilor. D=1 Titulescu a fost pacilit, din
*nou, si cu prilejul conferintei dela Montreux, de
wamicul” sdu, d. Litvinof, cidci n'as indrdsni si-mi
explic in alt fel directivele politicii .externe romane
fatd de Rusia sovietici.

In sfarsit, tot in legiturd cu caracterul Marii Negre
si atitudinea Roméniei, se cuvine si ne oprim la
DESFIINTAREA COMISIUNII STRAMTORILOR,
sub forma chiar asa de stearsd si lipsitd de orice
atributii executive, sub care fusese constituita, pe te-
meiul conventiei dela Lausanne. Suntem in materia
foarte delicatd a libertitii comertului si comunicatii-
1or internationale, isvor nesecat de conflicte sange-
troase dealungul istoriei, pe care tratatul de pace dela
Paris (1856) a inceput si-1 reglementeze, intr'un inte-
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res obstesc. Dar libertatea Dundrii internationale,
proclamati si organizatd, in sfarsit, pe tot cursul ei,
dela Ulm péand la guri, nu-si putea atinge scopul de
pace si de colaborare, intre popoarele Europei cen~
trale, decit numai prin desdvdrsirea operei tratatelor
‘de pace génerald dela Paris. '
- Astfel, se poate intelege complectarea regimului cel
nou al Dundrii internationale prin regimul strémtori-
lor dela Lausanne, cu infiintarea Comisiunii speciale
pentru ci,—un adevdr ce trebue repetat ca sd intre
in mintea. oricui,—strdmtorile Mdrii Negre nu sunt
decdt o prelungire naturald a Dundrii.

Conferinta dela Montreux, adunati dintr'o preocu-
pare de siguran{d a Turciei, nu prea avea de ce si
se impiedece tocmai de Comisiunea stramtorilor, care
fusese dela infiintare asa de putin stingheritoare pen-
tru Statul teritorial, suveran dealungul stramtorilor.
De aceea, proectul britanic, mentinea Comisiunea.Inr
sedinta plenard dela 9 lulie a conferintei, d. Aras
a cerut, totusi, desfiinfarea Comisiunii strdmtorilor,
cu argumentul cd pistrarea ei, mai departe, ,,arcon-
stitui o stingherire morald si ar micgora rdaspunde-
rea” Turciei decurgand din aplicarea noului statut
al stramtorilor, A urmat, imediat, la cuvant, d. Con-
tescu pentru a declara, in numele Romdniei si potri-
vit instructiilor ce primise, ci se asociazi , intru totul
la sugestia primului delegat turc, si c#, in spiritub
nostru, noua organizare a navigatiei prin stramtort
s'ar putea impica foarte bine cu un regim liber",

Delegatia britanici, sprijinitd de cea francezi, la.
care a aderat si cea japonezd, s'au {inut ferm pe te-
ma pastrarii Comisiunii, ca un simbol de control in—
ternational pe un drum de folosintd internationald, un-
de drepturile Statului suveran sunt, in chip necesar,
grevate de o sarcind de servitute. Dar firid succes.
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Desigur, graba cu care Romdénia a consimfit la des-
fiintarea Comisiunii, cu aprobarea Rusiei sovietice di-
nainte asiguratd, au intdrit intransigenfa Turciei si au a-
sigurat biruinfa punctului ei de vedere.In treacit, dar to-
tusi nu fird interes din punctul de vedere al schimbului
de bune procedee, amintim ca Turcia ceruse, si ea, un
locin Comisiunea europeand dunireand, fard si poatd
justifica indestul, conform statutului, aceastd pretentie.

Prin noua conventie dela Montreux atributiile Co-
misiunei desfiinfate au fost trecute asupra guvernu-
lui turc (art. 24).

Punénd in legiturd consimtdmantul usor dela Mon-
{reux, cu anumite declaratii ficute de d. N. Titules-
cu ziarului parizian ,Le Temps“, despre nevoia de
a se desfiinta cit mai curdnd si Comisiunea euro-
peand a gurilor Dundrii, s'ar parea ci ne aflim in
fata unei acfiuni metodice §i urmairitd cu stiruints,
de undeva. Trebuia desfiintat orice control de carac-
ter international in Marea Neagri, trebuia inldtura-
44 orice prezentd, fie chiar numai simbolici, de re-
_prezentanti ai intereselor generale, fara deosebire in-
%re riverani si neriverani, la stramtori si in Marea
Neagri, pentru ca si ne gisim, in sfarsit, intre noi,
cat mai putini, cei de prin partea locului, singurisi
nestingherifi de mérturia altora.

Poate fi acesta interesul Romaniei, la gurile Du-
narii si la strAmtori, cind soarta ne-a asezat alituri
de Rusia, a cirei politici externid nu mai este de
mult o taind pentru nimeni, fird deosebire intre re-
gimurile ei de politici internd ? E destul si pui intre-
barea asa pentru ca rdspunsul sd isbucneascd, impe-
tuos si fard nici un fel de rezervi, dupd toate cele
pe care le cunoastem...

Iatd, de ce, atitudinea Romaniei, inainte ca si in
timpul coferinfei dela Montreux, apare foarte ciudata
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si de neinteles. Chiar daci ar fi si se invoace scuza
cd suntem intr'o conlinuare traditionald de abdicare
sau cel pufin de {imiditate, cind e vorba de a ne
afirma drepturile legitime in Marea Neagrd fala de
Rusia, precum constatasem in alti imprejurare (v.
mai sus p. 146). Atunci, putea si fie, totusi, o scuza
de calcul in jocul viitoarelor noastre aliante pen-
tru implinirea idealului de unitate nationald, scop
covarsitor care trecea inaintea celorlalte misuri de
siguran{d, — dar astizi ?

De aceea, te intrebi, tindnd seama de datele or-
dinei necesare in  gandirea si in faptele politice, de
altfel ca in toate imprejuririle vietii normale: ce am
urmdrit, noi la Montreux si cu ce ne-am ales pdnd
la urma?

Cat despre metoda adoptatd pentru atingerea sco-
purilor noastre, chiar dacd, uneori, ea s'ainfatisat ca
o infoarcere a Romdniei intregite, la sistemul demult
perimat al protectoratului ruso-turcesc, — ag fi dispus
si o primesc fird greutate dacd scopurile ar fi fost
atinse, dintr'o concesie exceptionald pe care o fac,
odatd, doctrinei jezuite cd ,scopul scuza mijloacele”.

c) Cuprinsul pe scurt al conventiei noi.

Din cele examinate pand acum reiese c4, in parte,
ne-am ocupat si de prevederile noului statut al stram~
torilor, in special cu prilejul cercetirii atitudinei Ro~
mdniei in diferitele chestiuni. De aceea, sub capitolul
special rezervat textului nou dela Montreux poate s
apard, din tabla de materie, prea scurt fa{i cu atitea
alte puncte ce a trebuit si atingem pentru a face
mai bine in{eleasd intreaga problemi, mare si covar-
sitor de insemnatd : a mérii noastre, a esirii gi res~
piratiei noastre maritime.
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REMILITARIZAREA STRAMTORILOR este
punctul principal din noua conventie care ii recu-
noaste Turciei dreptul si inarmeze, din nou, zonele
ce fuseserd demilitarizate la Lausanne pentru garan-
tarea propriei sale siguranfe, cit si pentru o mai
bund garantie a liberta{ii de navigatie internationala
impotriva loviturilor de for{d si de surprizd ce’ s’ar
fi putut incerca, dupd disparitia de fapt a garantiilor
previzute prin conventia precedenti. Remilitarizarea
propriu zisid nu s'a ficut prin textul conventiei in-
sdsi sau prin’ vre-o prevedere de anulare a clauzelor
de demilitarizare din precedenta conventie, ci prin-
tr'un protocol aparte iscilit in aceias zi (20 Iulie).
Prin acest protocol, Statele semnatare recunosc c#
Turcia va putea reinarma imediat stramtorile si va
aplica, provizor, celelalte prevederi ale noului regim,
cu incepere dela 15 August, fird si se mai astepte
ratificarea conventiei, potrivit uzantelor din dreptul
gintilor, dupd care actele incheiate nu dobandesc
putere executorie decat in urma ratificirei de citre
toti sau cel putfin de o anumitd majoritate dintre sem-
natari.

Graba aceasta de aplicare imediati; printr'un pro-
tocol aparte, aminteste procedura identicd, adoptatd
cu prilejul conventiei dela Londra din 1840, in im=-
prejurarea riscoalei lui Mehemed contra sultanului,
ciand, de teama Frantei absente, se hotdrése aplicarea
imediatd spre a se profita de acordul asa de greu
stabilit intre celelalte mari puteri (p. 85). Fara ca si-
tuatiile si fie perfect asem#nitoare, absenfa Italiei
de data aceasta trebuie si fi contribuit la adoptarea
procedurii expeditive.

Textul insusi al conventiei dela Montreux nu po-
meneste decat, doar, intamplitor, in alin. II art. 23,
despre remilitarizare prin cuvintele care spun ,cu
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toatd remilitarizarea stramtorilor”, guvernul turc va
face inlesnirile necesare avioanelor civile, libertatea
aeriand in genere pe deasupra stramtorilor, din con-
venfia dela Lausanne, fiind desfiinfatd ca o urmare
a remilitarizarii.

Reinarmarea fiind punctul capital dinacfiunea re=
viziohistd, urmiriti cu stiruintd de Turcia in decurs
de atitia ani, trupele turcesti au ocupat zona, pani
atunci demilitarizati, chiar din zorii zilei urmai-
toare, in mijlocul unui entuziasm popular de nedes-
cris si in prezenfa numeroaselor delegatii venite din
diferite par{i ale {irii ca si ia parte la un asemenea
act solemn, Fireste, odatd cu aceastd ocupare mili-
tard a zonei pand atunci demilitarizatd dealungul
stramtorilor si pe ambele {armuri, guvernul turc a
luat mésurile necesare pentru construirea lucririlor
de fortificare. \

In schimb, PREAMBULUL conventiei noi amin-
teste art. 23 al {ratatului de pace dela Lausanne fi-
cand legdtura intre cele doud din urmi acte inter-
nationale privitoare la regimul strdmtorilor, dar nu
reproduce decat in parte ,principiul libertétii de tre-
cere si de navigalie pe mare si in aer, in timp de
pace ca si in timp de rdsboi®, care fusese recunoscut
si declarat la 1923. De data aceasta, preambulul in-
cepe cu o formuld, deosebitd si limitatd numai Ila
libertatea de trecere si de navigafie in strdmtori, adicd
pe mare, dar cu omisiunea ,,aerului*’ (vezi textul con~
ventiel) ¢/ cu adausul ideei de sigurantd a Turciei i
de siguranfd a Statelor riverane in Marea Neagrd. Ideea
sigurantei Turciei si a Statelor din Marea Neagrid nu
era in textul dela Lausanne, unde tot accentul ca-
dea pe libertatea de trecere si de navigalie intre’
Mediterana si Marea Neagrd ca o garantie pentru
cauza pdcii si siguranfa comerfului, pe cand, acum,
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oranduirea trecerii §i a navigatiei prin stramtori ne
apare subordonatd, prin formula ,in cadrul”, pro-
blemei mai insemnatd de siguran{d a Turciei, ca si
de siguranta a riveranilor din Marea Neagri. Daca
sublinierea sigurantei Turciei pare justificati, pe te-
meiul expunerilor din nota circulard a guvernului
turc dela 101V 1936, pentru convocarea conferintei
revizioniste dela Montreux, adausul despre siguranta
celorlalti riverani in Marea Neagrd este, cum am
spus, consfinfirea unui deziderat rusesc, menit sa as-
cunda planurile de totdeauna ale politicii rusesti in
aceasta mare,

Intaietatea problemei de siguranti ca indreptitire
a reinarmdrii strAmtorilor, a avut urmarea cea mai
insemnatd in privinta regulilor pentru ordnduirea
Jrecerii VASELOR DE RAZBOI prin stramtori
cici e vorba numai de trecere, nu si de , navigatia“
vaselor de risboi prin stramtori (art. 10). Regésim, ca
§i in conventia dela. Lausanne, indoitul plafon ma-
ximal privitor la: a) tofalul forfelor navale neriverane,
care pol pdtrunde in Marea Neagrd si b) fonajul ma-
wim al unitdafilor ce se pot gdsi in trecere prin stramton,
cu urmatoarele modificari :

a) Tonajul global maximal 30.000, dar cu putintad
de a spori proportional pand la 45.000 in cazul cand
flota cea mai puternica riveranad existentd in-momen-
tul iscilirii conventiei noi, in Marea Neagrd, va fi
sporit cu cel putin 10.000 tone — spre deosebire de
regimul dela Lausanne care ingdduia, in vremuri de
pace, patrunderea unei flote neriverane egald cu cea
mai mare flotd riverand din momentul trecerii. Ti-
nind seama ca, la data semnarii dela Montreux,
flota rusd dispunea, in cifrd rotundi, de 95.000 tone
e usor de calculat raportul cel nou intre forfele na-
vale riverane si neriverane ce a fost stabilit ;
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b) Tonajul pe unitdti oarecum nelimifat la Lau-
sanne de oarece putea egala flota riverani cea mai
mare, in afard de cazul curent admis al unei pa-
trunderi de 30.000 tone forti navali limitatd alca-
tuitd din trei unitdfi egale,—(pe cdnd la Montreux
s’a stabilit un plafon de maximum 15.000 tone ce se
pot gisi in transit prin strimtori, maximum calculat
la jumdtatea fortelor navdle turcesti din momentul
iscilirii conventiei noi, dar cu exceptiile (art. 11) ad-
mise numai in favoarea riveranilor, cari-si vor pu-
tea trimete cate unul, insotit de cel mult doud tor-
piloare, spre Mediterana, vasele de linie aviand un
tonaj mai mare de 15.000, precum si special cazul
vaselor-gcoald vechi ale marinei japoneze care cili-
toresc impreuni cate doui si care, in cazul unor
vizite in porturile stramtorilor, vor fi socotite egale
cu tonajul maximal ingdduit, chiar daci ar avea mai
mult. '

Dar pe deasupra si cu o inovatie limitativd privi-
toare la durata de gedere, pentru fortele neriverane
in Marea Neagrd, indiferent de motivul care le-ar
face sd vind aici: 21 zile.

Si cu o mi#surd de siguran{d in plus: preavisul de
trecere, citre autoritdfile turcesti, de opt zile pentru
riverani, si cu putinfa de ridicare pand la cincispre-
zece zile, pentru neriverani. Orice schimbare de
datd, va trebui si dea loc unui nou preavis, care va
fi numai de trei zile. Intrarea in strdmtori, pentru
trecerea la dus, va trebui si se intdmple péani in
maximum cinci zile dela data avisului initial ;— tre-
cut acest termen, se va da un alt preavis, in ace-
leasi conditii dela inceput.

O serie, deci, aminuntitd de conditii impuse la
trecerea vaselor de risboi streine, dintr'o nevoe de
sigurantd a Statului suveran la strdmtori.
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O anexd speciald (II) a fost consacratd definitiei
vaselor de rdsboi, cu specificarea lor pe categorii
sau clase si calculul tonagiilor (volumul-tip).

S'au admis, insd, citeva exceptii, peste limitele de
tonaj mentionate, pentru vasele auxiliare, de un a-
numit gen (tankurile de transportat petrol), cele de
rdsboi venite in Marea Neagri cu scop umanitar
cele care vor fi suferit avarii in timpul trecerii prin.
strimtori, in sfarsit cele invitate de guvernul tur-
cesc sd facd o vizitd de curtoazie intr'un port al stram-
torilor (art. 17). Acestea din urma scutite de limita
tonajului si de regulile de compunere, sunt supuse,.
totusi, duratei maxime de gedere.

Scutirea de limitd de tonaj se repetd si in privinta
scutirii de preavis, la anume vase auxiliare. (tanku-
rile de petrol), cum si la cele a ciror venire a fost
provocati de o nenorocire neprevizuti, acestea avind
de indeplinit 0 misiune de umanitate, si deci nevoia
urgentei exclude, in chip firesc, avizarea prealabild de-
sosire, ca si la cele avariate chiar in timpul trece-
rii lor prin strdmtori, cind problema nu se mai pu-
'tea pune. '

In sfarsit, cele in vizitd de curtoazie, cu invitafie,
sunt intr'o situatie speciald.

In toate aceste cazuri exceptionale, cu inliturarea.
tonajului maximal si a preavisului, se videste lipsa.
de primejdie, din partea pomenitelor vase, pentru.
Statul suveran in stramtori.

Dar si de data aceasta, ‘pentru vasele auxiliare,.
exceptia ce a fost admisd la cererea delegatiei fran-
ceze pentru aprovizionarea cu petrol din basinul
Mirii Negre (romén sau rus) prin tancurile speciale-
apartindnd marinei de r#sboi francezi, s'a stabilit cad
nu vor putea beneficia de regimul exceptional, in pri-
vinta limitei de tonaj si a scutirii de preavis, decdt
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dacd inarmarea lor esle ugsoard, anume daci nu cu-
prinde artilerie impotriva obiectivelor flotante, mai
mult ca doud piese de un calibru maximal de 105
smm., iar impotriva obiectivelor aeriene mai mult de
«doud materiale cu un calibru de 75 mm. (art. 9.
De asemeni, oarecare limitare si in privinfa vase-
lor de risboi trimese cu scop umanitar in Marea
Neagrd, cu un tonaj pdnd la 8000, fird preavis, insi
cu autorizarea guvernului turc, sub condifia ca to-
najul global total al aceleiasi puteri neriverane in
Marea Neagrd si nu depigeascd limita maxima, in
genere admisé (de 30 sau 45 mii tone) pentru nerive-
rani, prin adausul celor 8000 tone umanitare (art. 18).
STATIONARELE DUNARENE.— Sfarsind de
examinat mésurile de siguran{d luate, potrivit cererii
Turciei, sub diferite limitdri: 1) de tonaj, 2) de ar-
mament, 3) de timp de sedere in Marea Neagri si
4) de scop al vizitelor, cAnd e vorba de forte na-
vale neriverane, se cuvine sd ne oprim si la situatia
stationarelor dela gurile Dundrii, care sunt, si ele, vase
de résboi neriverane in Marea Neagri. Conventia
dela Lausanne {indnd seamd de rostul acestor vase
de rasboi, introduse ca méisurd de sigurantd la gu-
rile Dunérii, pe langd Comisiunea europeand, prin
art. 19 din tratatul dela Paris (1856) le-a lisat, mai
departe, in vechea lor situatie, prin prevederea ci
le nu vor fi socotite in tonajul maximal admis pen-
tru forfele navale neriverane, ingiduite sd patrunda
in Marea Neagrd (vezi 'mai sus p. 164). Dispozifie
cuminte si prevédzitoare, singura ce a mai rimas in
vigoare aldturi cu insisi Comisiunea europeani, ca
0 amintire a operei tratatului dela Paris, dupd ras-
boiul Crimeei, cind a fost nevoe si se ridice, in
drumul cuceritor al Rusiei spre Constantinopole, un
«dig european pentru apirarea gurilor Dunérii. Co-
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misiunea dundreand si stationarele de risboi continud,.
pand astdzi, sd indeplineascd o funcfiune simbolicd,
peniru apdrarea gurilor Dundrii, impotriva poftelor
nesitioase ale Rusiei de tot deauna, indiferent de
regimul ei politic.

La Montreux, s'a constatat, in proectul turc de
conventie, luat ca bazd de desbateri dela inceputul
conferintei, lipsa oricdrei prevederi despre stationa~
rele Comisiunii europene dela gurile Dunérii, fie
chiar sub forma exceptiilor dela limita maximald de
{onaj pentru fortele navale neriverane, admise ca s&
intre in Marea Neagrd si si stea acolo chiar peste
limita maximd de sedere. Lipsa aceasta a fost re-
marcatd de un delegat francez, d. Pozzi, in sedin{a
dela 26 lunie a Comitetului technic, cand se discuta
exceptia pentru vasele de petrol ale marinei mili-
tare franceze, care vin in Marea Neagrd ca si ia
petrolul din Rusia ori din Roménia pentru implini-
rea nevoilor de combustibil lichid ale acelei marine.
Delegatul francez a atras atentia cd tot asa trebue
si se discute si cazul micelor vase de rédsboi, sta-
tionare la gurile Dundrii pe temeiul conventiei dela
1856, Delegatul turc, d. Menemencioglu, a explicat
cd guvernul sdu mentionase in proectul de con-
ventie vasele de rdsboi auxiliare, asa cum sunt men-
tionate si prin conventfia dela Lausanne, si a adiu-
gat cd guvernul turc nu vedea vre-o greutate ca si
se cerceteze,de un comitet de experti, daci si statio-
narele trebuesc cuprinse printre vasele auxiliare, Pre-
sedintele Comitetului technic, d. Contescu, a citit art"
19 din tratatul dela Paris prin care se stabileste cd
partile semnatare ale conventiei au dreptul sid in-
trefind, in chip permanent, vase usoare de rasboi
la gurile Dunérii. Delegatul francez ludnd cuvéantul
din nou a gisit intemeiatd propunerea delegatului
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4urc de a se examina special chestiunea vaselor
«care trebuesc socotite printre auxiliarele de risboi
si i-a mulfumit. Presedintele s'a asociat in numele
biuroului la aceste multumiri si a anuntat c&, in a-
ceiasi zi, se va constitui si comitetul de experti.
Intr'un scop de precizare lesne de inteles, delegatul
sovietic, d. Antipo-Cikunschi a intrebat dacid acest
«comitet de experti se va ocupa numai de chestiunea
-vaselor auxiliare in genere ori va examina si pe a-
ceea a vaselor usoare de ridsboi care stau pe langi
Comisiunea europeani. Atunci, delegatul turc a ris-
puns cd, dupd parerea lui, comitetul de experti avea
54 cerceteze mai ales chestiunea vaselor auxiliare.
In ce priveste stationarele Comisiunii europene, gu-
vernul turc reprodusese, la inceput, articolul cores-
punzitor din conventia dela Lausanne, dar pe urmi
s'a intrebat dacd mai era, intr’adevdr, nevoe si facd
asa ceva, Oi iatd cum a aflat cd aceste vase de ris-
boi nu existau in fapt. De aceea, guvernul turc a
suprimat prevederile din proectul de conventie, firid
.ca, totusi, sd inteleagd a tdgddui principiul stationi-
tii acestor vase pe langid Comisiune. Presedintele a
.confirmat faptul ci puterile semnatare ale conventiei
dela Paris din 1856 nu mai tin, de céfiva ani, statio-
nare de rdsboila gurile Dundrii, unde puterea terito-
riald s’a insdrcinat si indeplineascd rolul acestora, dar
-cd, totusi, dreptul puterilor de a avea asemenea vase e
in vigoare, Delegatul sovietic, dupd aceste ldmuriri, lud
«cavantul pentru a atrage atentia Comitetului asupra
faptului cd potrivit celui din urmi tratat naval in-
<cheiat intre Statele Unite, Anglia si Franfa, sunt tre-
cutein categoria vaselorde rasboi usoare bastimente
-cari mergpand la 10.000t. si sunt inarmate cu tunuri de
cel mult 8 toli (203 mm.) Daci aceasti clasificare, ce
este pe cale sd se impund in cercurile maritime, ar
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{i adoptatd in cazul de fatd, dispozitia privitoare la
stationarea de unitd{i usoare pe langi Comisiunea
dunireani ar cdpila o mare insemnitate intrucat
cele doud vase, pe care le-ar putea trimite spre gu-
rile Dundrii oricare dintre cele trei puteri semnatare
ale tratatului dela 1856, ar putea, numai ele singure,
si intreacd tonajul maximal previzut de guvernul
turc in proectul lui de conventie. In asemenea im-
prejurdri, ar fi mai bine si rezervim chestiunea sau
s'o punem in studiul Comitetului de experti. Con-
tra-amiralul Bellairs, delegat britanic, a fost de pare-
re si serezerve chestiunea aceasta si sd se dea ime-
diat curs sugestiei reprezentantului Turciei, in pri-
vinta cercetdrii de cidtre un comitet de experti a de-
finitiei de dat vaselor auxiliare, — pérere la care, in
sfarsit, delegatlul sovietic se asociazi.

La 30 Iunie, in sedinfa Comitetului technic adu-
nat ca si lucreze in sub-comitet de experti navali,
presedintele (d, Confescu) a amintit cum’ delegatia
sovieticd ficuse observatia cd prin infelesul cel nou,
dat unei vechi terminologii, ar fi cu putin{d sd pa-
trundd prin strimtori, spre a sta pe langd Comisiu-
nea europeand a Dundrii, sease vase de rdsboi de
cate 10.000 tone fiecare. Contra-amiralul Decoux, de-
legat francez, socoti cd era usor sd se inliture orice
nedumerire intrucat vasele, avute in vedere prin tra-
tatul dela 1856, sunt vase mici si dacid se restabi-
leste stationarea fortelor navale pe langd Comisiunea
europeand a Dundrii, aceste forfe navale vor con-
sta din vase cu un volum de maximum 2000 tone,
previzute cu artilerie usoar# sau chiar fird artilerie.
Delegatul sovietic, d. Antipo-Cikunski, propuse ca si
se intrebuintezesi aici terminologia tratatului dela Lon-
dra si s se prevadi cd vasele ce vor putea stajiona pe
langd Comisiunea europeani a Dundrii, vor fi ,micj
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vase de luptd” (Minor War Vessels.—Vezi tratatul de
la Londra din 23 Martie 1936, partea I, articolul in-
tai, punctul b 5). Contra~amiralul Decoux si d. Miis-
fik Selami Inegél, delegat turc, au primit sugestia
aceasta, iar contra-amiralul Bellairs socotind-o ca
foarte potrivitd, si-a rezervat libertatea de a discuta
cu membrii ceilal{i din delegatia britanica.

In sfarsit, in sedinta plenarid a conferintei dela 7
Iulie, in care se discutau cazurile cand pot patrunde
in Marea Neagrd, forte navale neriverane pesfe pla-
fonul maximal de tonaj, d. Con{escu, in calitate de
presedinte al Comitetului technic, iar nu de delegat
roméan, a facut o intrebare in privin{a stationaretor
Comisiunii europene a Dundrii. De oarece nu erau
prevdzute nici in noul proect britanic de conventie,
care incepuse a se desbate, a intrebat dacd se va
discuta chestiunea stafionarelor cu prilejul altui ar-
ticol. Presedintele punind imediat in discutie aceasti
chestiune, delegatul francez, d. Ponsot, a tinut si
arate cum s’a ivit problema stationarelor, a desvol-
tat pe scurt istoricul ei in legiturd cu tratatul dela
1856 si conventia dela 1923, pentru a trage aceste
incheeri: ,Prin urmare, e o situatie de fapt care n'a
fost creiatd in 1923. Ea existi si e indoelnic s poati
fi suprimatd pentru ci a fost creiatd printr'un tra-
tat anterior. Prin urmare, chestiunea a fost ridicats,
o repet, nu numai in numele propriu al delegaliei
franceze, dar ca o chestiune de care era legati si
care cerea o hotirare. Stiu bine c# fusese ficuti o
propunere in urmatorii termeni, pentru a preciza
cum se punea chestiunea; nu trag incheeri, ci nu-
mai precizez :

«Vasele de risboi pe care puterile acum reprezentate in Comi-

siunea europeand a Dundrii le intrefin ca stafionare la gurile aces-
tui fluviu i pnd la Galati, nu vor putea si fie decat vase mici
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de lupti, asemenea celor care au fost definite prin tratatul naval
iscdlit la Londra, la 26 Martie 1936.

»Tonajul acestor unitd{i nu va trebui si fie socotit in limitarea de
tonaj a vaselor de ridsboi ale puterilor neriverane ce se gisesc in
Marea Neagra”,

sPropunerea care s’a ficut Comitetului technic a-
vea numai de scop sd precizeze care era intelesul a-
cestei prevederi, anterioard conventiei stramtorilor,
si sd specifice cd, in orice cas, nu trebuia si fie vor-
ba decat de un tip simplu de vase, asa cum se de-
fineste prin convenfia dela Londra sub denumirea
de ,,vase mici de luptid”. Dupa termenii acestui tra-
tat, vasele mici de luptdi sunt vase de risboi
de suprafatd al ciror volum-tip este mai mare
de 100 tone, fird si treacd anume de 2000. Prin ur-
urmare, inci odati, aceastd referint{i s'a facut in Co-
mitetul technic in asa fel incat si poatd fi adusd in
sedintid plenard si privitd sub diferitele ei infatiseri®.
D. Aras ldmuri,apoi, cd guvernul turc trecuse peste
aceastd chestiune, in primul proect, din consideralie
pentru Romania, de oarece ,stationarele nu aduc o
Prea mare pldcere {irilor pe langd care stau. Dar
din clipa cind delegatia romand isi exprimd dorinfa
si cu toate cd tonmajul global va fi sporit cu 6000
tone, noi ne declarim de acord si primim ca vasele
in chestiune sd nu. fie cuprinse in socoteala tonaju-
lui global®. La aceste observatii din care nu lipsea
oarecare ironie rduticioasd, d. Confescu a ridspuns:
sount peste misurd recunoscidtor presedintelui dele-
gatiei turce pentru plicerea ce vrea s'o faci Roméa-
niei incuviintdndu-i cele céteva stajionare. Totusi.
sd-mi fie ertat aici ca si amintesc ci nici in Comi-
tetul technic si nici acuma, nu am intervenit in ca-
litate de delegat roman. In Comitetul technic, dele-
gatul Frantei a pus chestiunea, iar adineauri, pre-

16
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cum am spus-o, am’ vorbit in calitate de presedinte
al Comitetului technic. Prin urmare, adaug cid sta-
tionarele nu intereseazi Roménia panid a face o ce-
rere speciald. Dacid se {ine seamd in noua conven-
tie, Romania nu poate decat sd ia act, dat fiind ca
vasele apartin puterilor streine membre ale Comisiu-
nii europene, iar nu Roméniei. Dacd nu se tine
seama, Roménia nu se va plinge. In toate cazurile,
dacd stationarele sunt menfinute, Romania va primi
bucuroasa situatia aceasta pentru cd tratatul dela
Paris mai este in vigoare, fireste sub rezerva dispa-
ritiei eventuale a Comisiunii europene, eveniment
care la un moment dat s'ar puteaintimpla”, D-l A-
ras a tras concluzia: ,As putea primi propunerea
privitoare la stationare dacd va {i amendati adiu-
' gandu-i-se cuvintele , dacd sunt stationare...” D-1Lit-
vinof : ,N'am de gind si-mispun pérerea in privinta
nevoiei acestor stationare in Dunidre. Dar dacid ele
trebue si se giseascd acolo, trebue si se infeleagi
neapdrat cd vor fi cuprinse in cifra globald de
30.000 tone si nu se vor adduga“. Presedintele ge-
dintei: ,,Cred a intelege cd delegatul Turciei soco-
teste de folos sd meditdm asupra acestui punct. Poate
fi~va chiar in situafia si infdfiseze propuneri in a-
ceastd privin{d ? Putem, deci, aména chestiunea.” Si
asa s'a hotdrat.

Pand la urmi, textul conventiei noi s'a iscilit fard
nici o ment{iune privitoare la stajionarele dela gu-
rile Dunérii. Abia daci in Anexa II a conventiei
dela Montreux, unde se descrie volumul-tip, adica
tonajul, vaselor de risboi atat pentru cele de supra-
fata, cat si pentru submarine si unde se definesc di-
feritele clase de vase de lupti si auxiliare, impru-~
mutindu-se terminologia tratatului naval dela Lon-
dra din 25 Martie 1936, se aratd, la punctul 5. ce
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sunt ,micile vase de luptd” in in{elesul desbaterilor
din Comitetul technicsi din sedinta plenari privi-
toare la stationarele Comisiunii europene a Dunirii.

Ni-se pare, ins3, neindoios, pe temeiul declaratii-
lor facute de diferitii delegali, inclusiv-seful delega-
{iei turce, si contrar pdrerii primului delegat sovietic,
.ci vasele stationare dela gurile” Dundrii vor putea
{rece prin stramtori, dacd se va socoti necesard pre-
venlfa lor, fard sd li-se calculeze volumul in tonajul
.maximal al forfelor navale neriverane,—dupd cum
.aceste stationare rdméan si in afard de limita gene-
rald a termenului de sedere (21 zile) in Marea Nea-
grd, datd fiind misiunea lor cu un caracter de per-
‘manenta.

TRECEREA AVIOANELOR MILITARE este
«u desdvarsire interzisi prin stramtorile reinarmate
potrivit si suprimarii libertdtii de navigafie aeriani
din preambul, spre deosebire de prevederile dela
Lausanne, iar ca o urmare fireascd a acestei inter-
ziceri, vasele de rdsboi in transit prin stramtori.nu
vor putea, in nici un cas, folosi avioanele ce le-ar
"avea la bord (art. 15).

Tot aga de absoluti este si interzicerea de trecere
a SUBMARINELOR, ce era. ingiduitd numai la su-
prafata apei prin conventia precedentd, doar cu sin-
gura exceptie, obtinutd la cererea delegatiei romane,
cum am ar#tat, in favoarea riveranilor, cand isiaduc
:submarinele noi din streindtate sau le trimet spre
reparafie la santierele aflate in afari de Marea Nea-
grd, cu preavis sau ldmuriri prealablle citre guver-
nul turcesc (art, 12).

Toate aeeste prevederi se aplicd in timp de pace.
Dar I[N TIMP DE RASBOI, cand TURCIA ar fi
NEUTRA, intervine o restrangere a libertitii de
trecere prin stramtori, pentru vasele de risboi ale
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beligerantilor, pand la o absolutd interzicere, cu fo-
tul deosebitd de prevederile dela Lausanne, care lisau
beligerantilor libertatea nelimitati pentru folosinta
fortelor lor navale, prin aplicarea drepturilor firestt
ale beligerantilor de a-si folosi totalitatea fortelor in-
tru castigarea biruinfei. Conventia dela Lausanne,
prin garantia colectivd impreunati a celor patru mari
puteri pentru orice atingere adusd libertd{ii de tre-
cere prin strdmtori, care erau infernafionalizate in
timp de pace ca si in cas de rdsboi, cdnd Turcia ri~
ménea neutrd,—putea si prevadd libertatea de tre-
cere, nestingheritd, a forjelor beligerante prin strim-
tori, fird primejdie pentru Turcia.

Regimul cel nou dela Montreux, provocat tocmai
de lipsa garantiei celor patru mari puteri, a supri-
mat libertatea de trecere a forfelor beligerante prin
stramtori, cand Turcia este neutrd, tocmai dintr'o ne-
voe de siguran{d: pentru ca Turcia sd nu fie tdrdtd
in rdsboi, prin luptele ce ar putea si isbucneascd
intre fortele dusmane, la trecerea lor prin strdmtori,
fie cu prilejul urmdririi lor reciproce din mairile li-
bere, fie chiar in clipa cdnd s’ar intdlni in canalul
stramtorilor.

Dar si la aceastd interzicere absoluti s'au admis
doud exceptii : 1° cind e vorba de trecerea prin strim-
tori a unor forte beligerante in exercitarea unui
mandat al Societdtii Natiunilor, deci in cazul de a-
jutorare a victimei unei agresiuni (art. 25) sau 2° cdnd
e vorba de trecerea unor asemenea forte pe temeiul
unui tratat suplimentar de asisten{d mutual, care ar
obliga si Turcia, ca parte la un asemenea tratat, si
care ar fi incheiat in limitele pactului S. N., inre-
gistrat si publicat potrivit cu prevederile art. 18 din
pactul dela Geneva (art. 19), precum am ardtat mai
sus (p. 210) cidnd a fost vorba de propunerea sovietici
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ia art. 23 din proectul britanic §i de atitudinea de-
legatiei roméne. In {oate aceste ipoteze de aplicarea
pactului S. N. si a pactelor . suplimentare de asis-
tent{d, toate limitdrile cuprinse in art. 10-—18 din noua
.conventie dela Montreux nu-si mai gisesc aplicarea
si plenitudinea drepturilor de beligeranti se exer-
<itd, nestingheritd, prin strimtori si in Marea Nea-
gri, cu sprijinul Statului suveran la stramtori, el in-
susi membru al Societdfii Natiunilor sau parte in
pactul suplimentar de asistentd, deci obligaf si ajute
victima agresiunii (art. 19, alin. Il) cel putin prin des-~
chiderea stramtorilor la trecerea fortelor de ajutor.

Alin. III art. 19 cuprinde o excepiie noud, deca-
racter general, in infelesul ci foafe interzicerile de
trecere prin stramtori, in caz de rasboi, Turcia fiind
neutrd, mai cad si cind este vorba de ingdduinta
de trecere a vaselor de risboi beligerante, fdrd deo-
sebire intre Statele riverane si neriverane, surprinse
de isbucnirea rdsboiului in afard de porturile lor de
bazd si cdrora li-se va ingddui si se intoarcd in a-
ceste porturi. E o prevedere cu adevirat liberald si
*singura conforma principiului de perfect tratament e-
galitar intre riverani si neriverani.

In sfarsit, art. 19, in ultimul aliniat, cuprinde o pre-
vedere amintitoare a textului dela I.ausanne cénd
interzice vaselor de rdsboi beligerante sd facd orice act
de rdsboi, precum o capturd, exercifiul dreptului de
vizitd si cu atit mai putin vre-un act de ostilitate,
in cuprinsul stramtorilor, pe unde trec, cdnd Turcia
-este neufrd,—ceea ce ar insemna o formd redusd de
neutralizare, recunoscutd strimtorilor, asupra cérora,
totusi, se exercitd, nediscutat, drepturile suverane
ale Turciei, dar si o reguld decurgand din datoria
de respect a neutralititii Turciei, stipdnd pe strdm-
tori,
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Desigur, prevederea genericd si principiald din ul-
timul aliniat al art. 19, isi are aplicarea in cazul de
trecere a fortelor beligerante, ingéduite prin aliniatul
precedent (IV) cidci in ipoteza alin. II si III, Turcia
insdsi inceteazd de a mai fi neutrd, prin obligalia de:
asistentd. A

Cand, insi, TURCIA seafli IN STARE DE RAS-
BOl, in afard de cazurile previdzute prin art. 19, a-
tunci toate regulile limitative din art. 10-18 privitoa-
re la trecerea vaselor de risboi cad si aceasti tre~
cere este l&sati cu desdvarsire la ,discretia” guver-
nului turc {art. 20). Prevedere intemeiatd pe dreptul
de legitimd apdrare al Turciei ins#si, Stat suveran la.
stramtori, in cazul cand s'ar gisi in stare de rasboi
cu un alt Stat si, fireste, n'ar putea si fie obligatd
ca sd lase liberd trecere vaselor de risboi dusmane,

+PRIMEJDIA DE RASBOI“.—O0 inovatie fati de-
precedenta conventie, ca si fati de principiile drep-
tului international public, o constitue cuprinsul art.
21 despre starea de incordare diplomatici san de
+primejdie” iminentd, adici de , amenintare de ras-
boi" inspiratd din dreptul public intern al Statelor
in momentul cind sunt nevoite sd ia masuri speciale:
de sigurantd pentru a preintimpina rdsboiul ce este-
asteptat sd isbucneascd dintr'o clipd intr'alta (d. p.
Kriegszustandgefahr in Germania). Intr'o asemenea.
imprejurare, nu destul de precizati prin text (fiindci
lasd o foarte largd parte aprecierii subiective a Sta~
tului care se socoteste amenintat), Tutcia va putea
sd pund in aplicare prevederile restrictive ale art.
20 in privinfa trecerii vaselor de rdsboi si, implicit,
a celor de comert (art. 6). Libertatea de navigatie va.
avea de suferit.

Dupa lungi desbateri in sinul conferintei, nu s'a
putut obtine decat un recurs in urma misurii ce gu-
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vernul turc ar lua-o stingherind navigatia internationala
prin stramtori, recurs la Consiliul Societitii Natiuni-
lor si la toate parfile semnatare ale conventiei dela
Montreux, pentru a hotird cu doud treimi, in pri-
mul cas, si cu simpld majoritate, in al douilea, daci
misura guvernului turc era sau nu intemeiatd, Se
intelege cd o hotidrire negativd a celor doud foruri
consultate prin comunicarea circulard a guvernului
turc va fi urmatd de inldturarea mdsurilor luate de
Turcia. E foarte usor de infeles cid prevederea aceas-
ta poate constitui o serioasi slingherire a navigatiei
prin strdmtori, daci o compardm cu situatia acestei
navigatii sub regimul conventiei dela Lausanne.

Cand e vorba de NAVIGATIA VASELOR DE
COMERT si de SBORUL AVIOANELOR CIVI-
LE, schimbdrile aduse prin noua conventie, sunt ne-
tdgdduit mult mai neinsemnate. '

In ce priveste libertatea sborului aerian peste
stramtori, omisd din preambulul conventiei noi, lip-
seste si din art. 1 al acesteia, cu interzicerea expre=-
sd din art. 15, pentru aeronavele aflate la bordul va-
,selor de rdsboi, in transit prin strdmtori. Totusi, fa-
{4 cu principiile generale in materia liberti}ii de na-
vigatie aeriand civila, cuprinse in tratatele picii dela
Paris §i in conveniia speciald dela 1919 pentru re-
glementarea libertid{ii de navigatie aeriand, guvernul
turc a fost nevoit sd primeascd, la Montreux, pre-
vederile art, 23. E vorba de libertatea trecerii in
sbor intre Mediterana §i Marea Neagrd sau invers,
cum si pe deasupra teritoriului turc din Europa spre
Asia mici si inapoi, se intelege, pe deasupra unor
lucrdri de fortificatii, care pot fi reperate si fotogra-
fiate, cu mijloacele technice perfectionate de astizi,
dela foarte mari indl{imi. Guvernul turc s'a obligat
sd arate, in afard de zonele interzise pentru sbor ale

-



w 248 w»

stramtorilor, cdile aeriene terestre ingidduite, cu un
preavis de trei zile, pentru trecerile intamplétoare,
si cu un preavis general cuprinzind datele de trece-
re, pentru serviciile aviatice regulate,—deci in direc-
tia dintre cele doud mari, Mediterana si Marea Nea-
grd. In ce priveste trecerile in sbor perpendiculare
si nu paralele stramtorilor, intre {irmurile european
si asiatic, guvernul turc s’a obligat si dea inlesnirile
necesare pentru o trecere ,in deplind siguranti“ a
aeronavelor civile, potrivit cu reglementarea in vi-
goare in Turcia, iar odatd autorizarea de sbor dati,
se va arita, periodic, calea de urmat in zona stram-
torilor. In aplicarea acestor prevederi din art. 23,
guvernul turc a si anunfat, la 5 August 1936, pen-
tru data de <15, cand intra provizor in vigoare noul
text al conventiei, cd sborurile aeriene vor urma in-
tre Mediterana si Marea Neagrd, la dus ca si lain-
tors, linia dreaptd Enos-Midia, iar hidroavioanele,
urménd aceiasi linie, vor putea, la nevoe, si sboare
pe deasupra punctului Eregli (in Marmara). La 23
Septembrie, guvernul turc a fixat si punctele de tre~
cere aeriani intre Europa si Asia si inapoi, atit pe
deasupra Dardanelelor, cat si a Bosforului, osebit de
stabilirea drumului pentru vizitarea ruinelor cetatii
antice Troia si a debarcaderelor pentru vizitarea ci-
mitirelor de risboi din peninsula Gallipoli. Toate da-
tele s’au publicat in ,Journal officiel de la Société
des Nations“ din Aug., Sept. si Dec. 1936, pe te-
meiul comunicirilor guvernului turc, care s'a substi-
tuit in atributiile fostei Comisiuni astramtorilor pre~
cum am ardtat (p. 229). '
Cat priveste ,principiul libertitii de trecere si de
navigatie” maritima prinstramtori peniru VASELE DE
COMERYT, el esterepetat in art. 1 al conventiei, dupa
ce a fost pomenit si in preambul, si a rimas aproa-
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pe neschimbat, ca si in conventia dela Lausanne, in
{impuri de pace, precum §i in cas de rdsboi cand Tur-
cia este neutrd (art. 2 si 4).

E vorba de aceiasi ,deplind libertate de treceresi
de navigalie, in stramtori, ziua ca si noaptea, orica-
re ar fi pavilionul si incdrcatura, fird nici o forma-
litate“, afard de rezerva prevederilor din art. 3, De
asemeni, ,nici o taxd sau sarcind“ pentru vasele in
transit fird oprire in vre-un port al strimtorilor, a-
fard de acelea a cdror incasare este prevdzutiin A-
nexa | a conventiei. Vase ,de comert” sunt toate
acelea care nu intrd printre vasele ,de ridsboi” ari-
tate in sectia II a conventiei cu trimetere de speci-
ficare la Anexa IL

TAXELE — Rezerva prevederilor din art. 3 cons-
titue, totusi, prin ea insisi, o simfitoare afingere adu-
sd regimului navigatiei comerciale anterioare pentru
cd inseamnd consfintirea taxelor sanitare, incasate in
mod neregulat si cu contestdri din partea celor in-
teresati, pe temeiul conventiei dela Lausanne. Lupta
pe care au sustinut-o delegatii romani (d-nii Con-
sescu, V. V. Pella si ing. Mihalopol) in conferinta
dela Montreux, fie in sediniele plenare sau in Co-
mitetul technic, impreun cu reprezentantii altor State,
e drept mai putin atinse decait Romania, n'a servit
la mare lucru, cum am aritat.

Lipsa de vigilentd din vreme, inainte de intrunirea
conferinfei insdsi, adicd din perioada cand oficiali-
tatea turcd, urmdrind revizuirea regimului de demi-
litarizare dintr’'un interes superior de siguran{d na-
tionald, ar fi fost mai dispusd, drept pret al consim~
tdmantului revizionist, si admitd, in chip tranzac-
tional, anumite conditii privitoare la diferitele taxe
ce apasd navigajia ca ridspuns la rezervele exprese
din partea noastrd, —lipsa aceasta ne poate explica
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insuccesul sfortirilor de ultimid or3, care nu poate
sd fie imputat, in nici un caz, delegatilor . trimisi sa
combatd taxa sanitard si celelalte taxe.

Paguba aceasta, pentru economia noastrd nationald
destul de apidsatd si prin taxele Comisiunii europene
dela gurile Dunirii, se datoreste in intregime con-
ducerii politicii externe a Romaénijei, din anii pre-
mergatori revizuirii dela Montreux, pentru ci, repet,
n'a stiut si-si ia, din vreme, mésurile de prevedere
si de apirare necesare. Si pentru’ c¢d — lucru mult
maj grav — chiar in decursul desbaterilor dela Mon~
‘treux, n’a urmdrit apropierile firesti si solidarizirile
de atitudine pe diferitele chestiuni ivite. cu acele
State care prin trecutul, ca si prin prezentul lor, au
fost si pot si fie o garantie pentru revendicarile
foarte legitime ale Romaniei, in problema stridmtorilor.

Atitudinea noastrd sovditoare si nehotdratd, dela
inceput, oscildnd intre Turcia si Rusia, ce pireau sa
fie perfect de acord in toate chestiunile chiar cand
nu erau, a sfdrsit prin a se conforma pdnd la urmd
punctului de vedere sovietic impotriva Turciei si a An~
gliei, sub pretextul aparent de a fine pasul cu Franta,
care era prea strins legatd cu Rusia sovieticd, pe
urma pactului de. asistentd din 1935,

Astfel se explicd, de ce, Roménia a esit, din con-
ferinta dela Montreux, fdrd nici o satisfacfie pentru
inferesele ei legitime, cici exceptia admisi pentru tre-
cerea submarinelor riverane, este prea neinsemnatd
fatd de conslinfirea suprematiei navale rusesti in
Marea Neagrs, pe tot timpul cat va dura noua con-
ventie.

Taxele de navigatie au rdmas neschimbate, ca si
mai inainte, cu agravanfa de consolidare si de recu~
cunoaglere a taxei de control sanitar. Desfiintarea taxei
minime pentru Camera maritimd nu compenseazd
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acest supliment, consfintit de acum prin text cate-
goric, cum se vede din Anexa I a conventiei.

Tindnd seama si de introducerea stirii a treia de
»primejdie* sau amenintare de risboi, necunoscuti.
mai inainte gi nerecunoscutd in dreptul international
public, care se ocupid numai despre starea de pace-
si starea de rdsboi in relatiunile dintre State, inseam-
nd cd si taxele de pilotaj si remorcaj, facultative
pe temeiul conventiei anterioare, vor deveni, aproa~
pe in permanentd, obligatorii de fapt, dupd textul
dela Montreux. Intr'adevir, Turcia fiind indreptifita
si mineze strdmtorile, ca masurd de sigurantd, ori
de cate ori se va socoti ci este amenin{atdi de un
rdsboi si {indnd seama de fenomenul curentilor in
stramtori din directii opuse, dinspre Marea Neagra.
spre Mediterana la supratata apei si in sens con-
trariu spre adéncuri (apa mai sdratd care vine din
Mediterana), este sigur cd vasele noastre de comert,.
in asemenea situatii, nu se vor mai putea dispensa
de pilotaj si remorcaj, spre a evita primejdiile.

Desi, in imprejurarea decretarii stirii de amenin-
tare de ridsboi este vorba de un interes al sigurantet
Turciei, iar guvernul respectiv ar trebui si suporte-
cheltuiala de intretinere gratuita, a serviciilor de pi
lotaj §i remorcaj la dispozitia navigatiei comerciale-
internationale prin strdmtori, — totusi, impotriva pro-
punerii delegatului roméan, dl. V. V. Pella, sprijinita
si de alti delegati, conventia cea noud nu mai asi-
gurd vechea reguld dela Lausanne ca pilotajul si re-
morcajul sunt facultative (o prevede platonic ultimul
aliniat din art, 2).

Taxele de far si de salvare, percepute si pe temeiul.
conventiei dela Lausanne, sub pretextul cd ar cons-
titui contra-valoarea unui serviciu adus navigatiei
prin stramtori, au fost combatute si inainte de Mon-
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treux, pentru disproportia lor fati de serviciile aduse
navigatiei, Taxa de far, de pild4, n'are nici un rost
fiindcd orice Stat civilizat- e dator si intretini, pe
coasta lui maritimi, deci la strimtori cu atat mai
mult, un serviciu de faruri, eventual si de semna-
{izdri luminoase (prin geamanduri) pentru aritarea
{imitelor canalului bun de navigalie, fird ca, pentru
aceasta, si pretindd taxe speciale, In desbaterile dela
Montreux, s'a ardtat ci Romania nu pretinde taxe
«de far vapoarelor care ating, in trecerea lor, {irmul
qnostru, folosindu-se de organizatia serviciului res-
pectiv. '

Deci, taxe si iar taxe asupra navigatiei internatio-
mnale prin stramtori, chiar daci e vorba numai de
transit : 1) control sanitar, 2) faruri, geamanduri lu-
minoase, etc. 3) de salvare, 4) pilotaj si 5) remorcaj,
{4rd si mai socotim celelalte taxe de port, cind e
wvorba de oprire la Istambul sau in alte porturi tur-:
<cesti din strimtori, pentru orice fel de operatiuni.

Cele d'intii trei taxe in felul cum sunt stabilite,
conventional de data aceasta, prin consfintirea ce au
primit-o la Montreux, in virtutea Anexei I la noua
conventie, se aplicid indoitelor treceri dintre Marea
Neagri si Egeica sau invers, cu aparenta inlesnire
de a pliti odatd pentru doud drumuri, ficulein.ris-
timp de sease luni, sau numai juméitate din ele, cand
< vorba de o singurd trecere, fird inapoere. Dar a-
ceste taxe nu corespund principiului egalitdtii de sar-
cini de oarece nu ating si vasele care n'ar face o
trecere complects, cel putin, prin stramtori, intr'o di-
rectie sau alta, De pild3, navigatia vaselor turcesti
intre Istambul cu porturile din Mediterana orientald
ale Turciei, ori intre Istambul si porturile aceluiag
Stat din Marea Neagrd, nu este atinsd de sarcina
drecerilor, si, astfel, incalcd principiul general al liber-
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tdtii de trecere si al egalitdtii de tratament pentru toate
pavilioanele fdrd nici o deosebire, cdnd e vorba de na-
vigafia internationald prin fluviile, canalurile si strém-
torile de un interes international,

Obligativitatea ultimelor doud taxe, de pilotaj st
remorcaj, rezultd de fapt din clipaciand Turcia va lua
misura ,discretionarid“ de a inchide stramtorile, prin
asezarea de mine, sub motiv de primejdie sau ame-
nin{are de risboi, contrar principiului consfintit la
Lausanne cd atat pilotajul cat si remorcajul sunt fa-
cultative,

Guvernul Statului suveran la stramtori, profitind
de imprejurarea schimbati a situafiei internationale,
nu s’a mirginit numai la redobéndirea dreptului de
a se inarma impotriva oricirui atac prin surprindere,
in lipsa garanfiei internationale a celer 4 mari pu-
teri, prevdzutd la Lausanne, dar si-a asigurat o serie
de venituri din taxele de navigalie, gratie faptului in-
tampldtor cd se giseste stipan pe o trecere de inte-
res internafional. Exact repeiirea luptelor dintre
Rhodos si Bizant pentru -taxe sau certurile dintre
republicile italiene in evul mediu (pag. 18 si urm.)

Paguba suferiti de economia noastrd nationald nu
poate suferi comparatie cu navigafia nici unuia din-
tre ceilalti trei riverani ai Marii Negre fiindcid ex-
portul si importul Roméniei, pe calea apei, este
apdsat si de taxele Comisiunii europene dela gurile
Dunérii, unde sunt lucriri permanente de despot-
molire,—cdrora nu le corespunde nimic aseminéitor
la Bosfor si Dardanele.

In ce priveste o eventuald comparatie cu Rusia,
la Montreux, adici o comparatie cu atitudinea dele-
gatiel bolsevice in chestia taxelor de navigafie prin
Stramtori, sd nu uitim cd vecinii nostri urmaéresc, de
peste doud veacuri, cucerirea acestor stramtori si an
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tot interesul sd pdstreze, acolo, situatii de care ar
avea, intr'o zi, sd profite dacd visul rimas mostenire
dela tarul Petru cel Mare li-s’ar implini.

Cu riscul de a mid repeta, trebue si spun, din
nou, in legdturd cu visurile rusesti, cd partea foarte
-gravd, prin ameninfarea plind de cele mai mari pri-
mejdii pentru viitorul nostru in Marea Neagrd, o
constitue tocmai recunoasterea de principiu a dreptu-
dui Statului suveran la strdmtori de a incasa taxe de
navigatie, prin textul conventiei noi, care inldtura
regula consfin{itd prin conventia dela Lausanne des-
;pre libertatea deplind a navigatiei ,fird nici o forma-
litate, taxd sau impunere oarecare", afard de plata
pentru servicii aduse direct vaselor in trecere.

De altfel, la Gibraltar, ca si la strdmtoarea Ma-
gellan din Sudul Americei, vasele in trecere (tran-
sit) nu pldtesc nici un fel de taxe. Acelas lucru si
la stramtorile-care fac legitura intre Baltica si Ma-
rea Nordului: Sundul, Beltul mare si cel mic. E
drept cd, la aceste strimtori, s'au plitit in trecut tot
felul de taxe in virtutea stirilor de fapt strdvechi,
consfintite prin conventii internationale, dar din anul
1857, pe temeiul tratatului dela Copenhaga, s'au ris-
«cumpdrat, printr'o sumd globals, plititdi odati pen-
‘tru totdeauna, drepturile la taxe ale Statului suve-
ran, care a fost obligat in schimb, pe viitor, s& nu
1nai incaseze nimic $i, ceva mai mult, si intrefind in
‘bund stare si sd le desvolte, potrivit nevoilor navi-
-gatiei, toate instalatiile si serviciile necesare pentru
ugurarea §i siguranta transitului international.

Fatd cu principiul gratuitdtii depline a navigafiei
prin toate strémiorile naturale de pe suprafafa pdmén-
tului, situatia dela Bosfor si Dardanele este de ne-
ingdduit in vremurile moderne. Aceasta nu se mai
poate intemeia pe simple stdri de fapt din trecut,
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cum a fost, de pild4, cazul taxelor impuse de Geno-
vezi, in lupta de concurentd contra Venetienilor si
fird a tine seamd de stipanirea bizantini, prin ase-
zarea lor, cu forta, la esitea de Nord a Bosforului,
da punctul Hieron, unde luau taxe de navigatie (vezi
mai sus, p. 24). Sunt adeviruri foarte simple, care
trebuesc amintite, dacid au fost uitate, sau ficute si
fie, cel putin acuma, cunoscute de conducerea poli-
ticii externe a Statului romén, pentru a-si fixa linii
precise de conduiti viitoare, in marea problemd a
stramtorilor.

Intr'o lucrare ca aceasta nu se pof insira aminunte
despre ceeace reprezintd, bdneste, toate taxele de na-
vigatie prin strimtori. Totusi, spre a da o idee a-
proximativd despre sarcina ce trebue s'o poarte na-
wigatia noastrd si, prin urmare, prin repercursiune,
viata economicid roméneascd din pricina sistemului
dela stramtori, vom lua, de pild4, cazul vasului de
mirfuri ,Carpati”, sub pavilion romén si aviand 2800
tone registru, Inainte de rdsboi, pentru o c3latorie
dus-intors prin stramtori, afard din Marea Neagrs,
%cest vas trebuia si plateascd, in total, 1432 lei-aur,
ceeace venea cam la 50 bani de tond. Dup4 rasboi si
sub regimul conventiei dela Lausanne, care a fost
nesocotitid in .privinfa gratuitdtii transitului, acelas
vas pldtea 377 lire turcesti in total provenind din:
taxa de far 1. t. 151, sanitard si de salvare céte 112
si o fractiune, taxa Camerei maritime 1. Socotind la
lei 80, cursul oficial al lirei turcesti, avem lei 20000,
care, adesea, cresc cu aproape 50 la suti din pri-
cina cursului mai ridicat al lirei in bursa liberi sau
neagrd cum i-se spune. Taxele acestea au rimas in
vigoare, la acelas nivel, si sub noua conventie pri-
mind o consfintire definitivd. Cand vasul se mai o-
preste la Constantinopole, pentru a face operatiuni
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de incdrcare-descircare, taxele de mai sus cresc prin
plata pilotajului si a remorcajului, cum si prin ada-
usul diferitelor taxe de port (cheiaj, legarea la gea-
mandurd, taxd de barci, sporirea celei pentru Ca-
mera maritimd, etc.), pe care toate Statele le pot
impune navigatiei pentru acoperirea cheltuelilor de
intretinere si ameliorare a porturilor.

Astfel, oricine isi poate face o idee cam cit costa
viaja economicd roméaneascd regimul dela stramtori.
peste taxele Comisiunii europene dela gurile Dunirii
unde trebuesc ficute, in permanentd, lucrdri dedra-
gaj, pentru intrefinerea navigabilitdtii pe brajul Su-
lina, impotriva fenomenului natural de impotmolire.

PARTEA PROCEDURALA. — Ca in orice act
international, gidsim si in textul conventiei noi, asa
zisele clauze de stil privitoare la partea oarecum
procedurald despre ratificarea conventiei, apoi des-
pre adeziunile ulterioare, durata, denuntarea si re-
vizuirea conventiei, etc. In cazul de fatd, se puneau
o sumd de probleme in legdturi cu abrogarea pre-
cedentei conventii a strAmtorilor si cu partea ce
urma si fie pdstratd din textul ei, cu reinarmarea si
chestiunile-conexe situatiei creiatd prin acest fapt.

Ratificarea se va face in cel mai scurt timp, fard
limitd didainte stabilitd, pentru c, printr'un protocol
special cum am vizut, pirfile semnatare au conve-
nit la remilitarizarea imediatd, chiar din ziua sem-
nirii, a stramtorilor, precum si la aplicarea in mod
provizoriu a noului regim de cidtre guvernul turc,
dela data de 15 August 1936, deci inainte de cele
sease ratificiri, inclusiv a Turciei, care constituesc
majoritatea necesard pentru alcituirea procesului
verbal despre depunerile de ratificdri, datd de cand
conventia va intra definitiv in vigoare.

Desi noul statut al strdmtorilor inseamni o regle-
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mentare de caracter universal, care se impune ori-
ciror vase de comer{ sau de rdsboi ce ar vroi sd
treacd prin strdmtori spre Marea Neagri, clauza de
adeziune s'a limitat numai la Statele semnatare ale
precedentei conventii dela Lausanne,—deci, s'a avut
in vedere adeziunea Italiei absentd dela Montreux.

Durata conventiei noi 20 ani, pentru prevederile
de reglementare in amanunte, fiind bine infeles ca
principiul libertdtii de frecere si de navigaie prin strim-
tori, afirmat prin articolul 1 al conventiei, va avea
o duratd nemdrginitd (art. 28, alin. I-II).

Cu toate acestea, la sfarsitul fiecirei perioade de 5
ani, dela data intrdrii in vigoare a conventiei, oricare
dintre pértile contractante va putea cere revizuirea u-
neia sau mai multor prevederidin conventie. Inifiativa
de revizuire spre afi{inuti in seamd va trebui si fie
sprijinitd inci de o altd putere contractantd daci e
vorba de modificarea art. 14 si 18 si de alte douid
puteri contractante dacid e vorba de modificarea ce-
lorlalte prevederi din conventie. Cand acordul de
¥gvizuire asupra propunerii nu se va putea infiptui,
pe calea negocierilor diplomatice de cabinet, se va
intruni special o conferintd ca si discute propunerea.
Revizuirea se va putea face numai cu unanimitate,
in afard de cazul art. 14 si 18 pentru modificarea
cirora va fi deajuns o majoritate de trei sferturi din
numérul pértilor contractante, in aceasti majoritate
speciald cuprinzindu-se, neapdrat, cel putin trei din
cele 4 State riverane ale Mirii Negre si printre ele
Turcia,—adici pastrarea, in toate cazurile, a unui
drept de veto pentru Statul suveran la stramtori.-

Denuntarea e prevazuti numai cu un preavis de
doui ani, dar pirtile se obligd, in caz de denuntare
inainte de expirarea termenului, si trimitd delegati

17
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la conferinta ce se va intruni pentru incheerea altei
conventii.

Am ardtat mai sus cum s'a ficut abrogarea con-
ventiei dela Lausanne prin textul preambulului con-
ventiei noi, cum si ce s'a pastrat din principiile pro-
clamate in 1923 prin noul text.

Chestiunile conexe, a cdror precizare nu-si avea
locul in textul insusi al convenfiei, ca si problema
remilitarizdrii imediate a strdmtorilor, sunt desvoltate
in cele 4 Anexe si protocolul final din momentul
iscdlirii, care fac parte integranti din conventie.

Un schimb de scrisori (18-20 Iulie) s'a ficut intre
primul delegat englez si cel turc cu privire la si-
tuatia cimitirelor militare britanice din peninsula
Gallipoli (Anzac), unde zac eroii cdzufi in crince-
nele ldpte, din 1915, pentru forfarea Dardanelelor,
schimb de scrisori care constitue o reconfirmare a
cuprinsului art. 124 din tratatul dela Lausanne,
dupd remilitarizarea zonei stramtorilor.

B )
d) Observatii generale despre caracterul revizio-
nist al conferintei dela Montreux.—Pozitia poli-
ticd in viitor a riveranilor Marii Negre.

Incheind examinarea noului text de conventie pri-
vitor la regimul stramtorilor, se cuvine si stiruim
putin asupra caracterului vidit revizionist, pe care
I'a avut conferinta dela Montreux, prin - revizuirea
partiald a unuia dintre tratatele picii generale: cel
dela Lausanne.

In treacdt, am subliniat lipsa de seriozitate, mai
mult chiar: gresala d-lui Titulescu, de a fi incercat,
atat prin rdspunsul dat circularei turcesti, cit si in
sedinta solemnd de deschidere a conferintei dela
Montreugg: sd convingd lumea cd albul e negru si
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negrul e alb cind argumenta c#, aceea ce reclama
Turcia si urma sd se faci la Montreux, nu era revi-
zuire, cel pufin nu era o ,revizuire teritoriala“
(vezi mai sus, p. 184 si 188). Asemenea argutii... ju-
ridice nu servesc cauza anti-revizionismului roma-
mesc $i ne expun la ironiile adversarilor nostri, cum
-a fost cazul presei unguresti in imprejurarea dela
‘Montreux, care ne-a luat in zeflemea teama noastsé
-de revizionism avadnd aerul si spund cd Romanii,
toti fard deosebire, nu pot dormi de frica revizionis-
;mului.

O atitudine birbateascd ne spune cd trebue si
privim lucrurile asa cum sunt, fird incercdri de a
-tagddui realitatea, dupa pilda strufului, dupd cum
trebue sd tragem, din ele, invidtiturile necesare, fira
nici un calcul de speculare personala.

Conferinta dela Montreux a fost, intr'adevir, o
.conferin{d revizionistdi a unuia din tratatele pacii
generale si, printr'o culme a ironiei, in cele politice,
Italia, partizana tradifionald a revizuirii tratatelor, a
fost, de data aceasta, impotriva revizuirii fiindci
#sa-i dictau interesele §i amorul ei propriu de mare
putere mediteraneand. In schimb, Rusia sovietici,
Franta si Turcia, State anti-revizioniste si conserva-
‘toare fatd de ordinea cea noua a tratatelor de pace,
.cel putin prin declaratii si gesturi, au fost revizio-
‘niste la Montreux, pentru ci asa le dictau interesele.

Qare opinia publicd roméineascd nu are nimic de
invitat din asemenea infétiséri ale vietii internatio-
nale si trebue si fie zépécitd prin formule absolute,
de directive simpliste, intre revizionistii si antirevi-
zionistii politicii internationale ?

Toatd presa streind, cu prilejul convocérii confe-
tintei dela Montreux, a subliniat exemplul de revi-
zuire pe cale pasnici a tratatelor, pe care Turcia
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I'a dat omenirii frdméntati de atitea conflicte si in-
grozitd de perspectiva unui nou macel. In presa ro-
man3, insd, cenzuranu a ingdduitsd se scrie asa ceva,
cum am spus, pe temeiul experientei mele perso-
nale, probabil din prevederea ca s nu se.. sperie:
cetidtenii Romaniei mari,

Si nu numai presa a spus acest lucru, dar $1 oa-
menii politici,

D-1 A, Eden, ministrul de afaceri streme al An-
gliei, ficind in sedinta dela 27 Iulie 1936 a Came-
rei Comunelor, o expunere asupra politicii externe,
a vorbit si despre rezultatele Conferintei dela Mon-
treux spunand cd acea conferinti ,a dat in fapt Eu-
ropei un exemplu pretios despre progresul ce se
poate face prin metode pasnice silegale de revizuire
a tratatelor”. Rezultatele obtinute, a tras mai de-
parte d. E. concluzia, au fost din toate punctele de
vedere si nu numai dintr’al Turciei, nemdsurat mai
satisfacdtoare decidt dacd guvernul turc ar fi incer-.
cat sa-si ia, singur, dreptul pe care 1'a cerut sj ob-
tinut pe cale conventionald, dupd prealabile nego-
cieri pasnice.

Dar mai interesant si mai caracteristic despre re-
vizionismul dela Montreux, a fost studiul d-lui W.
Jenks, membru in sectia juridici a Biuroului inter~
nafional al muncii dela Geneva, publicat in buleti~
nul pe Sept. 1936 al Institutului englez de politici
externd dela Londra ,,The New Commonwealth In-
stitute”.

D-1 Jenks coustatd, in studiul citat la bibliografie,
cd adunarea dela Montreux a fost cel d'intdi cas de
revizuire pasnicd a ordinei internationale de dupi
marele rasboi si—lucru mult mai grav—acea confe.
rintd a adoptat proceduri expeditive, necunoscute si ne-
recunoscute, pand acum, in dreptul international pu-
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blic, pentru revizuirea tratatelor, impotriva vointei u-
nia dintre Statele contractante si chiar in absenta
acestuia.

E vorba de opunerea, de rezervele categorice si
de absenta Italiei, mare putere contractanti la con-
ventia anterioard dela Lausanne, iar prin intdietatea
tonajului comercial sub pavilionul propriu, ce-1 tre-
ce prin stramtori, Statul cel mai indreptitit si-si
spunid cuvéntul la revizuirea ce s'a adus statutului
stramtorilor prin lucririle dela Montreux.

Apoi, felul cum s’a ficut imediat remilitarizarea
.stramtoritor, ca si aplicarea grabnicd a noului re-
gim *) dela 15 August, inainte de ratificirile necesare,
constituesc o agravantd a procedurii revizioniste
dela Montreux, prin punerea Italiei, Statul opusre-
vizuirii si absent dela conferinti, in fata faptului
implinit,

Orice interpretdri date intimplirilor dela Mon-
{reux, sunt zadarnice fa{a cu noutatea surprinzitoare
a procedurii, in materia asa de formalista si de con-
servatoare a principiului de respect cuvenit tratate-
Tor liber incheiate. Ideea de siguranti in viata inter-
nationald, pe temeiul tratatelor in vigoare, a suferit,
fard indoiald, o puternicd loviturd la Montreux.

*

Vom incheia prin urmitoarele considerafii de ca-
racter general.

Turcia si-a redobéndit, la Montreux, plenitudinea
suveranitilii asupra stramtorilor, prin dreptul de re-
inarmare,—ceea ce inseamni redobdndirea insemnd-

*¥ Intrat in vigoare definitiv dela 9 XI 1936 potrivit ingtiinfarii
guvernului turc citre Secretariatul S. N, la Geneva. :
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tatii sale in politica internafionald, printr’o mai mare
libertate de miscare proprie, sim{indu-se in stare de
apdrare si de siguran{d. Insemnitatea politicd a Tur-
ciei a sporit §i prin putinta de a stingheri sau de a
influenta, de acum inainte, libertatea de miscare a
riveranilor din Marea Neagrd, cum si a Statelor ma¥
depirtate care pot avea legiturri politico-militare cu
riveranii Marii Negre. Luptele din 1915, pentru for-
tarea Dardanelelor, si insemnitatea factorului rus,in
marele risboi, pentru aliati, au vidit, mai mult de-
cat s'ar fi putut prevedea teoretic, insemnatatea Tur~
ciei, stipind pe strAmtorile Marii Negre, in cazul
unui conflict international de mari proportii.

Repunerea Turciei in situatia de a putea face o
politicd externd liberd, nu inseamnd, pentru marile
puteri, care au contribuit la aceasta in cea mai lar-
gi misurd,—e vorba de Rusia sovietici si Franta,.
pe urma pactului de asisten{i din 1935—ci si-au a-
sigurat, in cazul unui nou conflict general, neutralita~
tea binevoitoare, dacd nu chiar ajutorul Turciei noi...

Rusia sovietici s’a ales, pentru moment, dupid Mon-
treux, cu un avantaj imediat lesne de constatat :
si-a asiguraf, parci stiind dinainte ce avea si is-
bucneascd in Spania, putinfa de a desfdsura o ac-
fiune politicd in Mediterana occidentald, prin ajutorul
dat guvenului rosu din peninsula iberici, impotriva.
actiunii gen. Franco. Astfel idealul panslavist de ex-
pansiune mediteraneand si-a gisit o implinire ime-
diatd, sub forma expansiunii doctrinelor comuniste
in marea strdveche a civilizatiei greco-romane, fard
sd se mai simtid stingheriti de piedica stramtorilor.
In plus, Rusia si-a asigurat suprematia navali in
Marea Neagrd, cu inchiderea acestei miri pentru
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flotele de ridsboi neriverane, dar cu putin{a de a esi
la nevoe din aceastd mare cu flota ei de risboi.

Bulgaria, momentan inchisd si ea prin remilitari-
zarea stramtorilor, fird alti sorti grabnici de revi-
zuire dupd pilda conferintei dela Montreux, a cdsti-
gat o virtualitate de insemndtate politicd, in viitorul
nesigur si plin 'de taine. O virtualitate, care este
foarte asemdnitoare cu aceea dela inceputul marelui
rasboi, in 1914—1915, pdnd ce s’a alipit puterilor
centrale,—cénd diplomatia englezi in primul rand si,
sub presiunea ei, diplomafia francezi, condusi de
Delcassé, apreciau asa de mult valoarea unei inter-
ventii bulgare impotriva Turciei §i pentru deschide-
rea stramtorilor printr'un atac terestru, incit erau
dispuse si-i dea Bulgariei orice ar fi pretins, pe soco-
teala celor patru vecini geografici (Serbia mici de a-
tunci, Grecia, Roménia si bine inteles Turcia). Situa-
{ia de astizi, este aproape aceiasi, dupi reinarmarea
stramtorilor prin convenfia dela Montreux,—dacdne
inchipuim ci ar isbucni un nou conflict general:
Turcia n'ar putea rdmane neutrd pand la sfaryit, iar
‘Bulgaria ar avea o foarte mare insemnitate politicd
tocmai prin vecinitatea ei imediati cu stramtorile.

Cat despre. situatia Roméniei, dupd remilitarizare,
ce sd spun alta decét cd insemndlatea ei politicd in-
ternationald a fost simfitor redusd, prin cresterea in-
semnatitii celorlalti riverani, acum in timp de pace?
Si, voi adaugd, cd in cas de rdsboi general, aceastd
insemndtafe ar putea fi §i mai mult redusd daca stram-
torile s’ar inchide, ca si la 1915, prin repetarea unui
gest al Turciei ori, dimpotrivd, ar rimanea deschise
spre a valorifica factorul rus, intr'un nou conilict
general,

Sigur, este, insd, in orice cas, ci nici statutul stramtori-
lor dela Montreux nu inseamni cel din urma cuvant
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in marea problemd, care friménti istoria omenirii si
a Europei orientale in special,—de veacuri, de mi-
lenii chiar. Vor mai fi, in viitor, formule noi privi-
toare la stramtori, asa cum am intilnit in trecutul
perindat cinematografic, prin paginele acestui volum,
atitea formule felurite pentru deslegarea chestiei
stramtorilor.
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CONVENTIUNE
privitoare:la REGIMUL STRAMTORILOR

semnata la Montreux, la 20 lulie 1936.

MAJESTATEA SA REGELE BULGARILOR; PRE-
SEDINTELE REPUBLICII FRANCEZE ; MAIESTA-
TEA SA REGELE MAREIBRITANII AL IRLANDEI
31 AL TERITORHOLOR BRITANICE DE DINCOLO
DE MARI, IMPARAT AL INDIILOR ; MAIESTATEA
SA REGELE ELENILOR; MAIESTATEA SA IMPA.-
"RATUL JAPONIEI; MAIESTATEA SA REGELE RO-
MANIEI; PRESEDINTELE REPUBLICII TURCE;
COMITETUL CENTRAL EXECUTIV AL UNIUNII
REPUBLICILOR SOVIETICE SOCIALISTE SI MA-
IESTATEA SA REGELE YUGOSLAVIEL

Insufletiti de dorinta de a ordndui trecerea si naviga=
tiunea in stramtoarea Dardanelelor, Marea de Marmara si
Bosfor, cuprinse sub denumirea generals de ,Stramtori®,
astfel incit si se salvgardeze, in cadrul securititii Turcied
si al securitatii, in Marea Néagré, a Statelor riverane,
principiul consfintit prin art.23 al tratatului de pace sem-
nat la Lausanne, la 24 Iulie 1923;

Au hotsrit si substitue prezenta conventiune conven=
tiunii semnati la Lausanne la 24 Iulie 1923 si au desem-
nat drept plenipotentiarii lor, anume : (urmeazd numele de-
legafilor). '

Cari, dupi ce au arstat deplinele lor puteri, aflate in
buni si cuveniti form3, au convenit asupra urmitoarelor
dispozitiuni:

Arf. 1.—1Inaltele pirti contractante recunosc si afirm#
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principiul libertitii de trecere si de navigatiune maritims
prin Stramtori. ’

Folosinta zisei libertiti este reglementats de acum ina=
jinte prin dispozifiunile prezentei conven{iuni.

SECTIUNEA I

Vase de comert

Arf, 2.—In timp de pace, vasele de comert se vor bu-
cura de deplina libertate de trecere si de navigatiune in
Straimtori, ziua s§i noaptea, oricari ar fi pavilionul §i incir=
catura, fird nici o formalitate, sub rezerva dispozitiunilor
articolului 3 urmaitor. Nici o taxi sau sarcini alta decit
acele a ciror percepere este previzuti prin anexa Ia pre-
zentei conventiuni nu va fi impusi de citre autorititile
turcesti asupra acestor vase atunci cidnd vor trece in tran-
zit firi escali in vreaun port al Strimtorilor.

In scop de a inlesni perceperea acestor taxe sau sars
cine, vasele de comert care vor stribate Strimtorile vor
aduce la cunostinta agentilor postului vizat la articolul 3,
numele, nationalitatea, tonajul, destinatiunea si proveniens=
{a lor.

Pilotajul $i remorcajul rimin facultative.

Arf. 3,—Orice vas care pitrunde in Strimtori prin Ma-
rea Egee sau prin Marea Neagri se va opri la un post
sanitar, l4ng4 intrarea Strimtorilor, in vederea controlu-
lui sanitar stabilit de regulamentele turcesti potrivit pres=
criptiunilor sanitare internationale. Pentru vasele care po=
sedd o patenti neti de sinitate sau care prezinti o de-
claratiune de sinitate, dovedind ci ele nu intri in pre=
vederile dispozitiunilor alineatului 2 al prezentului articol,
acest control se va face ziua si noaptea, in cea mai mare
grabs si nici o alti oprire nu le va putea fi impusi in
timpul trecerii lor prin Stramtori.

Vasele care au la bord cazuri de ciumi, de holers, de
friguri galbene, de tifos exantematic ori de wvariols, sau
care au avut asemenea cazuri mai putfin de sapte zile ina-
inte, precum si vasele care au pirisit un port contaminat
de mai putin de cinci ori douszeci si patru de ore, sevor
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opri la postul sanitar aritat la alineatul precedent pentru
a imbarca paznicii sanitari pe care autorititile turcesti i-ar
putea desemna. Nici o tax3 sau sarcini nu va fi percepu-
t4 in acest scop si paznicii'vor trebui debarcati la un post
sanitar dela iesirea din Strimtori. _

Arf. 4.—In timp de risboi, Turcia nefiind beligeranti,
vasele de comert, oricare ar fi pavilionul si incircstura,
se vor bucura de libertatea de trecere si de navigatiune
in Stramtori in conditiunile previzute la articolele 2 si 3.

Pilotajul si remorcajul rdman facultative.

Arf. 5. —In timp de risboi, Turcia fiind beligerants, va-
sele de comert neapartinind unei tiri in risboi cu Iur:
cia, se vor bucura de libertatea de trecere si de naviga=
tiune in Stramtori, sub conditiunea de a nu ajuta in nici
un chip pe inamic.

Aceste vase vor intra in timpul zilei in Strimtori si
trecerea va trebui si se faci pe calea care va fi aritats,
in fiecare caz, de autorititile turcesti.

Azrf. 6.—In cazul cand Turcia s’ar socoti amenintats de
o primejdie iminenti de risboi, se va mentine, totusi, a-
plicarea dispozitiunilor articolului 2, atit numaij ci vasele
vor trebui si intre in Strimtori in timpul zilei si ci tre=
cerea va trebui si se faci pe calea care va fi aritati, in
fiecare caz, de autorititile turcesti.

Pilotajul ar putea, in acest caz, si devini obligatoriu,
dar firi plats.

Arf. 7.—Termenul ,vase de comert* se aplici tuturor
vaselor ce nu sunt vizate prid Sectiunea Il a prezentei
conventiuni.

SECTIUNEA II
Vase de riasboiu

Arf. 8.—In termenii prezentei conventiuni, definitiunea
aplicabils vaselor de risboi si specificirilor lor, precum si
calculului tonajelor, este aceea care se giseste in Anexa
JI a prezentei conventiuni.

Arf. 9.—Vasele auxiliare ale marinei militare concepute
anume pentru transportul combustibilelor, lichide sau nu,
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nu vor fi supuse preavizului previzut prin articolul 13 si
nu vor intra in calculul tonajelor supuse limitirii in virs
tutea articolelor 14 si 18, sub conditiunea de a stribate
Stramtorile in mod izolat. Totusi, ele vor rimine asimila-
te vaselor de risboi. intrucat priveste celelalte condifiuni
de trecere.

Vasele auxiliare aritate de alineatul precedent nu se vor
putea folosi de derogarea previzuts decit dac4 armamen-
tul lor nu cuprinde: ca artilerie impotriva obiectivelor flo=
tante, mai mult de dous piese cu un calibrude maximum
105 mm., iar ca artilerie impotriva obiectivelor aeriene, mai
‘mul¢t de dous materiale cu uncalibru de maximum 75 mm.

rf. 10.—In timp de pace, vasele usoare de suprafats,
vasele mici de lupti si vasele auxiliare, apartindnd sau nu
-unor Puteri riverane ale Muirii Negre, se vor bucura, o=
ricare ar fi pavilionul lor, firi nici o taxi sau sarcini oa-=
recare, de libertatea de trecere prin Strimtori, neputind,
insi, pitrunde in ele decit ziua si sub conditiunile pre-
vizute in articolele 13 si urmitoarele.

Vasele de risboi altele decit cele care intri in catego-
riile vizate la alineatul precedent, nu vor avea drept de
trecere decit in conditiunile speciale previzute prin arti-
-colele 11 si 192, ’

Azf, 11.—DPuterile riverane ale Mirii Negre sunt auto-
rizate a-gi trece prin Straimtori vasele lor de linie de un
tonaj superior tonajului previzut prin alineatul intiiu al
articolului 14, sub conditiunea ca aceste vase si nu stri-
bata Stramtorile decit unul cite ‘unul, insotite de cel mult
dous torpiloare.

Azf. 12.—Puterile riverane ale Mirii Negre vor avea
dreptul de a-si trece prin Strimtori, in vederea reintoar-
cerii la bazi, submarinele lor construite sau cumpirate in
.afarsd de aceasts mare, daci un aviz de punere in santier
sau de cumpirare a fost dat Turciei in timp util.

Submarinele apartinind ziselor Puteri vor putea, de
asemeni, trece prin Strimtori pentru a fi reparate in san-
tiere situate in afara Muirii Negre, sub conditiunea ca l4-
muriri si fie date Turciei din vreme in aceasti privints.
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In ambele  cazuri, submarinele vor trebui s navigheze
in timpul zilei si la suprafats si si stribati Stramtorile
in mod izolat.

Arf. 13.—Pentru trecerea prin Strimtori a vaselor de
r4sboi, un preaviz va trebui dat guvernului turc pe cale
diplomatici. Durata normals a preavizului va fi de 8 zile;
e de dorit, ins3, ca ea si fie ridicats la 15 zile pentru pu-
terile neriverane ale Mirii Negre. Se va specifica in pre-=
aviz destinatiunea, numele, tipul si numirul vaselor, pre-
<cum si data trecerii pentru dus si, de va filocul, pentru
intors. Orice schimbare de dati va trebui si faci obiec=
tul unui preaviz de trei zile.

Intrarea prin Stramtori pentru trecerea la dus va tre-
bui si se faci intr'un termen de cinci zile cu incepere de
la data indicat# in preavizul initial. Dups expirarea aces-
tui termen, va trebui dat un nou preaviz, in aceleasicons
ditiuni ca pentru preavizul initial.

La trecere, comandantul forfei navale va comunica, fars
a fi nevoit si se opreascs, unei statiuni de semnalizare la
intrarea Dardanelelor sau a Bosforului, compunerea exac-
t4 a fortei ce se afl3 sub ordinele sale.

Arf. 14.—Tonajul global mazimum al tuturor fortelor na=
gale striine ce se pot afla in curs de tranzit, prin Strdm-
tori, nu va trebui si depiseasci 15,000 tone, afari de ca=
zurile previzute prin articolul 11 si Anexa IIl a prezen-
tei conventiuni. .

Totusi, fortele vizate la alineatul precedent nu vor tre-
bui s# cuprindi mai mult de nou# vase.

Nu vor fi cuprinse in acest tonaj vasele apartinind u-
nor puteri riverane sau neriverane ale Mirii Negre care,
conform dispozitiunilor articolului 17, viziteazi un port al
Stramtorilor.

Nu vor fi, de asemeni, cuprinse in acest tonaj vasele
de risboi care ar fi suferit o avarie in timpul trecerii; a-
ceste vase se vor supune, in timpul reparatiunilor, masu-
rilor speciale de sigurants dictate de citre Turcia.

Arf. 15 —Vasele de risboi in tranzit prin Stramtori, nu
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se vor putea folosi, in nici un caz, de aeronavele pe care
le=ar purta.

Arf. 16.—In afars de cazul de avarie sau de risc de
mare, vasele de risboi in tranzit prin Stramtori nu vor
trebui si-si prelungeasci sederea intr'insele peste timpul
necesar trecerii lor,

Arf. 17.—Prevederile articolelor precedente nu vor pu-
tea impiedica, nicidecum, o for{s navali de un tonaj side
o compunere oarecare de a face, intr'un port al Stramto-
rilor si dups invitatia guvernului turc, o vizitd de curte=
nie de o durati mirginits. Aceasts forti va trebui si pi-
riseascd Otrimtorile pe aceeasi cale ca la intrare, in afari
de cazul cind s’ar afla in conditiunile voite spre a trece
in tranzit prin Strimtori, conform dispozitiunilor artico=
lelor 10, 14 si 18.

Arf. 18.—1. Tonajul global pe care puterile neriverane
ale Msrii Negre il pot avea in aceasti mare in timp de
pace, este limitat in chipul urmitor:

a) In afars de cazul previzut la paragraful 5) de mai
jos, tonajul global al ziselor puteri nu va intrece 30.000
tone ;

b) In cazul cind tonajul flotei celei mai puternice din
Marea Neagrs ar depisi, la un moment oarecare, cu cel
putin 10,000 tone pe acel al flotei celei mai puternice din
acea mare, la data semnirii prezentei conventiuni, tonajul
global de 30,000 tone mentionat la paragraful a) va fi ma-
jorat in aceeasi misurs, pini la mazimum de 45.000 tone.
In acest scop, fiecare putere riverani va aduce la cunos-
tinta guvernului turc, conform AnexeilV a prezenteicon=
ventiuni, la 1 Januarie si 1 ulie ale fiecrui an, tonajul
total al flotei sale in Marea Neagri si guvernul turc va
transmite aceasti informatiune celorlalte Inalte Pirti con-
tractante, precum si Secretarului general al Societitii Na-=
tiunilor;

¢) Tonajul pe care vreuna din puterile neriverane il va
putea avea in Marea Neagrs, va fi limitat la dous treimi
din tonajul global vizat la paragrafele a)si ) de mai sus;

d) Totusi, in cazul cind una sau mai multe puteri ne=
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riverane ale Mairii Negre ar dori 's¥ trimeats in apele ei,
intr'un scop umani{:ar,uforte navale, aceste forte, al ciror
total nu va putea depisi in nici o imprejurare 8000 tone,
vor fi admise s intre in Marea Neagrd tirs preavizul
previzut in articolul 13 al prezentei conventiuni, potrivit
unei autorizafiuni obtinute dela guvernul turc in condi-
tiunile urmgtoare: daci tonajul global vizat la paragrafele
a) si b) de mai sus nu este atins si nu trebue si fie de=
pisit de fortele a ciror trimetere este ceruts, guvernul
turc va acorda zisa autorizare in cel mai scurt timp, dupi
primirea cererii de care va fi fost sesizat ; daca zisul tos
naj global este utilizat sau daci ar trebui si fie depisit
de fortele a ciror trimitere este ceruti, guvernul furc va
comunica indati cererea de autorizare celorlalte puteri ri-
verane ale Mirii Negre si daci, dou#zeci si patru de ore
dupi primirea comunicirii, aceste puferi nu fac vre-o o=
biectiune, el va aduce la cunostinta puterilor interesate,
cel mai tarziu intr'un termen util de patruzeci si opt de
ore, urmarea pe care va fi hotirat si o dea cererii lor.

Orice intrare ulterioars in Marea Neagrs a fortelor na-
vale ale puterilor neriverane nu se va face decit in limi-
tele disponibile ale tonajului global,- vizat la paragrafele
a) si b) de mai sus.

2. Oricare ar fi scopul prezentei lor in Marea Neagrs,
vasele de risboi ale puterilor neriverane nu vor putea si
rimini in apele ei mai mult de doulzeci si una de zile.

An. 19.—In timp de risboiu, Turcia nefiind beligeranti,
vasele de risboi se vor bucura de o deplini libertate de
trecere si navigatiune prin Strimtori, in conditiuni iden-
tice cu cele stipulate prin articolele 10 psni la 18.

Va fi interzis, totusi, vaselor de risboi ale oricirei pu-
teri beligerante si treaci prin Strimtori, afari de cazurile
previzute prin articolul 25 al prezentei conventiuni, pre=
cum si in cazul de asisten{i acordati unui Stat victimi
a unei agresiuni, in virtutea unui tratat de asistenti mu-=
tuali obligind Turcia, incheiat in cadrul pactului Socie=
tatii Natiunilor, inregistrat si publicat in conformitate cu
dispozitiunile art. 18 al zisului pact.

18
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. Limitirile indicate prin articolele 10 pani la 18 nu vor
fi aplicabile in cazurile exceptionale previzute prin alinis
atul precedent. -

Cu toati interzicerea de freqeré previzuti prin alinea-
tul 2 de mai sus, vasele de risboi ale puterilor belige-
rante, riverane sau uneriverane ale Mairii Negre, despirtite
de porturile de bazi, sunt autorizate si se intgarci in a=
ceste porturi.

Este interzis vaselor de risboi beligerante si procedeze
la orice capturi, si exercite dreptul de viziti si si sivir-
seasci vreun act ostil in Stramtori.

Arf. 20.—In timp de risboi, Turcia fiind beligerants,
dispozitiunile articolelor 10 panila 18 nu vor fi aplicabile;
trecerea vaselor de risboi va fiin infregime lisats la dis-
cretia: guvernului turc.

Arf. 21.—In cazul cind Turcia s’ar socoti amenintati
de o primejdie iminent4 de risboi, ea va avea dreptul si
aplice dispozitiunile articolului 20 al prezentei conventiuni.

Vasele de risboi care, dupice vor fi trecut prin Straim-
tori mai inainte ca Turcia si fi uzat de facultatea ce-i
este conferitd de alineatul precedent, s'ar gisi astfel des-
partite de porturile lor de bazi, se vor putea intoarce in
aceste porturi. E bine inteles, totusi, ¢4 Turcia va putea
si nu acorde benificiul acestui -drept vaselor Statului a
cirui atitudine ar fi prilejuit aplicarea prezentului articol.

. Daci guvernul turc uzeazi de facultatea ce-i este cone
ferits de alineatul intiiu de mai sus, va adresa in acest
scop o notificare Inaltelor Pirti contractante, precum si
Secretarului general al Societitii Natiunilor.

Daca Consiliul Societitii Natiunilor decide, cu o ma=
joritate de dou# treimi, ci misurile astfel luate de citre
Turcia nu sunt indreptitite si daci aceasta este, de ase-
menea, pirerea majorititii Inaltelor Pirti contractante sem-
natare ale prezentei conventiuni, guvernul turc se obigi
a reveni atit asupra misurilor in chestiune, cit si asu=
pra celor ce ar fi fost luate in baza articolului 6 al pre-
zentei conventiuni.

Arf. 22.—Vasele de risboi la bordul cirora sar afla ca-
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zuri de cium3, holers, friguri galbene, tifos exantematic
ssau variol3, sau care le vor fi avut cu mai pufin de sapte
:zile inainte, precum si vasele care au pirisit un port cons
-taminat de mai putin de cinci ori douszeci si patru de
.ore, vor trebui si treacd Strimtorile in carantini si si
.aplice, prin mijloacele de bord, masurile profilactice ne-
«<esare spre a evita orice .posibili{:a{:e de contaminare.a
Stramtorilor.

SECTIUNEA III
Aeronave

Arf. 23, _In scop de a asigura trecerea aeronavelor ci-
wile intre Mediterana si Marea Neagri, guvernul turc va
arita in afarid de zonele interzise ale Stramtorilor, ciile
-aeriene destinate acestei treceri; aeronavele civile se vor
;putea folosi de aceste csi dand guvernului turc, pentru
:sborurile ocazionale, un preaviz de trei zile, iar pentru
.sborurile serviciilor regulate, un preaviz general al datelor
-de ftrecere.

Pe de alti parte, cu toati remilitarizarea Strimtorilor,
.guvernul turc va procura inlesnirile trebuincioase pentru
trecerea in deplini siguran{i a aeronavelor civile, auto-
‘sizate conform reglementirii aeriene in vigoare in Turcia,
54 sbhoare pe deasupra teritoriului turc, intre Europa si
Asia. In cazurile cind o autorizare de survol a fost acor-
.dat¥, calea de urmat in zona Strimtorilor va fi aritats
periodic. ’

SECTIUNEA IV
Dispozitiuni generale

Arf. 24.—Atributiunile Comisiunii infernationale cona
:4tituitd in virtutea convevntiunii privitoare la regimul Stram-
torilor din 24 Tulie 1923 sunt transferate guvernului turc.

Guvernul turc se obligs s3 adune statisticile si s& pro=
«cure informatiunile privitoare la aplicarea articolelor 11,
12, 14 si 18.

Guvernul turc trebue si vegheze la executarea oricirei
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dispozitiuni a prezentei conventiuni privitoare la trecerea
vaselor de risboi prin Stramtori.

De indats ce va fi fost instintat de o viitoare trecere
prin Stramtori, a unei forte navale striine, guvernul turc
va aduce la cunostinta rebrezentantilor la Ankara ai Inal-
telor Pirti contractante compunerea acestei forfe, tonajul
ei, data previzuti pentru intrarea ei in Stramtori s, de
va fi cazul, data probabild a intoarcerii.

Guvernul turc va trimite Secretarului general al Socie=
tstii Natiunilor, precum si Inaltelor Pirti crntractante un
raport anual aritdnd miscirile vaselor de risboi striine
in Strimtori si dand toate informatiunile folositoare co=
mertului §i navigatiunii maritime si aeriene previzute in
prezenta conventiune.

Art, 25.—Nici o dispozitiune a prezentei conventiuni
nu atinge drepturile si obligatiunile isvorind din pactul
Societstii Na'tiunilor pentru Turcia sau pentru oricare
alts Inalts Parte contractanti, membrs a Societsfii Na-:
tiunilor.

SECTIUNEA V
Dispozitiuni finale

Arf. 26.—Prezenta conventiune va fi ratificati in cel
mai scurt termen posibil.

Ratificarile vor fi depuse in ar]:uvele ouvernulul repu=
blicii franceze din Paris. '

Guvernul japonez va avea facultatea si se mirgineasci.
a aduce la cunostinfa guvernului republicei franceze, prin
reprezentantul siu diplomatic la Paris, c3 ratificarea a fost.
indeplinits si, in acest caz, va trebui si transmitiinstru=
mentul de indati ce se va putea.

Un proces=verbal de depunere va fi intocmit de indats.
ce sease instrumente de ratificare, printre care si acel ak
Turciei, vor fi depuse. In acest scop, notificarea previzuts.
in aliniatul precedent va echivala cu depunerea instru-:
mentului de ratificare.

Prezenta conventiune va intra in vigoare la data aceluk
proces=verbal.
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Guvernul francez va remite tuturor Inaltelor Parti con-
tractante-o copie autentici a procesuluisverbal previzut
prin aliniatul precedent si a proceselor=verbale de depus
-nere a ratificirilor ulterioare.

Arf. 27—Cu incepere dela intrarea ei in vigoare, pre-
zenta conventiune va fi deschisi adeziunii oricirei puteri
semnatare a tratatului de pace dela Lausanne din 24
Tulie 1923,

QOrice adeziune va fi notificats pe cale diplomaticid gu-
wernul republicei franceze si, de citre acesta, tuturor Inal=
telor Pirti contractante.

Ea isi va produce efectul cu incepere' din ziua notifi=
cirii ei guvernului francez.

Adrf. 28._Prezenta conventiune va avea.o durats de
douszeci de ani cu incepere dela intrarea ei in vigoare.

Principiul libertstii de trecere si de navigafiune afirmat
prin articolul 1 al prezentei convenfiuni va avea, totusi, o
durati nemirginits.

Dacs, cu doui ani inainte de expirarea zisei perioade
de douzeci de anil niciuna dintre Inaltele Pirti contrac-
tante nu va fi comunicat un preaviz de denunfare guver-
mului francez, prezenta conventiune va riméine in vigoare
 pani la scurgerea a doui ani dela trimiterea unui preaviz
de denuntare. Acest preaviz va fi notificat de citre gu-
vernul francez Inaltelor Pirti contractante.

Daci prezenta conventiune ar fi denuntati conform dis-
‘pozitiunilor prezentului articol, Inaltele pirti contractante
<convin de a trimite reprezentanti la o conferints in vede-
tea stabilirii termenilor unei noui conventiuni.

Arf. 29.—La expirarea fiecirei perioade de cinci ani,
socotite dela intrarea in vigoare a prezentei conventiuni,
fiecare .din Inaltele Pirti contractante va putea lua initia-
tiva de a propuné amendamente in privinta uneia sau mai
multor dispozitiuni din prezenta conventiune.

Pentru a fi luati in considerare, cererea de revizuire
formulats de una din Inaltele Parti contractante trebue
s34 fie sprijiniti, daci e vorba de modificiri de adus arti=
<olului 14 sau articolului 18, de citre o alti Inalts Parte
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contractants si, daci e vorba de modificirile oricirui alt
articol, de citre doui alte Inalte Parti contractante.

Cererea de revizuire, astfel sprijinits, va trebui si fie:
notificats tuturor Inaltelor Pirti contractante cu trei luni
inainte de expirarea perioadei de cinci ani in curs. Acest
preaviz va cuprinde aritarea si motivarea amendamentelor:
propuse.

Dacs va fi imposibil de a se ajunge la o intelegere a=
supra acestor propuneri pe cale diplomatici, Inaltele Parti
contractante vor trimite reprezentanti la o conferin{s con--
vocati in acest scop.

Aceasts conferintd nu va putea hotird decit in una-.
nimitate, cu exceptia cazurilor de revizuire privitoare la
articolul 14 si articolul 18, pentru care o majoritate de-
trei sferturi ale Inaltelor Pirti contractante va fi suficients..

Aceasts majoritate va fi calculati cuprinzénd intr'insa.
cele trei sferturi ale Inaltelor Piarfi contractante riverane-
ale Marii Negre, socotind Turcia.

Drept care, Plenipotentiarii sus numiti au semnat pre=
zenta Conventiune,

Ficut la Montreux, la 20 Iulie una mie nou# sute trei=
zeci siv sase, in unsprezece exemplare, digtre care primul
investit cu sigiliile Plenipotentiarilor, va fi depus in arhi--
vele guvernului republicii franceze, iar celelalte au fost:

predate puterilor semnatare. '

(Urmeazé semndfurile delegafilor in ordinea alfabeficé a
numelui Sfafelor confractante). .

Subsemnatii, Plenipotentiari ai Japoniei, declars, in nu=:
mele ‘guvernului lor, ¢4 dispozitiunile prezentei convens.
tiuni nu modificd intru nimic pozifiunea Japoniei ca Stat:
ne-membru al Societitiii Natiunilor, atit in privinta pac-
tului Societstii Natiunilor, cat si in privinta tratatelor de-
asistentd mutuals, incheiate in cadrul zisului pact, si ci
Japonia pistreazi indeosebi, intru cit priveste acest pact:
si aceste tratate in dispozitiunile articolelor 19 si 25, o
deplini libertate de apreciere.

(Semndturile delegatilor Japoniei).



W 279 W
ANEXA I

1.—Taxele si sarcinile care pot fi percepute conform ar-
ticolului 2 al prezentei conventiuni vor fi cele indicate in
tabloul de mai jos. Reducerile eventuale ale acestor taxe
si sarcini pe care lesar admite guvernul turc vor fi-apli=
cate firi deosebire de pavilion.

Cuantumul taxeisaual sar-
cinii de perceput pentru

NATURA SERVICIULUI PRESTAT fiecare toni de capacitate

(net register tonnage)
Franci aur1)

a) Control sanitar . . . . . 0,075

b) Faruri, geamanduri luminoase

si geamanduri pentru indicarea se-
nalelor sau altele:

Pins 1a 800 tone. . , . . . 0,42

DPeste 800 tone. , . . .'. . 0,21

¢) Serviciul de salvare, cuprins
zind bircile de salvare; posturile
de rachete de salvare, sirenele de
ceats, radiofarurile, precum si geas=
mandurile luminoase necuprinsela
b) sau alteinstalatiuni de acelas fel, 0,10

2. Taxele si sarcinile definite in tabloul anexat paragra=
fului 1 al prezentei Anexe se vor aplica unei indoite trea
ceri a Stramtorilor (adica unei treceri din Marea Egee in
Marea Neagri si drumului de intoarcere; _spre Marea
Egee sau unei treceri a Stramtorilor dinf
in Marea Egee urmati de o reintoarcere il%
totusi dacd un vas de comert stribate;d
rile in scop de a se inapoia in Marea

ou Stramtoa
in Marea
pi data in=
wasul f5ri deos

Neagrs, dupi caz, mai mult de seasals
trirei in Strimtori pentru cilitoriala dus,

sebire de pavilion, va putea fi supus pentru a doua oara
plitii acestor taxe si sarcini.

1) Actualmente 100 de piastri echivalcazi cu circa 2 franci
50 centime aur,
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3. Daci, la ducere, un vas de comert declari ci nu ur=-
meazi si se inapoieze, nu va avea de achitat, intru cat
priveste taxele si sarcinile previzute la aliniatele b) si ¢)
ale paragrafului 1 al prezentei- Anexe, decit jumitatea
tarifului. _ »

4) Taxele si sarcinile definite in tabloul anexat para-
grafului 1 al prezentei Anexe si care nu vor fi mai ridi-
cate decit este neapirati nevoe pentru acoperirea chel-
tuelilor pricinuite de serviciile in chestiune si pentru men-=
tinerea unui fond de rezervi sau unui fond de rulment
potrivit, nu vor fi mirite sau complectate decit prin a-
plicarea dispozitiunilor articolului 29 al prezentei conven-
tiuni. Ele vor fi achitate in franci aur sau in moned3 tur-.
ceascs, dups cursul schimbului in fiints la data \platii.

5) Vasele de comer{ vor putea fi obligate s3 achite taxe
si sarcini pentru servicii facultative ca pilotajul si remor-
cajul, atunci c8nd un asemenea serviciu va fi fost efectiv
prestat de citre autorititile turcesti, la cererea agentului
sau cipitanului vasului in chestiune. Guvernul turc va
publica, din timp in timp, tariful taxelor si sarcinelor ce
vor fi percepute in schimbul acestor servicii facultative,

6) Aceste tarife nu vor fi majorate in cazurile cand zi-
sele servicii vor fi devenit obligatorii prin aplicarea arti=
colului 5.

ANEXA II

A. Volumul-fip.

Volumul .al unui vas de suprafats este volumul va-
sului terminy ¢t echipajul complet, masinele si caldirile
sale, gata d:g plgéare, avind intregul siu armament si

toate mumtlun e.ilnstalatlumle. echipamentele, hrana, apa
dulce penl:ru eéhlpa]. aprovizionirile diverse, utilajele si
piesele de_ sch b de orice naturi, pe care trehue si le
duci cu sine T, hmp de rishoi, dar firi combustibil si.
fars api de _;:_ezervé pentru alimentarea magineler si a
caldarilor, &

2. Volumul tip al unui submarin este volumul in su-

1) Textele prezentei anexe au fost imprumutate tratatului na=

val dela Londra din 25 Martie 1936.
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prafats’ al vasului terminat (nesocotindu-se apa din com-
partimentele ne-etange), cu ecbipajul complet, aparatul
siu motor, gata de plecare, avaind intregul siu armament
si toate munitiunile, instalatiunile, ecbipamentele, brana
pentru ecbipaj, utilajele diverse si piesele de schimb de
orice naturs, pe care trebue si le duci cu sine in timp
de rasboi, dar firi combustibil, uleiuri lubrifiante, api
dulce sau aps de balast de orice fel.

3, Cuvantul ,tons®, in afari de expresiunea ,tone me-

trice®, aratd o toni de 1.016 kilograme (2,240 Ibs.)
B. Clase.

1. Vasele de linie sunt vase de risboi de suprafats apar-
{inind uneia din urmitoarele dous sub-=clase:

a) vasele de risboi de suprafa{s, altele decit vasele
port-avioane, vasele auxiliare sau vasele de linie din
sub-clasa 5), al ciror volum tip intrece 10.000 tone (10.160
tone metrice) sau care poarti un tun de un calibru intre-
cind 203 milimetri (8 ,toli*); '

b) vasele de risboi de suprafa{s, altele decat vasele
port-avioane, al ciror volum tip nu depiseste 8.000 tone
(8.128 tone metrice) si care poarts un tun de un calibru
intrecind 203 milimetri (8 .toli").

9. Vasele porf-avioane sunt vase de risboi de suprafafi
care, oricare ar fi volumul lor, sunt concepute sau intoc-
mite in primul rind pentru a transporta si a pune in ac-
tiune aeronave in mare. Dacid un vas de risboi n'a fost
conceput sau intocmit, in primul rind, pentru a transpor-
ta ¢i a pune in actiune aeronave in mare, instalarea pe
acest vas a -unei punti de aterisaj sau de decolare nu va
avea drept rezultat si-l inglobeze in clasa vaselor port-
avioane.

Clasa vaselor port-avicane se subimparte in doui sub-
clase, anume:

a) vase previzute cu o punte astfel intocmits incat si
ingidue decolarea sau aterisajul aeronavelor :

b) vase neprevizute cu puntea descrisi in paragraful
a) de mai sus.
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3. Vasele usoare de suprafafé sunt vase de risbojide su=
prafats, altele decit vasele porteavioane, micile vase de
lupts sau vasele auxiliare, al ciror volum tip depiseste
100 tone (102 tone metrice), firi a intrece 10.000 ‘tone.
(10.160 tone metrice) si care nu poarty un tun de un
calibru depisind 203 milimetri (8 ,toli*).

Clasa vaselor usoare de suprafati se subimparte in trei
subclase, §i anume :

a) vase purtind un tun de un calibru depisind 155
milimetri (6,1 .foli“);

b) vase care nu poarti un tun de un calibru depisind
155 milimetri (6,1 .toli*), si al'ciror volum tip intrece 3.000-
tone (3.048 tone metrice) ;

¢) vase care nu poarti un tun de un calibru depisind.
155 milimetri (6,1 .{oli*), si al ciror volum tip nu m{:recez
3.000 tone (3.048 tone metrice),

4, Submarinele sunt toate vasele concepute pentru a na=
viga sub suprafata mirii.

5. Micile vase de lupfd sunt vase de risboi de supra-
fatd, altele decit vasele auxiliare, al ciror volum (ip de-
piseste 100 (102 tone metrice), firid a intrece 2.000 tone
(2.032 tone metrice). si care nu au nici una din . caracte-.
teristicele urmitoare ;

a) a fi fnarmate cu un tun de un calibru depisind 155
milimetri (6,1 .toli*) ;

b) a fi concepute sau echipate pentru lansarea torpilel or

¢) a fi concepute pentru a atinge o vitezi mai mare ca
douizeci de noduri.

6. Vasele auxiliare sunt vase de suprafats ficind parte
din flota militars, al ciror volum tip intrece 100 tone (102
tone metrice), care sunt infrebuintate in mod normal pen-
tru serviciul flotei, sau pentru transportul trupelor sau
care au orice intrebuintare alta decit aceia de vase coma
batante, care nu sunt anume, construite pentru a fi vase
combatante si care nu au nici una dm caracteristicele ur=
mitoare :

a) a fi inarmate cu un tun de un calibru depisind 155

milimetri (6,1 ,toli*);
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b) a fi inarmate cu maj mult de opt tunuri de un ca=
libru dep#sind 76 milimetri (3 .toli*);

¢) a fi concepute sau echipate pentru lansarea torpi=
lelor;
- d) a fi concepute pentru a fi apirate prin plici de
blindaj ; -.

e) a fi concepute pentru a atinge o vitezi mai mare ca
douizeci si opt de noduri ;

f) a fi concepute sau intocmite in primul rind pentru
a actiona aeronave in mare; -

¢) a fi echipate cu mai mult de doui aparate pentru.

lansarea aeronavelor.
C. Vase invechife (.hors dége*).

Vasele din clasele s§i subaclasele urmitoare vor fi sos
cotite ca invechite (,hors d'ige®), atunci cind se va fi
scurs, dela terminarea lor, numirul de ani aritat maijos:

a) pentru un vas de linie. . . . . ... . 26 ani;

b) pentru un vas portsavioane . e « . 2 anis

¢) pentru un vas usor de suprafaté dm suhsclaa

sele (a) si (b):
i) daci a fost pus pe cali inainte del Ia-

nuarie 1920. . . . 16 anis
ii) dacs a fost pus pe calé dupé 31 Decem-
vrie 1919, . . , 20 anigs
d) pentru un vas usor de suprafaté dm sub-
clasa (¢) . . . . . . . . . . . . 16 ani;
e) pentru un submarin . . .+« . «. 13 ani.
ANEXA III

Se convine ci, din cele trei vase scoals invechite (,hors:
d’sge“) mai jos desemnate ale marinei japoneze, dous uni=
titi vor fi admise a vizita porturile Stramtorilor impreuni.

Tonajul global al acestor dous vase va fi, in acest caz,.
considerat ca echivalent cu 15.000 de tone.

Dala punerii in Data intrarii Volumul
santier in serviciu tip tone) Armamentul
Asama 20 X 1896 18 IIT 1899 9,240 IVX200 mm-
) XIIX150 .
Yakumo 1 IX 1898 20 VI 1900 9,010 IVx200 .
XIIx150

Iwafe 11 XI 1808 18 III 1901 9,180 IVX200 .
XIVX150 ..
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ANEXA IV

1, Clasele si subaclasele de vase ce trebuesc cuprinse
‘in calculul tonajului total al flotelor puterilor riverane ale
‘Marii Negre, vizat la articolul 18 al conventiunii de fafs,
sunt urmitoarele : ‘

Vase de linie: sub=clasa (a), sub=clasa (5).

Vase porteavioane : suh-clasa (@), sub=clasa (5).

Vase usoare de suprafats: sub=clasa (a). sub-clasa (%),
sub=clasa (¢).

Submarine,

-potrivit definitiunilor din Anexa II la prezenta conven-
{tiune. ’

Volumul de care trebue tinut seam# in calculul tona-’
jului total este volumul tip, astfel cum este definit la A-
nexa II. Nu vor fi luate in considerare decit vasele care
nu sunt invechite (,bors d’sge*), astfel cum sunt defi-
nite in zisa! anexi. )

9. Comunicarea previzuti la articolul 18, alineatul 5),
-trebuie s3 mai cuprindi si tonajul total al vaselor din

-clasele si subaclasele mentionate la paragraful intsiu al

pprezentei Anexe,.

PROTOCOL

In clipa iscalirii conventiunii puttind data zilei de as-
+t4zi, plenipotentiarii subsemnati, obligind guvernele lor
respective, declari ci accepti dispozifiunile urmitoare:

1. Turcia va putea remilitariza imediat zona Strimto-
rilor, astfel cum este definitA in preambulul zisei con-
‘ventiuni.

9. Cu incepere dela 15 August 1936, guvernul turc va
.aplica provizoriu regimul specificat in zisa conventiune.

3. Prezentul protocol isi va produce efectul cu incepere
-de astizi.

Ficut la Montreux, la douszeci Iulie una mie nous sute
Areizeci si sease.

(Urmeazd iardsi semndfurile fufuror delegafilor).
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REMILITARIZAREA STRAMTORILOR
SI INTERESELE ROMANIEI?

In c&mpul vietii internationale se ivesc si se repets, de
un timp tot mai des si la intervale tot mai ‘scurte, ges=
turi si fapte care videsc o sforfare obsteasci pentru des-
fiintarea rinduelilor statornicite dupi marele risboi. Si
ceeace este mai ingrijitor din aceasti stare de lucruri, e
faptul ci pani si Statele asa zise anti-revizioniste, care
fac parte din gruparea politics de conservare a ordinei
internationale, inteleg s4 profite de imprejuriri spre a ob-
tine schimbarea rinduelilor din tratatele de pace potrivit
unor interese particulare.ale lor.

Nota trimeass, zilele trecute, de citre guvernul Turciei,
Secretariatului general al Societstii Nafiunilor, precum si
guvernelor semnatare ale conventiei strAmtorilor dela Lau-=
sanne (1923), constitue unul din aceste gesturi menite s3
schimbe rinduelile picii generale. Turcia vrea si fie des-
legats de obligatia de demilifarizare in zona de trecere a
stramtorilor, obligafie -stabilits prin tratatul delaLausanne
tocmai in scopul de a se garanta mai bine libertatea na=
vigatiei. Turcia, de altfel, repeti o cerere pe care a mai
ficut-o la 24 Martie 1933, in timpul lucririlor conferin=
tei pentru dezarmare, cit si in sedinta dela 17 Aprilie
1935, a Consiliului Societstii Natiunilor, cand a fost con=
damnat gestul Germaniei de reinarmare impotriva preve-
derilor din tratatul dela Versailles.

1) Articolul mentionat la p. 222 si care trebuia s apari in

ziarul ,,Argus" cu data de 19 LV 1936, daci nu era oprit de
censurs, ‘
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Ce inseamn# putinta de inarmare a strimtorilor, pen-
+4tru Statul teritorial suveran, dealungul canalului natural
de legiturs intre Marea Neagri si Mediterana, ne-o spu-
ne istoria, din cea mai depirtati antichitate. Indiferent
.daci liberfatea de trecere a vaselor comerciale este con=
sfintits prin texte conventionale precise, Statul suveran
la straméori poate, sub diferite pretexte de legitims api-
‘rare, stingheri aceastsi trecere in dauna celorlalte State ri-
-verane din Marea Neagrs, cum s’a intdmplat in primi-
-vara lui 1974, dup4 pacea balcanici dela Bucuresti, c4nd
Rusia tarist3 si Roméania au ficut un demers comun, la
“Constantinopole, cersnd si lisse asigure respirafia prin
-strimtori. E

De aceea, la conferinta de pace dela Lausanne, dups
‘r4sboiul din Orient, marile puteri, si in special ' Anglia,
:au {inut si se stabileasci noua rénduialid din conventia
specials a strAmtorilor, cu complimentul necesar din con-
-ventia privitoare la granifa turco-bulgars din Tracia,—am-=
‘bele aceste conventii ficidnd parte integranti din tratatul
-dela Lausanne.

Cateva lsmuriri sunt, cred, necesare spre a se intelege
‘mai bine regimul actual al stramtorilor Mairii Negre,

Revolutia turcs, urmati de adoptarea formei republi-
«cane si de strimutarea capitalei la Ankara, a inlesnit foara
-te mult stabilirea acestui regim nou, care prevede obliga=
‘tia de demilitarizare a stramtorilor. Capitala Turciei ne
-mai fiind la intrarea Bosforului, stramtorile Mirii Negre
‘puteau fi, in sfirsit, deschise navigatiei de fof felul, adia
<4 si pentru vasele de comert si pentru cele de rdshoi, ale
.oriciror Sfafe fird deosebire intre riveranii si neriveranii
.acestei miri. De aceea, demilitarizarea strimtorilor isi are
-complimentul necesar in demilitarizarea impuss dealungul’
liniei de frontiers din Tracia, ca o acoperire necesari ims=
‘potriva vresunui atac de pe uscat. CA4t priveste garantia
libertstii stramtorilor contra unui eventual atac sau ame-
nintare de risboi de orice fel si de ori unde ar veni, tra=
‘tatul stabileste ci Inaltele parti contractante ,si in toate
«azurile Anglia, Franta, Italia si Japonia le vor impiedeca.
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impreuns, prin toate mijloacele pe care Consiliul Socie-
tatii Natiunilor le va hotari in acest scop” (art. 18).

Punctul de vedere englez, in conferinta dela Lausanne,
‘mergea pin3 Ja inglobarea Madrii Negre in regimul firesc al
fufuror mdrilor Jeschise navigafiei infernafionale, fars deose-
bire intre Statele riverane si cele neriverane cind e vorba
de fortele maritime de r3sboi. Rusia sovietics, ins3, mos=
tenitoarea directy a Rusiei tariste, a opus conceptiei li-
berale engleze, conceptia ei de mare inchisd vaselor de.
t4sboi ale Statelor neriverane, cu speranta nemirturisits
dar usor de inteles, c8, infr'o zi, Marea Neagrd ar mai pu-
fea deveni un lac rusesc, inchis alfora. Formula tratatului de
pace dela’ Lausanne, in privinta strimterilor a fost din
<cauza aceasta o formul3 transactionals intre conceptja en=
glezi si-cea ruseascd. S’a admis libertatea de intrare in
Marea Neagrs, prin stramtori, si a fortelor maritime de
r4sboi apartindnd vre-unui Stat neriveran egald cu flofa
riverand cea mai pufernicd din Marea Neagrd, Deci, un pla=
fon makimal pentru fortele navale neriverane, egal cu flofa
.cea mai mare, care nu poafe fi decdf a Rusiei soviefice.

Cu toate acestea, desila Lausanne s'a adoptat o formuls
tranzactionals, Rusia sovieficd n'a rafificaf frafaful de pacedin
1923 si a lucraf, fof fimpul de afunci, penfru revizuirea re=
gimului sfrémforilor. Incercirile repetate ale Turciei, de a
obtine revizuirea regimului strimtorilor, s'au bucurat de
sprijinul diplomatiei bolsevice si, cite odats, au fost chiar

direct inspirate din prietenia fats de Soviete.

Cum dealungul istoriei se cunosc perioade de strinsi
prietenie intre Rusia si Turcia, mergind pini la un ade=
wvirat protectorat, ca acela al tratatului vestit dela Unkiar-
Iskelessi (1833), se infelege ci o revizuire a regimului
stramtorilor, stabilit in 1923 la Lausanne, poafe insemna
pufinfa direcfd sau indirecfd penfru Rusia sovieficd de a fran-
sforma Marea Neagrd infr'o mare inchisd sufocdnd pe ris
veranii cari n'au alt esire maritims.

S'au publicat, in presa romins, articole favorabile rea
wizuirii regimului actual al strimtorilor, intemeiate pe ra=
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porturile noastre prietenesti, de astizi, cu Rusia sovietici
si cu Turcia.

E cazul si ne intrebsim daci politica de chibzuials si
de prevedere, in viata Statelor, trebue si se mirgineascs
numai la perspectivele imediate ale prezentului, sau are
datoria si vadi departe, in viitor, cu ajutorul trecutului.

Nu pot incheja aceste observatii firi si constat ci in-
cercarea revizionists a Turciei, va pune in miscare si ni-
zuinta inibusitt inci a Bulgariei de a obtine revizuiri.

Un articol aparut in oficiosul francez al guvernului dela
Sofia a arstat, in linii generale, dorintele revizioniste bul-
gare,—ceea ce ar duce la ciudata constatare ci intelegerea
balcanic, in loc s4 serveasc4 la pistrarea ordinei interna=-
tionale, ar inlesni revizuirea regimului strémtorilor, dintai.
in favoarea Turciei, pentru ca, apoi, s4 ofere si Bulgariet
argumente revizioniste.

Politica e plini, totdeauna, de surprinderi.
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Adrianopole (tratalu) dela) 62—63, 67, 68.
Adriatica 3, 4, 49, 148, 200.
aeronavele (sborul lor) 161, 164,167,172—173,191, 198—199, 232,
213, 247,
agresiunea (si definitia ei) 10, 227.
Akkerman (conv'entia dela) 60,
Alexandretta (chestia) 214.
Alexandru I 51, 53, 55, 56, 57, 60.
" IT 96.
w’ III (Papa) 6.
" VI (Papa) 4.
aliantele anglo-turce 49, 54, 58, 85, 95, 180, 198.
- franco-turce 29, 50, 53, 95, 214.
" germano-turce 127—128, 129, 138—143.
" ruso-turce 48, 49, 51—52, 68, 70—78,121, 130, 153—154,
158, 177, 179. .
<amenintarea® de risboi 183, 192—193, 203—204 *, 246—247 °,
aumicitiile personale in politica Statelor ? 202, 203, 206—207.
Anglia (v. acordurile anglo-ruse, aliantele anglo-turce si conflictele
anglo-ruse).
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Ankara 152, 154, 164, 171, 177.
Anzac (cimitirile dela) 258.
Aras Rusdu 174, 178, 179, 186, 205, 207, 209, 211, 217, 228, 241, 242,
Archanghelsk 134.
Archipelagul 21, 27.
armamentul limitat (la .auxiliare”) 235—236.
armistifiul dela Mudania 156.
" » Mudros 142, 147, 148.
Asia micd 130, 144, 149, 152, 153, 155.
Atatiirc 151, 152, 164, 179. )
Austria 34, 35°, 36, 49, 62, 74, 78, 79, 80, 89, 95, 96, 105-
Azov (marea de) 21, 22, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 39, 43.

Bakla Burnu-165.
Baltica 4, 5. 8, 134, 195, 254,
Barcelona (conferinta dela) 13.
Basarabia 59, 95, 109, 115, 116.
Basile II (Bulgarochtonul) 19,
baze aero-navale (insula Leros) 180.
« navale in Marea Neagri 96, 105, 195, 217.
Belgrad (tratatul din 1739) 36.
beligeranti 9, 10, 210, 211, 215, 244, 245.
Beltul mare si mic 4, 254.
Berlin (congresul dela) 115—116, 117, 127.
Bonaparte 48, 59, 51, 53, 55, 56, 57, 79.
Bosforul 4, 14, 18, 30, 56, 253.
Bosnia-Hertzegovina 109, 115.
Breslau, vasul 129, 131, 132. 195.
Brest-Litowsk (pacea dela) 147.
Brusa 25, 71.
Bucovina 45. )
Bucuresti (pacea din 1812) 59.
Bulair 140, )
Dulgaria 114 %, 135°, 136, 142 *, 144, 146, 147, 169, 184, 186, 199,
" 200°, 220, 263.
Buni Sperants, capul de 5.
Buyuk-Dere 71.
Byzantul 17°, 18, 19, 20, 21, 23, 25.

€ablurile submarine 12.
Caffa 22 ¢, 23.

canalul Rhin-Dunire 216.
Cantacuzen 25, 26,
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Carden, vice-amiralul-137.
«Cartea rogie” (desbaterile Montreux) 203, 292,
Caterina I 34, 35.
" 119, 37° 38, 40, 45, 46, 47, 89.
Camera maritimd din C-pole 250, 255.
Campo-Formio (pacea dela) 48.
capitulatiunile 29 °*, 130.
Chilia §i Cetatea Albd (porturile Moldovei) 28, 46.
Churchil W, 133, 136, 137, 140.
Cicerin 151, 158, 159.
Cipru, insula 116.
Comisiunea gurilor Dunarii 95, 167, 229, 236, 237, 243.
" stramtorilor 150, 158, 167 *, 170—171"*, 192, 196.
” (desftintarea ei) 227—229.
Comltetul de redactie 189, 213, 218,
" technic 189, 205, 239, 240.
sconcertul european” contra Rusiei 30, 31, 32, 36, 42, 74,79, 80,
81, 85, 86, 88, 89, 92. 93, 102, 104, 110, 127.
conflictele anglo-ruse 110, 112, 113, 116, 117, 118, 119, 120, 127,
154 °, 158—159.
Constantin cel mare 19, 34.
Constantinopole 4, 17 *, 25, 26. 27, 28 *, 31, 32, 40, 55, 56 °, 60.
» port liber 144 (v. si Byzantul)
Contescu C. 156, 185, 189, 204, 205, 208, 209, 217, 218, 228,
239, 240, 241, 249.
contrabanda 9.
Copenhaga 254.
Crimeea 39, 45, 46, 236.
» (rdsboiul din) 95, 126,
cruciadele 21.
Curzon, lordul 156, 157, 158.

Dacia (planul Caterinei) 45.
Danemarca 4, 5, 8. ]
Dardane¢lele 4, 14, 15, 16, 18, 26.

" (fortarea lor) 54—55, 58, 59, 77, 112, 113, 132, 133.

136—143°, 258, 262.
Dagkov (memoriul lui) 65, 66.
Delta Dunirii 59, 63.
demilitarizarea fruntariilor in Tracia 169.
stramtorilor 150, 158, 165—166 *, 168, 175, 177.

Dxamandy C. 156, 157.
divergenta franco-englezi 148, 155.

" italo-greaca 148, 155,
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documentele secrete rusesti 131, 143, 145—146 °, 147.
Dodecanezul (insulele) 145, 180, 192.

Duca G. L. 156.

Duckworth 54, 55, 58.

Dugdale 40.

durata de sedere in M. Neagrd (p. neriverani} 226, 234, 235.

Eden 189, 260.

Egiptul 48, 65, 69, 84, 85,
Ekrene 201.

Elgin 52.

Elisabeta, regina Angliei 5.
Enos-Midia, linia 123, 248.
Enver pasa 130.

Erenkioi 139.

Erfurt (intrevederea dela) 57.
Eski Stambul 165.

Filciu (pacea dela) 34, 35, 36.

flota voluntard rusi 121.

forturile stramtorilor (castelele intirite) 27, 28.

Francisc I, 29,

Franta (v. acordurile franco-ruse, alian{ele franco-turce, divergenfa
franco-englezi, pactul franco-roméin).

Frederic cel mare 37, 39, 49.

Qalata 23, 25, 166.

Gallipoli (orasul si peninsula) 18 °, 23, 26, 27, 54, 112, 113, 137,
140°, 141, 142, 143, 152, 165.

Genova 3, 4, 20, 21-22°, 23, 24, 25.

Germania 128, 175, 177, 212, 246.

Gibraltar 14, 16, 254.

Gidel G. 2.

~Goeben® vasul 129, 131, 132, 195. .

Gorceakof 96, 97, 101, 102, 103, 106, 107, 109, 111, '

Grecia 143, 144, 146, 149, 150, 153, 155, 180, 184, 187, 199, 220, 263,

Groénlanda 5.

Grotius §, 6, 7.

Haiffa 195.

Hamilton gen. 141, 142.
Harrington gen, 154.
Hellespontul 15°, 17, 18, 26.
Heraclius 19, 25.
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Hieron 24.
Hotin 39, 56.

lacob I 5, 6, 7.

Tasi (pacea dela) 47.

Igor 20.

impértirea Turciei (planurile de) 45, 49-50, 51, 55, 56-57°, 66".
inchiderea stramtorilor (importanta faptului) 134-135, 262.
Indiile 5, 16, 48, 50, 51, 79, 81, 127, 128, 150, 195,

insulele (din fata stramtorilor) 26, 40.

Cu epuri de casi 166,
Emis Ali Avasi (Marmara) 166.
Imbros 166.

(si cu cele | Lemnos 142, 199.
" din Marmara) | Mitilene 17, 199.
Principilor (Marmara) 166.
Samotrace 166. '
Tenedos 74, 138, 165, 166.

. loniene 48, 49, 51, 52.

internalionalizarea strimtorilor 150-151, 162, 166-167.
interventia ruso-roméini la C-pole (1914) 124-125, 286.
Istanbul (V, Constantinopole)
Italia 49, 52, 127, 135, 144, 145, 155, 178, 180, 189, 190, 197, 261,

Jdaponia 175, 184, 186, 223.

Karabigha 166.
Karlowitz (tratatul dela) 30, 31, 33, 34.
Kertsch 30, 32, 33, 43.
Kociubey (despre politica rusi) 51, 64, 66, 67.
Kuciuk-Kainardgi (pacea dela) 44°, 45, 59.
Kumbaghi 165.
Kutaieh (pacea dela) 74, 78.
Lausanne (conferinia si tratatul dela) 156, 157, 160—173".
" (critica regimului stramtorilor) 170—172.
" tratatul (neratificat de Rusia) 161, 171,
Laval 178, 184.
legendele grecesti (stramtorile in). 14-18.
{ibertatea aeriani 12, 161, 198, 243.
.  marii 1.3, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 13, 14, 170.
Liman von Sanders gen. 133-134,
Litvinof 179, 186, 188, 189, 190, 193, 201, 208, 218, 224, 227.
Lloyd George 149, 154.
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Londra (conferinta si protocolul din 1871) 105-107.
" (conferinta dela 1883) 197.
» pactul dela (pentru interventia Italiei) 144, 148.
Ludovic al XVI, 9.
luptele ruso-turce 42, 43, 46, 54, 55, 56, 57, 59, 62, 94-95, 109, 133.

Macdonald (planul) 175, 176.
Mackensen 142.
Magellan, stramtoarea 254.
Mahomed II 27, 28, 42.
Malta 48, 152.
Manecii, canalul .8
Marea Neagri 4, 14, 15-16%, 17, 18, 19, 20, 21, 44°, 46. 49°.
. ” [caracterul ei) 193, 194, 196-197, 223-227°, 229,
. " teritoriald 7, 10.
mare clausum 17, 8, 28-29°, 31, 36, 37, 47, 50, 52, 53. 58-59°, 76,
82, 83, 84, 86-88°, 96, 97, 99, 106, 101, 194",
mare liberum (apertum) 6, 71, 44, 46, 51, 52, 63°, 96, 97, 157%,
158, 169-170°, 212, 216, 221",
Marmara 17, 25, 82, 113, 116.
Mediterana 2, 3, 4, 14, 19, 21, 39, 51, 96, 129, 144, 150, 193,
195, 234, 247, 262.
(conflictul italo-englez) 180.
Mehemed Ali (riscoala lui) 69—74, 78.
Menemencioglu 189, 237,
Metternich 78, 79, 86, 89.
Mica Intelegere 219.
Mihalopol ing, 205, 249.
misivnea germani in Turcia (V. Liman v. Sanders).
«Mitteleuropa® 128.
Montreux, conferinta:
" ,, atitudinea diferitelor State 190-200.
" " . Romaniei 200-230.
» » desbaterile 189-200.
" conventia (clauzele procedurale) 256-258.
" " taxele cu tabela 171, 172, 205, 279-280.
" " textul integral 267-284.
" " vasele de comeri 248-219, 268.
" " . » rdsboi 233-243, 269, 280-283.
" " " w . auxiliare 235, 237, 238, 239,
282-283.
" " " mici de rédsboi 237, 238, 239, 240, 282.
v " (pozitia riveranilor dupi) 261-264.
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avioanele comert 247-248,

" rasboi 191-192, 243.
submarinele 192, 199, 243,
Moscova 177, 221.

Murmansk 134.
Mussolini 156, 184.

Nagara 18.
Napoleon III 90, 97.
Nelidow 111,
Nelson 52.
Nesselrode, contele (politica ruseasci) 64, 67, 72, 75, 77, 81, 90,
93, 94.
neutralitatea turcd (in 1914) 129, 130, 131, 132.
neutralizarea Mérii Negre 95-97%, 100, 102.
w (revizuirea regimului) 102-103, 104—105-
neutrii ($l llbertatea mirii) 8, 9, 10.
Nicolae I 60, 67, 68, 70, 81, 90.
Nistru 39, 47, 53, 201, 220.
Novi-Bazar, sandjakul 116.

Qceanul Indian 5, 6.

ocrotirea crestinilor (din Turcna) 43, 44, 15, 93.
Olanda 5, 6, 7.

womul bolnav* 91, 92,

Orkhan 25, 26.

Pactele regionale sau suplimentare 206, 207, 210, 211, 213, 214, 215.
»pactomania’’ la Montreux 214, 215, 219—220.
pactul balcanic 177, 207, 213, 214, 219.

»  franco-roman 213, 214.

" Marii Negre 177.
,pactul national turc” 152, 154.

" Societitii Natiunilor 210, 211, 215.
Panin, contele 41, 49.
Paris (pacea dela 1856) 95-100, 106.
Passarowitz (pacea dela) 34, 46.
Paul I 47, 51.
pavilion (dreptul la) 12, 13,
Pella V. V. 185, 249, 251,
Pera 23, 166.
Perekop 39.
pescuitul maritim 5, 6, 7, 12.
Petru cel Mare 30, 33, 37, 38, 47, 89, 254.
pilotajul 162, 172, 251, 253.
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pirateria 2-3, 4, 21, 32.

politica si dreptul 2, 13.

Politis N. 188, 189.

Polonia 35, 38, 42, 219, 220, 221,

Pontul Euxin (v. Marea Neagri).

portul de inregistrare (bazd) 12, 245.

Potemkin 45.

preambulul conventiei dela Montreux 215, 216, 217, 232, 233,

preavisul 226, 234, 235.

principatele romane 41, 57, 59, 60, 63, 68, 93, 94, 95, 103.

proectul britanic de conventie (la Montreux) 190, 205, 211, 215, 240,
“ turc » " 189, 191, 211, 215, 237.

Prusia 37, 38, 79, 86, 104

Racconigi (v. acordul italo-rus)
risboaele balcanice 122, 123, 130, 160,
ridsboiul franco-german 101, 104.
’ ruso-japonez 121.
" tripolitan 121, 122.
tdscoalele crestinilor (din Turcia) 37, 39, 40, 60, 61. 69, 89, 107,
108, 109.
Regulamentele organice 63.
remorcajul 172, 251, 253.
remilitarizarea stramtorilor 174, 176, 178 198, 215, 216, 231-232°,261,
- " (nota guvernului turc) 181-185.
" " (rdspunsul guvernelor) 184-200,
" zonei rhenane 175, 179, 180, 198.
revizicnismul la Montreux 174, 175-180, 258-261,
. {caractere speciale) 260-261.
tevizuire (sfortarlle pentru) 101, 102, 103, 104, 106-107.
revolutia francezd 9, 47, 48.
" rusd 147.
Tiverani si neriverani (deosebiri) 225-227, 229,
Robeck vice-amiralul 137, 138.
Radosto 62, 123.
Romania si stramtorile (la 1914-916) 135, 136, 146-147, 157,
Rostopsin contele 49, 50.
Rosca, contra-amiralul 196.
Rusia la Stramtori (politica ei) 123, 128-129, 159-160°, 193-194.
. in Mediterana 51, 52, 65, 77, 111, 116, 119, 193. 195, 198,
262,

$an Stefano {pacea dela) 113-114, 115, 116.
sanctiunile contra [taliei 189, 197, 198.
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Sardinia 95.
Saros, golful 137, 140, 165.
Sasonow 130, 131, 134.
Sebastopol 74, 95, 97, 105.
Selden 5, 7.
Sévres (tratatul dela) 149-151°, 152, 153, 155, 167, 168.
Seymour 92.
siguranfa Roméniei ([in M. Neagrid) 214, 215, 216, 217, 219-222°.
” Rusiei " " 66, 67, 72, 73, 75-76, 71, 82,
100, 102, 111, 163, 216-217", 218, 233",
siguranta Turciei in stramtori 164, 168-169°, 176, 178, 182, 183,
231, 232, 233.
Simon John sir 176, 178.
Sinope (bitilia dela) 94.
Smirna 74, 149, 153.
Societatea Natiunilor 10, 11, 170, 175, 177, 189.
Spania (rdsboiul civil) 262.
Stationarele (dela gurile Dundrii) 99, 164, 223, 236-241°".
stafu quo (politica fati.de Turcia) 64-68, 73, 78, 79, 82, 84, 86,
89°, 110°,
Stramtorile (descrierea lor) 139-140.
” (definitia) 187, 188, 201 si in preambulul conventiei
noi, la p. 267.
submarinele (armi interzisi) 11.
" (regimul lor prin stramtori) 164, 191, 192, 199, 226,
227. 243.
Suez (istmul §i apoi canalul de) 14, 86, 110, 195, 216.
Stefan cel mare 28.
Suvalof 113, 117,
Suvla, golful 142.

Tana 22, 23, 25.

Tatarii 23, 24, 39, 41, 43.

Tilsitt (intrevederea dela) 55.

Titulescu N. 177, 185, 186, 187, 188, 190, 206, 207, 208, 213,
217, 219, 227, 229,

tonajul limitat (in stramtori) 163, 223, 224, 226, 233*, 234.

. " (exceptiile dela) 224, 234-235°, 240,

Tordesillas (tratatul dela) 5,

Tracia 18, 26, 122, 140, 169.

tratatele de pace generald 12.

otrecerile’ prin stramtori 116-118, 119, 120, 172; 196, 197, 206,
210-213, 215, 223, 225,
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trecerile prin strimtori limitate in timp 164, 233, 235.
“Tripla Alianii 127.

“Tripla Intelegere 127,

Troia 16, 17, 248.

"Trubetkoi printul (despre politica rusd) 128-129, 155"
‘tirmurile Mirii Negre 42, 47, 98, 100, 111.

Wngaria 219, 220, .
Unkiar Iskelessi (tratatul dela) 72, 75-77, 78, 79, 80, 82, 86.

“Wasco de Gama 3. '
-vasele ugoare de risboi 88, 98, 99.
« §coali japoneze 234, 283-284.
“Venetia 3, 4, 20°, 21%, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 30, 34,
Versailles (tratatul dela) 12.
Viena (tratatul dela) 60.
"Vitoria 6.
wvizitele® (cu invitatie) 208, 235.
" in scop umanitar 235-236.

“Washington (conferin{a navali dela) 11.
" (tratatul dela) 192.

Wilson 11.

‘Worosilof, maresalul 176, 179.

“Wugoslavia 160, 180, 181, 184, 187, 199, 219, 220.
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