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Pyofesor de Dreptul Comercial ia Facultatea de Dr ept « Uni-
-cersitdfe din Bucuregti, Sectia Doctoratului in Drept, fost Ministru
~al Justifiei g1 eminent avocat; sub a cirwi ordine am servit la De-
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.de ocoale, tribunale, Curti de Apel, cum §i a Inaltei Cwrti de Ca-
-satie gt Justific). Domnia-Sa, decretind examenul ca criteriu pen-
tru alegerea magistragilor gi inamovibilitatea pentru siguranta go
_prestigiul justitiei tirei ; dar care legi organice’ sandtoase, au fost
inutilate §i ciopdrtite de succesorii sdi, minigtry fird scru]mlc cari
din interese meschine polltlce au da) dmat aproape in intregime
“ceea ce ilustrul l[uu.st;u Toma "Stelian a zidit in templul ‘Justitici

cw mari. sacrificii morale si materiale,

Dedic aceastd umild lucrare, ca
semn de eternd recunogtinfd, deose-
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Decanul profesorilor vomini, fost Miistra  Caltelor si Lns-
tructinnei Publice, Ex-Pregedintele Academies Tomine : smagin gi
respect peutrw nunca ce o depus la indlfarca cultarei romine prin-
apostolatul sdw "didactic.

Generatie tindrd ! luaki pidd §i tmtati'l!...

Eminentul jurisconsult, profesorut emerit de Dreptul Civil
Romin la Facultatea de drept a Universitatei lagi gi Decan al
acelei facultati, a avut deosebita buni-vointd a-mi adresa ur-
mitoarele rinduri:

Domnule Maxim,

A leat cunogtingd de dorinfa Do. de a publica o carte, cu-
princind ,Obiceiurile pamintului ale tarei noastre®.

Aceastd idee fiind foarte wimeritd, wmerid a fi incuraati.
De aceea vd figaduesc ¢ vivoi fuce o prefafd, indatd cec-mi vefs
comnice Iucrarea. '

al Dv. devotat
D. Alexandresco
1921 Iagi
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Inainte cuvintare

Noi Rominii de la Divanurile ad-hoc in coace, esclusiv
dominati de marea §i salutara idee de a deveni cit se poate mat
iute o. natiune de sine stititoare, am urmarit aceasti mireata
si nationala idee cu atita precipitare, in cit am sacrificat inte-
resului acestuia de ordin eminamente politic, ori $l ce alt interes
social sai economic. -

Asa cu 'ocasiunea unificdrei legislatiunei noastre civile, prin
o singurd aruncituri de condeiu am rupt cu tradifiunele noas-
tre juridice, istorice, politice, sociale, comerciale, vechi bune ;
adicad cu acele institutiuni ce se raportd la dreptul nostru public
intern, dar mai cu seami in ce priveste dreptul nostru privat.

O legislatiune streini intreagd, un nou sistem de organi-
zare judiciara politic4, economica §i sociald, le-am introdus -cu
0 lutealé nemai pomenitd, poate la un popor din timpurile an-
tice sau moderne.

In avintul nostry, in patrlotlcul si nationalul avint de a
ne organiza ca. stat liber §i independent, am impins asa departe
spiritul de asiniilare cu Franfa, fn cit am cautat, ca prin o imi-
tare maimutireascd si puerild sd introducem pinad si uniforma
magistratilor si avocatilor ?! )

. Toti barbatii nostrii de stat, marcanti, inainte de 1864, cu
Domnul “Tareéi in cap, crescuti i educati in gcolile franceze, nu
au avut alt model de legislatiune de cit pe cea. francezd, cu
mici excepfiuni ; —

Cu o iuteald vertiginoasd s’au pus de au tradus legile
franceze, civile si sociale, omitind ici colea, cite ceva ; —si atit
‘Mo ldoveanul cit si Munteanul, odatd cu schimbarea cailor de
postd, s’a schimbat si legislatiunea.

Am copiat Codul civil Napoteon al Frantei si cite-ceva din
Codul Belgian si Genovez, pentru unificarea legislafiunei noas-
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tre asa cd codul nostru actyal este acel Napoleon al Frantei,-
cu oare-care mici modificidri. Codicile civile anterioare lui eraw
pentru Muntenia, Condica lui Caragea din 1817 si.pentru Mol-
dova, Condica lui Calimah, din 1814,

Ambele aceste codice au fost abrogate din momentul pu-
nerei in lucrare a noului codice ; pistrind si cite-va articole din-
condicele Calimah si Caragea, asa de ex. art. 145 Cod. Civ...
cd: «La rudenia din Sf. Botez, se opreste cisitoria intre nag
sl find, precum $i intre nasd si fin». '

— Condica lui Calimah-Voevod din Moldova, politiceasci
a fost alcatuitd din Basilicale, cu oare-si care potriviri dupd le-
gife gi obiceiurile pimantulici, dar fiind in limba greceasci, pu-
{ini judecitori o infelegea, si nici nu o intrebuinta nimeni la
pricini '), afard de Domnul insusi cind judeca vre-o pricina ina-
intea sa. Apoi pravila Andronache Donici fiind alcituita de acest
boer, dupd cea greceascd scoasi a lui Calimah cu adiugirj,
dupd-cum i-a venit in minte, §i aceasta nu a fost mult lucrd-
toare. Aceastd pravild §i judecatd a Iui Donici, a ajuns prover-
biald, asa pe timpul sidu se zicea:

»Dacd ai rre-o judecatd,
.Mergi la Donici §i te-aratd ;
»,Cdci el chiar i in pilaf
»Va gdsi un paragraf!

Astdzi din nenorocire se giseste in judecatl mai mu!t pilaf
«de cit judecats... ‘

Asa dar din cauza aceasta gisim in legile noastre civile
‘§i. altele, dispozitiuni cari n’au la noi nici o tradifiune §i nici un
trecut istoric, ne-deduse din fegile nescrise — obiceinrile juridice

-ale pamintubri. ,

Mai toate tradifiunile noastre nafionale au fost imbrincite,
-si in locul lor s'a introdus idei gi principii noui: .

Asa din maximele dreptului francez: cd mortul chiar g

.trece proprictatea sa la la cel viu (le mort saisit le vif) ; pres-
~eriptiunea instantance a Tucrurilor mobile (en fait des meubles,
possession vaut titre) ; translafiunca proprictdtei prin simplul-
- consimpimint ; materia absengei ; divortul prin consimfimint matual 3
impiirfeala succesiunei ci este declarativd §i nw atributivd de pro-
_prietate ; succesiunea copiilor naturali, forniele i tcoria relativ la-
testamente, legate si donatiuni intre. vi; potecele, privilegiile, etc.,

1) Intemecindu-se diecii Divanului, cari scriau cdrfile de judecatd
.§i anaforalele, mai mult pe obiceiul pamintului.
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si-alte n totul teorii nuoi au fost introduse in f{ard atit de
brusc, in cit judecitorii nogtril depe acele vremuri, ce rimisesi
din cei vechi, le didea o explicare, care fe fdcea si pufnest"
de ris.

o*

Ori, in principiu, adevidrul filosefic este ci legile trebue
84 fie expresiunea deprinderilor, obiceiurilor §i moravurilor na-
tionale a unui popor; dar noi Rominii am facut lucrurile pe
dos, ca iIn toate, de la unirea principatelor incoace, cici prin
ieglle noui am introdus, lucruri necunoscute de majoritatea po-
‘porului, care habar nu are nici azi de ele; desi am introdus
nouile teorii legislative de la o gintd tot lat ni (Franta) ?

“Ori invatati ca metafisicul Kant, filosoful Bentham, Savigm
R. Bardeaux, Meyer, Cheauveau Adolphe si alii zic: cd Europa
intreagd a fost indelungat supusa legilor civile romane, gi daci
>multe popoare urmeazi gi astizi aceste legi, nu este nici unul
‘care sa fi adoptat procedura romani; yi c¢d in zddar am ciuta
noi in Istoric cxemplul wnwi popor carele, férd si-gi ri perdut in-
Aepeadenta sa netionald, si fi adoptat in totul procedura altei
netfitig.

Apoi Mayer zice: «Acest fapt ci fié-care nationalitate prin-
cipald posedad pentru aplicarea Iegilor -sa'e civile, un sistem par-
ticular de forme judiciare, dup4 cum poseda un limbaj al siu
propriu pentru expresiunea ideilor sale, este demn de atentiune ;
'si legislatorele trebue necesarmente s4 tind socoteala de dinsul ;
.cdci dacd fiecare din marile rase europene poseda un sistem de
procedurd care instinctivamente s’a desvoltat cu institutiunile
sale judiciare §i civilizatiunea sa, din faptul acesta trebue si
conchidem’cd niste «importatinni stréine nw pot, afari de cit pen-
drw cite-va amdnunte, si fie wn medin, de¢ a ameliora formebe ju-
~ridice»,

Aceste forme adiective, a cdror rol e secundar prin efectul
timpului §i forta deprinderei, aw compus wn tot atit de strius legat
n it fac parte Detegranti, ca si zic asa din moracurile nationale.

Numai poporului nostru — contrar doctrinelor marilor
savan{i — i-a fost rezervatd onoarea de a proba filosofilor si
jurisconsultilor, ci calititile acele distinctive cari constituesc
esenfa unei rase, nici chiar secolii nu poate s le distrugi ?...

1) Montesquieu zice in ,L’Esprit des Lois“: Les lois sont les
Zapports nécéssaires qui dérivent de la nature des choses...
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cici nu degeaba legiuitorul de la 1865, a pus la finele Coduluf
Civil formula: toate legile anterioare sunt abrogate ctc. §i aga noy
indepartind toate legile nescrise — obiceiurile pdmintesti — gi cele-
serise Calimalh gi Caragea ') ne-am imbricat cu cele straine, ce
nu corespundeau corpului nostru social ; intocmai ca cum af
lua pe un taran si desbracindu-l1 de bernevici, cAmasd, suman,.
opinci $i ciciuld, I’ai imbrica franfuzegte cu haine strimte (nem-
testi) cu redingots, ghete de lac, clac si manusi; ce ar deveni:
acel taran astfel imbricat ? Ridicol. Cred si eu.

"Despre legile vechi mai ramine sa zic, c4 dupd felul ocir-
muirci ce s’a urmat la noi inainte in fard, de cit ci Ispisoacele:
sau- /risoavele Domnesti, pind la o vreme, iar apoi si anafora-
lele boerilor obgtestei aduniri intirite de Domn, au slujit prin-
cipatelor de povdfwiri gi chiar de legi, in ramurile: judecitoresc,.
administrativ gi financiar ; precum decretele Imparatilor din Aus -
tria si ucazurile Tarilor in Rusia, erau legiuitoare, in multe
obiecte sociale de Stat. Asa dar pricinele de judecatise cautau
fird nici-o formd si pravild. mai intdi de Isprdvnicia tinutala
si-acolo neimpicindu-ge impricinatii §i cu o z¢ de soroc se in-
drepta in judecata Dicanului Domnesc.

*

Obiceiurile {drei §i obiceiurile locuitorilor in general au
luat multid schimbare. prin Introducerea unui nemdrginit lux si
altor rele deprinderi, rodunl cel riu al streinismului i jidovismudui
contemporan, cari imbuibari pufin cite putin au afemeiat focul-
dragostei de tard gi a inecat cu totul simtul increderei reciproce
si al iubirei de curatenie ce se observa intre Romini in vechime,.
raminind o politetd fatarnicd i in uneltiri fine de a ne amaigi
unul pe altul, cu iipse de caractere, simt national §i de patriotism..

Toate aceste prefaceri, toate aceste vitiuri, stingind in mare
parte adeviratul sim¢ al patriotismului, au inriurit la impilarea

1) Cu trecerea timpului datinele juridice, zise obiceiurile pdmin--
tului, ne mai fiivd indestuldtoare, Matei Basarab si Vasile Lupu, au
pus sd se intocmeascd urmdtoarele pravile sau codice de legi : ,,Pra--
vila cea micd*, care fu tradusd din limba slavond de cdtre cdlugdrul
oltean Mihail Moxa (Moxalia), si se tipdri la Govora (1640). ,,Pravilele
Imparatesti*,colectiune tipdrita la Trei-Erarhi (1646) lasi, o traducere din
greceste a lui Eustrati-Treti-Logofit. ,,Pravila cea mare‘ sau ,In--
dreptarea Legei*, asen dnatoare cu Codicele moldovean, dar mai des-
voltatd ; tdlmdcitd din eleneste de cdlugdrul Daniil Andreian Pano-
nlanul, cu concursul Mitropolitului $tefan, tipdritd la Tirgoviste (1652).
Codul Ipsilant in limbele romind si greacd (1782). Condica Caragea
Civild §i Penald tn greacd si romineste si ,,Pravila lui Calimah (1819), .
neterminatd, pese in curent cu legivirile europene.
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tdrei, dupi care a urmat ca din dreptul ei pdmint aparat la o
vreme cu atita singe scump al strimogilor nogtrii, si se ciun-

teze de ambele pirti mai mult de jumitate si astizi, in urma
victoriei armatei noastre glorioase, compusi in majolitate din

tirani, cirora cind Patria leza cerut ajutorul, au lasat plugul’
si au apucat armele ca sd o apere, cum i pistorii cari pe linga
tinerea turmei, aut avut a pdzi si invinge pe dugmani; am cigti-
gat tot pAmintul luat cu hapca de straini, dar sintem in aceias?
stare haoticd morald, politicd si economicd, din cauza intrigilor
interesate §i a fdptasilor unei natiuni neunite moralmente §i na-
tionalmente ; iata ce ispravi aduc t4rei, firad a se folosi de cit
pecuniar, acei ce le stirnesc, cu scop personal, la care nu is--
bulesc de cit la ruina tdrei in interior, din cauza fetelor politice-
ce voind.a aduce rindueli noui i nesibuite; au facut incetul cu:
incetul sa se piardi gloria si fericirea tarei, macinindu-se prin
zavistii, aducind-o in curind la un faliment moral §i mai cuw.
seamd economic §i social.






Obiceiurile pimintului
Oin puntf.'ae vedere juridic, moral, politic si social

Cum a fost in tirile rominesti dreptul nescris si necodi-
ficat ? Ce aplicau vechii judecatori ? gi care au fost obiceiurile
pamintului ? ce multe se pistreaza si astdzi, de ex.: ori-ce chi-
riag, care are contract cu proprietarul siu pind la Sf. @heorghe
sau Sf. Dimitrie, mai are voe trei zile, dupd trecerea acestor
sarbitori, de a sta in casa inchiriatd si a se muta dupa trecerea
acestor zile; lucru ce nu e scris, dar care ca obiceiu al pdmin-
tului din vechime se pastreazi si nu a cdzut in. .desuetudine,
mai cu seami in Muntenia, _

In Franfa inainte de codificarea legislatiunei de genialul
Napoleon, fiecare din provincii avea drepturile ei cutumiare, im-
portante gi curioase (le droit coutumier) si regele Louis XII a
sanctionat si a publicat acest drept cutumier in anul 1506, pen-
tru oragul Melun, in 1507 pentru provincia Tourrain, in 1510
pentru Paris etc. si succesorul Frangois 1 a continuat opéra.

Asemenea Germania veche, avea in fie-care oras, dreptul
sdu particular numit Weichbildrecht i deosebitele provincii aveau
Landesgewolnheiten.

Inainte de 1870, fiecare stat din Germania i§i avea legis-
lafia sa particulars, a cirei origind era principiile dreptuluc cu-
tundiar local. Dupa unitatea Germaniei, in urma risboiului din
1870, s’a simtit necesitatea unel singure legislatiuni pentru tot-
imperiul, $i dupd lungi desbateri, in 1879 s’a pus in aplicare
legislatiunea actuali ; justifia se imparte de citre Amsigericht,
care corespunde cu judecdtorii nostrii de pace; Landsgericlt
cu Tribunalele ; Qberlandsgericht cu Curtile de Apel ; Reichsrilit cu
Inalta Curte de Casatie cu sediul in Leipzig.

Chiar la Romanii vechi, exista un jus consuetudinariim.

In dreptul bizantin, existd asemenea si se numea i sunitheid
tu topu (j ewvizeiz 143 ténev). Si la noi in yechime, existau o mul-
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prin {ard, in anaforarele divanurilor, in hrisoavele domnesti g
alte vechi documente gi ciirt{i de istorie. ) ‘

Dreptul Roman codificat din timpul Republicei gi Imperiu-
lui de marii jurisconsulti ai timpului: Ulpian, Papinian, Mo~
destin, Paul si Gajus, s’a transmis gi la noi, in unele dispozi-
tiuni, prin colonii romani adugi in Dacia de Trayan, §i s’a
perpetuat din veac fn veac, prin tradifiune pan& in timpurile
moderne, dupd cum s’a- conservat la noi chiar pini - astizi
multe ceremonii- pdgige religioase. ' romane, la nunti, inmor-
mintdri etc. : ' ' .

Asa dispozitiunea dreptului roman, !) cd rodul roabei, este:
al mumei, iar nu a tatdlui, §i cd proprietarul numai dobin-
degte si pe copil, iar nu proprietarul . tatalui robului; — céci
Ipsilante (pg. 155.§.8), zicea in condica sa «tiganii ce se wvor
wngte fard. de craurnie, st wrmeze norocakt mamet lov, dupd cechinl
obicein», '

* -

Stim din istoria dreptului roman, c& acest drept a fost
prelucrat de Justinian (Institute, Digeste, Pandicte si Novele), ?}
care a fost adoptat in occident, dupad cadderea imperiului roman,.
de catre chiar popoarele barbare si prelucrat dupd trebuintele
lor. Edictum Theodorici pentru Ostrogati, la an. 500. Breviarium-
Alaricianum pentru Vizigoti la an. 506. Papiani responsa pen-
tru Burgnignons, intre anii 517 i 534.

Dar noi Rominii nu am avut raport cu acele popoare bar-
bare din Occident *), dar dre{)t'ul roman Justinian a fost adop-
tat si in Orient sub imperiul ce a durat o mie de ani, numit
Bizantin, sub numele de Norele (Nzapxz), si coditicat in Basili-
calele, ce aveau €0 de carti, lucrate prin anul 906 sau 911;
aceastd carte a strabatut secolii si a fost com:ntat de profesorii
scoalei de drept din Bizant: . '

Dupi lucrarile savantilor moderni Heimbach, Zachariae,
Mortreuil, Miclosisch si ale altora, isvoarele dreptului bizantin
se rezum in: '

1, “zizy# <dv vénew, un fel de institute a dreptului bizantin
prelucrate la an. 740.

2. ‘0 Ugtyepes vénog, T3cutd la anul 870.

3. ‘EBravayeyy =av vépwy, care este a doua editie a cartei pre-
cedente. - ,

4, *Avandbzgng =ém, makxeyv vepwy (repurgatis veterum legum).

5. T¢ Baswwza in 60 cargi lucrate la 906 sau 9t1; lipsesc
multe titluri din ea; negasite pind azi.

1) Gayus, I, 82, 84, 85. dupd care, ,partus ancilae matris con-
ditionem sequitur, non patres‘, dispozifiuni transmise prin veacuri
i la nol. :
s 2) §i Codex repetitae prae lectionis . . o
3) Cu asemenea popoare barbare nu am putut imprumuta mai nimic
din institutiunele lor juridice §i studiul nostru comparativ at dreptului
cutumiar, din acest punct, e superflun.
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6. Cele 113 Novele a impdratilor bizantini, publicate de Im-
paratul Leon intre 887 si 893.

7. "H "Etdpiphos, redlglat in sec. XIV la 1343 de Constantin
Harmenopolo, judecdtor in Tesalonic, compendii de legi ce in
parte se aplicd §i azi in Grecia.

Deci cum noi Rominii depindeam in vechime prin biserici
si religiune, de Patriarhatul din Constantinopol, si aflindu-ne
dn relatiuni strinse cu el ; aga cd migcarea juridicd din orient a
avut o preponderentd asupra institufiunelor noastre juridice.

Mai gisim la noi mstltutlum ]urldlce, a cdror orlgmé nu
o gisim la alte popoare, nici in orient nici in occident, nici chiar
in dreptul roman, sau bizantin, institutiuni purcese (lllett din
mintea romineascs, ca inspirate de trebumtele vremurilor curat
nationale, unde se oglindeste intelepciunea poporului rominesc,
si simtul lui juridic sui generis.

Astfel gasim cd impiratul bizantin Romanus Lecapenus a
dat in anul 922, o noveld despre dreptul de protimisis. Aceastd
noveld nu a fost nici odatd promulgata in {arile romine §i n’a
avut nici o for{d; fotusi noi gdsim dreptul de protimisis in {ard
aplicat din vechime inaintea condicilor noastre de legi: Matei
Basarab, Ipsilante, Vasile Lupu, Caragea. Este adevirat cd Ro-
minii 'au transformat, 'au intins (precum sgi la vinzare de tigani
si la arendari), I’a adoptat la trebuintele lor ; insa aceasts insti-
tutiune de protimisis, care o gdsim la noi mentionati in hri-
soave, ca un vechiu obiceiu, este ev1dent fmprumutata legisla-
tiunei bizantine.

Chiar aceste institutiuni formgaza aceea ce mi-am propus
a descrie aci, mai cu seamd obiceiurile pamintului.

Din aceste importante institutiuni, ce se mai cunosc astizi,
descriu deocamdatld in acest articol cele mai principale, urmind
ca in alt capitol sd descrlu si restul ce a am mai cules:

1. Infratirea.

2. Partajul cdminulus pirintesc.

3. Indiviciunea intre frafi,

4. Partajul casei pdrintegti.

5. Indatorirea fratilor de a inzestra pe surori, precum §i ra-
portul la masa succesiunei (colatiunea) eestrilor.

6. Giurdatorii, gi altele ce le voi descne in alt capltol mai
putin importante. ,

Sd descriem pe scurt, fie-care din ‘aceste oblcelun a pa-
minfului :

L.
Infratirea

In Orient in Evul- Mediu, exista un obiceiu de a se prinde
de frate cu altul — frate de cruce. — La Bizantini se numea
2
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«adelfoin», chiar imparati Romani obignuiau unii din ei a avea
fratii lor de cruce?). ‘ .

Fratii de cruce isi datorau ajutor i credinta, g7 eran o-
bligati si rasbune moartea fratelui wucis. Rominii vechi se prindeauw
fragi, mincind din o pine tdiatd in cruce, sau se crestan la
mina dreaptd cu scimnul crucei §i sugiww putin sings; asemenea
si femeile se prindeau surate. 2) .

Aceste infratiri produceau un fel de inrudire familiarg,
familiile lor nu se cadsadtoriau intre dinseie; iar Biszrica nu
admitea acest smpedimentum matrimonis, nefiind previzut in
canoane ; ba chiar Biseriga oprea infrifirca, §i de acea acest
obiceiu ce exista in vechime foarte des, a disparut incetul cu
incetul la noi; aceastd infrifire ce era mai mult cu cfect social
de cit juridic. (Vezi Indreptarea Lagei pag, 218).

Dar exista gi infrdfirea cu oare-care cfectc juridice, asa
cind cineva voia sd facd - o donatiune, de oare-ce pe acele
vremuri nu existau nici condici scrise §i nici avocati, forinmw
Jurdicd era de a adopta (a iifia, lua de suflet) pe donatar ca
frate de cruce, gi de a impdrti dar stareasa cu el, care se ficea
inaintea Domnului, intdritd printr’un hrisov; adecd se prindeau
frati nedespariifi, frati de cruce, ldsindu-si in timpul vietei chiar
averea unul altuia ca danie, si dupd moartea unui frate, intra
celalt in stdpinirea celui mort, cind nu existau copii; acest obis
ceiu nu e de origind romand, ci mai mult_de originid slavons,
asa crede ilustrul nostru istoric A. D. Xenopol, in cartea sa
«|storia Rominilors, o
_ Asa un hrisov din 1526, in acele timpuri de lup#i pentru
lege, bisericid §i nationalitate, atunci nu exista in tard nié¢t con-
dici de legi scrise, nici juristi, nici avocati, atunci cind dorea
unul si facd o donatiune, forma juridicd era dea adopta pe do-
natar ca frate si de a impdrti. slarea cu dinsul,

Aceastd adoptiune de frate, aceastd infrifire se ficea intr’un
mod solemn §i autentic, ca toate actele importante, se ficea ina-
intea Domnului, care o constata prin un hrisov. Askmsznea si
testamentele si ficeau inaintea Domnului, care regula cite odata
chiar ordinea succesiunei de urmat. Domnul, impreuni cu marii
demnitari, ¥mpreund cu boerii tdrei, indeplineau aceste functiuni
judiciare, aga cd Domnul cu Divanul tdrei, pe aturci, intrunea
in persoana Sa §i puterea judecdtoreascd si puterea legislativa.

lata hrisovul': «Cu milalui Dumnazeu, Eu Radu Voevoda
si Domn a toatd tara Ungro-Vlahiei, fiul prea bunului si Ma-
relui Radu Voevoda, dd Domnia Mea lui Jupan Nan Pitaru i
fiilor lui, cifi Dumnezdu i va da, ca si fie lui in Berovoesti, a
treia parte de peste tot hotarul si din toatd siligtea, si din riurt
si din munte, care este muntele ce se chiamd Berivoescu a treia

1) Impdratii Constans. Michail, Basilius aveau- fratii lor.
. 2) Tomsa Donnul Moldovei, se prinse frate de cruce cu fiul adop-
tiv a lui Toan Heraclide, precum spune Engel (Moldau) pag. 211).
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‘parte. $Si in Draginesti de -la Slinic a treia parte, cit a -finut
reposatul Jupan Harvat Logofdtul si in Berevoesti si in Dragi-
-niesti, ce s’a chemat partea lui Berivoiu, pentru ca a infratit Ju=-
pan Harvat Logofatul pe sluga Ini- Nan Pitarul, pentru sufletul
sdu, pentru cd au fost ale lui Harvat, Logofatul batrin gi drepte
mogsii. Pentru aceasta-a miluit si fiul jupanului Harvat Logofi-
tul, Barbu, la moartea lui pe Nan Pitarul cu a treia parte din
satele de mai sus din Berevoesti i din Drdgdnesti a treia parte
si- cu tot hotarul, a treia parte din ce i-a dat Jupan Harvat Lo-
gofitul si fiul sau Barbi1. Asijderea si inaintea Domniei Mele
gi fiica lui, jupan ta Neacsa, a dat lui Nan Pitarul ca si-i fie
zeclintite, $i iar a dat lui Nan Pitarul un'om: tigan anume Curchi
.cu copii sdi, Visa cu copiii sdi, pentru cd i-a cumpairat Nan Pi-
tarul de la Jupdnita Neacsa, fiica ini Harvat, arept 1300. asprii.

Drept aceia i-am dat si Doninia-Mea ca sa-i fie mogie
-ohavnice aceste sate si figanii ce sunt mai sus scrigi lui gi fiilor”
lui si nepotilor si stranepotllor lui.

lar dupi aceea a venit Nan Pitarul inaintea Domniei-Mele,
de a intocmit mosiile si tiganii, ce sunt mai sus scrigi, cum ci
dupid moartea lui Nan Pitarul, de oare-ce nu se va afla nici fii
nici fete, dacd Dumnezeu nu-i va da; atunci pentru averile si
satele si tiganii ce sunt mai sus scrigji nu se va face imparteali,
ci sd fie fratilor lisi neclintit, dupd zisa Doniiei-Mele.

latd si martori agseazd Domwia-Mea: Jupan Parvu, Mare
Ban al Crajovei si Jupanul Draghici,. fost Mare-Vornic' i Ju-
panul Manea, Mare Vornic si ]upanul Radu, fost Mare Logofat
i Jupanul Tudor Mare Logofat si Jupanul Neagoe Vistierul si
Dragomir Spatarul si Danciu Paharnicul si Draghici Comisul si
Serban Stolnicul gi Badea $i Dragul, Mari Postelmm, Ispravni-
cul Neagoe Mare Vistier si cu Oprls am scris' in frumoasa ce-
tate a Tirgovistei, in luna lulie, 30 zile, in anul 7034 (1526).

«Jo, Radiut Voevod, cu mila lui Dumnezau, Domns.

‘Din acest hrisov rezulti: _

a) Cd Harvat Logofatul a fnfrait pe Nan Pitarul;

b) Ca i-a dat a treia parte din Berivoesti si din Draganesti;

¢) Ca l-a infratit pentru sufletul siu;

d) Ca fiul Logofatului Harvat, anume Barbu, dup4 moartea -
pdrintelui sdu, mtareste si recunoaste dania facuta de tatdl sdu
ciitre Pitaru! Nanj; il mllueste si el cu _acea dauie.

e) Ca Domnul Téarei prin hrisov intdreste proprietatea aces-
tor mosii pe seama Pitarului Nan (i-am dat Domma Mea ca sd-i
fie ohatnice).

f) Nan Fitarul, neavind copii si descendenti, intrcabd pe
Domn cui sd lase mostenirea sl Domnul ii spune, cd mostenirea
se cuvine fratilor lui (dupd zisa Domniei-Mele).

g) Nan Pitarul face testamentul . in favoarea fratilor sii,
inaintea Domnului, testament previzut chiar in. hrisov.

h) Vedem din hrisov cd putea si infrateascd §i acela care
-avea copii, care avea deci mostenitori directi, si
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i) Vedem c& Logofiatul Harvat a dat Pitarului Nan, numa#
a treia parte din mosii, iar nu jumaitate, cum se obisnuia, pro-
babil din cauzd cd logofitul Harvat mai avea doi mostenitori,-
pe fiul sdu Barbu si pe fiica sa Neacsa; si ast-fel nu a dispus
de cit portiunea disponibild, care-era a treia parte ; —si a dis-
pus- pentru sufletul siu, cum zice hrisovul, adicd a dispus de
partea sufletului. .

Iatd ce zice Fliséc Reclus dans sa Nowvelle géograpliic Univer—
selle (La terre et les hommes), partie 1, Paris 1875 (Librairie
Hachette et C-nie), page 286: .

«Chez les Al banais, comme cliez les Serbes et chez maints-
peuples anciens, la fraternité du choixz, n’est pas moins solide
que celle du sang : les jeunes . gens qui veulent devenir fréres-
se lient par des serments solennejs en présence de lers fami-
lles et, s’ouvrant un veine, boivent quelques gouttes du sang:
Pun de lautre.

Si puissant est en Albanie ce besoin d’association familiale
que trés-souvent des enfants élevés ensemble restent unis pen—
dant toute leur vie et constituent des sociétés réguliéres ayant:
des jours de réunion, des fétes et un budget commun ; et cette
fraternité de coeur et encore plus sacré: que celle du sangs.

1L
Indiviziunea intre frati

Acesta era alt obicein al pamintului, obiceiul ca fratii s
nu impartd in bucdti intre dingii pdmintul pdrintesc, ci sd con--
tinue exploatarea intregei mogii impreund sezind in aceiasi curte,
toate familiile fratilor, §i avind directiunea intregei administra-
tiuni fratele cel mai mare, numit in Moldova i Bucovina «bd--
ditd@», «badicd», «lelifd», «titacids, «fitme» ; in Muntenia «ienecas,
prescurtat «nea», in Transilvania <bade».

La germani aceastd frumoasd institutiune se numea «Dic
Heauscomunion»), la Romani «frates indivisi», §i Rominii- au
practicat mult acest obiceiu, asa ci si strdinii aveau admira-
tiune pentru acest agezemint rominesc.

Acest agezemint a fost la noi temelia proprietitei imobiliare
la rdzegs in Moldova §i mogneni in Muntenia, §i care a intre-
tinut de veacuri sentimentul solidaritidtei nationale intre Romini.
fatid de strdinii ce ne inconjoard §i céi veniti in tard?).

*

Caracterul proprietdtei padmintului era: conunitatea §i indi—
viciunea, pentru cd pe atunci era mai mult pdmint liber ca acum,
erau locuri intinse necultivate, care apartineau gospodarului
(sefului statului), fiind-cd incid nu le ocupase nimeni.

1) Die Sitte der ungetheil Briider. B
- 2) Aceastd comunitate rdzeseascd este o institufiune excelentd- §i.
din punct de vedere politic, cdci intrefine sentimentul solidaritdfei intre
romini i e adinc inrdddcinatd in popor.
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Astdzi pidminturile sunt ocupate prin daniile ce domnii fi-
ceau vitejilor, ce au devenit boerii tirei mai tirziu; — s§i cu
fucetul proprietatea s’a intins cu drept sau nedrept; apoi micile
mosii s’au impdrtit prin mostenirea . mogtenitorilor, si valoarea
pamintului s’a inzecit gi vechiul obiceiu al pdmintului de a sti-
pini in deavilmigie a disparut fncetul cu incetul, cu exceptie la
rlizegt §i mogneni cari au pdstrat sporadic in devdlmigie pro-
prietétile lor. :

‘Art. 728 C. Civ. favorizeazi partajul succesiunelor §i nu
recunoaste indiviziunea de cit petermen de 5 ani. Totusiaceastd
dispozifiune legislativd n’a avut nici un efect asupra proprie-
tiatilor mognenilor si rdzesilor, si in acest interval de peste 40
.ani, a rdmas in {ard, putem zice, aproape o literd moarta.

111,
Caminurile

In evul mediu, in Occident, sistemul dreptului roman de a
Impdr{i succesiunele egal intre tofi copiii — fii sau fiice, — a
produs efecte negative, si multe familii putérnice si bogate
au perit. - , )

In Germania inci din secolul al XIV-lea, pentru a se pre-
veni asemenea lucru, s'a creat institutia Stammgiitter §i Sadel-
Aife, obligindu-se fetele sd renunte la succesiunea imobiliar3, gi
deci Teglementindu-se neimbucitdfirea proprietdfei ruraie imo-
biliate si inalienabilitatea lor.

In Orient din contra fidei-comisele nu au fost constituite,
«<dci Biserica propovdduia ca virtute cregtineascd, iubirea egald
pentru toti copiii si rude, §i prin urmare impirfirea egald a
mostenirei intre toti copiii.

In Codul Calimah se permitea crearea de. fidei-comise gi
regula ordinea succesiunélor atit intre descendenti, cit si intre
celelalte sude in lipsd de descendenti. (Moldova, Condica Cali-
mah art. 782). ,

In Muntenia, nici in dreptul scris sau nescris, fidei-comise
nu au exisfat.

Singura dispozitiune ca un obiceiu vechiu, atit in legiuirea
Calimah cit §i in aceea a lui Caragea, era ci la mogtenirea ci-
minuiui, se protomisea partea badrbdteascd, pldtind cu banii din
partea femeeascd, prin anologhion.

Dar acest obiceiu a disparut si el?). _

Trebue si adaog ci noi Rominii, pe lingd multe si bune
«alitdti,- avem un mare defect, de a fi cheltuitori si risipitori.

Acest-defect a avut ca efect desmembrarea fidei-comise-

1) Condica Ipsilante pag. 89 3 si Condica Caragea pag. 159,
2V, 350 pag. 89 § gea pag



lor in familie, cum si instrainarea caminurilor gi a cdzut in uitare
si majoritatea proprictitilor, mai ales wrbane, aw trecut gi tree lo
strdamit de neamul nostruw. '

. Iv.
Casa pirinteasci

Ca un obicei vechiu al pimintului transmis din generatie
in generafie, era si dispozitiunea: casa pirinteascd, la parta--
Jjul mogtenirei si ramind in totul fratelui celiwi mai mic (mai tinar).

Acest obiceiu exista si in Transilvania, incd acum cu 400
ani in urma. .

Pe la anul 1500, Adunarea Magnatilor din Buda, a insir-
cinat pe un savant jurist, Verbseczy, sd culeagd toate legile si
obiceiurile popoarelor din Regat, si dinsul in cartea sa numita.
Tripartitum, constaty incd de pe atunci, sunt peste 400 ani, ca
acest obiceiu exista la Romini. Asemenea Pike, un savant pro-
fesor ceh, in cdlitoria sa prin Bucovina, in timpurile moderne,
constatd acest obiceiu juridic ca existind acolo chiar azi.

El era cquitabil §i drept, cred, cici fratele ~el mai mic, este
si cel mai neexperimentat §i cel mai nevoiag si lui i venea
ceilalti frati in ajutor, asigurindu-i un addpost — grija locuin-
tei, — iar nu ca astazi cand fratii cei mai meri, dispoaie gi je-
fuesc pe ceilal{i mai mici, ca in Codru Vlasiei, profitind de pre-
ponderenta ce o. au in societate priwn functiunile ce ocup in -Stat
(justitie, armatd, etc) si cari §’au putut face o cariera mai ina-
inte de ceilalfi frati mai mici. ‘

Mai exista si in Bucovina acest frumos obicei dar a dis-
parut. Acest fost obiceiu e contrar ca principiu primogenitures
din Anglia, dupd care primul ndscut mosteneste totul, urmind
a despagubi cu timpul valoarea imobilelor frajilor  sii.

V.
Inzestrarea surorilor si colatiunea (raportul) dotelor

Ca obiceiu al pamintului exista si dispozitiunea obligirei
fratilor de a inzestra pe surori i colatiunea (raportul) la masa.
succesiunei a fetelor maritate, cdci cu obiceiul rominesc de a
rdminea in indiviziune si de a continua in comun fondurile stri-
mogesti, trebue sd considerdm cd stau in corelatiure doui alte
institutiuni- juridice vechi, obligatiunea fratilor de a inzestra pe-
surori si colafiunea dotei fetelor miritate (swveiszeei). '

Asa in codul Ipsilant (1780)'), se codifici obligafiu-

1) Pag. 39 § 5, pag. 81-83-87 Condica Ipsilante 1780 si Condica:
Caragea, 11, 16,"§ 13 — IV, 3, § 17, lit. c. i IV, 3, § 32, al. 2. Con-
dica Calimah (Moldova) in § 1-13.
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nea fratilor de a dota pe surori, si Condica Caragea idem,
obligd pe frati si inzestreze pe surori, cu din propria lor stare.
Fata odati inzestratd si esitd din casa pdrintilor, nu mai

avea dreptui la moartea tatdlui, si mai ceard o parte din suc-
cesiunea pamintului, chiar dacd ar raporfa (ar pune la mijloc),
dota deja primitd. =
' In Moldova Condica Calimah a adoptat acest vechiu obi-
cei al tdrei, asa cd fata inzestrata s& nu aibd drept nici sd ra-
poarte dota cind succesiunea pdrintelui sdu e mare, nici.sd poatd
1i obligatd de ceilalti mostenitori sd rapoarte dota deja primita,.
cind succesiunea parintelui sdu e mica. o

~ La tara, fetele i bietii, si azi sunt inzestrati la cdsitoria
lor, la moartea pdrintelui, mama rdmasd in via{id chiar cu copii,
stapineste de drept (?) casa.cu grddind si atita pamint cit i’ar
ajunge pentru batrinetele ei; ori dupd codul civil actual cind
biarbatul moare, §i vdduva e siracd, dinsa ia numai o portiune.
virild in uzufruct, din succesiunea birbatuluj, daci aceasta are
copii. Care din aceste principii e mai equitabil si juridic? Cel
vechiu sau cel nou?

I3

VL

Apoi ca obiceiu al pamintului este :
Giuratorii -

Acei martori care veneau sd colaboreze prin jurdmintul loy
—jurdmintul decisoriu sau supletoriu — prestat de o parte li-
tiganta. o

La Germani: Isideshelfer. Despre aceastd materie a giurdto-
rilor dupd cit imi aduc aminte s’a ocupat, i chestiunea e tra-
tatd cu o pand de savant de istoriograful nostru Al. D. Xeno-
pol, in Istoria Rominilor, opera sa. Tom' IV, pag. 127.

*®

In vechime pe lingd proba testimoniald (marturi), ce se
fdcea prin martori ca §i astdzi prin jurdmint, mai exista i o alt
institufiune juridicd, de probd in justitie, cu totul speciala numiti
Giuratorii.

Martorii depun ceea ce stiu, i erau luati din ori-ce clasi
sociald, cari erau presenti la sivirgirea unui fapt, si aveau cu-
nostinte de acele fapte, pe cari le depuneau inaintea justitiei,
care putea sd decidd pricina unuia sau altuia; chiar astizi {i-
ranii nostri trimet acte de mdrturic, pentru a dovedi proprieta-
tea, ce nu au valoare juridici.

Dar mai exista un mijloc de mdrturie subicctivd ca la Ger-
mani si anume: Giwrdlorii, cari erau deosebifi de martori, prin
-care nu se dovedeau fapte cbiective, ci se intirea afirmarea unei
persoane prin jurdmintul altuia; cu alte cg’vinte se imputernicea
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un jurdmint a unui indlvid, i puterea jurdtorilor era mai mare
ca a martorilor, de oare-ce jurimintul lor putea si ristoarne
pe aceea a martorilor; asa din hrisovul din 1633 a lui Matei
Basarab, e judecatd intre Vasile Spatarul si sofia lui Maria,
fiind-cd el o facuse «muere rii §i neinfileaptin.

Din document se vede cd Vasile Spatarul umblase cu mita
(auzifi oameni buni! mitd pe acea vreme? ori, astdzi e la or-
dinea zilei §i sus s§i jos) si «numai o impiedecase ca si-gi ice
{egear, cu toate cd sofia sa incid sub Leon Vodi ceruse: «legea
farei co si se dereptezer. Soful ei scoase §i «cdrfi de dispdrtenien .

Mai tirziu sub Matei-Voevod, Jupdneasa Maria, .se adre-
seazd soborului intreg din capitald, si in ziua de Blagovestenie,
cere pentru a i se «dea lege pentru a se indrepter; gi acest Domn
spune in hrisovul siu «§i nu am putut opri Domnia Mea, si nu'si
ice jupaneasa Maria legea, giurdtors jupinesc pe ravage dommnests,
< s pu€ pe sufletul lor pe sfinta Evanghelie, inaintea pirintelus
nostru Kir Viddica Grigore, cum nu este jupaneasa Maria, nimic
vinovatd de acele cuvinte cu nipastd gi asupriciuncnr. .

Jupdneasa Maria giseste 12 prietene ale sale pentru a
apdra onoarea sa, atacatd de sotul ei si: »ILiw jurd impreund cw
-cele 12 jupinese cdt este nevinovatd»,.gi soful e dat ramas.

Alt document e acel din 164], din timpul marelui nostru
voevod Stefan cel Mare si cel Sfint, unde se vede fraza: ju-
atnd cl cu 12 boeri, ca nu cste fecior de domn®.

*

Acest obiceiu il gdsim §i in Transilvania din ¢ cronici si-
seascd, unde se gdseste cd un popd fiind bdnuit a fi avind re-
Tatiti cu o femee, Vlddica romin cere ca popa Constantin' «s@
Jure impreund cu alfi 6 popi, cd nw este intru nimic vinovat cuw
nimscanr.

Giurdtorii nu depuneau asupra unuifapt petrecut, ci erau
sprijinitorii unuia din impricinafi cu jurimintul lor; martorii
ardtau adevirul obiectiv, giurdtorii cel subicctiv.

Giuratorii trebuiau s fie de aceasi profesiune sau stare so-
«ciald cu impricinatul ce jurd, pe cind martorii puteau fi ori §i
<ine; apoi numdrul giurdtorilor era fixat sau determinat, pe cind
la martori da sau. nu. -

Numdrul giurdtorilor cel mai mic era 6, apoi 12, 24 si chiar
48, dupd cum reese din documente..

Dacd nu se aducea intocmai un numir de mai sus, conditia
esentiald a probei nu era indeplinitd si cauza cidea dupi cum
zice un hrisov: ¢gi nu au putut wici unwi si jure, §i au- remas
de lege gi judecatd» ; — deci trebuia si .jure numirul deplin de
giurdtori, dacid refuza chiar unul se pierdea procesul imprici-
natului, ‘ -

Se lua jurdtori s§i prin «ravage domnegtin, cind Domnui
indica anume ce persoan trebue puse si jure.

- Jurdmintul se ficea ca si acel a! martorilor «pc Sfinfa
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Evanghelic §i pe. Sfinta Cruce, in Sfinta Bisericd; si dacd se
prindeau giuritori jurind pe nedrept, erau pedepsiti ca §i mar-
torii mincinogi (sperjur), cu gloaba « 6 boi care inlocwin moncda,
cici untr'un document a lui Constantin Serban din 1654 gésim.:
«Am globit Domnia-Mea, pe acegti 12 giuritori, de le-am luat
de la unul gase boi, precum este legea, pentru ci au jurat strimbs.

La 1673 Ghenar 17, Duca Vodd judeci un proces pentru
mogia Fatulestii (Falciu), intre mai mulfi rizasi, dar partea ad-
versd negisind giurdtori, pierde procesul.

*

Exista i la Germani, un asezimint juridic asemanitor nu-
mit ¢ conjuratores, in evul mediu, $i dupd ce jura [mpricinatul,
apoi jurau giuratorii sdi; cd jurdmintul sdu e curat $i nu mincinos.

Erau ca si la noi conjurdtorii liberi ale;si — avocati —
si cei numiti prin ravasele suveranilor — inominati.

Ceea ce denotd cid proba martorilor am luat-o ca obiceiu
al pamintului de la Romani, iar aceea a giwrdtorilor de la Ger-
mani, cdci dovada fa Romani era pozitiva, iar la germani mai
mult negativd; la cei dintdi cel ce atirma ceva era dator §i tre-
buia si dovedeascd ; laGermanii vechi din coutra cel vinovat
trebuia si se curete, cu toate cd nu se-aducea contra lui nici
o probd si aceasta negativd absurdi, a intemeiat principiul
.conjuratorilor; acest sistem adoptat in moravurile si obiceiurile
poporului romin, a suferit modificiri conform spiritului rominesc,
si pe atunci poporul nostru de $i nu era asa de cult! (ca azi,
cu pseudo-cultura §i pseudo-civilizatia), avea puterea de a asi-
mila tot ceea-ce lua de la strdini, gi a le adapta nevoilor natio-
nale (nu ca azi cind totul §i toate sunt strdine si neadaptate) ;
facultate ce nu o mai avem astidzi si asezdmintele si elementele
streine, rdmin neasimilate, ca §i cuiul lui Pepelea, in vlaga po-
‘porului nostru.

La germani conjuratorii serveau numai in afacerile codului
penal, pe cind la vechii Romani il gdsim si in afacerile civile,
unde snnt doud pirti litigante, iar nu una ca in penal; gdsim
la noi, dindu-se pirtei repuse, voia de a lua lege peste lege,
.adicd de a rdsturna prin jurdmint un numir de giuritori indoit
de acel al protivnicului, cind cineva cistiga cu 12 giurdtori,
partea adversd cidpita leg: peste lege si putea jura el cu 24 giu-
rdtori si nimicea judecata,

Legea peste lege, este o creatiune a poporului nostru, ce
se deosebeste de sistemul german; dar in acest caz la o noui
judecatd, giurdtorii erau boerii, iar nu din aceiagi clasi sociald
cu impricinatul — giuritorii din nou se diddeau totdeauna.re-
clamantului sau piritului, dupi ce piritul ficea lege peste lege,
i devenea el la rindu!l siu reclamant gi el se servea de proba
giurdtorilor ; si fiind-cid noi eram depringi cu obice. ile juri-
dice romane, ca colonigti romani, principiul ci cel ce reclami
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trebue si dovedeascd, a ficut ca sd introducid aceastd probd si
in materie civild, iar nu numai in penal cum era la.germani.

Cu toate aceste la noi.-giuratorii au fost mai mult nigte
martori, in niste conditiuni anumite, cari se deosebeau de mar--
torii ordinari. ' X

Dar cu timpul in evolutiunea tacitd a acestor agezdminte
juridice, martorii §i giurdtorii, duse la a treia formd juridicad si
anume : giurdtorii incep a imbrdca caracterul de jrdecdtori,
fiind-cd Domnul nu hotdri de cit cum jurau giurdtorii, asa ca
hotdrirea era data chiar de ei; ei judecau In definitiv pdrtile si
Domnii incepeau a delega pe giuradtori in loc de a se trimete
unui dirigdtor judecdtoresc domnesc,ca sd judece pricina, spu-
nind Domnul sd judece cu megiesi §i martori; aceasta e o ino-
vatie purd a poporului nostru, dupad cum rezultd din multe do-
cumente, asa unul din 1591, al vel banului din Craiova, cditre
12 megiegi giurdtori, care nu sunt de cit o transformare a giurd-
torilor modificati.

#

Asa dar giurdtorii din nigte martori in afaceri penale spre
a scdpa de invinuire, ajunsese a se aplica si la afacerile civile
si rezolvea pricinile de veacuri, cari cu timpul sunt schimbati
in o institufiune ce judecau insugi pricina, aceasta era cum am
zice o judecatd prin popor, cam cum ar fi juratii englezi. Noi
nu am imprumutat acest sistem de probd juridicd direct de la
germani, ci de la popoarele slavone ce ne inconjorau sgi care
la rindul lor il imprumutase de la Germani; asa in Polonia
gdsim acest obiceiu: regina Sofia, sotia regelui Vliadislav, acu-
zatd de adulter §i curatitd de aceastd invinuire jurind cu ea
7 nobile.

PARTEA Il-a

Dreptul pimintesc satt mai popular obiceiurile pamintului,
este susfinut in toate tdrile, unde nu s’a imitat maimutireala
de a se introduce legi strdine, ca la noi, $i s’au codificat ade-
varatele obiceiuri, ce erau legile positive nescrise.

Unele tari au combinat nouile principii de drept roman cu
cele obisnuite, ca in Franta, care la codificarea legiuirei Napo-
leon I, a avut in vedere si deosebitele cutume -— fie-care pro-
vincie francezd avea cutumele ei — i le-a combinat, asa ci
codul francez e minunat pentru ei, dar nu pentru noi care nu
I’am inteles si nu-l pricepem nici. astizi, aga ci poporul nostru
urmeazd in multe afaceri obiceiurile vechi pamintesti in legdtu-
rile lor sociale juridice, si care in conflict cu noul cod civil tra-
dus si imitat aidoma, dd loc la perturbatiuni sociale.

Asa Rusia gresise si ea, introducind legi striine, fird a.
consulta gi a le combina cu obiceiurile slave ale pamintului, gi
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incd inainte de rizboiul din 1877 cu Turcii, au numit comisiuni
speciale, ca si adune toate obiceiurile lor pdmintesti, pentru
studiul unor noui- legiuiri nationale combinate, §i care sd se
apropie cu spiritul i moravurile poporului rus.

E
*

Pe cind eram seful Arhivei Ministernlui de Justitie — Di--
rectia Personalului si Statisticei, — am descoperit in veciea
arhiva, niste cdrfulii datate din 1877 _prin care Ministrul Cul-
telor si Instructiunei Publice de atunci, regretatul Gh. Chitu, a
insarcinat pe eruditul—gloria noastra natlonala i enuclopedlstul
B. P. Hijdau—vestit istoric, filolog si folklorist romin, intitulata:
«Obiceiurile juridice ale poporului romin», Program. Intrebdri
si.rdspunsuri, 1878 ; ca sa facd un studiu 1elat1v la obiceiurile
pamintului, si a. reusit a pune vre-o 300 intrebdri prin o cir-
culard a Ministerului de Justitie, la judecadtorii de plasi, pri-
marii §i notarii rurali; a cules un material pretios in aceastd pri-
vintd, regret cd nu o-posed, fiindca mica mea biblioteca rdmasé
la Bucuresli, din cauza evenimentelor nenorocite prin care a
trecut i trece aceastd blagosloviti tard de Dumnezeu si mur-
darita de o buna parte de oameni.

Din ceea ce’mi aduc aminte ci am cetit in acea cidrtulie a
savantului profesor, din diferite crimpee ce am cules rétdcite din
diferite cdrti, i din cele ce mi-au spus diferiti oameni de legi
si batrini din sate ce i-am inirebat ; am mai cules un mic mdte--
rial pe linga cel expus mai sus, dm diferite documentc relative,
citatii din dlverse carti istorice (Al Xenopol si N. lorga); —
tot odatd am consultat si lucrarea lui Gr I Alexandrescu fost
magistrat, decedat, din 1896 vol. I, (volumul al doilea nu a api-
rut, care confine mai mull teorie asupra acestei importante ma-
terii, autorul promitind cd in volumul Il-lea, va complecta ma-
terialul cules cu osirdie de ei, dar imprejurariie ’au impedicat.

Asemenea am consultat ;1 teza de licenti intitulats : «Con--
difiunea ]urldlcé a strdinilor in Rominia» de George G. Mir-
zescu (1897), in ce priveste obiceiurile noastre pimintesti rela-
tiv la strdinii ce locuiau vremelnic sau se asezaserd definitiv
in tdrile dundrene.

.
Cinstea casatoriei -

Erau obiceiuri ale pamintului cari intrau in domeniul Me~
dicinei legale de astizi, cari au dainuit secole in poporul nos-
tru, aga in ce priveste membrana fiymen la fecioare, §i astdzi cu
tot progresul acelei gtiinte ‘e discutie, dacid existd sau nu ?...
mai cu seamd in evul mediu Buifon §i alti savanti ai timpului
afirmau cd nu au putut gisi o asemenea membrand, §i aceasta.
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<cred ci o ziceau numai din galanteria epocei evului mediuy,
(<Dieu et Madamme») cavalerismul ce era in floare oprea ase-
menea cercetdri, ori in caz contrar nu exista delictele de aten-
4at la pudoare, previzut in toate legiuirile penale.

' Dar ea existd, cu mici exceptiuni sporadice cind lipseste,
invitatii sunt gi astidzi de multe ori in nedumerire, dar la noi
poporul prin moravurile lui — desigur ca si aiurea — la di-
verse popoare, buni-oar3 in Italia exista comiscia nuptialis unde
.cdmasa nuptiald era pistratd cu petele de singe virgin, ca semn
al onoarej familiei, ca gi la noi. -

*

) Era la noi obiceiul in vechime, azi existd sporadic pe ici
pe colea, ci dacd se consiata din acea cidmasd vinovifia fetei,
cdci pdrintii fetei tocmai a treia zi mergea sid vadd pe ginere si
fiica lor, care vizitd se chema calea-pre-mare, pentrucd in acel .
drum ori se inpdrtdga pdrin{ii de cinste, sau de mare rugine, dacd
fiica lor se gdsea pécdtuitd cu cineva inaintea cununiei. Aceasta
de pe urmi intimplare trebuia sd o stie toatd lumea, fiindcd.
mirele a doua zi dupd nuntd, chema pe toate rudele sale, si le
.ardta imprejurdrile cum au fost, apoi cduta o cidruti care era mai
sfirimatd, cu curdle rupte si inhdma pe socrii cind venea si-i
vazi in locul cailor ; apoi punind mireasa intr'insa sdreau cu
bitdi ¢l batjocuri pe pdrinfii ei-sd o ducd la casa lor, oprind
toati zestrea mircle, spre despdgubirea nunfei, sau in alte pirti
soacra §i soorul, a doua zi erau injugati la un car cu trei roate,
g1 mareasa pus@ in car, era trasd de ei — ca boii, — ba mora-
vurile au mers §i mai departe prevazindu-se prin lege; asa am
gisit in vechea noastrd condicd civila § 143, punctul 5 — Va-
sile Lupu si Matei Basarab, unde se rosteste ) dacd birbatul
nu va afla fecioard pc accia care a primit-o ca fecioard, §i va
vedea accasta fard s& o mai cunoascdé ; adecd era.vorba de des-
facerea cdsatoriei, a legdturei familiare (despirtenie, divors).
Dacd se gdsea fecioard i se dddea fcorctra, darul pentru
wirginitatea fetelor (Morghinhaube la Germani).
Unde sunt timpurile de fericire ale poporului romin — ti-

‘rani §i boeri, — cind curdtenia mintei, curitenia corpului, §i mai
cu seamd a sufletului §i a onoarci, domina in toate manifesta-
tiunile libere ale tuturor institutiunilor politice,--sociale, fami-
liare si particulare!?.. S’au dus.. cu quasi.si pseudo-civiliza-
tia noastrd. Astdzi daci am lucra dupi acea legiuire nu am mai
.avea aproape nici. o cdsdtorie solid creatd, ci mai pentru toate
s’ar gdsi motivul de divors aritatl mai sus, O tempora! O mores'!
Obiceiul de mai sus urma numai intre tirani, sau clasa de mij-
loc, iar intre boeri intimplindu-se a nu fi mireasa fecioary, se
invoiau parintii fetei, cum puteau mai pe ascuns curudele mi-
relui, addugindu-i zestrea, si cind prin asemenea chipuire nu se
putea invoi i lua. fata acasi; si in timpul de fata obicciwl ccl
wechiv de a-gi alege holteiul sofie dintre fetele satului unde triia,
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s’au schimbat din potrivd cu inaintarea veacului al 19-lea, ur—
mind acum ca fefele sa-gi aleagd sotul din gradmada holteilor, pe-
tindu-se insugi pe sine citre pdrinti, pierind institufia starostiei,
cadruti cu trei roate, hamuri rupte. §i- stricate -pentru cd insusi
tinerii intilnindu-se in toate zilele se tilmicesc mai inainte gi
se invoesc foarte ugor, dar si iardgi fard multd greutate se dis-
part unii i la o luni (dupd luna asteptatd de miere), rdminind
ambii in destribilare, in cit cu vremea are sd fie ca o poveste
monotomia nepilduitd a bitrinilor ce vefuiau jumétati de veacuri =
barbatul cu o femeie nedespirtiti, desfitindu-se in_o familie pa-
triarhali. ’

IL
Adalmasul

. Alt obicein .al pamintului ce a rdmas ca caraghios, obis-
nuit astdzi numai intre betivi, i ne mai avind: nici “un:rol juri-
dic, e adalmasul, dupd cum se obisnuia mai cu seamd in Mol-
dova pind prin {impul lui Mihail Sturza, §i anume cd nu se
ficea nici o invoiald fntre doud pirti: la vinzidri, de mobile
(lucruri) si vite etc,, ba si la vinziri §i arenddri de imobile :
case, pdduri, mogii, $i nu se ficea prin urmare acte prin care
se trecea proprietatea de la unul la altul prin ori-ce formda —

— acte translative de proprietate, — de cit incunjurati de
cunoscuti si prietini — ce erau adevaratii martori — care tre-
buiau si bea -adalmasul obligutor, — care ca martori — ¢re-

buiaw sa batd palma; — trebuiau cu totii — ca aducere aminte,
— 86 bea addalmagul obligator, si deci ca martori tineau locul
de autoritdti, cind mai cu seamd nu se incheiau gi se scriau
acte, sau chiar cind incheindu-se acte, si fie martori cind s’ar fi
ivit diferende intre parti mai tirziu; adalmasul cu martorii sdi,
fiind deci o -instituteune juridici, nu ca martorii nostri de azi,
ce sunt o ‘probd juridicd, efectul final fiind acelasi.

Prin analogie dar numai la betie, a rdmas si azi obiceiut
dind adalmasg, (a le da de biut pe cinste), cind cumperi o vaci,
o pereche de ghete sau haine noui...

*

Frumos obiceiu juridic si cinstit era!.. Azi cu legi §i para-
legi scrise, cu hypotei perzi paralele si averea cici sunt destuf
sarlatani cari pescuesc in api tulbure averile altora, eludind co-
dul penal gi chiar cel civil, lucrind lateral in numele legilor
civile copiate anapoda, incurcate i controversate la fie-care ar-
ticol, de te scoate lefter cu hypotecd cu. tot; cit despre martoric
de astazi, nici nu mai e vorbd, gisifi cu o piesd de 5 lei citi
poftiti, prin silile tribunalelor, care si declare ori si ce voitk
chiar ci ai ucis gi pe tatd-tau.
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Unde sunt timpurile de curitenie sufleteascd i morald a
poporului nostru ?, cind negustorul scria pe ugoiwl usei cu creta
-datoriile musteriilor, i cdare datorii se plateau cu 6 exemplari-.
tate matematicd ; s'au dus... §i_greu vor mai venj.’ '

*%.

Acést obiceiu -juridic al - pamintului- Adalmasu!, existd si
astdzi in poporul romin, ce locueste in afard de Dacia Trayand
asa la Rominii ce locuesc in Moravia, cam 15.000, cici iatd ce
zice d. Teodor T. Burada in cartea sa: <O caldtorie la Rominii
din Moravia» (lasi, 1894 Tip. Goldnar): «in spre seatd s'a adu-
nat la hanul unde poposau multd lume, parte din locuitori std-
teau de vorbd, iwr parte inchinaw paharele, bind dupd obiceiu
adalmas, fiind-cd in acew zi se facuse mai multe vinedri de viter.

Tot aici D-sa spune,” -ci acei Romini din Moravia, ca si
rizeyii, nostri, au patima de judecati, asa cd pentri. un petic- de:
pamint, sunt in stare si se judece ani intregi, pind igi pierd’
avutul lor. o " Co

L
. Arvona la birjari "

Alt obiceiu frumos al pdmintului era arvona lo birjari §i
-¢firduge; cind cineva voia a arvoni o trdsurd, pentru a pleca de
ex. a doua zi din o localitate -in alta, vorbea cu birjarul sau
cdriusul, §i acesta acceptind trebuia ca birjarul si dea o ar-
vond oare care clientului spre siguranta sa, nu clientul birja-
rului, ca in_alte {dri; obiceiu curat rominesc.(Moldova‘, asa.ca
clientul si'fie in sigurantd, In Muntenia (Bucuresti) din contra,
musteriul dd arvona birjarului.- . - . | . :

Daci birjarul sau cdrdusul, nu se tinea de .angajament,
perdew arvana in, g de drept, far& nici-o sovdiald ca wn drept
nescris. In adevar pe acele timpuri cind nu erau trenuri cu dru-
muri la date fixe ca astdzi, ci existau numai vehicule, fie-care
cduta s& fie asigurat, cind avea o necesitate urgentd la un timp
determinat sau a aduce o marfd la timp. v '

. Si astdzi inca sunt locaiitati provinciale unde nu a-dispa-
rut trasurile §i sarabanile de transport dela o localitate Ia alta,
mai cu seamd in Moldova de sus; acest obiceiu se pistreazi
.gi se practicd de birjarii .jidani, ce fac cursele de la .o localj-
tate de cale fératd (gari), la diferite minastiri si localitati baf-
‘neare, aga de la Tirgu-Ocna, la Slinic, Pagcani-Agapia-Mings-
tirea Neamt, etc. .. S o

Arvona mai exista si in mai toate fapoartele de'schimb de
proprietate cind transacfia definitivd nu putea avea loc, se obig-
nuia arvona §i in caz de neexecutare, ea se restituia indoitd,
Sau se pierdea de cel care a dat-o in termen de 24 ore.
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Cartea imprumutatd, nu se restituia inapoi

Alt obiceiu al pimintnlui, ¢ra ca o carte imprumutatd, sa
ae se restitue inddrdi, ca un fel de pedeapsa, lucru ce se ex-
plica foarte ugor, din cauza raritafei cartilor pe acea vreme, dar
care obiceiu in loc ca astdzi sd dispard din moravuri, el se
mentine ; — si sd fereascd . Dumnezeu sa imprumutati chiar la
un prieten o carte, cd nu o mai vedeti!

"~ Aga se zice cd -erau doi prletem, unul din ei avea o bi-
bliotecd frumoasd, cerindu-i sd-i imprumute o carte aleasa, rard,
de care avea mare necesitate, s’a adresat amicului siu, care cu
nici un pref nu voia a-i satlsface cererea, dupa multe rugammtl
in mai multe rinduri.

‘Pind cind omul dls},erat s’a luat cura]ul ferm a- l intreba,
ca de ce nu voegte a~i Tmprumuta cartea ?..

— Si-i spue categoric... pentru ce ?

-— Pentru cd ma tem, ca nu cumva cartea ce mi-o ceri, s nu
mi-o restitui, cici uite, toate cirtile din biblioteca mea sint deimpru-
mutat, restul se subintelege. De unde morala timpului si din
proverbul vechi rominesc ci: «pugca, calul §i femera nw se im-
prumutdr, ar trebui adiugat astazi dupd mine gi «<cdrfile», cici
femeia se imprumutd singurd, curat vorba rominului «dacd im-
prumufi vitelul, mowre vacd.

-

V.
Pocloanele la autoritéti si boerul proprietar

Alt obiceiu frumos al pamintului era de a veni cu porlomw
L -autoritdts sau la boerul proprictar, in anumite timpuri cind
avea nevoe sau nu de ei §i la anumite epoce, fdrd a avea in-
teres, ci numai din sentimentele isvorite din obiceiurile curate
aletimpurilor trecute de inaltd wmorald patrioticii gi civied a ce-
titeannlii gi sd@teanului, citre alitoritatea constituitd sau citre
'stipin (boer) ; asa de « veni le Sf. Gheor ghy, cu miclul I brate
e dar :,t'lp'nuhu obiceiu ce se pdstreaza §i astdzi, dar nu in
sensul curat al vechimii, ci ca mit%, pentru acistiga increderea
autoritafilor sau vre-un folos preparat si combinat mai dinainte
de la proprietar sau boer, cum fi zic ei; de oarece pe acea
vreme cea mai mare parte din serviciile publice se efectuau gra-
tuit de boeri, cari lucrau desinteresat pentru binele public, desi
nu erau democrati, ci evghenisti; ori, astdzi prin democratism
inteleg guvernantii nostrl lefuri grase, smecure, afaceri cointe-
resate, jetoane, diurne i pensii.

Dar acest obiceiu al pémmtulm sub fanarioti, — cari si ei
erau numiti si intdrifi ca Domni in Principatele Dunirene, in
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urma pocloanelor §i mitei ce dadeau Sultanului si altor demni-
tari, in toatd aceastd epocd de 100 de ani, sub jugul cdrora au
stat tdrile noastre, s’a desvoltat la apogeu cum nu existd nici
in tirile de unde a venit §i Aetirul (protectia de fuste), prop-
teaua natlonald si bacsisul (mita legald), la politigti ypage ; —
am imprumutat odatd cu aceste institutiuni amorale gi numirile
turcesti ; — sunt astdzi in adevar rdmase obiceiuri ca §i legale
intre oameni, degé nwe eraw serise; si nimic nu poti face, macar
scoate o copie, fatd de marii si micii functionari ai tuturor au-
toritatilor — mai cu seamd in ministere — fatd de slugi, chel-
neri, etc., fard bacsisul cuvenit, fie oferit benevol, dar mai mult
cerut, fie direct, fie prin gicanele ce se fac’ solicitatorilor.

Ai dat un bacgig ugierului unui- demnitar al statului, usa

ti se deschide cu curtuazie, ba te perie §i pe haine, si-ti scoate
si galosii, si-ti ia cu mare politetd paltonul si bastonul !-?...
' Vai! de cel ce nu ar da, sau care e dirz, i§i pericliteazd
cele mai mari interése cici nu degeaba poporul romin, in infe-
lepciunea sa zice, ‘de unde a esit proverbul national : -«cunge
roatw, s nu scirfte osiar, iar eu zic acum «unge vagonul, ca s@
plece trenuls; cred cd m’ati inteles... .

Asa se zice cd la o judecdtorie — cam de mult de atun-
cea — doi /mpricinati se judecau pentru o pricind, $i amindoi
se gindird ca conform obiceiului pdmintului de azi, s& ungd pe
judecitor : reclamantul i-a dat un topor, iar piritul o vacd
cu lapte.

Atunci la judecatd in focul desbaterilor fiecire din cei doi
fiind cu frica in sin de a pierde.sau nu pricina, §’au adus aminte
de pocloane si reclamantul adresindu-se judecdtorului, fi zise ¢

— Domnule Judecitor, vedeti ci eu am dreptate, luati to-
porul si tdiafi judecata in doud... -

Piritul in replicd, rdspunse :

— Domnule Judecdtor sad vedeti. cd eu am dreptate.

lar Judecdtorul, care voia §i dddu dreptate aceluia a cid-
ruia poclon era~mai mare, adresindu-se reclamantului ;-— cel cu
toporul, — zise: ’

— «Da! Dar vaca a venit §i a fegtelit coada toporului, a
cufirit-o, §i nu-1 pot apuca de coadd, a imparti judecata !>

Se stie de iegeni cd decedatul Stefan Mandrea, fost pre-
sedinte Trib, lasi Sectia IV-a, astizi desfiinfatd, s'a trezit intr’o
gedintd publicd, cu doi tarani, avind fie-care cite un cocos, cre-
zind fie-care cd avea dreptatea... Tablou...

Pe timpul domniei lui Mihalache Sturza — nu e asa mult
de atunci, un jalbar s’a jeluit Mdariei-Sale, cd nu poate risbate
in divan si alte cinuri judecdtoresti — unde avea proces. firi
mitd si pocloane.

Mairia Sa, dupd ce V’a primit in audientd, a pus urmitorul
apostil pe jalba sa, ce va rdminea clasic in analele psihologiei
sociale din. trecut a poporului nostru : -

«Sil@ 1 nuw se intrebuinteze, dar filotenia (7 !...) si se urnezen.
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Cuvintul poclon de origini slavoni, care la inceputul sau
insemna in sens moral ‘nchindcinne~ pleciciune, iar cu timput
s’a materializat sensul, pind ce a ajuns la intelesul de astazi
adica. mita directd sau indirectd de a cdpita o favoare legald,
sau ilegalad de la autoritdtile constituite fie juridice §i mai cu
seami administrative. '

lata si o anecdotd in sens contrar, veritabild de la o jude-
citorie din Piatra-Neamt nu de mult intimplatd pe cind eram
seful arhivei Ministerului de Justitie. S'a nimerit rara avis, —
un judecator cinstit gi integru. . ‘ :

" Doi impricinati evrei: Itic Grimberg 'si Naftule Nahman
Beisveidal, se judecau pentru o pricina. _ ‘

Se stia in tot orasul onorabilitatea judecdtorului gi vai!
de cel ce ar fi indraznit, nu a-i trimete pocloane, ci cel putin
a-i vorbi in  cauzi, pierdea la sigur procesul, chiar de avea
dreptate... ’ _ :

Cel intdi era reclamant, al doilea pirit. gi piritul nu avea
dreptate ; totugi cu citeva zile mai inainte de proces Naftule
Nahman Buzveidal, trimese doi curcani judecdtorului, care-i refuza.

La judecats, cigtigd acesta din urmd. Intilnindu-l un prie-
ten il intreb4d ci cum a cistigat procesul, ori oare a trimes po-
clon judecitorului si a cistigat ? L.

— Da! raspunse, am trimis poclon judecdtorului care I’a
refuzat, dar eram prost si-1 trimet ca din partea niu, iu l-am
trimis ca din partea lui Itic Grimberg, reclamantul ce avea drep-
tate, si am chisligat pricesul, a zoi! zuctdr! Onoare lui!?.. pen-
tru a acest nou pigkirlic talmudic.

VL
Dreptul de protimis

Alt obiceiu juridic al padmintulul, vechiu, era dreptul de
protinis, adecd : cel ce. cidea’ la datorii sau pentru altd tre-
buintd va vrea si vindi mogia sa, avea datoria Intdi sd intrebe
pe fiii sai, insd de vor fi majori, §i pc neamuri, §i pe razesii
vecini, $i cind nu vor voi aceia sd cumpere, atunci podte si o
vinda@ §i la strant ;-iar cind nu va ingtiinta pe fiii sdi, pe nea-
muri $i rdzesi, atunci ei vor putea, dupa ce vor afla de vin-
zare, 33 traga in judecatd pe ori-cine -va afla cd a cumpdrat si
sd o rescumpere (A. D. Xenopol, (Istoria Rominilor v, 4, pag.
96 etc. si Uricarul Codrescu, Tom. XI p. 257).

Acest obiceiu era atit in Moldova cit §i in Muntenia si
existid sporadic si astdzi intre rdzesi §i mosneni, cu toate céd in
legile noastre scrise nu existid si sunt o multime de documente
si hrisoave pastrate care invedereazi aceastd dispozitiune juri-
dica, d. Xenopol spune cd e ramdsitd a vietei romane,

Cind Vodi C. Cantemir cumpira toatd vama din Siligteni

, . 3
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de pe valea Elanului (Falciu) era om de 77 ani, deci toti razesu
vinzitorl erau rude pe de o parte cu el, cdci nici intr’un zapls
nu se aratd cd Vodi-Cantemir ar cumpdira ca Strein, cici s’ar
fi pomenit in zdpise ca si-au intrebat rudele, si rdzesii. Ridicat
Domn prima grija avu de a-gi mdri proprnetatlle in jurul satului
de nastere, si cumparad de pe la 1686 pina la 1689 tot satul
(G. Ghibdnescu, Cuzestii, 1912 pag. XX1l), pe cind in zapisul
de la 1690 Febr. 28, cumpiird un bdtrin din cele doud din satul
Urlati cu 12 lei batuti de’la fetele Stefana, Antimia §i Tudora
lui fon Morarul, §i aci Cantemir Voda nu era rdzes ci “strein
de oare ce in zapis vinzitoarele aflrmé  «cd Saw intrebat aaw;u
-;’1, nan- CZHN_Z)(U at nimener,

VIL
Copiii naturali

La tard atit copiii legitimi cit gi.cei din flori (naturali) sunt
la fel inzestrati la insurdtoare, conform obiceiului pamintului,
azi copiii naturali vin numai la succesiunea mamei. — In ce pri-.
veste dreptul de mostenire ab- intestat,a copiilor la succesiunea
tatdlui — fie leoritimi, fie naturali, — obiceiul pamantului era a
se admite egal gi pe bdeti §i p= fete, conform dreptului roman;
cu toate cd la slavi, cu cari am fost in contact, fetele nu mos-
tenesc egal cu.bietii, dar poporul . acesta a pistrat intact gi
sporadic obiceiul siu. o

VIIL
Dépararea

Alt obicei vechi, frumos s§i bizar al pamintului era 1)c1;a-
rarca. latd in, ce consta acest obiceiu :

Nevoia de a avea martori in viitor ‘la prlcmele ce s'ar
isca intre doi proprietari vecini, silea pe oameni de a-si creia
mai dinainte probe (martorl), lw hotdrwicia ‘mogitlor.

'Se luau de fata ia hotarnicii §i copiii pind la virsta de 12
ani, ¢i la fiecare punct unde se aseza o piatrd de hotar li se
dadea cite o zdravand pdruicld (batale) de unde s’a creiat si
verbul a depara (adicd se deparau si se trigeau de picd, de:
chicd), ca sa tie minte semnele in viitor ; asa giasim intr’un do-
cument, unde mai multi oaméni batsini martuirsesc. relativ la
o m0$le cum cd: «preciem am apucat din stor it ;o PaAriutiic no-
stri cei batring cari ne-au g1 purtat pe  acele vrena pe la semne,
fmzd noi copit, de ne-au deparat, ca G twem minte semnul ho-
tarclors.

Exista §i un alt sistem — dar mai putin uzitat — de « se



wilugtrd copivi mwi tn virstd, pentru a li se intipdri in mintea
lor s:nnele hotarniciei unei mosii; lucru ce pe atunci era o
fericire (célucérlrea), ori, astézt ce s’ar intimpla de s’ar urma,
.dsemenea obiceiu ?

3

N IX.

Procedura veche

Procedura ce se urma la vechile noastre judecati, era ro=-
‘mand dupa cum se constatd din documente aga: ]udecata nu
putea incepe decit daci i se lepida hirtic de zi dati piritulus ;
i cel ce nu va veni la judecatd, fiind chemat in regula pierdea
pr00°sul deci procedura nu urma in scris ca astizi, pe cind
la Romani se urma prin martori, cdci nu degeaba e- pfoverbul
rominesc : «cine fuge. de judecatd, dreptate mu are»,

Dovezile se ficeau in fata Justitiei cu documente gi mar-
4ori — (A. D. Xenopol, pag. 121). Asa la testamente si zapise
vedem asistind martori si inaintea judecdfilor a judefului sau
gobtuzudui, tot martorii intdresc cu credinfa lor de oameni buni,
desledanle pricinilog,. cdci pe acele vremuri nu existat mijloa-
cele publlce de asigurare a drepturilor, cum avem astizi, re-
gistre, dosare, acte “de stare civild, etc. ; si cind intinderea mo-
siilor sé hotdra prm semne naturale: case, arbori, pietre, etc.,
mu puteau oamenii, in caz contrar, a-si valorifica drepturile lor,
decit prin proba martorilor.

 Numdrul martorllor varia dupa msemnatatea prlcmel.

- X.
Ferneia nemaritatd (concubinaj)

~Poporul nostru ce era onest si cast, ca nici unul din Eu-
ropa, avea cele mai frumoase calitaii psihice, bazate pe eterna
morald si religie, cum §i a legilor omenesti, ce nu erau scrise ;
-ori astazi cu pseudo- c1v1hzat1a si pseudo-cuitura, cu legi stnmte
copiate mot-a-mot dela alte popoare ce nu se potriveau si
chiar nu se potrivesc moravurilor noastre, ¢ cum am imbraca
un taran §i I'am aduce la nuntd in oras cu frac, clac si ghete
de lac. Ce ris ar provoca in societate, asemenea specimen ?

Acelas lucru s’a petrecut si cu toate legile §i regulamen-
tele, cari fiind strdine s’au tradus. si adaptat corpulu1 nostru
social, ce nu era apt, de a pr1m1 asemenea asezamint exotlc;
— aga poporul a considerat gi considera concubinajul (tntoare),
nu numai imoral, contra legilor dumnezeesti i lumesti, dar ca
un mare picat,

Femeia care era necununatd nu era primitd la joc in horj,
popa nu o 1mparta$ea la bisericd, pomana ambilor concubini



— 36 —

era consideratd, ca §i cum nu ar fi fost datd ; nu erau primi{f
la nici un sfat, petreceri sau solemnitate. '

Dar oare de ce se practicd, si astdzi a ajuns ca reguléi
generald ? tiranii, majoritatea trdesc in concubinaj, de unde
inainte erau cazuri sporadice, ici colea. :

Din cauza multiplelor, variatelor si neinteleselor forme
nepricepute de tdrani, din cauza autoritafilor comunale-rurale
inculte, cum §i a enormelor cheltueli ce se cer la cununie, iatd
cauza deselor §i nenumdaratelor coneubinaje la fara l.. nu numai
intre tineri,” dar chiar intre bitrini, cici vorba lor, «c¢ o si fuc@
omul dacd n'are cine'l spuia» ; $i o femeie nevoiasd, nu-i rusine
cd munceste, zice poporul nostru, asa ca concubigajul a ajuns.
astdzi aproape un obiceiu la tard, din nenorocire, ,

Concubinajul exista de fapt la multi tigani, fie nomazi,
fie chiar_stabili, caci nu degeaba tigrnul gi- méicat biserica
ce era ziditd din cog, cici aga poporul explicd faptul ca ei nu
se cuputd ; imi amintesc cu drag sforfdrile facute de defunctul
¢i marele mitropolit Ghenadie, marele filantrop, i unul din cet
mai severi si ascultati Mitropoliti din ultimul timp, céci dela
caterisirea i s’au schimbat Mitropolitii ca ‘cimegile ; el a bo-
tezat §i cununat mii de tigani din judeful Ilfov gi alte judefe-
ale Munteniei, cum a i cununat religios si civil mii de tarank
tineri §i batrini cari traiau firi de lege, contrar moralei eterne:
si religiunei noaStre cregtini-ortodoxa de rasidrit — autocefala..

Acel mitropolit ‘s’a dus intr’u Domnul, dar faptele lui cre~
stinesti, martirajul suferit la detronarea lui, filantropia lui fap~
tele morale ce a facut si ce a lisat dupd moartea lui, il va
face vesnic vetuitor i pe acest teren in fata oamenilor aliruisti
si cinstifi ; — imi amintesc cu drag vizita ce am ficut-o la Ma~
ndstirea Cidldurasani, acum citiva ani, $i nu mi-a parut rau ca
I'am vizitat ; cici nu-l1 cunosteam decit din vizute si din cele
ce scriau ziarele fie pentru, dar mai cu seami contra sa, din
invidie si rautate... :

*

La fard acum cei ce trdesc nelegiuit, sunt priviti ca §i cum
ar fi cu cununie, $i intre dinsii se bucurd de aceleasi drepturi
legale ; dar la cei vechi, mai cu seamd in legile bisericesti —
canoane — moralitatea era intinsd numai la femeile ce trdesc
regulat nelegiuit ca si la cele cu cununie; ba chiar §i prosti-
tuatele erau impdrfite in doud categorii : cwrve §i prea-curre, de
unde pedepse anumite pentru cwrcic §i altele mai aspre pentru
prea-curvie, Curvia era orice legiturd nelegiuitd, pasagerd — ce
se repeta — cind cu unul, cind cu altul a unei femei slobode,
necununate, adicd pentru interes (bani), si care profesa, fie din
necesitate (nevoie), fie din alte motive imorale, aceastd nobila (?)
profesiune (meserie); iar prec-curvid, era aceleagi legaturi insa
a unei femeci mdridate cu un altul, fie slobod sau insurat; ba
chiar barbatul fnsurat ce era prins cu aite femei, era numit
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qrea-currar |5 de unde proverbul cd «curva si birjarul nu au
cinste» ; astizi insd s’a intors moralitatea dela o extremitate la
alta, si protectia lor, ce delicat se numesgte «proteetid fustelors,
ajungi unde nici nu ai fi gindit, mai cu seama la Bucuresti, co-
cotele, demi-mondenele si mondenele au mare trecere fu lumea
oficiald ; aga imi amintesc pe cind eram Comisar’de Polifie la
Prefectura Capitalei, fiecare inspector avea cite o cocotd la ma-
‘hala, pe eare comisarii §i mai seami acel al secfiei unde ea lo-
cuia, trebuia sd o serveascd, ' .

. Odati chemindu-m4, un fel de leagci, amanta inspectoru-
dui ‘meu, pentru nigte afaceri particulare, i refuzind, mi-am
Atras ura si zavistia superiorului meu, care insd cu incetul i'a
trecut ; si a insircinat pe un alt subaltern al meu, sa o ser-
veascd §i sd-i cumpere alimente din pia{3, in fiecare zi, ficind
Jpe servitorul.

XI,

Dreptul tiranilor munteni de a.tdia lemne, din
padurile invecinate

Taranii dela munti ab cdntiquo, au considerat ca un d_repf
2l lor sacru i inviolabil de a tiaia lemne din padurile si codrii
invecinati, pentru trebuintele lor zilnice si pentru facerea locu-
intelor ; fiindcd ei nu erau atit de naivi.sd se ducd la ses dupa
demne, cind codrii vecini ce aparfineav Domnului sau Statului,
le oferea lemne fdrd nici o cheltuiald, pe gratig, si usor de
transportat la domiciliul lor.

Si chiar astdzi muntenii, contrar legei silvice, ce e o lege
exceptionala foarte asprd si draconicd, continud a tdia siacum
lemne, oricit ar fi de aspru pedepsiti, condusi mai mult de in-
stinctul vechiului obiceiu, decit de interes precuniar.:

XIL.
Condica siretilor

O alta institufiune veche juridicd era condica giretilor, ca
procedurd penald, descoperitd de renumitul cercetdtor al vechi-
lor obiceiuri rominesti $i a tarilor locuite de Romini, d, Teodor
T. Burada, avocat, muzicant (vioara) si vechiu profesor de teo-
rie si solfegiu la Conservatorul din lasi, (in cartea sa din
1895 despre aceastd materie). ' .

lata ce pedepse erau prevdazute plastografilor, ce se inmulti-
sgra_ in Moldova, majoritatea fiind greci, in condica penald din
1826 :

« 1) Cel ce va preface act domnesc sau judecatoresc, cum
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si cel ce va face mincinoase iscilituri sau peceti, unul ca acela dups
imprejurdrile faptei se va pedepsi, adecd, de va fi vinovatu}
din cei prosti, se va bate la poarta curtii gospod cu toiage si
se va osindi la groapa ocnei pentrd un an de zile, iar de va
fi din cei mai de ispravi, imbracindu-se in straie firdnegti (su~
man), se va trimite la Mondstire pentru un an de zile.

2) Pentru tofi acestia de mai sus aratati pe linga celelate~
sd se scrie §i in condica siretilor.

In toate legiuirele penale aie Moldovei, nu s’a dat de e-
xistenfa acestei condici, in care se scria numele vinovatului ciw.
fapta comiss, pentru a lovi in moralul deligiientului. :

Mai erau in vechime si alte pedepse moralizatoare, asa
1in pravila Vasile Lupu Vod, tip4ritad la Monastirea Trei-Sfe-
titele (Trei-Erarhi) din Iasi,” 146 , pe lingd pedepsele corporale
tdierea capului, arderea de viu in foc, taierea capului’ intai, a-
poi arderea trupului in foc, inteparea, spinzurarea, scoaterea”
ochiloer, tiierea miinelor, tdierea nasului, varsarea de plumb
topit in gurd, insemnarea la nas deoparte, pecetlulrea in mina,
bitaia cu toiagul, hataii prin tirg, inchisnarea in temnita (gros),
inchiderea iu monastire, bagarea in ‘catargd (muncd silnica., glo-
birea, mai gisim: Juutmm de cozile c(ulm prtarea pe ulm’ in-
gnclc §i bataic, purtarca faptuitorilor pe ulu‘cll' tirgului pe piclede.
magar, cu fafa spre coadu magarwlid, minat de dirlog de ciitre:
muierea lue ; pedepse ce se aplicau atunci cind erau mai multi
hoti de codru decit de orase, ori astizi avem a contrario, mak
multi hoti de orase-decit de codru.

Pravila ' lui Andronachi Donici, (cel cu «<dacd ai vreo- ju-
decats, du-te la’ Donici si te arata, cici el chiar in pilaf, va.
gasi un paravraf») din 1814 titl. 41, pe linga alte pedepse pre—
vedea §i tdicrea parului.

Condica criminald din 1826, avea pedepsele: moartea vi-
novatului prm tiierea capului, dupa obiceiul pamintului pentru
boeri, iar cei de rind erau spinzurati, inchiderea vecinicd imw
groapa ocnei sau temnifei; iar pentru evghenisti pierderea ci-
nulul (rangului) §i defalmarea in fata obgtei prin imbricarea cur
suman, bitaia cu toiage sau cu biciul, bataia la respinteni, ba*
taia la poarta Curfii Domnesti, la Isprivnicie, isgonirea din
far3, pierderea drepturilor politicesti, globirea la cutia milelor..

cetirea faptului intru auzul obstiei in trei rinduri, expuncrea
chipului osinditului de céitre gelat (cdldu) spre defidimare in
patru locuri a orasuluf, la sinucisi ; tunderca pirului capuleu n.
public la temei, §i trecerea numelui faptagului in ,,condlca sire--
tilor«.

* .

Am avut ocazia de a velea reinoiti, un fel de pedeapss
a tunderii parului, in vara anului 1917, in cétunele i sateie co-
munei Plesesti, jud.. Suceava, de citre jandarmii rurali, cari.de-
ta sine putere, ca analfabefi, neinfelegind ordinele, de-a ruga
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populatiunea, fie masculin, fie femenini, sd se tundd de frica
boalei,— tifosul exantematic —; tundeau cu forta ca pe oi, tineri,
batrini si chiar femei, cari impreund cu mine protestind Pre-
fecturei judefului Suceava, au fost opriti dela aceastd sama-
yolnicie, cu delg sine putere

Cite, oare, se petrec in satele noastre, din lipsa de mo-
rald, culturd sociald §i juridicd, i lipsa de scrupule a acestor
réprezentanti asa zisi, ai ordinei!..” Ori, cind vom avea jan-
darmii nostri, ca in alte tadri. Asteptim... Asa in una din zilele
acelui an 1917, dindu-se ordine a se confisca obiectele de Tm=
braciminte militare ce se aflau pe la civili ; jandarmii au con-
fiscat mste bocanci bum ce un tdran din cotuna Pitia numit
Lupu, ii cumparase dela un soldat rus, si cind subsemnatul pro-
testind si impreund cu zisul sdtean V. Lupu,-presentindu-mi la
postul de jandarmi, am-gdsit pe caporalul-jandarm, incdl{at cu
acei bocanci... scandal... proteste... lupul ige schinbd pirwl, dar
nardarnl ba, ca in fara lui Hiibsch.

*

Pedeapsa mortei si bataia cu biciul se executa de vestitul -
calau Gravril Buzate, un tigan din banda lui Voicu, un hot re--
numit, care bandd a facut multe omoruri.

Voicu a fost executat, iar Gavril Buzatu fertat cu condi-
tiunea de a deveni cidliu, dar a rammea cu locuinta in crimi-
nalul lasi.

Functia lui de cdaliv a incetat sub Gr. Ghica-Voda.

Cea din urmi executie ficutd de Gavril Buzatu, a fost
acea de la movila Sarandei, din mahalaua Frumoasa (lasi), cind
a spinzurat la 24 Oct. 1847 pe fratii lancu §i Teodor Cuciuc,
si apoi la Dorohoi a spinztrat in Noembrie pe sofia Ecaterina
a lui Gh. Cuciuc, pentru omor si talhirie.

Uniforma lui Gavril Buzatu era : pantaloni rosii cu lam-
pas negru ca de un lat de mind, spenter (vesti) ros de pos-
tav cu oruler negru si cu nasturi de metal ; pe cap avea un fel
de chivara c{izéceaqcé -ruseascd, de bland neagrd de miel, cu
fundul de postav negru, -plecat in partea dreaptd cu un canaf
(ciuruc) jards negru, Pe dupa git avea atirnat biciul cu care
batea.

Cind mergea sd spinzure avea cu el streangurile de frin-
ghie (sfoari <Jrroalsé)

Imi aduc aminte ci am cetit pe ‘cind eram seful Arhivei
Ministerului Justitiei (Directia Personalului §i Statisticei) in un
dosar, corespondenta avuta de acel Minister cu autorititile din
lasi pe la 1850, dupd desfiinfarea pedepsei cu moartea, relativ
la starea cdliului Gavril Buzatu; in adevar el iyi avea locu-
inta la Penitenciarul lagi, cum si Intretinerea ca accesorii fun-
ctiei ce indeplinea; ori pedeapsa cu moartea fiind abolitd si
serviciul siu desfiinfat, el a mai continuat a riminea in Pene-
tenciarul lasi, vreo citiva ani, deoarece nimeni nu-l primea in
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vreo slujbi sau in gazdi; si Directia Generald a Penitenciare-

for se afla in greaua dilemd de a-1 mentine sau alunga, cici et

nu era condamnat si avind dreptul de intretinere, era cuiul Jui

Pepelea acolo ; — dupd multa triginare i s’a facut o micd pen-

sie, si a parasit penitenciarul lasi.
*

o

Mai existau in vechime gi-alte pedepse, morale ca: inbou-

rarea in frunte §i spinare, aga boerii ce aveau robiinfierau cu
initialele lor jn frunte sau spate pe {iganii fugari, ca sd-i poatd
regési. . A .
g Modul acesta de infierat fie pe frunte, fie pe spate, prin
mijlocul unui fier inrogit in foc, se gisea la noi ca pedeapsd
contra condamuatijor recidivigti numindu-se inbourare — fiind
cd pe fierul ce insemna era un bour §i se numea, inbourarca
nepdirdsifilor de rele. ’

Aceste pedepse le gidsim mai la toate popoarele antice
cum si la alte popoare.’La Romani Legea Aelia Sentia.

Apoi ca pedepse morale mai era: pecetluirea hainelor pe’
pe-condamnati; asa pe la 1806, sub ocupafiunea ruseasci in
Moldova, s’a pecetluit hainele unei condamnate, fird a le putea
scoate de pe ea, un an §i jumaitate, la mdndstirea Agapia; apoi
era pedeapsa: bataia cu wrechea la stilp, care se aplica micelari-
lor (casapilor) §i brutarilor cari dddeaulipsa la cintar. Asa sub
Alex. Mavrocordat-Voda (1782), iatd ce zice istoricul Postel-
nicul Manolache Draghici in opera sa: «Istoria Moldoreir : iar
cari din casapi §i pitari indrdznea sd vinda lipsd, pedeapsa era
s&-1 batd cu urechea la stilp, unie sta cite o zi intreagd in
ochii publicului, $i cei mai mualfi ramineau . smintiti sau zalugi
toatd viata. ‘

Ar fi trebuit, §i trebuia ca mdicelarii, brutarii §i ceilal{i ne-
gustori de astdzi, ejusdem farinae, sa trdeascd pe acele vre-
muri cind isi luau pe sfinta dreptate pedepsele, peutru nele-
giuirele lor; iar nu cum fac acum, nu numai cid dau lipsi la
cintar, dar jefuesc lumea cu preturile exorbitante, cu toate le-
gile si paralegile maximale §i nemaximale, in fata autorititilor
nepdsidtoare-si fird a avea ruginea de a scoate ultimul ban
din punga sdrdcimei inflaminzite, de efectele rasboiului nostru
si cel mondial. o

Doamne ! se vor sfirgi aceste nelegiuiri ? Cine va fi ade-
varatul parinte al poporului, care-l va scipa de aceste grele
cumpene, ce au venit pe capul sdu, i pe biafa noastrd tara ?'!.

*
Apoi robii boerilor erau pedepsiti cu punerea coarnclor

care se intrebuinfa la {iganii robi, de cdtre stapinii lor, punind
in virful coarnelor citeodata si clopofei. ’
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Condica siretilor a existat cu siguranti la noi, dar urmele
el s’au pierdut, ea exista la Divanul Domnesc din lasi, si apoi
a cazut in desuetudine; se finea conform art. 253 din Condica
eriminald- din 1825, pentru cei ce pldsmuesc _plfl.singJa[N ce in-
cepurd a se inmulti.

In Teodor Codrescu, tomul al lV-iea al Uricarului siuy,
se giseste o carte domneascd a lui AL Mavrocordat-Vod4 din
1786 Mai 1, prin care se inf%inteaza condica *siretilOr.

Pind cind s’a trecut numele "osindifilor in acea condici,
nu a pututafia neobositul cercetitor al vechilor noastre ase-
zaminte, d. T. T. Burada, atit in Arhiva Statului, cit'si in
scriptele vechi sau in memoria batrinilor nosgtri

Posibil c¢& acea condicd a siretilor ce se péstra' la Divanul
Domnesc, din lagi, sa fi fost depusid la adipost de s guranta
nmpreuné cu alte arhive ale tdrei la Mondstirea Secu, si ca
s’au pierdut impreund cu alte documente insemnate ale tarei,
la devastarile ce le-a ficut de mai multe ori lanicerii Turci,
«cind urmareau volintirii greci, cari dupd ce.au pradat multe
odoare mutate acolo spre pazd, au trecut sub sabie tot ce era
suflare de om, dind foc mondistirei.

Monastirea e zidita de Nestor Ureche la 1595, -

Revolutiunea din 1821, a atras bejania si venirea Turcilor
in Moldova, carl au asediat Monéstlrea Secu, unde se refugiase
volintirii.

Fara indoiala zice savantul T. T. Burada, fu.opera sa de
mai sus, din care am adnotat, extras si complectat multe date ;
cd unele institutiuni vechi, pe: care timpurile noastre pretinSL
mai intelepte §i mai lummate le-au pdrasit, desi ele aveau par-
tile lor cele bune.

Am vizut, zice D-sa, cid pe linga pedepsele barbare din
timpurile vechi, pe lingd ele erau si de acele, care tindeau la
represiune prin lovirea in sentimentele de onoare, precum : ¢i-
iaiea pirwlni i public la femei, (cum am aratat mai sus, cd am
vazut cam aceastd pedeapsa executatd de Jandarmii Comunei
Plesestl, Judetul Suceava, in vara anului 1917, aplicatd femeilor
si tiranilor moldoveni din acea localitate ce poartd par lung ;
fara nici un ordin, sub pretext de a fi aparati contra tifosului
exantematic). Scandalurile se tineau lant si prin autoritatea mea,
de ‘coproprietar al mosiei Hreasca-Maxim din acea comuni, s’a
curmat nelegiuirea sdvirgitd, fard a se sti de autoritdtile cen-
trale asemenea barbarii; apoi plimbarea gol cilare pe mdagar pe
stradd, expunerea chipului osinditului in public spre def@imare i
altele, dar cea mai importantd, care neintereseazd este scrierea
numelui §i a faptei osinditului intr’o condicd anume: condica
Siretilor.

‘Aceasta nu ar atinge pretentiunile noastre_ nici astizi, de
culturd sau civilizatie, §i fatd cu multele potlogarii ce s’au ficut
si se fac astdzi — ca consecintd a rdzboiului nafional §i mon-
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dial — ar trebui mhmtatﬁ. asa ca toate pcdepscle ‘infamante, sa
fie trecute in condica care' si poarte numele ce. Pa avut din
vechime : condica girefilor, pentru civili si militari mai cu seama,
'ce ar trebuj s se prevada si in-Codul penal militar. ‘

Cici iatd ce zice d. Burada: si presupunem cd omenirea
a facut progres si- in simtimintul -de onoare, 0 asemenea pe-
deapsa ar fi viu simf{itd de tofiaceia in care i-ar lovi; de sigur
ci un avocat, care ar ‘fi vindut pe clientul sau, un medic ce ar
fi dat medicamente spré lepddare, un camatar ce ar fi mse}at in
socoteala dobinzilor,. un marior mmcmos, un _plastogi af, un ex-
pert ce s’ar fi inteles cu una din partl, si cite alte meserii de
felul acesta, ar fi mult mai bine. repnmate, daca  autorii unor
asemenea dehcte, s’ar vedea trecuti $i in eondica giretilor, ciruia
ar trebui sd i se dea o publicitate perlodlca si pubhcmdu -se
in fiecare an-odatd in <Monitorul Oficia!» ; asa ca fiind neconte-
nit publlcatl, ei nu vor putea, dupd o trecere de ttmp sa se
furiyeze iar in societate, ca oameni cum se cade, cici Doamne!
thultj mai sunt astdzi oameni de felul acesta!?..

Ce minunat mijloc de represiune ar fi din contra cind in
fiecare an, cel osindit, ar trebui si se agtepte si-si vadid nu-
mele iarasi reprodus oficial, dupd condica siretilor ? !..

Cred ca atare pedeapsa ar fi asa de grozavi, mcxt Tri-
bunalul ar fi silit sa determine, anume, in curs de citi ani, ar
trebui ca o persoand sa figureze in acea condica.

Cu sistemul nostru de astazi, nimic mai ugor de cifa ye-
dea pe un om,-osindit pentru cele mai mirgave fapte, pus iarasi
in functiune dupa citva timp, dacid a servit de instrument oa-
menilor .zilei, dacd a sprijinit bine la alegeri, intrebuintind ori
si ce fel de ingelaciuni, excrocherii si alte fapte cari degradeaza
omenirea, numai ca sa-si a]uno'a scopul numai fiind-ca are rude
la lerusalim! Ce decidere morala ?

In cazul cind ar exista o asemenea condicit publicd a gire-
{ilor, ori-cine s’ar putea insarcina si aducd indati in publlc ia
caz de trebuintd, un extract de pe acea condica, si atunci, nu
se gtie cum s’ar putea incredinta o functiune publica celui in-
scris in ea.

+

La revizuirea codului pemal ar fi de dorit, si se faca si
sd prevadd ufiiwiuiea eondicei oretilor, pe care batrinii nostrii
0 gasiau de folos.; si astazi cu lipsa totala de morali sociala
¢i particulard, cu lipsa de caractere, multi $’ar gasi locul in-ea.

Chiar in legislatiunile noastre moderne, gisim o asemenea
dispozitiune salutard, o lege provenitd in urma rascoalelor ta-
rdnesti din 1997 i anume ia legea biuturilor spirtuoase, prin
restringerea nuinarului debiteior, s’a ciutat a se aduce un re-
mediu legal contra betiei; legiferindu-se un articol pentru cei
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cézuti in recidiva de bstiz, pe linga pedeapsa previzuts, si fie
pubhcata o listd la uga prlmanel rurale iar bet#tii urbani, si-sh
urmeze 'meseria sugativa inainte, cici corb la corb nu scoate ochii,

Suicizii (sm,ucngu)

I Un alt obiceiu al pammtulm, ce avea mai mult sanctiune
practica- rellrrlgasa era ca suicizii (sinucisii), si fie inmormin—
tati fard. serviciu religios, si-nu inrind cu oamenii la cimitir, ci
la un loc mai deoparte, sub un gard ; aceasta-ca un fel de pe-
deapsd moralj,. chiar pentru cei vetuitori, de a nu-cidea in pa-
catul sinuciderei,. condemnat de  morala si religiunea noastra.
ortodox4d.” /

Aceasta’' era o reguli generalé si pentru’ popor §i pentru
cei de sus, si s’a cotiservat pind pe la unirea prmcnpatel’or, cind.
au inceput a se da dlspense de I. P 'S. S. Mitropolijii §i Epis--
copu eparhulor reSpectwe ; se admiteau §i se admit a se ingropa.
§i inca reiigios si in locul oamenilor, la cimitir.

Nu stiu’ dacid asemenea masurid e buni sau nu ?.

.Conformd cu morala sau ‘religiunea ? . Las aceasts arids.
chestiune, de a fi desbatutd de teologii nogtrii ?

*

SUICIdul se mtelege de la sine, cd se pedepseste pe sine
fususi, insa .numai daca ’reuseste pe deplin; in caz contrar se
pedepseste pe sine § mai grav, cici ramine in v1ata schilod,
cu un ochiu scos, sau infirm toatd viafa, suferind consecintele
faptei sale necugetate.

E intrebared tentativa de suicid, ar trebui si fie pedep-
sitd si consideratd ca delfct? Nici o legisiatiune din Jume afari.
de cea Engleza, nu pedepseste 0 asemenea tentativd de suicid.

In Anglia unde moralitatea publici e ajunsi la cel mai
mare grad ; doctrina §i practica, adeca Iegea, pedepseste pe acel
ce a cercat a se Sinucide §i dupd ce s’a transfigurat, e judecat
si condamnat ; aceasta cred, e 0 pedeapsd exemplara pentru el,
ca si nu mai cerce a doua oara o sinucidere si pentru alfii ca
sd stie consecintele celor doua pedepse la care se poate astepta.
date prin sine insusi §i prin societate.

Dar find-ci e vorba de sinucidere, nu e riu si povestesc
o intimplare ‘hazlie, fiind chemat ca martor la un cabinet de
instructie militard prin luva lunie 1917, am auzit pe sef—ma-

forul — discutind cu secrctarul — plutomerul — «ca in ade-
var, soldatul X nu a furat, din cele constatate, dar fiind-ca el
in inchisoare — ca nevinovat — in, congtiinta sa a cercat s

se sinucid3, apoi comifind’ aceasta crima! ? (auziti, suicidul,

tentativa mai cu seama, crima ? !) apoi trebue trimes inaintea.
Curfei Martiale. Sa ne mai miram de starea morald, sociala,.
comerciala si mai ales culturals, la care am ajuns! Totul e sterp, .
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falg, pseudo-civilizatie si pscudo-culturd, in toate institufiunele
noastre fie de;stat, fie particularer; scoald; justitie,, adminiStratie,
dar chiar si Universitdfile noastre sunt impanate cu nedemni,
ajunsi la acea-demnitate prin protectia "de alcoovuri, fuste si
politic4, cum si prin diplome falge. . ‘

Potitica ! ‘Politica ! ne-a amdrit zilele $l ne-a nenorocit in
toate directiile si a adus tara ia dezastru si desfriu.

+ Oare se va mai indrepta vre-odatd ? Nu sunt cu totul pe-
'simist dar cu greu vom veni la timpurile de gQdinioard, cind
.aceast3 tard imbelsugatd si blagoslovitd de Dumnezeu, hrania
la sinul ei, nu numai pe autohtoni, dar inca pe atitea lifte stra-
ine, ce se oploslsera gi pidrdsird locurile lor natale, pentru-a-si
.crea viitorul lor i a familiilor lor la noi.

Cum s’au reintors lucruriie de la 0 extremitate la alta.
Din vina, culpa §i mai cu seama din wcpdsaren noastra. Am fost
si suntem prea usori in toate, am ma:mutarlt totul, am intro-
dus obiceiwrs gi legiuiri strdine copiate, cuvint cu cuvint, fara nici
un rost; am negh]at cea ce era creat de spiritul si gemui nea-
mului rommesc de veacuri — cu multd abnegatiune si suferinte
morale si politice; — si asa slabi cum eram — putregai - in
toate institutiunele Statului si sociale — (particulare si fami-
liare) ne-a surprins' marele eveniment mondial — razboiul uni-
versal — nepregitifi sufleteste si  materialiceste, fard armara
bine pregatitd si bine nutritd, cu functionari venali; cu striinii
‘ce s’au imbogatit (Jidanii), ce ne urau §i.sapdu; .in sfirsit cu
pseudo-civi_l-izatia orientald, -~ iatd cauza. dezastrului. nostru
-social si polltic si dupa razboiul fericit — Rominia Mare —
in loc sd"se vada putin progres, din nenorocire meargem din
rdu in mai rdu.

Alte obiceiuri religioase, datine, moravuri

Sunt ¢i nrulte datine §i moravuri curioase cari exista si
astdzi in poporul nostru, rezultate fie din trebuinta religioasa
sau din cea sufleteascd; asa si astdzi existd la fard : cualtul sor-
pilor de casii, care dupa eminentu! proefsor.G. D. Teodorescy,
(Credinte, datme, moravuri 1874), nu sunt de cit vechiul cult
al geniilor tutelare, ‘

Colindcfele care sunt sacrificiile aduse acestor genii.

Rapatinele gi Paparudele cari nu sunt de c’t vechile ser-
bari Cropotinae §i Robigatue, remdsiti din vechea religie pagina
‘(mitologie) romand, pdstrata cu sfintenie pind astdzi de poporul
nostru si care nuau putut fi spulberate de noua credinti crestina.

PARTEA 1li-a
Taranul nostru trdeste §i astdzi mai tot sub stipinirea

-obiceiurilor juridice. Popoarele au fost multd vreme stapinite
«de legi nescrise, ubiceiuri, potrivite desvoltarei lor.
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Toate popoarele au avut ca. bazi la confecfionarea legilor-
lor, legile -nescrise-— -obiceiurile juridice’— si chiar dreptul
roman scris i§i avea isvoarele din «jus quod dicitur moribus con-
stitritamn, .

Legile nu sunt opera unui om sau savant, ci rezultatul
celor aritate mai sus, sunt trebuin{:le poporului sub formi de
de regule. D. Cantemir, vorbeste in" «Descriptio Moldaviaer, de
obiceiurile pamintului. Apoi chiar Petru cel Mare, intemeetorul
si organizatorul Rusiei, a cerut copie dupd drepiul nostru pd--
mintesc ale Moldovei, i legile pe care le-a imprumntat aw primit
nimele de intelepte $i crestine ; aga-dar obiceiurile pimintului a
avut totdeduna putere ac lege, ‘

D. A. D. X®nop»l zice in Istoria sa ci: normele juridice
nu erau scrise, ci se transmiteau din neam in neam, §i erau
create dupd ideia dreptulii firese, la fie-care noud imprejurare..

Tat..ce a pastrat poporul; a pastrat prin grai.

Popoarele barbare care au trecut peste noi, slavii cu care
am fost fu contact direct, legati sufietegte prin religie, cici sunt
si oblceiuri juridice imprumutate de la Slavi, §i chiar Bulgari,
cu care am fost in mai bune relatiuni, dovada Imperiul romino-
bulgar sub loanifiu §i fratii Asan si dupd cum aratd cum arati.
eminentul slavist d. Ilie Bdarbulescu, profesor de slavisticd si
Directorul Seminarului de slavistici la. Universitatea lasi, Fa-
cultatea de litere, pe S. S. Bobéev, profesor de Istoria dreptului
slav (ca si Kadlec la Praga); ca necunoasterea de catre noi a.
activitdei lui Bobcev, constitue o lipsd in metoda de lucru a
stiintei istorice romine a dreptului vechiu.-Bobéev a scris opere
complecte asupra institutelor si obiceiurior juridice ale Slavilor
in general si a Bilgarilor in special ; si se binuegte §i la noi,
cum am aratat §i eu, la multe obiceiuri juridice de ale noastre
asemdnare cu institutiije juridice -— obiceiuri — slave.

Bobiev a tiparit .«Sbornik--na bialgarske juridieski obicai»
sau Codex al obicejurilor juridice bulgare ; —apoi a scris «/s--
torija na sterobilgarskoto pravo» sau Istoria vechiului drept bul-
gdresc, apoi «Bdalgursko siabedno obiényno pravo» sau Dreptul con-
suetudivar judiciar a Bulgarilor si altele, regret cd nuam avut
si aceste opere atit de necesare studiului de fatd pentru a le
consulta; — (vezi Arhiva, organul societatei istorico-filologice,.
Director Ilie Barbulescu, anul XXVIII No. 2, pag. 268 si 269);
apoi au trecut peste noi Fanariotii, toti acestia au incercat pe
pe vremuri sd ne desnationalizeze, dar nu au reugit. Mai toate
obiceiurile juridice ale pimintului au in parte aseminare cu
dreptul scris roman, cari au fost conservate de legiurile §i co-
loniile romane, ce au fost agezate aci.

Sunt cum am’ spus si obiceiuri imprumutate de la strdini
§i mai cu seamid de la Slavi, dar le-au preficut dupd spiritul
national pur rominesc creind si altele noui sui-generis.

*
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> QGeniul nostru Nafional a creat o literatura proprie natio-
mali, una din cele mai frumoase din Europa, literatura populars,
~guleasd de marele nostru poet Alexandri, de neuitatul povesti-
tor popular Ispirescu i altii ; care literaturd e proprie natio-
nald si care s’a conservat aproape neatinsd in poporul nostru,
“in cursul vedcurilor pini astizi, tot asa a’ p'aétrat poporul nos-
tru o comoari neprefuitd in ait& directie, in acea juridici; ce
am zice daci astizi tirgovetii, ar inlocui acea literatura p0pulara
ideald nationald — adicd literatura populara prin- poezil, balade,
-poeme -sau povesti straine, §i le-ar introduce -In cirtile scolare
~-din gcolile rurale ? -

Poporul nu le va primi gi va continua a cinta vaile §i natura
in dulcea lui, llmba si cu simful lui esgetic literar conservat de
“veacuri. . B o

'\

Ori, la nm, in practica, lucrurllor, s'au mt1mplat lucrurl
neghioabe din partea guVern’antllor si legluttorllor, in toate di-
rectiunile si mai cu seamd in cea juridici, - s’a introdus' dea-
dreptul cu toptanul legiuiri strdine: franceze, genoveze, bel-
.giane gi italiene, nebdgindu-se in seamd si.eliminindu-se vechile
obicejuri juridice, ale- poporului nostru nescrise, care ~sunt
oglinda vie a stradanuirei de veacuri a acestui asuprit popor ;
st prin cari obiceiuri i§i-conducea viata de toate zilele, in ra-
porturile lor juridice cu cumintenie §i. curdtenie de suflet. .

De aceste obiceiuri a ascultat’ gi ‘ascultd si astidzi:in' cea
mai mare parte poporul romin; i desi legea scrisi nu le-a
luat in seamd ; dar cu toate aceste judecdtorii ar {i bine si le
.cunoascd §i- chxar a le aplica la caz de nevoie, dupd cum se
obignuegte in alfe tari civilizate, unde s’a imbratisat si doctrina -
dreptilui pamintesc ; cici legile noastre civile nu corespund in
parte trebumtelor celor din tirguri, dar mai cu seami celor din
sate, §i -multe dispozitiuni. ale codului -civil ‘actual, mai ales din
capitolul succesiunelor ramin, necunoscute masei poporului.

Asa gisim la noi proverbul «f-iai triit trasul, {-ai mmmt
- malaiul», care are explicatie, cind pe timpul navalmlor si' rez-
merltelor, cei tineri trimiteau in paduri pe cei batrninl cu un
malai; cici nu puteau lua loc la risboi si restriste, mal mult, si
.cind:malaiul se sfirgea mureau de foame ,

*

In adevar, iatd ce zice marele B. P. Hajdeu : aceste «ard--
tate se .vede ca stirdbunit nostri erau printre cei dintdi in calea
civilizafiunei, au intrecut chiar natiumle vecine, progresul nu a
fost deloc imprumutat dela stralm, si mai putin incd dela cei
puternici.

Este spiritul de instructiune nascut la romml care la cea

: intdi privire intrevede lumina.
*
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Dar in practica vietei de vreo 50.de ani, s'a urmat con-
trarul §i iatd rezultatul, maj cu seamd in urma- rasboiului care
ue-a gasit nepregitifi militariceste, economiceste si sufleteste,
cu spiritul de iubire de - fard pe buze, iar in suflet riutatea
goald §i egoistd, mai cu seamd a guvernanfilor nostri, cari au
profitat de turburarile interne ¢i externe a rasboiului nostru
si acelui mondial, pentru a se imbogdti ei si ai lor pind la al
noulea neam, cu bani, slujbe’ gras plitite, diurne, mita, sinecure,
comert clandestin en gros etc. §i formarea unei tari mari, dar
mai sdracd §i mai sdricitd ca cea veche micd, militarizatd mai rdu
ca in Germania §i-absolutistd -ca Rusia imperialistd veche, cu.
decrete-legi, fara parlament si fdrd controlul macar al presei
(cenzurd), careia au stiut si-i.pue botnitd ca la caii $i ciinii ner-
vosi, ca s& nu musgte din partea cirnoasd; — si dea D-zeu ca
viitorul si desminti ticalosiile prezentului. .

Hingherii (hoherii) presei au loc si stea la pugcdrie fatd
de matrapazlicurile comise in timpurile razboiului si dupd, pind
acum si acum, ei domnesc; dar le va ‘veni pedeapsa, cdci nici
o faptd nu e fari rasplati. '

« .

Asa cd fatd cu cele ariatate in aceastd carte, cred cd a
sosit timpul, a se modifica legislatiuuile civile si penale, con-
form trebuintelor zilnice ale timpului si progresului social, as-
cultindu-se si obiceiurile padmintului, cari sunt isvorite din ne-
voia §i infelepciunea- poporului nostru, inlocuind deci multe
dispozitiuni-siriine, cu ale noastre nationale pure; caci s'a sa-
turat lumea cu copia Codului Napoleon. - N

PARTEA IV-a~

Obiceiurile juridico-politice ‘
‘Conditiunea streinilor in trecutul Tarilor Romine, pina la
' Conventiunea din 1858. -

*In trecutul Tarilor Romine cei isbiti de incapacititi juri-
dico-politice au fost Armenii, Grecii, Jidanii ¢ Turcii,

~ Jigtniv erau robi. Cu timpul prohibitiunile traditionale au
diminuat §i pentru unii ele au incetat cu desivirsire. Sclavajul
a fost abolit si Tiganii eliberati, asa cd devenind liberi din in-
catusati cum erau, multi au devenit pungasi, altii s’au pierdut,
cdci nu erau deprinsi sa lucreze liberi si- multi ziceau s’au si-
turat 'de «libertana tigineasci»

. Armenii au fost emancipatii ; Grecii veniti din mahalalele
‘Constantinopolului (mai cu seama Fanar), si din Grecia propriu
zisd, dupd ce au constituit o epocd neagrd in Istoria Tarii Ro-
minesti, au invocat dupa citeva generatiuni, fatd cu comunitatea
de religie, posesiunea de Stat romindg, i astazi multi pin des-
«<endentii acestora patrunzind in Parlament, au fost si sunt co-
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laboratorii cel mai aprigi a legilor exclusiviste contra <strei-
nilor» ; si lucreazd in numele interesului economico-social per-
sonal (colectivigti). , o .
' urcii au locuit foarte pufini Ja numdir.in tard din cauza:
resiricfiunilor seculare statornicite prin capitalatiuni si legi, sau
pierdut prin mulfimea celeilalte populatiuni ;. Jidanii, ‘desi cam.
‘vechi in tard, erau.in sitiatie anormald — si cu drept cuvint;
care acum a dispdrut in urma rasboiului mondial, spre nénoro-
cirea farii. o _ o ,
 Condifiunea juridic} a streipilor in Rominia-Maré, cu obf-
cefurile, pamintitlui rel‘a’tf\iq, m’a inspirat ‘teza -de licentd a tind-
rului George G. Mirzescu, tipdritd in Bucuresti la 1897, care
este o lucrare complectd si bine Scrisi; documentats, cu un.
stil limpede §i culant, ceeace face onoare autorului ; — nu o spun:
aceasta spre al miguli — cdci nici nu’'l cunoSc personal, $inici
politici militantd ca el nu. fac; tesa de licentd e o lircrare stu-’
diat, . iar ‘'nu copieturi ca alte tese de licentd si- maculature ju-
ridice ; 4am compilat .din ea ceeace am’ gisit necesar, relativ- la.
materia ce tratez.- ' )

—

*

3

-Pin¥*la Vasile Lypu, (Moldova) si Matei.Basarab (Mun=-
tenia), dupd cum Spun_istoricii’ nostri, nu’ am avut o le-
gislafiune scrisd, i regulile juridice se transmiteau din gene-
ratie in genesatie, regule isvorite din dreptul firesc (natural),..
a geniului* popdrului nostru artist.

Aceste regule dupd cum am ardtat $i in alte capitole, sunt
numite in documente §i pind -astizi, obiceiwri a le pamintulid,
ce aveau putere de lege scrisi, §i cu tot proverbul latin : verba
volani, scripta manent, aceste regulé au rimas i se aplicd si
astdzi sporadic de poporul noStru din toatd Dacia-Traiani.

~ Multe din aceste obiceiuri juridice — vechi au trecut -—
putin in-legile 'scrise. posterioare. In ce privegte obiceiurile pa-
mintului relativ I3 strdini, cit aceste aveau putere de lege scrisd,
streinii,— zice: &' Mirzescu — se bucirau de cea mai ‘mare tole-
ran{d, §i numai mai in urmd Domnii \in interes de conservare
nationald, luari misuri restrictive. . , “
"~ latd ce zice destinsul istoriograf A. D. Xenopol, fost pro-
fesor de Istoria Patriei, la Universitatea lagi : _

«Derigatoriile Principatelor Romine erau accesibile Strei~
nelor. — Prin voinfa Domnului streinii puteau intra in boeriile
Tariior Romine, si gisim ridicatila aceaste boerii mai cu seamd,
pe Grecii ortodoxis. o \

 Vreo formalitate pentru inpadmintenire nu exista ; cel mnlt
streinul sd cidsdtorea cu o paminteancd, cipitind prin aseme-
nea legdturd in.stdpinire §i mosille pe care boeroaica i le aducea.
ca zestre. ’

De-indata ce streinul era boerit, el putea cumpira mogii.
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laboratorii cei mai aprigi a legilor exclusiviste contra «strei—
nilor ; si lucreazd in numele interesului economico-social per-
sonal (colectivisti). . A

Turcii au locuit foarte pufini la numdr.-in tard din cauza
restrictiunilor seculare statornicite prin capitalatiuni”si legi, sau
pierdut prin mulfimea celeilalte populatiuni ; Jidanii, desi cam
vechi in tara, erau in situatie anormald — si cu drept cuvint;
care acum a disparut in urma rasboiului mondial, spre nenoro-
cirea tdrii. . .

Conditiunea juridici a streipilor in Rominia-Mare, cu obi-
ceiurile pamintilui relative, m’a inspirat teza de licentd a tinid-
rului George G. Mirzescu, tiparitd in Bucuregti la 1897, care
este o lucrare complectd si bine Scrisd; documentatd, cu un
stil limpede §i culant, cceace face onoare autorului ; — nu o spun
aceasta spre al miguli — cici nici nu’l cunosc personal, $i nici
politicd militantd ca el nu fac; tesa de licentd e o lucrare stu-
diatd, iar nu copieturi ca alte tese de licentd si maculature ju-
ridice ; am compilat din ea ceeace am gisit necesar, relativ la
materia ce tratez.

*

Pina la Vasile Lypu, (Moldova) si Matei Basarab (Mun-
tenia), dupd cum spun istoricii nostri, nu' am avut o le~
gislafiune scrisd, §i regulile juridice se transmiteau din gene-
ratie in generatie, regule isvorite din dreptul firesc (natural),.
a geniului popdrului nostru artist.

Aceste regule dupd cum am aritat si in alte capitole, sunt
numite in documente §i pind astidzi, obiceinri n le pamintulii,
ce aveau putere de lege scrisd, $i cu tot proverbul latin: verbu
rolant, seripte manent, aceste regule au rimas si se aplicid i
astdzi sporadic de poporul nostru din toati Dacia-Traiani.

Multe din aceste obiceiuri juridice — vechi au trecut —
putin in legile 'scrise posterioare. In ce privegte obiceiurile pa-
mintului relativ la strdini, cit aceste aveau putere de lege scrisa,.
streinii,— zice d. Mirzescu — se bucurau de cea mai mare tole-
rantd, ¢i numai mai in urmd Domnii in interes de conservare
nationald, luard misuri restrictive.

latd ce zice destinsul istoriograf A. D. Xenopol, fost pro-
fesor de Istoria Patriei, la Universitatea lasi :

«Derigatoriile Principatelor Romine erau accesibile strei-
nelor. — Prin voinfa Domnului streinii puteau intra in boeriile-
Tériior Romine, gi gisim ridicatila aceaste boerii mai cu seami,
pe Grecii ortodoxis. ‘

Vreo formalitate pentru inpdmintenire nu exista ; cel mnlt
streinul sd cdsdtorea cu o paminteancd, cipitind prin aseme-
nea legdturd in stdpinire i mogiile pe care boeroaica i le aducea
ca zestre.

De indata ce streinul era boerit, el putea cumpira mogii
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fn virtutea titlului sau, si fird chiar nicl o legiturd de singe
cu pamintenii.

Asa pe timpul lui Brincoveanu fintilnim pe unul Proca Cu-
maragul, a cirui sotie se numea ('fiirco gi care ambii sunt ari-
tati ca streini, originari din Rumelic, cumpirind o mogle a »is-
ternicului  Hrizea, §i dupd acea retregindu-se ambii din Munte-
nia in tara lor, trimit pe ginerile lor Gheorghe Saulea, 83 vinda
mosia lui Constantin Brincoveanu-Voda. Deasemenea gisimin un
document din. 1725, pe unul Dracea Armagul, om strein de wcenst@
fard, cumpdrind o mogic pe apa Bicului, lingd tirgul Kigindului.

. e * .

. S’ar pirea insi .cid numai streinii boeriti aveau dreptul de
a cumpira imobile si chiar rurale, ci §i acei ce nu se aflau in boerii,
si hu numai streini crestini, ci chiar s Turcii. Asa un docu-
ment curios din 1560, «<contine intirirea ficuti de Petru-Voevod
fiului lui Mircea, . ce dirueste bisericei din Tirgovistea satul Ani~
noasa si Vlidica Efrem de la acest sfint locas, avind judecat4 ina-
intea Domniei-Mele, cu Hamea Turcul, $i cu neamul lui pentru acel
sat, #icind Hamza ci acel sat ar fi proprietatec lui, iar Domnia-
Mea, am judecat §i am ' pus pe Hamza, si aduca 24 boeri si
jure (vezi capitolul cu obiceiul juridic al giuritorilor), ca satul
Aninoasa este intr'adevir al sdu. Apoi impreund cu cei 24 boeri
pus-am Domnia-Mea, a ciuta din nou cauza acelui sat, gi am
cetit hrisoavele tuturor domnilor precedenti, i am adeverit cum
cd. incd mosul lui Hamza perduse satul Aninoasa pentru tradare
in zilele reposatulus Voevod Calugdrul, care dete acel sat jupi--
nului Milco». : :

Dacd insd aceasta poate reminea indoelnic, anume daca
streinii neboerifi puteau cumpira mosii, este adevirat ci ei
puteau dobindi vii i case in orage. Asa un document din 1669
aratd cum «Chirifa Soltuzul armenesc, din Suceava si feciorul
sdu Drdghici, scriu gi mirturisesc cu zapisul lor,cd de nimic
silifi, mici asuprifi, au vindut de buni-voie, ocind g§i mogie, o
falce de vie-la tirg la Cotnari, in dealu Mindru, intre via lui-
doan protopopul armenese, din fos, si lui Marcu Armeanul, din sus»..

Prin un act din 1671, lorga fiul -reposatului Isafa Jitnice-
rul, vinde lui Gaspar Caillé Franfusul, casele sale din lasi, de pe:
Ulita-Mare. . .

In 1775 gisim pe Androni fata Mariei Ghirgicdi din lasi..
cd vinde o casd lui Zaharia Grecul, om strein din Tarigrad.

_ _ Dupi cum rezultid din aceste documente si dupi credinfa
lui Xenopol, exista garanfia contra instreindrei proprietitei, si
anume dreptul de albinaj, (d’eubaine), cd mostenirea chiar a
averei cigtigate in fard de streini era invoitd numai copiilor
lui, iar celelalte rude ale sale erau excluse dela mostenire, prin
dreptul Domnului care’si insugea acea mostenire, asa in docu-
mentul (hrisov) a lui Mihail Racovitid 1725, se spune <Dracea.
om strdin in aceastd ¢ard, in viata lui a fost triit, si a fost

14



cumpirat o mosie pe Bic, si §-au ficut o moard ps apa Bicului,
linga tirgul Kigindului. si timplindu-se moarte, §i neavind pe
nimeni aci in- tard, ¢i flind obiceiul, pentru cei sireini cind li
se inbimpld moarte, st nw aw copii, ce ar avea si ia pe sami
gospod 5 care dupd moartea lui rdminind acea mosie §i cu moara
in apa Bicului, am socotit Domnia Mea, m~tcard cd este obiceiul
aceste, n’am vrut, nici n’am primit si se iee pe sama gispod, ci
m’am milostivit si am dat aceastid magie §i moard la Monastirea
Neamtului».

Si la noi; in vechlme, ca si la .alte popoare, dreptul de a
dobindi imobile pentru streini, era supus unor anumite restric-
tiuni; chiar la Romani streinii nu puteau cistiga proprietatea
1moblllara nici prin mancipatio, nici prin oca,sw in yu;e ori bono-
sum sectio. In Franta, streinul nu putea nici primi, nici trans-
mite prin succesiune, dar putea si facd aceasta prin acte intre,
vii, donatiuni, etc, ; acest drept dupd cum am aritat se numea;
«le droit d'aubaine», care drept sub Ludovic al XVi-lea s’a
transformat prin f{ratatc in un drept numit de detracfiune, in
puterea cdreia Statul nu lua decit o zecime din succesiunea stre-
inului. Dupd revolutie a cazut.

D. N. Basilescu, profesor la facultatea juridicd din Bucu-
resti, vrea sd dovedeascd contrarul, cum céd dreptul de albinaj,
n’a existat nici odatd in tara romineascd, si cid in documentul
de mai sus, fiindcd Dracea murise fird mostenitori cuno scuti,
mogtenirea lui devenise vacantd, $i ca atare conform obiceiului
pammtulul aparfinea, gOSpodulm ; precum si astdzi asemenea:
mosteniri trec Statului ; ori Xenopol sustine, cd o singuri ga-
rantie existd dupd obiceiul pamintului, contra instreindrii pro-

prietatii si in deobste a averei cistigate de streini ; mostenirea
stramulul era invoitd numai copiilor lui, iartoate celelalte rude
ale sale, erau excluse prin drepturile Domaului. (dreptul de
albinaj).

Dar aceastd formuld a. d-lui Xenopol, mostenirea a fost
luatid de Domn din cauza ca Dracea nu avea copii, nici rude cunos-
cute in fard; asa cd mogtenirea devenind vacanti, dupa obi-
ceiul pammtulul, se cuvenea de drept Domnului ca §i in legea
actuald, mostenirele vacante sunt ale Statului.

Dar d.. Mirzescu, are opinie separatd, fatd cu cuprinsul
hrisovului, nu se poate-concepe cazul unei mosteniri vacante,
cici in acest caz, acelayi obiceiu al pamintului existd si pentru
padminteni §i pentru streini; ca in legiuirea de azi, ori, din
Hrisov se vede Dracea era om strein de aceastd tard i cd Dom-
nul de drept i-a luat mostenirea, fiindcd era obiceiu «numai
peatre streinds, cind deceda fdrd copii, $i atunci se lua pe sama
gospad s,

®

Asa dar streinii din cele vdzute, se constati ci se bucurau
in vechime, dupd obiceiul pdmintului, de cea mai mare tole-
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wantd ; slujbele (dirigiloriile) le erau accesibile, si se puteau
<c4satori cu pdmintence : puteau cumpidra, vinde, mosii, vii
8i case.

Dar nu tofi streinii s-au bucurat de aceste ospitaliere
drepturi, asa Twrcii gi Muscalii, Jidanii §i Armenii, nu au avut
drepturile- ardtate mai sus dacit in m>d sporadic, unde gi unde ;
$j aceasta se explicd usor, cidci cei vechi cdutau a-3i pastra cu
‘sfinfenie credinfa ortodoxd, strdmogeascd contra acelor streini,
.deoarece in caz contrar ar fi devenit neapirdtori ai religiei
:si tarei. .

Pentru conservarea nationali in toate tratatele cu Turcii,
-— Capitulatiunt — sunt dispozitii contrarii Turcilor ; ei nu aveau
-dreptul de a se aseza in {ara, de a face comert stabil, de a cum-
pdra imobile, de a clddi geamii: puteau facz conzact in3d nu-
mmai cu gtirea Domnului §i numai pasager de a cumpdra sau
vinde ; insd nu amodulant cutreerind tara, ci a cumpdra §i vinde
in anume locuri; iar cind se isca un diferend intre un musul-
man §i un indigen, procesul se trdta in Divanul Domuesc dupd
-obiceiul tdrii,

*

In Moldova ‘mai mult ca in Muntenia, agezarea Turcilor
-era prohibitd, gi acei de alti religie decit cea crestind, erau to-
lerati in marginele unor restrictiuni — isbiti de mai multe in-
-capacitati civile. In capitulatiunesa cu sublima Poarta gasim res-
trictiuni riguroase contra Turcilor incid de pe la finele veacwlui
-al XIV-lea, Ei nu se puteau stabili in tirile romine, nu puteau
-exercita cultul mahometan, nu aveau dreptul de a dobindi pro-
prietdti funciare pe teritorul T4rii Rominegti, i in afaceri de
negot nu puteau si vie «decit cu gtirca gi cw voinfa Domnulus,
ineestrati cu certificate dela locul wnde sunt»; cu conditia insd sa
plece din {far4 indatd ce si-au facut tirguelile ori gi-au vindut
mdrfurile, Timp de citeva veacuri aceste restrictiuni au remas
statornice in capitulatiunile Domnilor din Muntenia si Moldova.
‘Citam capitulagiunea lui Mircea-Voda cu Sultanul Baiazet-Ilde-
-derim din anul 1393, acea a lui Viad V Vod4, Domnul Munte-
niei, cu sultanul Mahomet 1, din 1468 (art. 3, 7 si 8); acea a
lui Bogdan, Domnul Moldovei cu Baiazet II din anul 1511 (art.
‘T si 8) si un veac si ceva mai tirziu acea a lui Vasile Lupu,
Domnul Moldovei, cu sultanul Mahomet IV (art. 6—10).

£ de remarcat cd Rominii din ambele principate nu erau
isbi{i de masurj identice in Imperiul Turcesc. Aci toti crestinii
puteau sa-si exercite cultul lor

Acest fapt se explica: Isiamul era pe atunci temut de Cres-
tini ca o religiune agresiva si cuceritoare i Sultanul avind la
dispozifiune armele cuceritorilor mahomz:dani nu avea a se
teme de agezarea crestinilor in Turcia; principii vasali aveau
-a se teme ca regimul militar mahomedan ii va ameninta §1 pe
-dinsii, cind s’ar stabili o populatiune mahomedana in tard. Ei
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nu puteau sa’yi mentina guvernul admlmstratla si autonomia,-
— decit numai asigurind masa populatiunei in contra Islamuluia,
asa in cit si ramin& crestini ; -— stim din Istorie ca noi am luptat:
contra lor pina ce elementul grecesc a pus stipinire pe tarile
romine, cu concursul stipinirei turcesti lacome §i conrupte, s¥
cd aceastd durati de sclavie a noastrd a durat 100 de ani -— epoce-
nefastic a Fanariofilor,—aduce totalmente ciderea principatelor
sub domnia turceasca, scdpind de aceastd stdpinire turco-greac.
tocmai la 1821, cind Tudor Vladimirescu in Muntenia $i par-
tida moldoveneasca in Moldova, a adusca rezultat cel putin
dacd nu a scidpa definitiv de suzeranitatea Turciei cel putin:
alungarea Grecilor, care aduserd coruptia si alte urite obiceiuri
orlentale la noi ; esind de aci ideia idealului national, care ci
timpul ne-a adus la emanciparea de Turci (rasboiul dela 1877)~
si ca rezultat final triumiful idealulus national, astdzi, cind fiecare
Romin, trebue si fie fericit, ci a trdit aceste timpuri mari, §i-
trebue negresit ca fiecare sd pue umirul la regenerarea scum-
pei-noastre patrie marite a tuturor Rominilor — Rominia-Mare-

f *

- Dar Rominii in vechime nu aveau frici numai de cotro-
pirea Turcilor, ci.gi de acea a Muscalilor, cdci acestia din urma-
nu aveau voie a se amesteca in boeriile tarii, gi nici sa se in~
soare in tard, nici mosii sa cumpere. (Tratatul lui Dimitrie Can--
temir Domnul Moldovei cu Petru cel Mare); cici Xenopol ex-
plicd foarte bine aceste prohibitiuni pohtlce, cind forma reli--
gioasd a gindirei absorbea celelalte manifestdri de viatd; — si
pentru apdrarea acestei sfinte credinte religioase stramosesti,.
pamintenii au oprit cdsatoria dintre crestini $i necregtini ; con-
siderind o asemenea casatorie «o amestecare rea i un luerw ruginats. .

Asemenea Domnii opreau infierea, luarea de suflet intre
crestini si necregtinl ; iar prin alte misuri si dispozitii era oprit
stresnilor necregtini de a obtine imobile. De pe la inceputul seco-
lului ai XVII-lea se statornicise prinlegi restrictiuni contra Ji-
daumilor si Armenilor, arareori §i contra Grecnlor, cind spiritele-
erau -imbinate de credinta strimoseascd, si pind si contactul-
imediat al drept credinciosilor cu Jidovii era prohibit, si cu
drept cuvint. -

jldanu mai de mult erau considerati «ca fiinte necurater,.
pe cari numai botezul, ii putea spila, desi poporul a confrano
zice: cd’si boteazd numai pielicica, raminind tot jidan“; céci
iatd ce gdsim din vechime, in ridspunsurile Domnului .uOldOVGl
citre guvernul Bucovinei (1782) : «Jidovii i Armenic w'aw avut
dreptate a cumpdra mogii la fard de veci nics aw, iar casd i di--
gheni la tirguri aw putut gi pot cumpdra; insd Armenii, nu pob
cumplra §i v,

Cam acesta a fost conditiunea streinilor in principatele du—
nirene, cind obiceiul pamintului tinea loc de lege scrisd.

%



: — 53 —

Pravilele din secolul XVIl-lea confin glave, cari prohibid
“fidanilor si ereticilor de a fi martori contra cregtinilor gi a de-
“pune juramint. Pravila dela Govora, tiparitd la 1640, "in zilele
prea luminatului Domn lo Mathei Basarabd Voevodi a toatd
-tara Ungrovlahiei ; Pravilele Impdrdtesti ale lui Vasile Lupu din
1646 si Indireptarea Legici, a lui Mathei-Voda din Tirgoviste,
contin diverse restrictiuni ; acesta din urm#& a prohibii chiar
drept-credinciogilor de a se folosi de serviciile medicilor jidani,
ace nu existd in- codicele Vasile Lupu. Jidanul botczat era iden-.
tificat cu cregtinii si se bucura de oare-cafe privilegii chiar,
jertindu-i-se greselile comise fnainte de botez: «Pentru darul
‘botezului, ziceau Pravilele Imparitesti, toate se vor curdfi, si
va remine cum ar fi nidscut a doua oard..» .

Dar ia primele legiuiri scrise — Matei Basarab si Vasile
Lupu — nu se gadseste nici o dispozifiune politicd relativd la
;streini, asa ca conditiunea streinilor continui a fi guvernati de
-obiccinl pamintului pind sub Regulamentul organic. cind in le-
«giuirile scrise, posterioare celor de sus §i anume : Pravilniceasca
Condica « lui Alex. Ipsilante (1780) si «Colectia legilor Impiird-
Aegtin  (1814) tiparita de Andronachi Donici se gasesc cite-va
dispozitiuni relativ la streini; si condifiunea juridica a streinilor
nu rdmase aceiagi fn” cursul timpurilor, drepturile lor aci selar-
.geau, aci se restringeau, dupd placul cirmuirei prin legiuiri si
-ordonante -domnesgti; — trebue sia adaug ci condica lui Alex,
1. Ipsilant de mai sus, care a durat pini la legiuirea lui Caragea
@iu spune nimic in privinta streinilor, dar ea cuprinde totusi
-Gate importante relative la organizarea judecitoreasca si la obi-
ceiurile pamintului §i care se aseamina la multe orindueli cu
.«condica Caragea, asa ca se poate zice ca ele si tilmicesc §i se
-deslugesc una pe alta, dupd cym spune clucerul Briiloiu, in
Jngtiinfaréa, cu care precede traducerea acestei condici din limba
«greceasca ; desigur cd dispozitiunile restrictive contra streinilor
din legiuirile anterioare, au ridmas in fiintd si sub aceastd con-
vdicd ; un deoszblt interes presintd Condica Caragea in Mun-
:fenia publicatd la 1817 si ‘in Moldova Codul Calimah — care
:urmase colectiunei de legi a Logofatului Donici — promulgat
in anul 1816, Ambele contin derogari la principiul egalititei de
«drept, derogdri din care unele au baza diferenta de religie.

In Muntenia dupi condica Caragen, Jidanii nu puteau cum-
para mosii (partea Iif cap 2, art. 1), erau opriti a se casatori
«cu crestinii (cap, XVI, art, 2), proprifi de' a propune jurdmint
‘valabil etc. De asemenea nu puteau fi adoptati de paminteni,
‘prohibifiunz ce s= giseste si in pravilele Matsi Basarab, cut
‘doud secole inainte.

In Moldova, codicele Calimah, continea citeva dispozitiuni
contra streinilor. La «vegnica cumpirdre de wmogii, la cigtigare de
<cenuriv ei trebuiau sd fiz in «windwl pimintenilors, ori dc o ere-
«linft cu Rominii, cum glisueste partea finald art. 45 a acelui
«codice. (‘@siiorie era prohibitd intre crestini’si necrestini, pre~
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cum gi intre pravoslavnici gi cei de alta dogma (art. 91). Stre—
inii in genere nu puteau figura ca martori in testamentul unuf
crestin (art. 252), si nu puteau fi epitropi (art. 260). Dupa &
1430 si 1431, Evreii si Armenii nu puteau cumpdra mosii de
veci, dar permitea evreilor si cumpere: casc §i dughene, iar Ar--
menilor vii gi podgorii. Din cuprinderea art. 45 si 46, reese c&
strainii puteau cu toate aceste contracta obligafiuni cu ‘terfii,.
fard a li se opune calitatea de strdin, si erau supusi legilor
tdrei. intocmai ca §i pdmintenii.
- ) ) *

Reglementul Organic (1832), deschide streinilor portile ce--
titeniei, prin calea impdmintenirci cu stagin, insit numai celor de
rit crestin. Acest reglement, votat de adundrile obstesti sub in-
riurirea streind, era oare-cum legea constitutionald a tarilor ro-
mine. Inpamintenirea cu stagiu, numitd marca impropictirire con—
ferea drepturile politice, dupd un stagiu de zece ani socotiti.
din ziua aratdrei sale cdtre stdpinire gi ardtindu-se totdeauna
prin purtdri cinstite, i se va da documente de naturalizatie dupa
toale formele cerute, si atunci se va inscrie intre pamintenii
Statului, si va dobindi toate acele drepturi politicesti cite au s
cei adevarati padminteni, intrebuintindu-se de Domn si in slujbe-
de ale tidrei pentru care va fi destoinic. ' _

Pentru cel care, pe lingd indeplinirea acestor conditiuni,.
se insura cu o nobild pdminteand, stagiul se reducea dela zece
la sapte ani. : .

Aldturea de impdmintenirea mare, ori cu stagiu, coexista:

impdmintewirea micd, ori fard stagiu — si fard intervenfia obg-
testei adunari —. care acorda numai dreptiivile civile i de negof.
Dispozitiunile acestei impaminteniri priveau pe toti.strainii fara.
deosebire de credintd. Strainii de rit crestin, ce nu indeplineaw
condifiunele pentru marea impamintenire, dobindeau naturaliza—
tia mica. :
' Deci sub legiuirea Reglementului Organic existau pamin-
teni cu drepturi politicegti, adecd cei ce dobindeau marea Tmpi-
mintenire $i padminteni numai cu drepturi cirile, comunale, adecs:
cei ce dobindeau impdmintenirea micid. Cei dintai trebuiau si.
fie crestini, iar intre cei din urmd figurard si Jidanii care erau
paminteni racle, de nu erau supusi unei protectiuni streine.

La 7 | 19 August 1838, Conventinnca din Paris, reguleazi.
pozitiunea principatelor Moldovei $i Munteniei §i prin art. 46-
al. 5 ca: «<Moldovenii §i Valahii dc ori-ce rit ¢restin, se vor bu-
cura deopotrivd de drepturile politices.

Pentru prima oara aceastd Conventiuue stabileste egalitatea:
drepturilor politice gi pentru necrestini, ca o cerinta a viitorului :-
«Exercitarea acestor drepturi zice conventiunea, se va putea
intinde gi (e cclelalte culturi prin dispozitiuni legislative ; de aci:
intrdm in dobindirea calitatei de Romin sub regimul Codului Civil..

*
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Asa dar in rezumat, zicem ci pare cd coloniile romane
aduse de Traian in Dacia aveau rinduelile romane, cum zice
Dionisie Fotino, si deci urmau si aijba legile §i uzurile patriei-
‘mume ; uzuri ce trecurd la noua individualitate nationala a Ro-
minilor, alcituitd din incrucigarea si amestecarea accstor colo-
nisti romani cu poporul autohton si diferite rase ilirice, grece,
germane §i slave. ; :

La fundarea principatelor pare ci vechile traditiuni si obi-
ceiuri continuard a alcitui bazele organizirei politice §i cirile a
poporului romin.

Complexul de imprejurdri in care se giseau tdrile Romine
a contribuit, ca in aceastd epoca de confuzie — pind in veacul
al XV, — sd nu avem dovezi scrise privitoare la starea lor so-
ciald gj politicd ; singurele isvoare ale vechiului nostru drept
public si privat continuau timp de un veac-doud incad in tra-
ditii Codicele lui Alexandru cel Bun dupa Basilicalele grecesti,
relativ la obiceiurile padmintului gi la Qare-care principii de drept
bizantin ce apiruse pe la inceputul secolului al XV-lea. ne lip-
seste si nu'l cunoastem de cit din mentiunea ficutd de istori-
cul Cantemir. De aitmintrelea nici ci se putea altfel intr'o epoci
de neliniste i lupte continue, cind Rominii trebuiau si-gi apere
neamul si mogia cu arma in mind in contra deselor invazii, cart
insd nu au putul altera uzurile §i legile iocale in-fiintd, si care
cele mai multe isi avea obirgia in Dreptul roman,

*

Nu putem preciza care era conditiunea juridici a strainilor in
principatele romine in vechime, de oare-ce totdreptul public si
privat romin se gisea iun_traditii §i mai cu seamd in obiceiul
pdmntului. Mai tirziu se gisesc crimpeie in hrisoave i cronici.

In privinta organizarei politice §i sociale a trecutului nos-
tru existind, ca si la Englezi, un fel de  «common lwier, o lega
nescrisd intemeiatd pe obiceiul pamintului, se intelege ugor ca
condifiunea streinilor in principatele romine, pina la sfirgitul
evului mediu, era yi e regulata de obiceiwrile pimininlwi, Ade-
varata dislinctie intre cetateni si streini se baza mai mult pe
deosebirea de credinti religioase, care alcatuiau elementul coi-
stitutiv ul nagionalitdtei. Toate  statele Europei erau pe acea
vreme state confesionale. Drept credinciosii se bucurau de li-
bertatile cetatenesti conform organizirei sociale de pe atunci,
iar cei de altid credintid erau. prigoniti. Dar nu numai cei de altd
religie, ori de alti nationalitate, erau prigoniti. Timp de veacuri
au predominat in alcituirea societatilor, absolutismul ori aris~
tocratiile privilegiate, barierele intre clase, intre indivizii ace-
leasi natiuni. Nu se putea vorbi de libertati publice in privinta
celora ce apartineau unei alte natiuni, cri altd credinti!.. Abia
in timpul revolutiunelor engleze se formeazid constitutiunele
(magna charta libertatum) cari si garanteze drepturile §i dato-
riile fie- ciruia. ' ‘
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Revolutiunea cea mare francezd care a pus capit feudali-
difei, a sters privilegiile §i a darimat invechitele abuzuri, a ame-
liorat — in Franta — §i situatiunea streinilor. Streinii nu se
mai temeau de aci'inainte ci li se vor confisca averile in folo-
sul Regelui, in virtutea dreptului numit: «d’aubincyr; ceva mai
tirziu s’a abolit §i dreptul de «delracfiuner, care apdsa numai
putin pe streini. »

Aceastd mare revolufiune care a proclamat libertatea civild
pentru toti : liberté, fraternité, égalité, a avut o inriurire asupra
intregei lumi civilizate, cari cu incetul a restrins privilegiile, gi
a ameliorat condifiunea juridicd a streinilor.-~

PARTEA V-a

Juramintul more-judaico
Istoricul si imoraQitagea Tui

Fiindcd Talmudul sfituegte pe jidani s& jure, cind sunt
for{ati, dar cu restrictiune mintald — reservatio mentalis — care
anuldazd acest jurdmint, cici: «Rabi Akiba a jurat, dar s'a gin-
dit in sufletul sdu, cd acest jurdmint nu era valabil. (vezi Tal-
mud Babli, Trat. Kalla f. 18 c. 2; apoi alt Rabi zice ; «Daci un
Tege cere unui ovreu sd marturiseascd,—cu jurdmint — cd un alt
ovreu a dezonorat o goia 1), crima, ce meritd pedeapsa cu moarte,
— acest jurdmint, fiind silit, trebue sa fie nimicit in gind (vezi
Karo, Sulhan — Aruk, Jore, Dear, 232, 12, 14).

«Totusi e indispensabi! ca jurimintul s3 fie anulat, fard
ca goi-ul sid bage de seamd, — caci altfel religia talmudicad ar
fi desconsiderati». !

*

Jidovii pot fi usor deslegati prin Talmud de rabinii lor,
chiar d2 jurdmintele cele mai sfinte, asa mai gasim in Talmud
(Talmud Babli, Trat. Hagica f. 10, c. 1) cid: «de cite-ori luati
#rei oameni gi-i constituiti in Tribunal asupra lui Israel, ei_au
:aceias autoritate ca Tribunalul lui Moise»; apoi Drach ), rabin
convertit zice : «trei jidani, oarecare, — pe care ali jidan fi ri-
dici la rangul de judecdtori, — au deplind putere, in ochii si-
nagogei, ca si-i deslege de juraminte-gi sa-i anuleze fagaduelile
si angajamentele, atit pentru trecut cit §i pentru viitor...

1) Sulhdm—Aruhul numeste pe ori-ce crestin goim ; pe copilul de
crestin geighit,—vierme tiritor ; pe preotul crestin. galdh — jertfitor de
idoli ; biserica crestind : moinsav, — privatd si zic despre ea : ,saedf
tesafine vdsaefu tasavenich hamririi® ; adecd ; spurcata spurcatelor st
pecurata necuratelor — afurisitd este. .

2y Drach:De l'harmonie entre I’Eglise et la Synagogue, }827,
Paris, p. 82. i -
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Acest tribunal declard, fdrd altdi formad de proces, orice
promisic §i orice juramint, ca nule, de nul efect §i neavenite,

Dar ceace e mai grav e cid la sidrbitoarea lor a Recon-
cilierei (lom Kipur), jidanii recitid, solemn, la sinagogd, rugi-
ciunea Aol Nidre : «Toate promisiile §i toate Jura@mintele ce le
vom face, i le- vom jura, §i ne vomlega §i vom fmpovora cu
ele sufletul nostru, — din aceastd zi a Inpicirei si pina la cea
urmitoare, care va veni spre binele nostru,— le regretim pe toate ;
ele si fie deslegate, iertate, desfiintate, anulate, nimicite, fara
putere si fard valoare Iigidwintele noustre s@ nu fic fagidwinte
gi jurdmindcle noastre siv nu fic /ummmtc» (vezi l\aro, Sulhan-
Aruk, 1, 619).

« .

Din momentul .ce jidovii se considerd numai pe ei de oa-
rgni iar pe celelalte popoare de animale conform Talmudului,
si averea noastra proprietatea lor, ori-ce jurdmint le-i impune,
ar fi nul, cici intre om si animal nu poate exista nici o ju-
decat?.

Deaceia jidovul jurd daci il silesti, dar isi anuleaza juri-
mintul, prin restrictii mintale, convins ca pentru el, nu arenici
o valoare. Rabinii prin Talm id, au stabilit cd un jurdmint forfat
ori-cind si de orice jicov foa e fi anulat in gnd.

Asa un rabin zice: «Cind un prin{ face jidovul sd jure,
de pilda, cd’el nu va pirasi fara, jidovul trebue sd gindeasci
in mintea sa: dstdzi, (adici: eu jur sd n'o pdridsesc astdz:, iar
daca printul precizeaza«si-l face sd jure, cd nu va parasi nici-
odati tara, jidovul trebue sa adauge in gind: iu cutare sauw
cutare condifie ; caci dupd doctrina rabmlca un jidov mai bine
poate presta 20 de juriminte false, decit sd depund contra altui
jidov, un- jurdmint adevérat.

5

Un jidov, care cunoaste un fapt favorabil unui ne-jidov
si defavorabil jidovului, §i spunc aderdrul, asa cum este in fafa
justitiei este supus mares cacomunicatiuni, cum s’a intimplat o
asemenea excomunicare (afurisenie mare) contra jidovului Wein-
stein din-Botosani, care la 1869, a spus adevdrul intre jidovii
din Darabanii (Dorohoi) si proprletarul Cimara. latd cuprinsul
afuriseniei : «De aceia ne-am adunat noi comunitatea din- Boto-
sani, 500 de barbati, ca sd afurisim gi sa gonim dinsinul nostru,
pe mizerabilul Moise Bacal Weingtein — sa piard numele lui —
si sa’l osindim la tot rdaul ; cu toati anatema care e scrisi in
cartea legei lui Moisi, asupra omului, care-si. mtoarce inima de
la Dumnezeul sius.

S4 stiti fratilor ci U'am afwrisi(, in sunetul trimb’ telor M
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si dupa toate riturile prescrise de legile noastre. De aceia va
este oprit de a vorbi un cuvint cu el sau de a sta impreuni
cu dinsul.- S4 nu mai intre in sinagoga, cdci el nun este decit
crne spurcat® pentru cel Itern si pentru Isracl,

Uriti-1 cu urs, si se fie pentru voi un obiject de spaimi,—
cici este (Ifmmt Iata cum cahalul jidovesc, prin ce mijloace
stupide si selbatice terorizeazi pe jidovi sd jure falg, contra go-
ilor ; — adecd contraori-cui ce nu e din Israel.-

*

Asa dar pe lingd cd jidovului Talmudul {i-ordond a fi
sperjur, apoi chiar formaltta’;lle jurdmintului more-judaico, cind
se practica — astdzi nu mai existd -— fiind abolit diu nenorocire-
de instanfele noastre judecatoresti — ci orice mdisuri se luau,
era cu neputinfd sd nu scape vre-o condifie, care anula juri-
mintul ; totusi acest jurdmint avea oare-care inceput de adevir,.
prin frica si spaima jidovilor ]uratorl cdci cum depun astazi
juramintul conform procedurei civile, in mstanta cd mina dreapta
fn sus, stinza pe Biblie, si cu pilarla in cap, nu ‘inspird nici
cea mai micd licdrire de adevar §i in cazuri de jurdminte de-
cisorii sau supletorii, totdeauna cistigd jidovul, conform mora-
litatii — imorale a Talmudului — Constitutia civils, religioasi si
politicd — a lor; nu mai vorbesc de marturia lor ca proba, fie
in materie cwnla fie penalj, & egald cu zero.

Asa dar juramintul ]IdOVESC in:drept si fapt dupd pres-
.criptiunile legilor lor laterale — imorale — talmudice, nu- are nici
o valoare, deoarece e anulat de ei in gind, sistem a lor suis
generis, legal dupa prescriptiunile Talmudului,

Formularile juramintului more-judaico

Ponturile ce s’au dat de citre Divan, in ce chip sa giure,
jidovii cei cari nu vor sa ardte adevarul
1786 Noembrie 18

. ‘Mergind julorul la  jurdmint, intdi sd margd la apd si se
scalde, fiind si femeia lui fatd, §i jidovului sd i se taie unghiile._
si la miini si de la picioare ; apoi sd vie la gcoald curat, si si-1
imbrace cu cdmesa de moarte care se chiami jidoveste Ketle,
si sa-i pue tamas in cap (adicd filonnl) si egdturile, care se
chiamd jidovegte tefelam, sd pue pe mina stingd si pe frunte
legaturile, si carte 10 poronci, sd o tie in mina, si dulapul unde
stau acele: 10 porunci sa stee deschis.

Acest juramint sa-l1 facd Luni. $i sid aprindd luskinare de
ceard neagrd, atit pentru dinsul, cit i pentru citi copii va ave ;
si sd se cuice acel jurdtor pe ndsdlia care se chiami pe ]IdO-
veste, mite, cu fata in sus, desdimineatd pe nemincate, si urul din
jidovi sad trimbiteze in trimbitd lor pe deasupra juratorului de trek
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ori: intdi, odatd; al doilea de trei ori: al treilea de 7 ori, s
din trimbitd si 1asé de 7 ori glas ; si luminarea si tie in mini.
scolnichel deasupra Jjuratorului, si hahamul si zici aceste cu-
vinte ce sint scrise jidoveste; §i acel jurdtor si zici dupz
haham aceste cuvinte i sd pue: 2 degete acel giurdtor pe ace
carte ce scrie aceste cuvinte jidovesli:

—. Siiman — Istroil — llohan — Ad#noi — Ihod — Burah.

—- Slmu—Chlvmtu—Mamfm—— Luiulum-—Vochet— Unuhiu..

— Adanoi — Hin — Elinhini,

-— Hai. Chaim, loirum. Murim. Vecudis. Aceste cinci cuvinte

'S& le zicd de trei ori.

— Hailichir — Asidrei — Astiitei — Meracit — Mitlraim. —
Luitetih — Luiginoh — Periiahu — Perih— Viiastu— Sicher—Lui-
sahmet — Beizd — Raihau — Sarvatemur —Vihol -— Aser— Riza-
iahu — ‘Avram — Isac—lacov—Moisi—Aron—David—Solomon,

Acum de nu esti drept, si ramii ca Choiroh, si si te duck
in pdmint ca Core ; — femeia, cu copiii si tot rodul tiu, care
jidoveste sd cheamai aceste : Jin, Chinder, Tester, Sfister, Mamul,
Tatal lui Ghimbirtu Mitzana.

Acest jurdmint jidovesc gdsindu-1 eu, §i fiind in zilele Dom-
nului Mavrocordat Wd. I’'am trecut aici la anii 1823 Martie 5..
In zilele prea Iniltatului nostru Domn loan Sandul Sturza Voe-
voda. In orasul lasii-

Feodor Gagpar, sardar §i condicar la divanul Gospod.

L

Cuvintele ebraice- §i germano-ovreesti cuprinse in acest
jurdmint sunt scrise cu o ortografie cu totul stricatd, fiind
unele din ele fard nici un sens, Nm ddm traducerea lor aci care
e urmdtoarea :

« Asculta Israile, Domnul Dumnezew (¢) wnul, Binc-cuvintat
«(fie) numele cinstei Mirirei Sale in vecit-vecilor. Tu (sint) Ado-
«nai  Lunnezew, viul, infricogatul, inaltul gi sfintul care te-am
scos din tara Lgiptulwi. Nw wucide, nw curvi, nw da impotrica
aproapeluy  tiw (mmtmiz) mincinoase, nu rivni casa aproapeli
tau ; boul gi mdgarul siw, si tot ce este a vecinului b, dvraam,
Isac, Iacob, Moisd, Aron, ])amd Solomon, Core, fiii, fuu copili,
surori, mama, tatil

Anaforaua Ministerului Dreptitii din 1844, lunie 13,
No. 4013, pentru formarea juramintului ce se
cuvine a se depune in judecap
de israeliti

Pentru jidovi. se descoperd ci la anul 1832, dupd intro~-
‘ducerea regulamentului organic, cerind tribunalele pouvédtuire de
la Logofetie in ce chip si se supue jurdmintu! la prilej de
asemenea trebuintd, $i ea Logofetia, cerind-o asemenea de la.
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{atuncea) vremelnica ruseana-cirmuire, vice-prezidentul acelei
vremi, au cerut dela cirmuirea Besarabiei, forma jurdmintului
ovreesc, pe care si. priminindu-l 'au impartasit Logofetetiei, si
ea asemenea tribunalelor, prin circulara din 1833 April 12;
«<are formd de jurimint au si avut lucrare; iar la anul 1838,
urmind la judecidtoria tinutului Patnei, pricind de judecatd intre
un Vasile Obreja cu jidovii Leiba Fatel §i Zalman pentru so-
cotele isvorite din tovirasie, i hotdrind judecidtoria si jure ji-
-dovii, cind au-urmat a se supune ei jurdmintului, dupd formu-
larul ce avea judecatoria, impartagit ei de Logofetie ; inpricinatul
Vasile Obreja au impotrivit a se da jidanilor acel jurdmint, sub
<uvint cd acela nu ar fi adevirat, si tot odatd a dat el forma
jurdmintului, ce trebue si primeascd jidovii; dupd care zisa ju-
-decitorie raporiind Logofetfiei, cu aldturarea §i a formei juri-
mintului, dat de numitul Obreja; g§i cerind deslegare, Logofe-
4ia i-a rdspuns ci spre curmarea prigonirei, si supue pe jidov
Ansusgi aceluiag jurdmint; si cind vre-un tribunal a cerut pova-.
tuire cum ge judece jidovii, Logofefia a respuns sid se folo-
seascd de formularul dat de Obreja, ca fiind cel adevirat, si
«ca aceste sd ramiie in viitor, in lucrare.

Din comparatia facutd acestui jurdmint, cu acel a lui Vasile
QObreja, s'ar pirea ci acesta avea cunostintd despre copia ju-
ramintului lui Gaspar. Asa in jurdmintul de la 1786, se pre-
vede cd : cvreul mas intiis trebuc  si meargd la geoald, si si jure
Taunea, si se scalde, si-l imbrace cu cimagn de moarte, Si=i pue
Jilonul si legdaturile, sa tic 10 poronci in mind, s aprinde lumi-
narea, si trimbitece -de trei-ore cu trimbifa, puncte curi si gisesc
St In jurdmintul lui Obreju.

Cum era formularul jurdmintului more-judaico

Pentru e respunde jurdmiatului scopului dorit §i a nu.in-
trebuinta jidovii vrz-un viclesug la depunerea lui, spre jignirea
aceluia pentru care se face juramintul, trebuz a se pazi urma-
toarele : I , ;

1. Tribunalul ce socoate de trebuintd a sevirgi vre-un jidov
jurdmint, spre descoperirea adevarului, in folosul unui crestin
mai cu seamd, trebue-sd scrie rabinului, ca inainte de ziua ho-.
tdritd spre depunerea jurdmintului care zi se cere a fi din cele
dinsemnate ‘mai jos;/sd trimeatd pe ceaus ca sa scoatd copie-dupd
-jurdmint, care copie si fie revidatd §i intocmai cu.aceea pas-
tratd in Tribunal, spre a nu fi schimbat ceausul vre-o liter3,
sau alt-ceva, care ar impufina puterea jurdmintului, inaintea
jidovilor juratori, si ar jigni dreptul crestinului impricinat.

2. Atit rinduitii din partea Tribuna'ului cit i inpricinatul
<restin, trebuie sd aibd deasemenea copie de pe regulele -cum
84 se sdvirgeascd ijurdmintul, §i de pe juramint §i aceasta numai
pentru acea, spre a fi mai mare privighere, ca si nu se faca:
wvre-o viclenie,
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3. Lunea si Joia ce’s zile de post la jidovi, §i in care se ci-
tesc pe la havrele lor zece poronci (toira), adecd un exemplar
din biblia scrisd pe pergament, cuprinzitoriu de toate intimpla-
rile de la facerea lumei pind la moartea lui Moisi, sunt cele
mai bune pentru a depune jidovii juramint, cu excepfia numai
atunci cind in aceste zile vor ciddea sirbitori.

4. Rinduitii de cidtre Tribunal dimpreund cu impricinatul
crestin, trebue sa meargi la jidovul ce are sa jure cit se va putew
de dimineatd, spre a-1 apuca, de se poate, i in agternut, siina-
inte de a-g§i face rugdciunea diminetfei, §i aceasta numai pentru
acea, ca jidovul ce are sd jure, sSd nu se apuce a minca sau
a sc inbdta; cici in aceastd inprejurare jurdmintul va [i zddar—
nic §i numai spre dauna cregtinului impricinat; de vreme ce ji-
dovul cautd a se inbata, pentru cd atuncea crede, cd fiind min-
tea preocupatd, nici una din cite sunt ingirate in jurdmint, nw
se prinde de dansul.

5. Rinduitii s& nu ingddue pe jidov a intirzia acasd, ci in-
datd ce-l va gisi, precum s’au aritat, si-1 iee cu toate cele
trebuincioase, adecd cu o cimagd curatd, legatura cu filonul,.
(tales), cu carele se inchini si pe care trebue si-1 aiba tot jidovul
Ce este sau a fost insurat, si camaga cca de moarte (kitel), ce
se poate gisi si la gcoald, neavind jurdtorul; filonul insd trebue
sd aibd la patru colturi cite o legdturd de atd de lind, §i in:
fie-care legdturd si fie cite opt, sau sapte ate, si nici cum mar
putin, cdci atunci falonul este fals (pusel), si netrebnic a se in-
trebuinta la depunerea juramintului. '

6. Inainte' de a se aduce la gcoald, vor merge mai intdi la
feredeu, unde jidovul jurdtoriu scidldindu-se in scdlditoare
(mikve), ce este inlduntrul feredeului ca o fintini, sd se acu-
funde in ea de trei ori, dupd care imbrdcindu-se cu cidmasa cea"
curats, luatd de acasi gi celelalte haine, si se ducd la scoala
cea mare (§il), ce trebue si fie nesmintit in fie-care tirg in care-
sunt jidovi, cici numai intr’o "asemenea gcoald se cuvine a se
sdvirgi jurdmintul.

7. Toate aceste insa trebue si se facd cu gribire, ca mer~
gind la gcoala insemnats, si se poatd apuca pe jidovi -inchi-
nindu-se i inainte de a se pune la locul lor cele zece poronci
ce ei citesc; precum s’au zis, Lunea §i Joia, pe un anvon din
mijlocul scoalei, scotindu-le dintr’'un sicriu agezat in peretele-
rdsirit. Pe acele zece poronci si le opreascd de a nu le pune
indardt in sicriul insemnat, cici se pot amesteca cu altele falge
(pusel), anume pregitifé pentru juramint, cari nu pot fi atit de
favorabile ca acele porunci oprite de a se pune in sicriu.

8. Dupa ce se va face aceasta, apoi jidovul jurdtoriu (se
intelege dupi ce ceilalti vor isprdvi rugiciunele lor) si se des-
culte, rdminind numai in colfuni (ciorapi) i spalindu-se pe miini
sd 'se imbrace peste hainele sale cu cdmaga de moarte, sa-si
incingd mijlocul cu briul ei i scofindu-gi ciciula, sid-gi pue fi--
lonul in cap ca la rugiciuni, si iee in mind poroncile insemnate,.
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si sdrutindu-le, sd le {ie perpendicular pe mina dreaptd si reze-
mate de umdir; si asa cu doud lumindri aprinse dimpreuni cu
ceausul .sd se sue pind la sicriul pomenit, §i trdgindu-se per-
delele de citre ceaus, si se deschidi usele, si sid se puie in-
tauntru sfesnicele cu luminari.

9. Juradtorul apropiindu-se de sicriu, si se puie in pozifie
<u fata inlduntrul lui, si ceausul, carele s steie linga dinsul,
sd scoatd trimbifn de corn, (soifor), din saltarul sicriului, si sa
trimbefe de trei ori din ea, dupd care sa se inceapa jurdmintul.

10. Ceausul sa citeascd jurdmintul, curat §i ldmurit, §i dupa
comile insemnate spre resuflare (pauze), iar jurdtorul sd-i ur-
meze deasemenea cu o rostire curatd fird ingdimele, mai cu
seamd cind 'va ajunge la cuvintele: awuf mir (asupra me), ex
(eu), mex (pe mine); sd nu zicd, precum de multe ori s'a in-
timplat a zice auf im (asupra lui), ¢r (el), men (nestine); cici
‘prin aceastd schimbare de litere, toate blestemurile ce sunt in-
girate in jurdmint, se fac a veni asupra cregtinului ce este de
fatd. Trebue insd de luat aminte ca juratorul sd nu rosteasci
§i cuvintul czug» (<zi»), ce este pus inaintea cuvintelor: auf
air (asupra mea), ex (eu), mex (pe mine) ; cdci acel cuvint este
-a se rosti de citre ceaus, carele cetind jurdmintul fdcut, in per-
soana intdi, ar putea lua asupra-si blestemurile cuprmse in-
trinsul, dacd nu ar zice jurdtorului: «eug» (-zlx) auf mar (asu-‘
pra mea) §i celelalte. Tot aceasta trebue si se iee in seam3 gi
inaintea cuvintului Umen (Amm)

Dacid din intimplare nu s’a putut apuca de dlmmeaté rugd-
-ciunele in gcoald (care adese-ori poate urma, cind jidovii vor
.afla de cele prescrise aici) §i imprejurdrile nu vor ierta de a
stramuta termenul jurdmintului pe o altd zi, apoi pentru a cd-
pdata cele zece poronci bune, se vor pizi urmitoarele : deschi-
.zindu-se sicriul pomenit mai sus, inlduntrul lui sunt o multime
de exemplare de zece poronc’, scrjse de mind cu slove de tipar
pe o bucata lunga de pergament ; bucatd la un loc din bucati
mai mici si rohte. apoi pe niste - lemne rotunde §i imbracate pe
deasupra cu cidmasi de felurite mater:i, si cite-odatid impodobite
-cu felurite podoabe de argint; din acestea si se aleagd un
exemplar, ce ar fi mai inlduntrul sicriului i intre celelalte pre-
-cum si carele va fi mai gros, ferindu-se de a lua pe vre-unul
din acele de pe margine, sau din acelea ce vor fi bine imbra-
-cate si impodobite cu argint, sau din acele subtiri, cdci «cestea
sunl nadins pregitite intru aceasi zi, dintre aceie false pentru
jurdmint.

Cuvintele ce au a se rosti de jurdtori, inaintea
savirgirei juramintului
Evreeste cu litere romine :

Ma noiru, hasnukoim, haze, en ze, ki im ves eloihim, veze
:gaat hamusaim, litfilu eeni.



Al daas hamukoim, veal daas havesdin gelu malu, vin, eh-
gikdmen svem in der helighe sil.

Eh sgver, vai dem levindighen Got, vus, hemel in erd ve-
safen hot; vai Got fin Avruum, fin Ithok, in fin lankviv ; azoi
vl Got iz emss, in die helighe siliez emes, in azoi vi die he-
lighe toird iz emes, azoi gver eh -veemes.

Talmacirea lor :

«Cit de infricogat este locul' acesta, si nu este alta, firi
numai casa lui Dumnezeu, §i aceasta este partea cerului pentru
rugdciunele noastre.

Cu stirea celui Prea-Inalt, §i cu stirea infricosatului judet
de sus, am venit s3 jur pa sfmta scoald,

Eu jur pe Dumnezeul cel Viu, carele a facut cerul si pa-
mintul, pe Dumnezeul lui Avraam, a lui Isac §i a lui lacob;
precum este adevirat si sfinta gcoald este adevdratd, si precum
sfinta Toird (zece porunci) este adeviaratd, asa jur eu, cu adevdarat».

Juramintul

In oiv eh gver anders falk ; oder hov eh atind anonderi
mahsuvy, in sver nit mit dem gantem hart; in mit man ganter
nesuma, oder hov eh anders atind, a slehten zin auf dem irist
H. H., in gver nit veemes: «zug», zol kimen auf mir alle klu-
lers vus in der toihili stet «zug» wmen. «Zug» in eh zol en ge-
zincken vern, azoi vi koirah mit zan ganter edd zi an ghizinken
ghivoren «zugs, wmen ; wzug) in alle veze haloimois zolen kin-
<cen auf mir umen ; «zug» in Got zol gheven, az in aghiher {tat,
zol man vai in kinder in mane frana huven nox mir, a gvart
iur, szug», umen ; <zug» adiner zol wex der glughen, umen;
««zUg» man numen zol aus ghimeht vern fénd {vigen die 1den
«zZug», umen; —- «zug» in nox man toit zol mex die erd nit
{inemen ; «zug» azoi vi der iam hot die mifriim arans ghivorfen,
azoi zol mea die erd araus barfen «zug» wmen in cx zol {i Ke-
der Israel nit konen kim:n «zug» umen; «zug» die gante tures
iin turaas vus liov hot ghihat, zol kimen auf mir wmen ; in azoi
vi meriamu Moisi ravenis gvester iz metoird ghivoren, dorch
dem vuz zi hot ghizugt lighem, «zug», azoi 2ol cx awl mefoird
vern oiv oh gver falk, «zug» umen; — «zug» in eh zol ghis-
lughen veérn fin Got Burm “hi mit eser makois, azoi vi pard,—
mlt die mitriim zenen ghiglughen ghivoren «zug» umen; «zug»
in eh zol navenad zan, in zol nit huvenken pas lehem, dort vi
<2 vel zan «zug», umen.

«Zug» in eh zol noh dus iur, fmghen in die hazer, cap-
tinin «zug» wmen ; — «zug» in a gvartd hasimd, zol eh huven
dus iur «zug» umen; «zug» in oiv eh hov falk gesvoiren, zol
-eh farfliht vern, azoi vi humen; «zug» farfliht zol eh vern, ven
€h vel aran ghen in stid, in farflicht zo! eh vern; ven eh vel
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aus ghen, aus der stid. «Zug» Got zol mir siken, haiser in hin-
gher, «zug» Got zol meh slughen mit alerle slehte kranksten,
in mit vilde cref, in mit vlutern fdn cop vis fis; <zug» in eh,
zol meh ken mul, nit konenz aus heilen; «zug» in eh zol mij-
sigd in blind feren, azoi eh zol inghen. In helin tug vi a blinder
in der fan{ternis; «zug» in eh zol ken glik nit huben, vi eh
vel meh kern, in venden; ¢zug» eh zol auf mir huben alerle
ballilim, men zol meh berasen, fin alle zaten, in kener zol mir
nit helfen Kemind «zug» in eh zol mit zoihd zan ti zeen vias
hamusiah ; «zug» in man-sof sol zan, ah eh zel amisi mesinZ
an nemen; <zug» umen, umen, umen. ,

AzGi vi Got iz emes, in vi die Toird zak daisi is emes,
azoi hoi eh veemes ghisvoiren, umen, umen, umen, sel.

Talmacire : e

Si de jur eu strimb,” sau de am acum un alt gind, si nuw
jur cu toatd inima, si cu tot sufletul meu, sau de am acum o
cugetare rd asupra acestui crestin H. H. si nu jur eu adevirat ¢
«zi», S& vie usupra mea, toate blestemurile ce scrie in biblie ;
«zi» amin; — «zi» i 'si mid acufund precum s’a acufundat
Koirah cu toati adunarea sa; — «zi» amin; «zi», §i toate vi-
surile cele rele sd vie dsupra imea, amin ; — «zi», Dumnezeu s&
dee ca.in curind vreme sa aiba femeea, copiii $i rudeniile mele-
dupd mine un an de cernire ezi» amin ; — «zi» {rasneful si mi
loveascd, amin ; numele mcu sa fie sters dintre-jidovi «zi», amin
«zi» §i dupd wmoartea mea, si nu mi primeascd pamintul, si pre~
cum marea a aruncat afard pe Egiptieni, asa s¢ md arunce pe:
mine afard pamintul ; <zi», amin ; i sd nu ajung a ma inmor--
minta Israilit «zis, amin ; — «zi», si toate scirbele si bubele lui
Iov s4 vie asupra mea, amin; $i precum Mariea sora invati-
torului nostru Moisi, s’au facut riioasd pentru c’au cirtit, «zi»,
asa s& mda fac gi eu riios de jur strimb, «zi»‘amin; —si si fiw
bdtut de Dumnezeu cu zece bitdi, precum au fost batuti Fara—
onenii §i Egiptenii «zi», amin; — «zi», si sid fiu nemernic, b
sd nam o bucdficd de piine, acolo unde voi fi «zi:, amin. °

«Zi», si sd cergetdresc pe la case, chiar in anul acesta «zis,
amin; — «zi», sd fiu insemnat cu pecetea neagra in anul acesta,.
«zi», amin ; — «zi», §i de am jurat strimb si fiu blestemat ca.
Hamen, «zi», si fiu blestemat cind voi intra in casd, si bleste—
mat cind voi esi din casi. : ,

«Zi», Dumnezeu sd-mi trimitd lipsid i foamete ; «zi», Dum—
nezeu si mi batd cu toate boaleie cele rele, si cu rie silbaticd
si cu bube din cap pind in picioare; ezi», $i sd nu mi pot vin~
deca nici odatd; «zi» sa fiu nebun si orb incit si apipiila
amiazid-zi ca orbul in intuneric; «zi», si nu am noroc incotro
md voi intoarce; «zi», sd vie asupra-mea din toate pirtile tot
felul de napasti si jafuiri, i nimenea si nu ma poati ajutay
«zi», §i s& nu ajung a vedea venirea Mesiei; «zi», si sfirgituk
meu cu moarte din naprasnd; «zi», amin, amin, amin.
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- Asa precum Dumnezeu este adevdrat, si precum sfinta
Toird este adevidrati, asa am jurat cu adevdrat; Amin, Amin,
Amin, in ‘veci.

PARTEA VI-a

Crestaturile plutasilor pe chereétele, rabuse si alte
semne doveditoare de proprietate la vechii romini

Semnele de proprietate la Romini, din vechi'e scrieri, me-
moria bitrinilor i din obiceiurile pamintului ), nu-s’a putut
afla originea lor; semnele de proprietate se compun din linii
drepte formind figuri, care se intrebuinteazd de plutasi, pe lem-
niriile de brad, ce servesc la facerea plutelor, increstindu-le cu
toporul sau barda': aceste semne, nu aratd la noi, drept vorbind
proprietatea, ci ele servesc numai de dovada pentru munca celui
ce le-au produs. Aceste semne ale plutagilor nu se poate zice,
cum e la alte popoare, ce au fost altd datd a unei stirpi, neam
sau familie, devenind apoi personale; ele nu au trecut prin
mostenire de la neam la neam, sau de la tati la fiu, ci fiecare
familie fie-care membru, fsi avea semnul sdu propriu, si cind
murea capul familiei, nici un fiu nu-gi apropria semnul parin-
telui sau, ci 'gi ficea un altul. .

- Dar d. Burada, totusi, a observat in unele familii, cd sem-
nul care si’l ia fiul in asemenea caz nu se deosebegte mult de
-acel pe care I'a.avut parintele ; prefdcindu-l, sau addugindu-i
o linie sau doud, riminind insi urme de la cel vechi cu schimbdri.

Afar3d de aceste semuc ale plutagilor, mai sunt §i semuele pe
vite, prin mijlocul unui fier inrogit in foc, numit danga, a carui
origind e slavonul famga, cari la Tungusi si alte popoare din
Siberia, semnul de proprietate (famge), din secolul XVIll-lea,
incepe a avea caracterul unui semn particular, i se pune la ei
pe oi. cai, arbori din paduri, stiubee gi lemne trebuitoare pen-
tru gospodirie, insemnarea se face la ei tot printr’un fer inro-
.sit in foc, obiceiu ce a existat totdeauna la toate popoarele, -pind
si la cele mai silbatece. ' -

Tanga si alte semne. au mare insemnatate practicd, cici
in caz de furt sau lipsa animalelor, prin mijlocul lor se des-
coperd mai cu ugurintd.

La boeri, semnele dangalei, contine literele initiale a nume-
lui §i pronumelui, iar la siteni, un semi-cerc, un cerc, sau §i
alte figuri. Dangaua se pune sau pe coapsa Sau pe spatele vi-
telor si pe coarne, cu scop, ca in caz cind s’ar ratici sau fura

sd le gdseasci.

Totusi acest obiceiu s'a pastrat mai mu!t la boeri; locui-

1) Vezi brosura d-lui Teodor T. Burada, cu titlul de mai sus din
1880, Iasi, tip. Goldner.
Co 5
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torii rar isi infiereazi vitele lor, ei in caz de riticire sau furare,
le cunosc mai mult dupd semnele exterioare sau alte metehne ?).

QOile se inseamnd la urechi, facindu-le mai multe gauri
rotunde sau triunghiulare.

In timpurile de mai de mult, a fost obiceiul 1a noi, ci
boerii infierau in frunte sau pe spate pe tigani, cu initialele lor,
ca sd-i poatd gast mai ugor, in caz de fugd. Apo1 in vechiul
drept penal, era obiceiul infierdrei cu un fier inrosit, pe frunte
sau pe spate, ca pedeapsd contra condemnafilor recidivigti, nu-
mindu-se inbourare, fiind-ci pe ferul cu care se insemnau, era
sdpat capul unui bowr, stema Moldovei ). Semnul bourului se
mai punea de geometrii statului la copaci, ca semne de hotare.

Si ia popoarele antice exista infierarea; la Romani se in-
fierau sclavii fugari cu litera F. (legea AElia Sentia, Gayus I.
13 si 15).

Aceste sunt singurele semne de proprietate ce se gisesc
de obiceiu la poporul romin, i dacd uncle familii boeresti au
peceti cu arme de familie, care in scriptele vcchi se numea:
gherbul familiei, de la cuvintul slavon gerbd; nu sunt de ori-
gind romand, ci produsul imaginatiunei.

Pecetiexistau in vechime numai la stdpinire si Domnii Tarei,
care se puneau pe ceard rogd sau galbend gi le atirnau la urice
cu o sfoara roga de matasa, sau le inegreau la luminare §i apoi
le aplicau.

Rabusul, care se giseste la noi si la alte popoare este un
bdt de lemn cioplit in patru muchi, pe care se fac mai multe
semne crestate de cei ce nu stiu carte, ca dovadd de cantitatea
obiectelor sau marfurilor date ori primite.

Ribusurile sunt sau din o bucatd, sau din douid buciti
cari apropiate una de alta, dupd semnele facute pe ele cind erau
din o singurd bucatd, i servesc de dovadd, daca semnele cres-
tate pe ele, corespund la ambele bucdti la apropiere.

Obiceiul acesta e foarte vechiu la noi, il gasim i la Ger-
mani gi la Slavi. Germanii il numesc: Buchstaben, adecid «befe
de fag». Semnele crestate la noi pe rabuse pentru cantitate, co-
respund cu cifrele romane; I, II, LI, Il V, VI, VII, VIII, VIIII,
X, X1 etc. Pentru suta semnul 3.

Cifra V de unii se scrie i ca unul dar piezig: 1

Toate aceste crestaturi pe rabuge, au fost niste semne ce

1) Boii sunt recunoscufi de tdrani ca: plevani, porumbi, lupani,
balfati, murgoci, mohordi, cudalbi, cu coarnele fapose, latise, butace sau
greblige.

S(,‘aii sunt : rotafi, brezi, mohoriti, pdntdnogi, roibi, murgi, pagi,
sdrgi, derisi, cu strug la copitd, cu stdmvu_t in bot, fintati, berbecafi,
spetifi, soldifi. Oile sunt : ldi, bdldi, bucaldi, stogoase, birsane, cornute
ciute, tigdi, negre.

2) Vezi Opisuri $i deslegdri ale Banului Dimitrie Hasnas, lasi,
1844 pag. 239 (Anaforaua Divanului Domnesc 1840 No. 727, relativd la
inbourarea nepérasitilor ficitori de rele).



— 67 —

datd aveau o valoare precisd, si care s’au pierdut ca multe in

viltoarea timpurilor, preficindu-se semnele in nigte forme lipsite
ile ori si ce inteles.

PARTEA Vil-a
Alte obiceiuri ale pamintului
Diverse

Despre danii (donatiuni), schimburi si vinzari- de ‘mosii
si tigani

Obiceiurile juridice cele vechi si bune au fost intirite. prin
«<odificatiunele scrise incepind de la Alexandru cel Bunsi Matei
Basarab, pini la Calimah si Caragea, iar cele pricinuitoare de
neodihnd si strimbitate au fost inlocuite.

Obiceiul padmintului vechiu la unele danii si anume : la danii
de> mosii, de vii, de case, gide locuri de casi, livezi, {igani si alte
averi, se obignuiau a se face de starea cea de jos i sdraci, la
-cei mai puternici §i chivernisifi, nefiind macar pontul rudeniei
{a mijloc, §i deci cel neputincios ajuta pe cel puternic, §i ddruia
saracul celui mai bogat Ele erau o lacomie si strimbatate, atit
pentru acei ce le da, dar mai ca seama pentru cei ce le luau;
§i acei ce voiau a lua danii povatuiti de nesatiul interesului,
silniceau sub diferite chipuri i fagaduinti, prin care sileau pre
ey mai siraci a Ui inchina danie; altii obignuiau a face aseme-
nea danii, ca si isbindeasca pizma asupra neamurilor razesilor,
ori asuprind pe aproapele lui ; mergeau de dau danie la cei mai
puternici; unii donau chiar lucrul ce nu erau al lor, si cele mai
multe danii numai numele le era de danie, pentru ca sd nu aiba
cuvint de raspuns neamurilor §i razisilor; ci era o adevarata
vinzare (deghizatd) si cu pret cu mult mai mare de cit aceia ce
plateste lucrul, cidci ce pref nu diadea un bogat interesat de
mosii ca si giseasca chip a se face rizesi pe mosia altora ?
Asemenea danii .citre cei bogati, de cei siraci, se urzeau cu rea
credintd si fard temeiu de dreptate — dupa obiceiui vechiu al
pamintului — si au dat nastere la necontenite pricini §i jude-
cifi si se pricinueau celor saraci daruitori i neamurilor ior.

~Asa au mers lucrurile din vechime, cu donatiunele—aceste
liberalitati intre vii — in loc si se faci normal de cei mai bo-
gafi cidtre cei mai sdraci, sau cel putin intre neamuri; au urmat
asa pind la 1785, cind Alexandru Mavrocordat Voevod, prin
Sobornicescul hrisov pentru danii, schimburi i vinzari si pen-
tru figani, s’a oprit cu hotirire de istov, §i si nu mai fie
slobod a se mai face danii de cdatre cei saraci gi de starca de jos,
la cei mai bogati 1 puternici, fiind opritd aceasta gi cu hotdrirea
pravilelor, cari asigura fiegte-cdruia stipinirea pe averea sa, §i
deci fapta aceasta era gi contra pravilelor ; cici scopul la care
privesc §i razimd pravilele e de a asigura fieste-cdruia pé averea
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sa, iar_cu obignuinfa acelor feluri de danii se ridica acest de--
fendevsis a stdpinirii, ce di dreptate fieste-cdruia pe lucrul siu,
aga. dar fapta aceasta e si in potriva pravilelor; pentru aceea
ca sd contineasca acest cafahrisis de acum inainte, daniile s&*
fie slobode a se face numai intre rubedenii, si intre cei de o
stare deopotrivd, sau de cei puternici ce vor vrea la cei s#raci,
si de citre toatd starea la Sfintele Mondstiri gi Biserici, unde
se dau pentru pomenire §i pentru folosul sufletesc, iar altmin-:
trelea, sd fie oprit tuturor cu hotirire de obste; si de vor mai
indrdsni vre unii dupd hotdrirea aceasta a da, sau a lua nis-
caiva danii de acest fel, si nu se {i¢ in seam, ci sid se soco-
teascd ca si cum nu s’ar fi ficut ori ce tocmeald sau invoial:
se va face asupra acestui pont.

*

, $i cind cei ce cutezau a metaharisi viclesug, dind si luind
in potriva hotdrirei acestia danii prin zapise viclene cu beleturi-
‘mai dinainte, dovedindu-se, erau supusi la pedeapsa a pagubi
amindoud pdrtile atit lucru ce se fiacea danie, cit §i pretul lui,
cu care sd se foloseascd neamurile, sau razisii acelora ce vor
da acele danii.

*

Apoi gilcevi se iscau in wmogiagi, si aducea supirare Di-
vanului, din pricina vinzarilor de mosii §i de zilogirile ce sa.
zdlogesc pentru datorii, cum si din schimburile ce se ficeau,
asa ca se decise, cind va fi si se vindd vre-o mosie intre cei
‘ce nu sunt rizesi sau rudenii, si fie dator atit vinzitorul, cit
si cumpdritorul a se infitisa la Divan, aritind zapisul tocmelii
cu pretul cel adevdrat; care dupd ce se va cerceta apoi de la
‘Divan, sd se scrie citre dregatorii- Jinutulwi, Ia care va fi mo-
'sia ‘aceea, ca sd facd publicatie in gasc lunila toate zilele de.tirg,.
spre ingtiintarea acelor ce rudenia §i rdzdsia le da protimisis a
‘rescumpdra, si pind la ardtata acea de sasd luni vade, neesind
‘nimeni din neamuri sau din rdzesi, ce vor fi de fata, sd vor
scula sd rdscumpere, dupd ce va trece vadeaua acea de. gasd
luni ; cum si acei rdzdsi gi neamuri ce vor fi instreinafi pe la
alte tari, de nu vor veni pind in cinci ani ca sd rdscumpere, §i
vor lisa s treacd mai multd vreme, atuncea si nu li se tie in
seamd cererile, nici a celor de fatd, nici a celor instreinati, tre-
cind aritatele vddele, dupd cum a -hotdrit inainte §i hrisovul
Domnii-Sale Grigore Ghica-Voevod Batrinul.

*

Asijderea indatoritorul ce va avea mogii, vii sau tigani, ¢ ma-
net pentru datorie, $i venind ziua vadelii la cel indatorit prin za-
pisul sdu, il face stdpin asupra amanetului, nepldtind datoria,
si nu fie volnic a stdpini acel amanet pind nu va ingtiin{a Di-
vanul, care va face publicatie §i dacid pina la sase luni neesind
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:nimeni dintre acei ce au protimis ca sd pldteascd datoria, sd
riscumpere amanetul, apoi acel amanet si se scoatd la mezat,
'sd se protoniseascd a lua indatoritorul si sd-1 intireascid in sti-
:pinire prin hrisov; cd de se va scula cineva din neamuri sau
razdgii acelor ce au zilogit, pentru ca si rdscumpere, sd nu i

-se fie in seamd.
*

Pentru schimburi de mosii; s’a hotarit, sa fie datori a in-
stnnta Divanul, ca si cerceteze lucrurile ce s’au dat in schimb,
-si de la o parte si dela alta, si pricina sau interesul, ce au in-
demnat si facad acel schimb; si gisindu-se cu cale si se inti-
-reascd de Divan, si sc_hlmbul si r3mfiie statornic, iar almintre-
dea sd nu se tie in seamd,

*

Rizisul, care vrea si schimbe sau si vinzi partea sa de
‘mosie, sd@ fic dator intii u-gi alege §¢ a~gi hotdri partea lui dintra-
-ultor rdazdyi, $i asa si fie volnic a o schimba sau a o vinde;
altmintrelea si n’aibid voie, cu acest chip sii lipseascd multele pri-
~ine §1 gileevi. -
#

Asemenea fiind-cd cele mai multe Mondstiri, au pierdut
«din vreme in vreme multe mosii ce au avut de la Ktetorii lor,
54 fie opriti Egumenii Mondstirilor cu hotirire, ca nici cu un
chip sd nu vinda mosii mondistiregti; cici instrdinarea mogiilor
Ltitoricests de pe la monistiri, osebit ci este opritd, dar prici-
nuegte si cea de sevirsit sdruncinare lor; cum si schimburile
«de mogii monastiricesti, si nu fie siobod a se face; yi in caz de
va fi de trebuintd, si nu se faci alta de cit iar cu mosii, dupa
.cercelarea intdi de cdtre Mitropolitul tdrii §i de cdtre Divan;
'§i asa sd se urmeze de acum inainte; iar pentru cele trecute,
-danii si schimbdri, ce s’au ficut pind acum a se desface este cu
qneputinta si s’a hotdrit si rimiie statornice, dupd orinduiala
facuta.

*

Impartala tiganilor, ce se obignuia aicea in tard, cit si pen-
tru partea Moldoveneascd, ce prin insurdri $i mdritdri s’au
-amestecat cu neamul tiginesc, s’au hotirit intdi de Grigore Ghica
Bitrinul prin Domnesc hrisov ; apoi prin_zece ponturi de Gr.
Alex. Ghica-Voevod in fntiia sa domnie in Moldova, facute cu
-adunare de sobor a Arhiereilor tarei si a Velitilor boerii si s'a
hotarit prin ponturile cele zece toate impartelile de tigani. _

Asa dar pentru impartelile de tigani, dupa obiceiul ce s’au
urmat din veci, cum si pentru partea mofdovineasci ce s'au in-
'sofit prin cununie din partea tigineascd, ci un moldovan de va
primi s ia o tiganci, sau moldovancd tigan, sd ramiie robi ca
niste figani, la care de vreme ci pind acum asa s’a urmat, iar
e acum fnainte si se urm2ze conform hrisovului nou.

*
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Impirtald de jumaitate de tigan; de oare-ce figanii eraw
considerati ca robi §i lucruri, se vindeau i se impdrteau la des—
chideri de mosteniri, asa cid dacd un tigan rdminea. stingher la
o mostenire in doi sau mai multi, se impartea acel tigan in doud ;:
dar se rescumpira pretul jumatdtei de altul gi cddea intreg in
lotul celui ce’l rescumpidrd; asa in un document din 1767 lunie-
15 (Acad. Rom. CV—207) gisim : «Adici eu Constandin Cuza
si eu Vasile Cuza si eu Safta ficiorii ripaosatului Toader Cuza
biv vel spatar datam adeviarat scrisoarea noastrad la mina dmsale
varului nostru dmsale badelui Ionitd Cuza biv nel stolnic, pre-
cum si se si gtie ca tiind un tigan al dmsale Dumitrachi pe o
tigancid a noastrd Luta, au ficut trei feciori; Gheorghe, Stefans
si lordachi, care tfigani inparfindu-i cu dmlui bade lonitd au luat.
dmlui pe Stefan si mi-am luat pe Gheorghe, iar lordachi figan au:
remas jumatate dmsale badelui Ionita si jumatate in pairtea.
noastra gi pentru ace jumdtate de figan din partea lui Lordache
ce am s ludm am dirnit-o dmsale not de a noasird bund voie
de nime siliti, nici asuprifi si si fie dmlui tigan in vecie si pen-
tru credintd am iscilit.»—1767 luni 15 dni. Costachi Cuza pos—
telnic, Vasile Cuza, Safta fiica iui T, Cuza, Serafimun’am timplat-

Hlisd sau delnitd. — Schimbarea stdpinului
unei mosii. — Priseci

Dupd obiceiul vechi si chiar al celui de astdzi a teranilor
nostri, asezarea de casd i livadd se fdceau pe Zlise sau delnite,
ce 0 aveau in proprietate, $i cum mosiile vechi veneau din zare
in zare, c¢rau mai nodt lungi de cit late, i asezdrile de sate im
slavoneste, cum se numeau in vechile hrisoave «sclo, scligter,
puteau veni dese, chiar pe cursul ingust al unei vai de ape; si-
lestea veche mnetrebuind s& cuprindd de cit o casd, doud, atit
cit avea nevoie primul descéilicator.

Cind se schimba stipinul unei mosii, fostul stipin didea.
de stire satenilor prin vornicul sau vatmanul .urednicul) satu-
lui cd de acum finainte au a asculta de noul stapin, (scrisoarea
lui Antioih Cantemir Comisul ce o scrie Vornicului Baisan din
Urlati in 1723, Mart (7240), cum si acea a lui Gh. Stefan-Voda,.
citre Vornicul din Popricani, care are a asculta de adevaratuk
stapin lordache Cantacuzino, (Ghibinescu, Cuzestii, 1512, pag..
‘XXXI1).-—Fie-care riazes din un sat, sau divizat in mosii mai
tirziu, aveau acte vechi multe, cu care se judecau ei si descen-
dentii lor mai tirziu la Marele Divan Domnesc, cici mai fie-care
ajunsese a avea wun sdc de hirtie, $i un petic de mogie, cici spi-
fele rdzagesti nu sunt spite genealogice in adevdratul inteles, ci:
spite cari dovedesc dreptul de mogtenire la pamint.

Mai fie-care sat vechiu avea loc de moars, gradini fruc-
tifere gi mai cu seamd priseci, e pomet imprejur; si dupid obi-
ceiul vechiu, s@ descileca priscaca ¢it se cade wnei prisici, gi se
fdcea atit de mare cit ar putea arunca omul, cu miciuca in toate
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partile ; sau un loc in 14turi din mijlocul prisecei cit svirleste
cu miciuca in toate pdirtile. (Ghibinescu, idem),

*®

- Cind vecinii satelor, fie autohtoni sau strdini fugiau de
pe mosie, o sterpeleau din sat, paradsindu-si vatra veche sau
cisla satului, dind bir cu fugitii, se capata carte de la Domnul
Térii, ca sd-si cerce si sd-si aducd, de pe unde-i va gdsi, pe
ai ser drepfi vecing, ce au fugit din sat din Hurdugi, si s-au 14-
sat cisla In Hurdugi (Ispisocul lui Vasile-Vod4, 1642, din lasi,
leat 7150);

kS

Hotarele satelor si mosiilor in vechime se insemnau si
pe arborii limitrofi «la un semn intr’un stejar care este in gura
viii, ce vine din susul drumului, ce este insemnat cu un bowr,
si de aici in jos, pe sub paddure, la o piatrd in sus de fintina
imputitd, etc.» (Ghibdnescu, idem) ; si aceste semne de hotare
chiar- cu pietre agezate erau tinute chiar 300 ani de razesii din loc..

*

Moarte de om nedescoperitd

Cind se intimpla o moarte de om pe locurile . pdduroase
dintre sate, asa sub Duca-Vodi «s’au ficut o moarte de om in
tinutul Falciului», §i nu se putea descoperi autorul crimei, dupd
legile vechi nescrise, se ficea mare strinsoare satelor din sapte
hotare sd plateascd wmoartea acea de om ; $i se alipea la venitul
«desugubinelors, care forma venitul vorniciei; si vornic de Ber-
lad fiind atunci Gavrilitd Costache, si a luat cite noud galbeni
de fiecare sat, adicd 63 pentru el, iar vornicia 2 galbeni de sat,
total 14 galbeni. lar rdzesii neputdnd implini gloaba, pddurea
unde s’a intimplat moarte de om. fiind a tuturor in obste i a
nimdrui in parte, nehlizitd ; razesul lon Ghiban de pe valea Ela-
nului a dat pentru toti rizesii un bou si doud vaci cu vitei si
st 2ughi; si C. Cantemir-Voda scriec o carte domneascd, ca s&
se sequestreze mosiile pentru Ion Ghibanul dind nastere la mo-
sia poreclita Ghibeni (Surete [, 137, Ghibanescu, idem).

*

Slujba miedarului

In vechime exista slujba de wmiedar, adicd un boer care
stringea miedul, asa ca in vremurile vechi cind vita de vie, nu
era asa de rdspinditd ca astazi, i vinul era mai rar ; fara avind
mai mult pdduri; deci un articol producdtor de mare venit, §i
de pe care-domnia stringea zeciuiala, era wmiedul, ficut de la
hostopina de la fagurii de miere.

Mai tirziu sub Fanariofi a esit vddrdritul, Se platea zeciu-
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jala Ja ceard gi miere de fiecare stup anualo pare; si la 50 de
stupi se lua unul pentru Domnie, cea ce arati ci un stup de
albine pretuia prin sec. XVIll-lea cam 30 parele.

*

Ca procedura, Domnia nu era {inutd si verifice titlurile
celui ce cerea o carte gospod de stiipinit; era insd in procedura
veche, cid dacd cei isbiti in drepturile lor prin aceste carti ve-
neau cu jalba la Domn, acesta rinduia cercetare la fata locului,
aceasta reesid din toate zapisele, uricile si hrisoavele vechi,

ES

Batrinii satului

In zapisele vechi, in toate gdsim cuvintul juridic hditrin.
Ce era un batrin ? In zapisele muntenesti mos mare, mog mic.

Stim cd proprietatea veche rdzaseascd-moldoveneasci nu
era devizatd pe teren, decit cel mult in vatra satului si in ji-
rebiile ce veneau in dosul caselor; rizesii isi stiau drepturile
lor la padmint dupd spi{a.

"Primul descilicitor a unui sat, a cdrui nume de multe ori,
se prinde in ardtirile uricilor vechi, sau se giseste in denu-
mirea satelor, stipinea la inceput toati mosia.

El isi fadcea agezare §i casd pentru copiii lui, pe cari ii
insura ori igi mdrita fetele. lar dacd urmasii primilor stipini,
ori cumpdritorii acelei mosii erau mai mul{i fra{i, veri ori alte
rude, acestia tofi formaw batrinii satului. Stabilitatea baitrinilor
nu era fixati. Se suprapun mai multe rinduri de bitrini, daci
in viata economicd a acelui sat mijloceau fapte de-acele, cari
tulburau pasnica stidpinire.

In ori-ce caz, in mintea razesilor,'s’a ficut adesea confu-
zie cu numdrul si vechimea batrinilor, amestecind batrinii mai
noi cu bitrinii mai vechi, si uitindu-le chiar numairul citi erau.
lar in procesele de pamint dupa 1780, li se cereau imperios pre-
sentarea la Inaltul Divan a spifelor de rizdgi, aceste spite, nii
au valoare istorica decit pentru 3 — 4 generatiuni anterioare, nu
insd si pentru inceputul lor.

Nu impiedica ca asemenea spite schiloade pe atunci s& cig-
tige dreptate, Divanul judecind s§i el, dupa dovezile aduse ina-
intea sa, in instanti. (Ghibdnescu op. citat).

%

Zapise de danie

Un strdin numai prin danie putea intra in ciutarea si sti-
pinirea unei mogii, §i se fdcea zapis dec danic, agsa unul reesi
din un zapis cd «N. Jora cercetind mosia Basesti (Filciu) pen-
tru sine a ridicat pind la rdzdsi, c& pe nedrept ciuta el mosia,
nefiind rdzids cu ei, §i cd dar ei, au si intoarci ceea ce au dat
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ui V. Ursache si Jora a facut acestuia zapis de danies. (Surete
mans. X1X, Ghibdnescu). — Asa la 1773 Noembrie 10 un Gh.
Costachi prin scrisoare d4 danie nepotului sdu lordachi, dum-
brava §i cu vad de moard pe valea Idricului (Falciu) «precum
eu de a mea buni voie i mare bucurie cu care Dumnezeu ne-a
invrednicit cu usurarea cu care au ugurat Dumnezeu pe dum-
neai sora noastrd Ileana cu un cucon «gi primind dumnealor ca
sa botez pe iubitul fiul dumilorsales.

*

Hotarele sau hotdrnicia mosiilor cu brazda in cap. Dupi
un alt obiceiu vechiu al pdmintului din vechime se alegeau, dupa
<e doui oameni buni i bdtrini cari jurau pe sufletele lor gi um-
blau cu, brazda in cap, pe unde fusese hotarele vechi, ce tre-
buiau restatornicite ; dupd cum resultd din uricul slavon.din 7131
Mart 28, cind un lonagca Vrabie mai cumpiri cu 100 taleri ba-
tuti de !a surorile lui Dumitru a Toporoaiei, i la 1623 isi scoate
uric de intariturd la Carbunesti de la Tomsa-Vodi. — Forma
sacrald, mimica de a merge cu brazda in cap pe urma vechiu-
lui razor, stabilise o jurisprudentd, ce devenise o fictiune juri-
dicd curatd, asa cd acel ce cidlca formele stabilite d2 obiceiu,
era supus si-si piardd procesul, cu toate ci fondul de drep-
tate, ca la Romani, — Lex sacramentalia.

*

Streinul insurat cu o pdminteancd, devenea pamintean

Obiceiul vechiu politic era ca prin insuritoare un strein,
care lua o fatid de romin, devenea romin barbatul, daci el se
aseza in tard, neintrind in mintea celor de pe atunci, cd ar fi
alt chip mai puternic. de a face pe un strein romin decit insu-
ritoarea cu o rominci. Dacd prin incrucigare intra in trupul
neamului rominesc ceva singe strein, prin puterea inrudirei de
singe, sufletul se romaniza in urmasi, mai ales dacd imprejura-
rile viefei ficeau pe noul insurdtel si se poarte ca romin la
trebile din lduntru ale Tarii noastre. Asa despre Dumitrascu
‘Cuza boer, nu se vorbeste nimic de el, in actele sec. XVll-lea,
ci numai de inrudirile sale dupa femee, El a cdpétat boerie: co-
misul gi postelnicul sd dideau deocamdatd la acesti noui boeri
din strdini. Mai cu seami li si didea boeria: postelnicul, acesta
fiind un fel de ministru al trebilor din afar3, care si pe atunci
trebuia si gtie multe limbi streine ca: turceste, greceste, lati-
negte, italiencgte, etc., iar mai .tirziu i frantuzeste.

Boerii nogtri din {ard cam nu erau cirturari, §i erau buni
de alte slujbe ca: visternici, spdtari, vornici, dar nu se price-
peau a fi, cum sunt azi, minigtri de externe.

Comssul, era mai mare peste grajdurile domnegti, rinduia
-alaiurile domnesti si de curte, primea fetele mari straine, de a-
ceea se explicd de ce aceasta slujbd se dddea la stradini, mai cu
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seami greci, care erau depringi de mici a vedea asemenea Ce-
remoniale in fiecare lund la Tarigrad. (Ghibdnescu, idem).

*

Boerii haini, confiscarea averei lor de Domn

De multe ori, dupa obiceiul pdmintului, Domnul suveran con-
fisca averea si mosiile boerilor haini, ce lucrau cortra lui, fie
induntru, fie cu o putere streind; asa-Domnul Racoviti confiscj
averile lui Vaise Ceaur Stolnicul si la 1717 Iulie 25, d4 lui Apos-
tol Leca serdarul mogia Racovdtul de la Soroca, pentru paguba
ce i-a ficut Tatarii, ce au venit in tard contra Nemtilor (cata-
nelor) si zice «deci Domnia me am socotit impreuni cu tot sfa-
tul nostru, ca yi in vremile domnilor celor batrini de demult, cari
s’au ridicat din boerii tarei Aaini cu- sabia asupra Domnului $i a-
Tarii, lipsind §i din tard igi pierde toate mogiile $i bucatele ce
le rdmine in {ar3, in viclenie de se lua de la domnie. (Surete
ms. VIII, 253; Ghibanescu). Ce zici Averescule! ?...

Dupa obiceiul vechiu, oamenii dupd dovedire sa socoteau la-
niwnars cadicd sa se scoatd de la dajdie §1 s se puie la rindul-
boerilor», asa in condica lui C. N. Mavrocordat-Vod4, se ga-
seste un ordin de la hotarnici cdtre Velicico Cuza biv postelnic’
in acest sens (lorga Doc. VI, 239).

Darea stupdritului (Desetina)

Boerii vechi sé ocupau mult cu stupiritul, avind multe pri-
seci atit in Moldova, mai cu seamd in judetul Vaslui, cum si
in Muntenia, marca judetului Mehedinti f.ind un stup de albine;
faceau dese danii de priseci $i locuri de priseci si Domnia pu-
tea scuti pe boeri de o seamd de stupi, cici era dareca catre
Lomn, stupdritul cum am védzut in alt capitol de mai sus. Dupa
obiceiul tdrei un stdpin de mosie, cind avea a-gi trage dijma,.
din veniturile mogiei, avea drept si ia din 50 stupi unul sau
altfel o pare de stup. Isvoadele in care erau trecuti boerii cu
numarul de stupi scutiti de dajdia desctinei (stupdritului), se
chema isvod de ridiciturd, adeca a se ridica de pe spatele boe-:
rului darea ; adecad desetina era pentru stupi cam 4 bani la sfert.
de stup, sau 24 bani pe an. (Auzi Titulescule, ce diri erau in
vechime!). (Apud. lorga, Doc. Calimachi II, 82).

Inca din vechime multe mosii se arendau la streini, asa
pe la 1771, «cintaliriar a vindut oranzile la jidovi si armeni,
asa dar ifatd jidovi intrati orindari in circulafiunea economici a
tarei in 1771 prin cancelarta Hotinului, pentru mosiile scoase din-
raia, dar in proces de desbatere.

Practica wnor legiviri rechi, pe lingn obiceiwrile piamintulus
era cuwoscntd@ Dicenulus, chiar inainte de a se publica condica



lui Andronachi Donici (1814) si a lui Calimah-Vodi (1817), s¥
incd din 1781, gdsim in hirtii vechi intrebuintindu-se termenul
juridic «Senisfords, punere la mijloc a zestrelor la masa suc-
cesiunei: (Vezi Cod. Andr. Donici cap. 39 i Cod- Calimah cap..
XV, art. 1017). *

&

Schimbarea numelui in vechime

Scliimbarea nwmelui,-in vechime era oprit a se face, $i pri-
mul caz il gdsim tocmai la 1833, ci spitarul Bondrea avind ur
baiat Toader ; mosii sidi dupd mamid Grig. Cuza spatar si lon
Cuza Postelnic, fiind deputati in Adunarea Obsteascd, fac pe-
nepotul lor de sord Toader D, Bondrea si-si ia numele de Cuza.
Generalul Kiselef, plenipotentul aflat in lasi la 1833, a pusdis-
cutia la Obsteasca Adunare, si Mitropolltul Veniamin, preziden-
tul ei, vazind ca insusi® Teodor Bondrea o cere, incuviinjeaz
aceastd schimbare de nume ; dupd desfiinfarea Obstestei Adu-
niri si a Regulamentului Organic; chiar.sub Constitutia actuala,
‘fiecare de isbeliste putea a-si schimba numele prin o simpld pu-
blicare in Monitorul Oficial, cu o cheltuiald de 5 lei, asa ca o
multime de streini $i mai cu seamd jidovi pungasi si faliti s'au
schimbat numele chiar cu nume de familii ilustre rominesti-is-
torice; noroc cd legea schimbdrei numelui a pus curmei aces-
tor erezii juridice gi talmudice.’

Loegodna si cununia religioasa obligatoare in vechime

In vechime, dupd vechile datine si obiceiul pamintului, daca
mitii erau fii de boeri, atunci fara invoirea Domniei si fard mar-
turia Arhiereului Eparhiot, nu putea sd facd nici logodna, nici
cununia, cdci cu pecetluirea sau marturia Arhiereului se incre-~
dinfa a putea face o insofire impotriva canoanelor bisericei, §i
cu fnvoirea $i stirea Domniei pentru ca S3 nu se uneascd mat
de aproape prin legdtura familiei, neamurile boeresti acele ce
nu pldcea Domnitorilor sd aiba latitd imparechere; si dupa ce
se hotdra ziua intru care era sd fie nunta, atunci in Lunea cea:
dinaintea zilei mergea rudeniile toate la casa mirelui si a mi-
resei, si in popor, aducea cei mai buni ldutari (tigani), si ospa-
tau; dupd ridicarea mesei fetele gi alte femei cernean faind aceed
pentru nuntd, care se chema ziwa cernutului, $i se incepea petre-
cerea de Joi si tinea pind Duminicd, zi leginitid pentru crmiie:
dupa obiceinl piamintului,

*

Influenta religioasd asupra culturei si poporului

In vechime numai biserica influenta asupra vietei culturale.,.
De aceea se cladiau o multime de locasuri sfinte, inzestrindu-se
cit nenumdrate odoare, care de care mai megtesugit lucrate. Tot.
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e se scria atunci erau manuscrise private slavone gi bisericesti,
iar sinuurele gcoale erau cele dé slavonic de pe lingd biserici
i monastiri. Spiritul rominesc si limba romineascs se desvoltau
doard numai prin productiuni literare populare.

Viata sociald era aceiasi de la Domn pind la tdran, la in-
céput fird urme de influene streine. Era o viatd tardneascy,
simpld, atit in legiturile de familie, citsi in petreceri, moravuri,
virtufi si indeletniciri. In ce privegte traiul si portul, erau si
existau inrfuriri streine. Numai t{arinimea fyi pAstra datinele de
imbrdcdminte gi de locuin{d de la strdmogi ; ceilalti : Domnul,
doerii (de la slavonul bolyar = magnat) si negutitorii bogati,
Se luau in toate privinfele dupa streini, mai ales dupa Turci,
Poloni gi Bizantini.

Asa chiar legi scrise nu aveau tarile romine, ci dupa cum
am ardtat numai nigte principii juridice mostenite prin traditie,
multe de la Romani, altele imprumutate gi unele proprii, numite
obiceiurile pamintului.

Ed

(Vezi capitolul, moarte de om nedescoperiti)

Criminalul putea si-si rdscumpere pedeapsa prin’ bani citre
victima sau cdtre ai victimei. Stipinul mosiei, unde se gisea
VIe un Om Wi, i @i chrui  omoritori nu se dovedeau, picrdea
wogia, (desequbine — plate sufletului). Singura pedeapsa si pen-
tru talhari si pentru ucigasi era: moartea. Averile streinelor se
mogteneau de Domn, in lipsd de fii ai decedatului. Streinii.se
inpdminteneau, fie prin boerie, fie prin cisdtorie cu o pamin-
teancd. :

*

Rinduiala §i puterea Domnilor Moldovei si Munteniei este
netagaduitd, cd a fost dela inceput neatirnatd, si de sine lucra-
loare, asupra pamintului {arii, cu sfatul boerilor si cu legile tarii,
ccari legi g obiceiurd, tot Divanul, cu boerii impreund, le stator-
nicea dupd imprejurdri i dupi desvilirile ce se ardtau cu vre-
mea, a fi mai priincioase pentru binele public. Aceastd misuri
1nsa de a conlucra Domnul cu boerii la toate pricinele atinga-
toare pe stat, nu ci avea in sine un inteles privitor citre in-
gradirea puterei Domnegti, pentru ci vointa Domnului era ab-
solutd; de cit el insusi chema sfatul boerilor, acelor ispititi, si cu
priintd citre Patrie, ca si se aproprie printrinsii mai mult de
cele ce dorea si tara in scopul ce avea de lucrat pentru imbu-
ndtdtirea pamintului {4rii.

Pentru domnirea lor ins4, de la Bogdan I, pind Ia Stefan
cel Mare, s-au pazit regulat in toate privirele, succesiunca la
fron ; aceastd vrednicie mergind dupd mostenire, — deci dreptul
Ao Scaun, — fiul dupd piirinte, — i in lipsa acestora, celc mai
««eproape rude, a mortului domn, — parte barbiteasct, — ca gi la
alte monarhic streine.

: *
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Moldova pastra din vechime dreptul de a avea agenti di-
plomatici, nu numai la Constantinopole, ci si in Polonia si Un-
garia; era in epoca din urma reprezentatd la Poartd de un Capu-
Kihae si un agent diplomatic la Wienna.

*

Eretocrasie era un fel de arbitraj al partilor in vechime;
asa gasim fraza : «fiind §i noi ursiti de d-lor prin eretocrasie
spre sdvirgirea fratestii impdrtiri a dumilorsale alcituire §i. in-
voiald cu buni socotintd gi priimire, se adivereazi si de citre
noi de statornica si sintem marturi: Arghire Cuza, lordachi Zorj»..
(Vezi Cuzestii pag. 75, op. citat). :

L3

In lipsa Domnului din tard, cine-1 representa ? Cel mai cut
autoritate gi in fruntea vechilor boeri, din cea mai intunecata
vechime, era Mitropolitul}T4rii, in Inaltul Divan Domnesc, care
reprezinta toate puterile Statului de atunci: judiciari, adminis-
trativd si legiuitoare. Totusi cind lipsea Domnul din tari, si
aceasta se intimpla foarte arare-ori, din cauza competitiunilor
la Domnie, cdci pretendentii profitau de aceasti ocaziune pen-
tru a ocupa tronul Domnului absent din tarid; nu Mitropolitul
Teprezenta, in lipsa Domnului din tard, puterea Statului, ci Dom-
nita, care sedea pe tronul Domnesc in Inaltul Divan Domnesc,.
cu insignele Domnesti, si care nu avea nici vot, fic consultativ
‘sau deliberativ ; desigur cd toti boerii, chiar acei pretendenti-la
‘domnie, nu aveau incotro §i trebuiau sd respecteze pe femeea ce-
lui absent din tard, ca curtuazie i delicatetd fatd de ea ; nu au fost
decit doud cazuri de lipsd de Domni din tard, in timpurile tre-
‘cute ale principatelor, dupid ¢um mi-a" comunicat d. T. T. Bu-
rada, spunind cd posedd isvoare sau documente in aceasta ches-
‘tiune destul de importantd, dar nu mi le-a arditat.

Santul’ si gardul comun

Dupd obiceiul vechiu al pdmintului sanful ce despdrfea
doud proprietdfi era comun, insd cu conditiunea ca fn casul
cind un proprietar voia a despdrti razdsia sau grddina sa dea
vecinului, trebuia ca pdmintul tras din facerea santului si-I
astearnd in partea sa ; daci il asternea pe partea vecinulut atunci
devenea proprietar §i pe acea portiune acoperitd cu pamint, si
vice-versa dacd vecinul ficea la fel cu pamintul scos din sanf,
si-1 ageza pe partea sa, santul era comun, iar dacd el ageza pe
a vecinului, devenea proprietar §i pe acea portiune; acest drept
pdmintesc a fost legiferat i de codul Caragea, §i a remas si
azi in practica judecdtoreascd si consacrat chiar in codul civil
actual, prin art. 602 si 603 gi mai cu seami art, 604 care gld-
suegte : »Sanful se socoteste a fi ecxclusiv. a acclwia in partea ci-
rida pémintul ¢ arwncat». :

Asemenea in ce-priveste gardul comun, gardul e a ace-
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Juia in partea-cdruia vin parii si leaturile, dupd obiceiul vechiu
-al pdmintului, §i se pdstreazd §i- astdzi acest obiceiu, asa ci ve-
-cinul ce ficea un atare gard cu cheltuiala sa, contrar celor arj-
‘tate, in loc s34 devie el proprietar devenea celalt; si acesta
.cistiga afacerea alunci §i chiar acum, cici art. 600 din Cod. Civ.
.actual zice: cd judecata va hotdri dupd reglementele particu=
lare, sau dupa obiceiul obstesc, apoi art. 607 C. Civ. iards vor-
‘beste de obiceiul padmintului in ce priveste sidirea de arbori si
anume : «nu este ertat a sidi arbori cari cresc inalti de cit in
.-depdrtarea hotdritd de reglementele particulare, saw de obicciu-
aile constante gi recunoscute ; gitn lipsd de reglemente gi de obiceiurin,

PARTEA VIll-a

Obiceiurile pamintului in Basarabia -

In Basarabia legiuirele scrise ale cdrtilor lui Armenopol si
Donici, au o ;aplicare mai frequentd §i-mai .uzuald in practica
]udecatoreasca cu diferentiarea radicala a dreptulm basarabean
de cel rusesc, si analogia mare intre el si dreptul civil din
vechiul regat, mai cu seamd la mosteniri, regimul dotal, o-
bligatii ; aceastd asemidnare se explici, cd ambele sisteme le-
glslatlve au ca bazd juridica dreptul romano-bizantin, de care
dreptul rusesc este cu totul strein, ca origini, cici el este
bazat pe obiceiurile juridice vechi slave, care cea mai mare
parte au fost codificate de ei. — Ap01 mai tirziu, la sfir-
gitul veacului al XVIil-lea (1785), Domnul Moldovei Alex. Ma-
vrocordat, prin hrisovul sdu Sobornicesc, a legiferat multe ches-
tiuni juridice, ca vinziri-de mosii, §i tigani, executarea dreptu-
lui de profimis, si alte transmisiuni de. drepturi imobiliare rurale
intre razesi mai cu sami, bazate aproape pe obiceiul pimin-
tulwi, cari trdesc gi astazi incid in uzanteie §i raporturile popu-~
latiunei de la tara, si se mai agita in practica judecdtoreascd ba-
sarabeand; caci dupi cum zice integrul si savantui Prim-Pre-
gedinte al Curtei de Apel din Basarabia §i membru in Comisi-
unea arhivelor Statului, d. Vespasian Erbiceanu in cartea sa:
«Legiuiri locale basarabene. Istoric, texte si jurisprudente. (Chi-
sindu, Imprimeria Statului, 1921) : <examinind diversele faze prin
care e evoluat viata juridicia poporului moldovenesc, stipinitd
la inceput de rinduclile dreptului cutwmicr bigtinag, cunoscut sub,
numele de obiceiwl pa@mintului, iar in urma influentatd §i trans-
formatd treptat de infiltratiunea dreptului romano-bizantin, care
apoi a devenit incetul cu incetul pravild locald scrisds.

Asa dar rinduelile uzuale dupi care se imparte justitia as-
t4zi in Basarabia, sunt departe .de a fi fixate gi codificate; ele
sunt sub aceasi stare nebuloasd, cum erau la epoca acestei su-
rori rdpite de la trupul Moldovel si chiar aceste obiceiuri ale
.pamintului sunt schimbitoare de la o localitate la alta.

*
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- Desi d. Erbiceanu nu_aratd care sunt acele obiceiuri juri-
dice ce au guvernat §i guverneazi astizi Basarabia, totusi D-sa
fn aprecierile filosofice si istorice asupra acelor obiceiuri, con-
chide la aceleasi principii ca §i mine ; -— deci obiceiurile juri-
dice preconizate in aceastd carte au fost i sunt si acelei ale
Basarabiei, cu mici deosebiri locale.

Iatd cam care sunt ideile D-sale asupra celor aritate mai
sus. Obiceiurile juridice ca si datinele si moravurile unui popor,
sunt isvorite din insusi nevoile sale sufletesti si materiale, con-
stituind cele dintdi norme c#lduzitoare ale vietei sociale. Cu-
noasterea de aproape a acestor norme este de o mare impor-
tantd, cici in ele se resfring nenumdratele trebuinti zilnice ale
poporului, care in puterea instinctului.siu de conservare, ex-
primd acele trebuinti sub forma simplistd de regule arhaice a
obiceinrilor pimintului; ce sunt czle dintdi norm: juridice, dupa
care se satisfac nevoile sociale. Ele statornicesc dreptatea intre
oameni §i alcatuesc primul ferment al vietei d2 Stat.

Ele nu existd sub forma scrisd, si le gasim sub forma de
principii, transmise verbal din generatie in genecratie.

Dar pe miasuri ce relatiile si daraverurile intre indivizi se
complicd §i multiplicd, obicziurile pdmintului devin din ce in
ce mai neindestuldtoare sl urmeaza dreptul scris, legea, care tre-
bue si le complecteze; dar nu inlocuite cu desavirsire, cum din
nenorocire a urmat la noi, cu introducerea pe deantregul a le-
giurei Codului Napoleon. Prin urmare la Romini, gisim obi-
ceiul pamintului ca norma juridicd principala din cele mai vechi
timpuri isvorite din nevoile vietei, din bunul simf, §i intelep-
ciune proprie, parte imprumutate de alte neamuri vecine sau cu
cari au venit in contact, dar totusi unele din ele transformate
'de spiritul juridic a poporului romin in agezdminte nafionale;
dar poporul romin totusi in obiceiurile sale juridice in mare
parte fondul si forma obiceiurilor sunt mogtenite de la strabunii
nostrii : Romanii.

Chiar dupa ce codificirile scrise pe baza dreptului roman
(Basilicalele) sub Alexandru cel Bun, Matei Basarab si Vasile
Lupu, aceste legiuiri au cdzut in desuetudine ; asa de adinc obi-
ceiurile juridice intrase in viata sociald a poporului romin. (Al
D. Xenopol Ist. Rominilor, vol. 1V). :

Dar obiceiurile pamintului n’au parit din constiinfa popo-
rului, §i trdesc si astdzi in practica maselor populare rurale.
Ele se mai gidsesc rdspindite in scris in hrisoave, anaforale,
pravilnicesti orindueli, date de Domnii Moldovei; referitoare
cum le-am descris in celelalte capitole, relativ la procese, danii,
vinzdri, gi alte daraveri, in care gisim obiceiuri pamintegti.

*

Dar d. Erbiceanu zice ci nu urmdregte in ce anume consti
sistemul de drept preconizat de obiceiul pamintului, cici aceasta,
§i prin lucrarea sa se incearcd a pune in evidenti marea im-
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portantd pe care a avut-o obiceiul pdmintului in viata juridic#
trecutd a poporului romin ;important{d care incepind din timpu-
rile cele mai vechi, a mers crescind mereu, asa ca la inceputul
secolului XIX-lea, in Moldova, dreptul pimintesc, avea mai mare
putere ca legea scrisd. Si D-sa se ocupd, pe baze documentare,
din timpurile cele mai véchi gi pina in zilele noastre, de dife-
ritele faze prin care a evoluat in Moldova obiceiul pdmintulut
in practica judecdtoreascd.

®

In Basarabia, viata juridicd a poporului moldovenesc §'a

pdstrat formele arhaice primitive, imprejurarii cd guvernul ru-
sesc, pentru a atasa mai mult aceasta provincie-la Imperiu, chiar
de la 1812, anexarea ei, la Rusia s’a mentinut in vigoare, in
materie civild, obiceiwrile i legiuirele vech: modificate in unele
parti prin ucazurile imperiale din 5 August 1812, 31 Mai s§i 20
August 1813 ; — apoi a urmat organizarea si functionarea jus-
titlei Basarabene, sitb regimul Regulamentului provizoriu de ocir-
muirea oblastiei Basarabiei din 29 Aprilie 1818 ; si in fine ru-
sificarea aproape complectd a justitiei moldovenesti din Basa-
rabia prin «Asezdmintul ocirmuirei oblastiei Basarabiei», din 29
Eebruarie 1828 si subordonarea instantelor basarabene Depar-
tamentului al II-lea al Senatului din Petrograd. S’a tradus si
imprimat ‘in limba rusd a Hezabliblosuluv lus Armenopol, cum si
a colectiei lui dndronachi Donici i a Hrisovului sobornicesc a
Tui Alexandru Mavrocordat din 1785. .
. Cu toate cd colectiile Armenopol si.Donici alcdtuesc ade--
.viratele legiuiri civile ale Basarabiei, totusi lipseste un act de
legiferare din partea guvernului rus, care sd le confere puterea
legald; si in jurisprudenta rusd exista controversd asupra aces—
tei .chestiuni. _ _ _

“Colectiile lui Armenopol si Donici, erau deci ca simple:

‘manuale indrumitoare pentru cunoasterea dreptului bizantin,
influentind si codul rus asupra acestor legiuiri locale?).
- A urmat ucazul imperial din 1 lIunie 1839, foarte impor-
tant, din care se dovedegte existenta obiceiului padmintului ca:
‘normi legald in Basarabia ; ucazul din 15 Decembrie 1847 gi
cererea formulatd de autoritdfile basarabene pentru a se pro-
cede la elaborarea unei lucrdri de coordonare, sistematizare si
‘codificate a normelor de drept civil cuprinse in Armenopol:
si Donici. _

Legiuitorul rus a recunoscut ca normd legald de interpre-

1) Dar dovadd cd Senatul Ocirmuitor, n’a avut intenfiunea de a
schimba ceva din caracterul §i insemndtatea cdrtilor lui Armenopol $i
Donici, este cd din textul ucazului din 1847, care gldsueste ; ,ele remin
in lucrarea lor de mai inainte“. Adicd confirmarea pdstrarei vechilor le-
giuiri, asa cd colecfiunele dreptului bizantin remin cum erau in vechea
Moldovd, adecd ca cdlduzd pentru practica judecdtoreascd si cu rolul
de isvoare pentru dreptul cutumier (Vezi L. Casso, op. citat pag. 41).



tare judecdtoreascd in Basarabia a obiceiurilor pdmintuiui; cu
toate acestea in Basarabia de la 1812 incoace a domnit o stare
de primitivitate in ce priveste normele actualului drept civil, ce
a avut si are §i astdizi o influentd dezastruoasi asupra vietei
civile locale. Trei sisteme de drept civil sunt in vigoare ac-
tualmente in Basarabia. In judetele Ismail, Bolgrad si Cahul, re-
trocedate Rominiei, in urma tratatului din Paris 1857, unde se
aplicd si legile civile rominesti; si guvernul rusesc pastrase
mentmerea legluirilor civile rominesti in acea parte a Basara-
biei, in urma alipirei ei din nou la Rusid. prin tratatul de la
Berlin 1878,

Dar guvernul rusesc a incercat a codifica dreptul moldo-
venesc din Basarabia, si a inlocui rinduelile si asezimintele vechi
moldovenesc prin legiuiri rusesti, dar boerii $i poporul moldo-
venesti s’a opus; iard o comisiune s'a inflintat din boeri basa-
rabeni de guvernatorul Bachmetiev, pentru colectionarea si sis-
tematizarea normului de drept civil, i s’a ficut un proiect, care
s’a respins si insidrcinind pe jurisconsultul Petrn Manega, de a
elabora un alt proiect de cod civil al Basarabiei, pe alte baze.

PARTEA IX-a

Privilegiul masculinitdtei

Este o inovatie a legiuirii Ipsilanti i Caragea sau o con-
servare a unui obiceiu juridic preexistent ?

Iatd o intrebare ce gi-o pune d. D. D. Mototolescu in car-
tea sa din 1915, Bucuregti ;—regret cd aceastd carte pretioasd mi-a
intrat in mina tocmai cind tipdream ultlma coald din lucrarea de
fatd; totusi md voi incerca a arita dacd teoria sa este temeinica
sau nu, D-sa s’a aprofundat prin studiile ficute in strdinitate,
asupra Istoriei Dreptului vechin rominesc, putin cercetat.

In vechime mostenirea ab intestato,; a fost regula, i numai
mai tirziu prin sec. XVIlI incepe si mostenirea festamentard cu
diatid ; cici mostenirea ab intestato este resultatul proprietitei
familiare a poporului nostru, care apartinea tuturor copartasilor
impreund cu generatiile viitoare, cu puterea legdturei de singe,
dar in tara Romineascd din hrisoavele donative, nomenclatura
ereditarj era masculina — feciorii — ; care a existat in obiceiu,
dindu-se mogtenirea numai bietfilor, §i inldturarea surorilor de
la mosgtenirea paternd, institutie intrebuintatd in obiceiul pdmin-
tului; apoi in legiuirile Ipsilanti i Caragea ; cu conditia de ale in-
zestra din avutul pdrintesc sau a lor propriu, de erau neinzes-
trate ; luatd parte din obiceiul pAminiului in contradictie cu drep-
tul roman si de mogtenirea moldoveand, unde ambele sexe ve-
neau la concurenta averei tatilui.

D. Mototolescu e de aceeasi pirere ca mine relativ la nag-
terea obiceiului padmintului la Romini, $i anume nascut din doud is-
voare: una din dreptul roman care nu s-a putut conserva in

6
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forma sa primitiv, ca traditionald, adoua in regulile de drept nis-
cute incetul cu incetul din raporturile zilnice bastinase, in afard de
influenta legilor scrise; cd aceste obiceiuri cu timpul au deve-
nit uzante juridice in practica judecatoreascd, cdpatind numele
de «obiceiul pamintului», ce a fost trainicin viata trecutului juri-
dic rominesc, §i aceasta pini la legiuirea Caragea, cind a-in-
ceput sd decadd fatd de legea scrisa.—Surse despre «privilegiul
masculinitifeir, in acest obiceiu al pimintului sunt pind la 1632,
cind au fost indroduse Pravilele Imparatesti ; cari legiuiri si ele au
adoptat principiul egalitdtii mostenitorilor provizor, céci iarasi
a intrat in vigoare obiceiurile pdmintului, st mai tirziu Al. Ip-
lanti i Caragea, prin legiuirile lor au adoptat principiul mas-
culinititii in Muntenia.

Obiceiul pamintului nu este altceva decit darea imediat pe
fata si spontanee a constiintei comune, in interesul general, iar
legea scrisd este expresia clard, emanatid dela organe speciale
organizate ; obiceiurile sunt ndscute a parte din trebuintele po-
porului, ca si_limba suferind in rastimpuri multe schimbari.

ES

In Moldova se obervd mogtenirea egald a copiilor defunc-
tului, fete sau bdeti, fie ei inzestrati sau cu, conform obiceiu-
tui, iar in Muntenia, gdsim alt principiu acel ai masculinitdtii,
copiii succedau tatdlui in averea imobilard, iar fetele trebuiau
54 fie inzestrate de tatil lor sau in lipsa lui de frati, ins& nu con-
difia excluderei de la mogtenirea a tatilui in averea imobi-
biliard rdmasa.

Acest principiu se giseste si la alte popoare inconjuri-
toare : slave, germane. ' _

Obiceiurile juridice s’au desvoltat tacit si independent in
cea mai mare parte, dar cu timpul au fost impestrifate de in-
fluente strdine: slave, germane sau bizantine.

Dupd cum am spus din documente, rezulti c4 in Moldova
testatorul lua ca principiu ultima sa vointd, in care putea dis-
‘pune, chema la mostenire numai o parte din copii, bieti sau
numai fete; si nu se facea deosebire intre fetele inzestrate gi
ce:e neinzestrate, ci eie veneau deopotriva la mogtenirea defun-
tului. '

In Muntenia, la succesiunea defunctului, veneau baetii
cari succedau in toatd averea defunctului, iar fetele miritate
si inzestrate erau inldturate, de la succesiunea pirinteascy, iar
cele neinzestrate, datori erau fratii si le inzestreze ; cum sus-
tine si juristii nostri: d-nii profesori C. Disescu, Paul Negulescu
si L. Peretz, numai d. I. Nadejde) sutine contrariul, ci in mos
tenirea ab intestato, era egalitate de sexuri.

Din hrisoave rezultd urcarea gradului de rudenie la auto-

. . 1) Origina dreptului consuetudinar romin, in ,Noua Revistd Ro-
mind“ 1. 3 pag.
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sul comun, mentionind in acelasi timp persoana a cui a fost
mostenirea §i de cine a fost dat hrisovul, care prin mosgtenire
s'a transmis din sex in sex, masculin, scoboritorilor directi: —
cdci scopul succesiunei masculine a fost pdstrarea codevilmi-
siei proprietdtii.— Sunt documente cu dispositivul donatiei ina-
intea Domnului, pus in act condifia donatiei sexului femenin «cd
aw’a ficut bacti din corpul sduwr, ca nu cumva dupd moarte ‘si se
isce procese.

Alt argument al privilegiului masculinitdtei, care a existat
in obiceiul padmintesc, e ca testamentele din secolul XVIII, lasi
averea imobiliard numai bdetilor, iar despre fete nu se pome-
nea de numele lor; fiindci fetele erau inzestrate in viatd fiind
de testator.

Asa dar puterea obiceiului padmintesc era asa de inrdda-
cinatd in practica zilnicad juridicd, aga cd testatorii se gindeau,
inainte de a face un testament. la rezultatul lui, ca si nu fie
desbindri dupd moarte, insinuind la imparfirea mostenirei numai
sexul admis care in Muntenia era : admiterea baetilor la averea
defunctului $i excluderea sexului femenin.

Apoi mai tirziu pentru a se face loc de a veni gi fetele
la mogtenirea defunctulul tatd, s’a creat spontaneu institutia :
infratirec, ca dupd moartea defunctului averea mostenitd si se
transmitd descendenfilor comostenitori, inaintea czlorlal{i mog-
tenitori, venind tofi, fird deos:bire de sexe : bdeti si fete la masa
comund succesorald.

Aceasta e infrafirea : <transformarea fictivd a- fetelor in
fii» ; spre deosebire de infratirea propriu zisa »facerca frate de
crucer, ce se ficea numai intre streini si rude, care avea alt
scop dupd cum am ardtat la capitolul respectiv, <Infratirea»,
pag. 17. 4 v .

Prima avea scopul chemirii fetelor la succesiune, inidtu-
rate de stricteta obiceiului pamintului, a doua avea ca scop
ajutoare reciproce pind la moarte si succesiuni reciproce obli-
gatoare, prin actul de frate de cruce; —apoi privilegiul masculini-
tatii a fost introdus in legiuirile Ipsilanti §i Caragea, cu mici
.deosebiri de cele ale obiceiului pamintesc ; privilegiu ce existd
si la Germani, Unguri, Sasi si Slavi.

D, Mototolescu crede ci privilegiul masculinitatii isi are
origina in proprietatea familiard, pentru cd in aceasta proprie-
tate erau copartagi numai sexul masculin, apoi tot acest sex
conducea comunitatea familiard in familie i administratia ex-
terioard, comert, slujbd militard ; — cari toate acestea se perpe-
tuau cit se perpetua proprietatea familiard ;— la inceput nu se
pomenea in interiorul comunitdfei de nici o.mosgtenire a unui
‘membru. Disparitia unui {copartas era complectatd, cu ajunge-
rea la majorat a altora. ,

Moartea unui membru aducea cregterea in averea comund
a_pdrtilor indivize. Fetele primeau partea lor de zestre, datd de
tatil sau de fratii succesori copartasi; apoi a contribuit §i res-
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plata serviciului militar a acelora, cari ajutau pe Domnii Tdrei.
cirora 1i se intdreau mosii, sate, de wveslujenie in comun nea-
mului de singe, indicindu-se gradele succesorale masculine di-
recte, ce aveau si urmeze celui ce s'a diruit hrisovul ; dar cu
timpul proprietatea.familiard a pierdut din nuanfa sa primitivj,
prin infrdfirea surorilor cu. fra{ii, infierea surorilor, si asa s’a.
admis gi sexul femeesc la stares proprietdtei familiare. si pro-
prietatea particulard a inceput a incolti, in dauna celei familiare.
Masculinitatea s’a mentinut in obiceiul rominesc cir co-deval-
migia s’a mentinut, cum a inlocuit-o proprletatea particulara,
egalitatea sexurilor a luat locul privilegiului masculinitatei, asa ca
s’a introdus acest nou principiu atit in obiceiurile pamintesti,
cit si in legiuirile scrise.

A: Ipsilanti la 1780 prin legiuired sa (pravilniceasca sa
condicy), alcituitd din Pravilele Imparitesti si oblceiul pamin-
tului, stabileste privilegiul masculinitatei pentru patrimoniul e-
riditar cu inzestrarea si maritarea fetelor ; Trei zeci §i sapte ani
in urmi Caragea V. V. in cbndica sa, lucratd dupd obiceiuri
si Pravilele Impardtesti, la care adaugd si condica anterioard.—
Teoria D-lui Mototolescu e cea mai aproape de adeviar, si a
fost consfin{itd §i de instantele noastre juridice, in procesul,
deschis de descendentii femenint a ctitorilor Eforiei Krefulescu,
si s’a admis analogia masculina si in succesiunea ctitorilor, dind
cigtig de cauzd descendentei masculine ; principiu juridic admis
chiar de Inalta Curte de Casatie.

PARTEA X-a
Doftoricescul mestesug in trecut !)

Singura istorie, istoria vie saw naturald a unui popor con-
tine invi{amintele trecutului folositoare prezentului si pregati-
toare pentru viitor, cici ea contine paginile trecutului ominescj;
cd lucrul cel mai nou este maitotdeauna lucrul cel mai vechiu,
cumici addugiri §i ciuntiri.— Romanilor nu le-a placut medi-
cina, §i o lisau pe seama Grecilor $i Rominilor tot astfel, pind
dupa 1830. :

Rominii vechi, erau atit de putin bolnavi, in cit dacd ar
fi existat doctori pe acele vremuri ar fi tras pisica de coada.
Cronicarul polon QOricovrii, numea pe romini sa@lbateci (vezi M.
Draghici, op. citat pag. 31) pentruca nu sunt nici odatd bolnavi.

Medicina in vechime la noi, cu Medicina Babelor cu lea-
curile gi descintecele sale, a fost ficlia care a preces medicina
doftoreceascd, dupd norocul bolnavului, cici oricit te vei ciuta
chiar cu babe, fdrd noroc, toate ies cu pocinog ; nu degeaba zice

1) Vezi 5oftoricescul mestesug tn trecutul Tdrilor Romine de G
I. Ionnescu-Gion ; 1892, Bucuresti.



poporul romin artist: fimd mamd cu noroc, §i apoi svirle-ma
in foc.... si'n de doctori iarmaroc 2).

Medicina a fost practicatd in Dacia, incd de pe timpul Ro-
manilor ; — dar Romanii se fereau a se face doctori gi lisau
Grecilor aceastd carierd; tot asa si Rominilor nu le a placut
Medicina de la descilecitoare si tocmai la 1830 incep a se gisi
citi-va doctori.

Inainte de a fi medicus, doctorul fusese la Roma vulne-
sarius (doctor de rani), poporul i poreclea: carnifer.

Obiceiul pamintulus din vechime, practicat mult prin satele
noastre si acum, era cind unul din membrii familiei se bolni-
via mai greu, vara era scos afari pe prispd. Cine trecea tre-
buia sd intrebe de ce este bolnav §i era dator sd spue dacd
isi aduce aminte de la el de acasd sau dacd pe la cunoscuti
fusese cineva bolnav de o asa boald si ce leacuri luase. Pro-
babil cd in principate sd fi venit la curtea Domnilor la anumite
epoce medici din Bizan{ numifi in orient: periodevti, adicd doc-
tori ambulanti prin diferite {ari.

Medicii din acea epocd, ca si babele dideau aproape a-
celeasi doctorii, bauturi, alifii si ierburi.

*®

Din cronici nu se stie nimic, de cit cd mai tirziu Stefan-
Cel-Mare si Sfint, eroul crestinititei si a-1 tuturor Rominilor,
la asediul Chiliei la 1462, cipitd o rand adinci la o incheeturd
a piciorului; dar la 1475, durerile Sale devenird groaznice, $i
ceru Senatului Venetiei un medic, ce veni, nui se poate sti nu-
mele; dar la 1502, a venit la curtea Marelui Voevod, un medic
Maseiw Muriani, la Suceava; 2) acesta trimete la Venetia pe
Dumitru Purcevii pentru medicamente ; dar pina si vie el, moare
Muriano, §i Stefan-Cel-Mare, aduse la Suceava pe doctorul ve-
netian (tirolamo de Cesena ; dar la 1504 boala Sa agravindu-se
se maj chemase un doctor pe Leonardo Massori la consult de
la Buda, gi arse rana, cu fer rog, ce incepuse a se cangrena,
dar la 2 luliu 1504, Marele Stefan muri; medicii plecar. 3)

In secolul al XVI, de la Bogdan, doctorii in tarile romine
erau: arabi, evrei, greci si italieni; ei timiduiau multe boale cu
pietrele miraculoase arabe, nefretica pentru rinichi; Judaica pen-
tru stomah; Selenita pentru emoragii etc.; dar tot Dabele erau
mai cdutate ca doctorii de majoritatea poporulm

Petru Rares Domnul Moldovei, cel mai invitat din seco-
ful XVI, a fost si doctor (Voevoda Petru uclondi filosof i doc-
tor (vezi Istoria. Rusiei de Karamzin tom. IX).

Si la curtea lui Mihai Viteazul se aflau doctori, de oare
din documentele lui Hurmuzache, vol. Il partea I, pag. 216 se

1) Medicina Babelor de D. Lupascu 1890, Bucuregti.

2) Vezi Analele Academiei Romine.

3) Exarcu : Documente din Arhivele Venefiei. Al. Xenopol : Isto-
zgia Rominilor 11, pag. 415.
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vede: ,cd el era atit de bolnav, in cit doctorii disperau de
scdpare, si socotea moartea lui ca un lucru foarte grav*; —

dar el se insidnitosi.
*

De la domnia lui Stefan-Cel-Mare pin4 la mceputul sec)-
lului- XVII, cei mai mul{i medici au fost italieni iar in acest:
secol grecii le jau locul, de oare-ce medicii italieni intrebuintauw
otrava cu prea multi inlesnire; asa cd invitase si pe un Mi-
tropolit al Moldovei la 1610 care incercase sd otrdveascd cu
grijania pe Stefanitd fiul lui- lancu Voevod (Exarcu: Doc. Ve-
netiene).

Si medicina doctorilor greci se asemana cu refetele babe-
lor, pind la inceputul secolului al XVIIl-lea.

Ei profesau ictrosofia, cu retete ceva mai medicale, aar si
cu unele curat bibesti;—asa grecul Cesar Dapontes in scrierea
sa «Cronica de la 1648-1704» zica: «Doctorli, in retete scriu intii
medicamentele si apoi la fine pun frasa: 1id sandtatea de la
puterea divind, carc birue totuln 1),

*

La curtea lui Vasile Lupu 1638-1640, medicii ce se aflau
nu au putut scapa pe fiul siu cel mai mare bolnav, loan Vodi
ce era rachitic i nu semana lui Vasile Lupu, ce era un om ca
un leu si la hire si la trup; fu trimes spre cdutare la Constan-
tinopol, dar muri acolo.

Matei Basarab, Domnul Munteniei pe la 1642 suferea de
idropisia.

Paul din Aleppo diaconul care la 1648 a vizitat Tirgo-
vigtea, s’a imbolndvit de friguri, §i spune -ca acolo nu erau me-
dici (vezi Hajdeu : Archiva Istoricd a Rominiei, Calitoria lui
Paul din Aleppo, cap. XII). Pe lingd medicina propriu zisa, a
babelor, mai exista pe aczle viemuri §i medicina ieratics (calu-
gdreasca sfinta), a caror refete se vindeau pe bani, ca indulgen-
fele Papei de la Roma ; si aceastd medicina calugareasea cistiga
mai mul{i bani ca cea doftoriceascd, ba chiar mosii; dar in t3-
rile romine in vechime i adoratiunea moastelor sfinte, alcituia
o parte covirgitoare a medicinei ieratice ; —medicina ieraticd —
sfintd continud si azi in parte la populatiunea rurald si in ma-
halale oraselor Céaci numai puterea lui .Dumnezeu mai poate
infrina astizi in speudo-civilizatia in care balacim, nervii oame-
nilor, ce sunt sensibili la cea mai micj impresie; cloratele si
bromatele, y’au pierdut efectul ; pentru ci azi se face din un
purece un bivol, din un bivol purice, si din cal magar.

*
Mai tirziu la curtea lui Vasile Lupu, gisim pe doctorul

1) C. Erbiceanu : Cronicarii Greci cari au scris despre Romini, in
epoca Fanariotilor (1840 Bucuresti §i Cronica lui Chesarie Dapontes,
pag. 131.
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Giovanni Andrea Scocardi, fost medic la ambasada.venetiani
din Constantinopol.

Gheorghita Stefan V. V. (1653), prinse in necredinti si in
triddare pe spatarul Nicolae Milescu din Vaslui, cel mai invatat
om al secolului XVI1I-lea, cunoscut in toatd Europa pe atunci
ca atare, acesta ordonii a i sc tdia nasul, inu i s’a tdiat nasul
ca de obiceiu cu un anume cutit, ci scoase hangherul siu de la
briu §i cu el poronci ciliului tiierea nasului (rhinotomia); —
citi oare nu §i lungesc azi nasurile, asa ca §i azi tdierea din
ridacind sau scurtarea cuviincioas3, ar fi bine meritata..

Dar Milescu nu s’a lasat bitut, a plecat in Germania si
dupd cum zice zice vestitul, cronicar Niculcea: «a gdsit acolo
un doftor de’i tot slobozea singele din obraz, si-l botia la nas,
din zi in zi, singele se inchegd, de i'a crescut nasul la loc, de
s’a tiamiduit, iar cind au venit aici in tard'la Domnia lui lliagi-
Vodi, numai de abia s’a fost cunoscut nasul ci’i taiat». Asa ci
spatarul Milescu, a fost intdi cu nas, apoi fird nas, si in fine
iardsi cu nas. :

*

E de notat ci boala podagré nu era cunoscutd in f{drile
romine cu 150 ani in urmi, §i doctorii de pe acea vreme atri-
buiau aceastd bine-cuvintatd lipsd calititei excelente gi naturale
a vinurilor indigene.

*

Am ajuns acum in Tara Romineascd sub Brincoveanu V.
V, cind «musafirnicele marghiolii», adicd intrigele de tot felul
dintre Ghiculesti si Cantacuzinegti, ba chiar gi otrava, schimbari
de religie si alte dusmdinii intre frati, ca si azi, se vede cd Is-
toria se repetd ; sub Gh. Ghica (1650) si- Serban Cantacuzino
(1688) gisim pe doctorul grec Timon, acesta dete otravd lui
Ghica V. V. fiul lui Gh, Ghica, dup4 indemnul Cantacuzinestilor ).

Sub Serban Cantacuzino gasim doftorul Iucob Pilarino.

Brincoveanu V. V. era o fire subreda, plapinda, si el avea
doctorul curtei, $i la masa; nu gusta nici unfel de bucate fara
s4 intrebe pe doftor, si Domnul minca cite 10 i 12 feluri; la
sfirgitul mesei li se aplecau, si doftorul il freca cuofet de tran-
dafir pe toti comesenii domnegti.

El avu doftori pe lacob Pilarino, Pantaleone (zis Docto-
rul Mare) si loan Comnenul, profesor de fisico-matematece la
Scoala cea mare de la Sf. Sava (1700). (Erbiceanu: op. citat.
pag, XXVI), La curtea sa pe lingd ierburi medicinale, bduturi
stomahale, lasatul singelui, plasture, se obignuiau si lzipztorg-.le
pentru preinoirea singelui primivara, ce existd si azi sporadic
ici colea; se expediau lipitori din tard in Rusia i Turcia, §i

1) Sincal: Cronica Ill, pag. 115 si Cantemir : Istoria Impdrdtiei
Otomane pag. 419.
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se vindeau scump; dar in locul lor au navilit lipitorile gi lir-
tele striine.. mai cu seamd jidovii, dupd cum §i astdzi aseme-
nea lifte umplu tara noastri — Rominia Mare — care sug sin-
gele, vlaga si vitalitatea poporului romin nevinovat.

*

Mai tirziu la Curtea lui Brincoveanu veni si doftorul Gh.
Trapezuntiu, §i la 1701 apare primul chirurg frances, in Bucu-
regti, la 1701, chirurgul Lantier, chirurg al curtei sale ') dar in
Turcia chirurgi francezi erau incid din 1650, cici D. Cantemir
in Istoria Otomani spune: cd un pasd gras extraordinar, avea
chirurgul francez, care in fie-care an in lunie, il tdia de’i scotea
grisimea, §i'l cosea la loc; dar la urmd Turcul a crdpat gi muri
de grasime.

*

Medicina in secolul al XVIiI-lea la noi nu era decit empi-
rism, ieresuri, lipsd de metoade §i cunostinte positive, urd contra
confratilor (auzi Doctore Irimescu si ceilalti ejusdem farinae,
care voiti a’l minca fript pe genialul Dr, Pufureanu, descoperi-
torul, cred, al serului anti-tuberculos); apoi ei intrebuintau po-
toape de purgative si alte bazaconii, intocmai ca doctorul roman
Caton, care didea varzi pentru toate boalele.

Casandra Cantacuzino, fata lui Serban-Voda, vara Brin-
covanului si nevasta lui Dimitrie Cantemir, cea mai invdatatd si
cea mai frumoasd femeie a timpului séu, cind s’a dus in Rusia
la curtea lui Petru cel Mare a lasat pe toate muscdloaicele cu
gura ciscatd; apoi fiind la Kharcov, de dorul patrici, a Mol-
dovei §i Tarei Rominesti, a apucat-o friguriie, si doctorii de
acolo i-a dat doctorii atit de tari, cd a murit; asemenea Piuna
Doamna, nevasta lui Stefan Cantacuzino, aflind ci familia Dom-
nului Brincoveanu, impreun3 cu fiii lui sunt cisipiti la Constanti-
nopol,. 0 apucd o nevrosd, ce pe atunci se numea 7évoid, lovi-
turd, si indricire, dar scdpd de aceasti boalj 2).

Domnul Alex. Mavrocordat, fost Marele Dragoman si pis-
tritor al tainelor impdrdtesti din Constantinopole, era si Doc-
tor in medicind de la Universitatea din Padua §i Roma. El este
primul din doctorii orientului care a priceput circulatiunea sin-
gelui descoperitd la 1658 de Harvey, si a scris §i o carte asu-
pra acestei materii, ce a fadcut epoci.

In sec. XVIil-lea sunt doctori multi la curtile Domnilor.

Asa Manase Eliade doctor din Padua, mare medic, a fost
fnsdrcinat de Const. Mavrocordat V. V. de a alcitui primul
cabinet de stiinte fisico-naturale, cumpdrat din Germania gi in-
stalat la Sf. Sava, fiind si profesor-acolo de la 1759-1785. (Vezi
Erbiceanu, op. citat pag. 26) si doctorul Policala a lui Dimitrie

s

1) Exarcu : op. citat; Erbiceanu, idem.
2) Vezi Cantemir op. citat, pag. 801.
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Can'emir V. V., doctorul Testabuza si Audrei Limie, apoi Const.
Vardalah, Petrache Depostas si Nic, Scordilic, La 1727 triia-in
Bucuresti doctorul Caragea si fiul sdu doctorul Scarlat Caregea,
din care descinde familia domnitoare Caragea. Pe ling4 acesti
doctori greci §i macedoneni, Domnii au inceput a invita gi doc-
tori germani i la 1739 vin in Bucuresti doi mari: Zeiler Io-
nozet, calvinist i Bolto, catolic, sas ; din care unii rimincau in
tard. Sub Const, Racovitd (1754) veni doctorul Stahl din Saxo-
nia ; dar Domnita cdzind grav bolnavd, fu ciutats de Stahl si...
muri; el fu acuzat de inveninare s§i badtut in fie-care zi la fa-
langi, si din bitaie muri; —iar C, Racovitd cidzu la boala afio-
nului (opium, morfinism), obiceiu adus din Turcia; acestia il
luau pentru a deveni tiriachii (veseli) adeci de a nu fi mahmuri
{indispusi). Citre sfirgitul sec. al XVIll-lea numirul doctorilor
creste ; studiile sunt mai serioase si Universititile europene incep
a atrage gi pe Romini, §i mai cu seamd Viena ; cu doctorii ro-
mini : Dumitru Notara, Dumitru Caracay, Const. Caracag, Sil-
vestru Filitis, Darvaris, Dumitru Sclina, Sakelarie, Petrache He-
pites, Alh. Wogoride, Const Iatropolu, Arsachy, Rally si Const.
Lstiotis—cu idei noud in stiinfa medicald.
*

La 1797 Doamna lui Alex, Ipsilant se inbolndvi la Bucu-
resti, si fu curatd de d-rii Caracas, Filitis gi Darvari.

Acesta este doftoricescul mestesug in sine insugi si ca
istoric in tdrile romine din cea mai intunecati vecnime pind in
timpurile de care bitrinii nostri sfitosi, isi mai aduc aminte,
cum §i practica medicinei. In rezumat, poporul romin s’a mul-
tumit multd vreme cu medicina bibeasci si cu cea cilugireascd,
.apoi s’a dat pe mina doctorilor streini cu oare care stiintd de
‘carte, si apoi cu progresul timpului, tinerii nostri au inceput a
invita serios medicina mai ales la Paris, §i in facultatile noas-
tre de Medicind create aci, intdi scoala lui Davila, transfor-
‘matd in Facultate la Bucuresti §i cea din lagi, infinfatd mai
tirziu.

Curids e cd la inceput numai feciorii de boeri mari inva-
tau medicina, asa primul doctor romin din Paris, a fost Nicolae
‘Oretulescu, fiul Marelui Logofdt Alecu Crefulescu, ce mai tirziu
‘deveni Decanul Doctorilor din Bucuresti; si de atunci pind
astdzi doftoricescul mestesug a facut pasi gigantici de prospe-
rare, adicd rominescul doftoricesc mestesug; si cea mai mare parte
-din medicii nogtrii romini sau ficut mai mult ca deplin datoria
‘pentru patrie — pe cimpul de onoare — murind gloriogi — multi
morti din cauza tifosului exantematic — la indeplinirea marelui
mnostru ideal national —; infaptuind §i ei in parte «Rominia



APENDICE

Alituratele articole publicate in ziarul meu personal «Tara
lui Hiibsch», organ de dezinfectare politicd, morald, sociald si
economicd; — de §i nlt cadreazd cu titlul §i continutul cdrtei
de fatd, totusi am crezut de cuviintd a le intercala aci, fiind
articole ce privesc de aproape justitia tdrei — a treia putere in
Stat —; pentru a riminea posterititei; ele fiind crimpeie din
viittoarea mea lucrare «Memoriile Ministerului de Justitie (1900-
1922), ce in curind va apare de sub presa.

Cum trebue sd fie un magistrat

Ce calitati si insugiri morale, sufletesti si intelectuale trebue
sa indeplincased., ’

Ca unul ce am fost necontenit in contact cu toatd magis-
tratura tarei, incepind cu cei de la Inalta Curte de Casatie gi
Justitie, pind la cel din urma functionar judecdtoresc, — copis-
tul de Judecitorie — timp de 12 ani, in calitate de seful arhivei
personalului gi statisticei din Ministerul Justitiei; cunoscind
toate dedesubturile atit acelui Departament cit §i ale magistra-
turei, pot cu capacitate teoreticd si practicA a ardta calitatile
unui bun magistrat cum si alte metehne ce rod organismul a-
cestei institutiuni, a doua putere in Stat, cum gi mijloacele de
indreptare.

Atit prin legea de organizare judecitoreascd din 1 Sept.
1890 DI. Alex. Marghiloman, care a pus bazele stabilititei $i in-
dependentei judecatorilor prin introducerea inamovibilitdfei la
unii din ei; §i mai cu seamd prin legile organice de organizare
a celui mai celebru §i capabil Ministru de Justitie, — Zoma Ste-
lian (1907—1209), atit a Tribunalelor, Curtilor de Apel §i Inal-
tei Curti de Casatiei si Justitie, prin largirea inamovibilitatei la
tofi magistratii, cerind concurs de admitere in cadreie magis-
traturei gi noui regule de inaintare in functiunile judecdtoregti;
asa cd fatd cu noua garantle datd magistratilor, urmeazi ca §i
ei la rindul lor, si indeplineascd calititile ce li se cer atit de
‘legi cit si de societatea, ce o apdrd contra abuzului, fard de le-
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gilor, i conflictele dintre puterile din Stat; ca fiind a dova pu-
tere in Stat, intre cea legiuitoare gi cea executiva.

*

Un magistrat mai intdi de toate trebue si - cunoascd bine
studiul Dreptului, ce nu e ca stiinta pozitivd sau literatura cari
conduc spiritul din o frumusetd in alta; ci cunostinfele juridice,
sunt ca niste poteci spinoase, ce se isbesc cind de o stinca cind:
de alta, si deci studiul legilor trebue si devie wnice sa ocupafiune.

Trebue si cunoisca la perfectiune, cred eu, dr. Roman,
Constitutional, Civil, Penal, Comercial, chiar Constitutiunele im-
periului roman gi grec, legislatiunele din cele-alte Stale pe’cit se
poate (Dr. civil si cele alte comparate), ba chiar. gi Obiceiurile
pamintului (vezi cartea de fatd).

' *

Un magistrat trebue sd aibd wn caracter nobil pe eit i de
modest ; modestia sd meargd asa de departe ca el insugi si se
indoiasca de stiinta sa; sa nu ndzuiascd la alte functiuni si o-
norare, singura lai tintd fiind de a face binele totdeauna si pre-
tutindeni. ~-

Cred eu cd ar fi necesard a se trata in presd, o censurare:
a moravurilor magistratilor, pentru a le arata defectele gi a’i
indrepta.

Un magistrat trebue sa fie wn om, cu credintd in D-zau,
cu moravuri simple, dacd e cdsdtorit sot ireprogabil ; inalt ar-
ticol voi vorbi si despre avocafi — calitjtile ce se cer unui a-
vocat, avocidtura la noi in trecut §i prezent, cauzele pentru care
a degenerat acestd nobild si lucrativd profesiune; cici un avo-
cat nu trebue si vorbeascd de cit pentru a aritagi a face sj se
simtd adevdrul, nu se facd spirit §i eloquentd de mahala, fiind
declamatori de rind, §i care reproduce in mod infidel diferen-
dul intre parti. Stim cd claritatea e prime couditiune a stilului.

#

Dar pe lingd calitdfile superioare ce frebue si caracteri-
zeze pe un magistrat, fitnd gi cl om, pasiunele la care e supus
prin natura sa, trebue sd le combatd, ca sd devie om bun, drept:
wun suflet mare, un erou, un supra-om — (Nietsche).

In magistraturd, abea se mai conservi, o slaba imagini a
demnitatei din timpurile trecute, nu numai in functiunile publice
ale magistraturei, dar mai cu seami si cu atit mai putin se ga-
seste astdzi in viata privatd a magistratilor, din nenorocire.

Multi din magistrafi chiar in sedintd, daw capriciv gindiri-
lor, fard « da atenfie procesului, turburad unii din ei pe colegii
integrii §i desconcentreazd pe impricinati. : _

Unii magistrati de azi nu vdd in Tribunal sau Curte de cit
un loc de repaos, in adistarea sosirei ceasului de a se duce
la afacerile sau plicerile lor; iati~dar modul de a tridi (modus
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vevendi), a acelora ce sunt arbitrul viefei §i averei oamenilor,
dind adesea o hotdrire irevocabild ? I...

Un magistrat trebue sa trdiascd cu cuviintid-in ce comportd
profesiunea sa, a nu cauta a se distinge de ceilalti magistrati,
de cit prin acea ce distinge pe magistrat de ceilalti oameni, sé@
aibd pudoare, a respecta pe alfii si pe. sine insugi; in rezumat
a pune atita cnviintd dreaptd in toate parfile vietei sale publice
si private ca sd fie model de virtute §i demnitate, §i sd restabi-
leascd simplicitatea in vialn. sa oficiald §i privatd, cum §i in mo-
ravurs. _

latd cancelarul D’dguesscau, in o« Mercurialele» sale incid la

1668, in Franta cind lumea §i magistratura era incid incorupti-
bild Zzice: :
' «<Intelepciunea moravurilor revarsd asupra persoanei ma-
gistratului acel farmec secret §i imperceptibil ce se simte, dar
care nu se poate exprima; a putea totul pentru dreptate, §i a nu
putea nimic pentru sine tnsugi; iat@ onorabila dar penibila con-
difiunc a magistratuluis. ,

Inaintea magistratului integru se nimicesc prin aplicarea
strictd a legilor, foate mdiririle de pe pamint.

%

' Magistratul trebue sa se fereascd de lingusitori §i poltroni
cari urzese Justifia; el trebue si priveascd pe impricinati ca un
popor supus legilor sale ce le aplicd, atit pentru bogat cit si
pentru cel sarac §i slab; cu mingierea cd el trece inaintea ce-
lui Puternic in ordinea trasd de puterea Justitiei nevizutd si
“bine aplicatd de el.

"Un magistrat trebue sa iubeascd Justifia, nu numai cind e
pe scaunul functiunei lui publice, dar si in viafa particulard g
privatd ; trebue si iubeascd nu numai dreptatea rece, ci si equa-
tutea nescrisd, cum §i obiceiwrile pamintului, cici el judecd in lo-
cul puterei Divine popoarele supuse legilor wmane, §i trebue ca
-ei intdi sd se judece prin echitate sau sd se condamnc eci insugi
in forul lor, cind nu sunt vrednici de inalta misiune de magistrati.

Publicul este cel mai intransigent psicholog al omului, a
magistratului si tuturor celor ce-l conduce, nu i-a in conside-
ratiune numai purtarea sa ca magistrat in exercifiul functiunei,
.ce-]1 urmireste pind in interiorul sdu in viata privata.

Cici a ardta cineva, fie chiar magistrat, ca este drept, fira
ca sd fie in realitate aceasta este culinca nedreptatei, justifiabilii
judecad nedreptatea sau dreptatea lor ; un magistrat integru, nu
-poate ascunde nici virtatile nici calitdtile sale.

*

Cu toatd decaderea moravurilor noastre publice, oficiale,
morale §i economice, lumea, sau o parte din ea, n'a orbit com-
plectamente, si va §ti a cunoaste meritul adevirat, chiar daci
nu e raspldtit de autoritateg superioard, (Ministerul Justitiei) ;
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cici magistratul trebue si se ocupe de mizeriile celorlalti, prin
refuzarea odihnei sale. :

D’ Agucsseaw zice : «Voi cari suntei a judeca lumea de pe
acest pamint, fiti cu luarea aminte!... cici la ce servid inteli-
genfa, acest bun sim{ ce se miguleste de a cuprinde in sine
rafiunea tuturor legislatorilor §i intelepciunea tuturor legilor,
daci este lipsita de atentiune». '

*

Cit4 deosebire intre Justitia din antichitate si acea de azi,
numitd cu drept cuvint «Vrista de aur a Justitiei», cind for-
mele erau foarte simplel... astdzi Justifia pe lingd incuria siin-
capacitatea unor judecidtori, lincezegte sub povoara formelor, si
a pretului (!) ce costd spre a o obfinea (timbrele si taxele urcate).

Astizi amindrile la calendele grecegti a judecdfilor, este equi-
valent adesea ca un refue de dreptate !... de multeori astizi drep-
tul in sine insusi se nimiceste, nedindu-se la timp solutia po-
trivitd.

Judecitorul nu trebue si doarmd sau se converseze in ge-
dint4, §i sa fnceapd a fi cu luare aminte numai atunci cind
se apropie momentul fatal al pronuntirii unei sentinte.

Cu tot progresul ficut de Justifia noastrd intr’un spafiu
mic, este incd mult de fdcut, si reficut, si ceea ce a facut fos-
tul Ministru Toma Stelian in bine, succesorii lui au ciopirtit
toate legile de organizare judecdtoreascd, cum voi ardta altd-
dats; fn interes stupid politic, de a plasa noui mugistrafi, —
favorigi, incomplecti, vizati de mizerabila politicd, ce a condus
si conduce si astdzi magistratura,

Insusi Quintilian tn « Oratorio Jnstitutior, vorbegte de anima
praestantia, adici ca magistratul sa fie ferm in dreptatea ce da,
de a fi un om onest, om bun gi de line. Vir bonus, adicd dupd
cum zicea §i Caton: ,vir bonus dicendi peritus“.

Noi Rominii, fraimintati necontenit de pasiunea progresu-
lui, dar in aplicare, ne mulfumim cam lesne in ce privegte atit
lucrurile cit §i in ceea ce se atinge de oameni, mai ales acuma
cind trdim in epoca de framintari intestine, externe si de tran-
zifiuni in toate manifestafiunile vietei sociale, politice, juridice,
economice, etc; cu intregirea mai cu seamd a neamului; — am
vizut cum magistratii din Regat trecuti in Transilvania, au fost
obositi de autorititile administrative de acolo, §i nevoifi mulfi
a demisiona. .

La noi gresala si nenorocirea e, cd toti dirigiuitorii au se/ca
de a urca prea timpuriu treptele erarhiei sociale, de a sc vedea
cit mai bine §i comod plasati si asezati, si mai curind bine; si
multi ating pe nedrept pozifiuni inalte, preferind aderirata ade-
viratei onoare, cu ambifiuni vulgare, suferind unii de boala ava-
ritiei §i corupfiunei a mostenirelor, pesti de mogteniri, (mal ales
la magistrafi); cari le atrofiazd inima, cazind tn nepotism yi
optimism oficial ; producind oameni sterili, egnigti, $i nu albruigti,
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fard teamd de altd pedecapsa decit acea a Tribunalului consti-
infei lor decdzute, — mulfumitd modului vicios cum e organizat
-Ministerul Justitiei inca far4 lege de organizare. ‘

Ori, ar trebui pus pe frontispiciul noului palat judiciar de
aici, ce astazi este in ruine, din incuria guvernantilor trecuti si
presenti venali, ;i cred ca repararea lui se va face odatid pusa
zic inscriptiunea: ,omnes viri boni jus ipsum amant“.

Asa ca fie-care magistrat in fie-care zi s o vadd si sio
citeascd, pentru a practica justifia cu succes. .

*

Morala eterni

Fiecare daca e nidscut just, poate invita de « fi just, deci
un_mag'strat integru, trebue sa fugd, si-3i scoatd ochii de ser-
“vilitate si bunul plac, cdci nu degeaba a zis Cicirone: «omuis
virs boni jus ipsum amanty. ' .

Deci si noi particularii (justitiabilii) trebue si iubim Jus-
titia pentru ca insugi nw pentru moi, mai ales cind magistratul e
virtuos, cind nu face us de o putere ce nu o are in drept, i care
in fapt, poate uza absolut.

*

Despre racilele ce rod organismul insusi a magistraturei,
cum si acelora ce conduc Ministerul Justitiei, lacunile legilor de
organizare a magistraturei, harababura din Minister, care e sin-
gurul fir4 lege de organizare, unde analfab2ti cu 4 clase pri-
mare sunt sefi de serviciu §i birou; iati cine conduc pe cei ce
reprezintd puterea judeciard, a doua putere in stat?!..

Despre boalele magistraturei, avociturei, despre boala spe-
ciald a magistratilor — pesciria de mogteniri; altd industrie na-
tionald a lor, in alt articol, cum si in lucrarea mea: ,Memoriile
Ministerului de Justitie“, de un vechiu functionar; ce va esi
in curind de sub presa. .

Dar la datorii §i drepturi ; recunosc cd onorarul magistra-
tilor e prea mic, fatd cu Scumpetea exagerati de astdzi, si ar
trebui incurajati prin un salar lunar potrivit rangului §i greu-
tdfilor vietei lor ; ei neputind face alte daraveri particulare co-
merciale de ori ce naturd — potrivit regulamentelor in vigoare,
— pentru-a nu fi supusgi tentatiunilor, cerem ori cdrui guvern
ar fi la putere, a le miri salariile, pentru ca sd avem o magis-
traturd la locu lei. _ "

Oare vom fi ascultati ? Guvernul actual creazid ministere,
subsecretariate gi alte sinecure ? Oare le-a luat D-zeu si putina
rafiune ce le-a mai rimas ?... asteptdm,

Nu, numai vorbe, citez fapte relativ la imoralitatea unor
magistrati, petrecute sporadic, din nenorocire, zilele acestea.

Cazul celor 2 magistrafi din lasi, unul care a furat testa-
mentul unei d-ne bitrine unde sta cu chirie nemulfumindu-se
cd i s’a ficut vinzitoare casa de complesentd in viatd; celalt,
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desi supleant, mai pastra firma de avocat ; ficea afaceri veroase
in aceastd calitate, ambii destituiti.

Apoi Dim. Marinescu, m>mbru Trib.- Prahova destituit, ca
ar fi primit si i se dea 400000 lei din partea Societitei de pe-
trol «Vega», pentru cistig de cauzd a acestei societdti in proce-
sul ce-1 avea la s. ll-a a aceluiagi Tribunal. (Adevirul No. 11284
din 14 lanuarie a. c.). Ce rugine, ce decidere morali; nenoro-
citd, tard. nenorocit popor!l.. -

Apoi citesc in «Orasul> No. 116 din 6 lanuarie a. c. c4,
emagistratii de la Trib- Dimbovita, dati in judecatd pentru mi-
tuire, au fost condamnafti, si anume : :

«Presedintele Antonescu la 6 luni suspendare, Ghetu la 3
luni, si judecdtorul de instructie Apostolescu la 15 zile sus-
pendare>»,

Asta e culmea recordului ticidlosiei unor magistrati, un
Tribunal intreg condamnat la suspendare, auzifi ! ., pentru mitd;
frumoasi judecatd a Consiliulul superior al Magistraturei ?...
trebuiau nu numai destituiti i dati in judecati pentru a minca
puscirie ; arestati imediat si scuipati de tot norodul nevinovat,
<ca lectie. . i

Dar nici Polifia, @ doua Magistraturd a lui Lascar, nu se
lasd mai pe jos; asa iatd ce citim in «Adevarul» No. 11289 din
20 lanuarie a. c.: <Hoful spargitor D. Murgu, care a.comis
multe spargeri la Buzdu, chiar la batrinul Har. Rélescu ; so-
crul lui Misu Antonescu, Ministrul Justifiei a recunoscut ca
-complice pe sub-comisarul Chiriac Dragoi din polifia localj,
si pe sergentul-major de gardisti, St, Mihalache-Faniscd, cu
care impartea fructele tdlhiriilor ce comitea; sub-comisarul
il ficuse scdpat de multe ori, iar sergentul-major il pazea si
nu fie surprins pe cind el <opera». Sunt binuiti si alti agenti
superiori de politie». .

Tocmai vorba «lupul pizind turma de oi» ; halal de Ro-
minia Mare, tofi furid oficial de la Minigtrii la notar ; iar Polifia
sparge casele oamenilor, magistratura sd mituegte.

Mi-e rusine, de neruginarea lor, a inghetat §i cerneala in
c4limiri de §i e rosi.. nu mai pot scrie... da... nu... mal pot...
a inghefat si singele din mine de rusinea rusinei, nerugindirii lor.
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TOMA STELIAN

Ca Ministru al Justifiei,—profesor universitar i avocat.
(Reminiscentd)

Pe la 1890, eram student la facultatea juridicd din lasi, i
prequentam mai ales iarna, Biblioteca Centrald, ce era asezati
in localul Universitatei vechi, citeam mai ales revista «Convor-
bire literares, care continea mai tot ce literatura din acele timpuri
produsese, nefiind popularizatd ca acum; bibliotecar era neui-
tatul si marele nostru poet «Iiminescus, iar sub bibliotecar ra-
posatul profesor Petru Gircineanu, care a avut acum 2 ani o
moarte atit de {ragic3, fiind ucis de un tren in drumul spre Bu-
curesti. '

Era o sald mare pentru lecturd, §i la o masi stitea Emi-
nescu vesnic lucrind. Pe cetitori {i servea ajutorul.

M’am apropiat de mai multe-ori de Eminescu, acea figura
clasicd gi pesimistd, care lucra cu atita incordare incit nici nu
observa cine intrd sau iesd, aga era de adincit in genialele sale
cugetdri. El avea mai multe caete in care scria, cu scrisul lui
frumos si caligrafic toate raddicinele limbeir sanscrite, — ocupin-
du-se de aceastd limbd moartd, care e mama tuturor limbelor
europene —; si prin urmare a tuturor limbelor vorbile azi in
Europa, afard de limbele: maghiar3, turci si bascid din Pirinei,
care au alte mama. .

Nu stiu ce s’a ficut cu acele manuscrise, cici nici un ad-
mirator a lui Eminescu, in descrierea operelor gi viefei lui nu
amintesc de ele. Posibil sa se fi perdut, picat, cdci ele trebue
sd fi continut comori nepretuite, esite din geniul lui' Eminescu.

*

In una din zile se deschide usa Biblioteceif, gi apare un
tindr ca de 24—25 ani, blond cu pirul mitisos gi dat in sus,
cu finutd corectd, §i cu aparenta nobijla.

S4 vedea ci e striin. — L’am intimpinat §i 8’a recoman-
dat «Toma Stelian», Doctor in drept din Paris.
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Mi-a spus ci se prezintd la un concurs pentru catedra de
drept comercial, ce era vacantd, la facultatea de drept din lasi,
prin strimutarea titularului Jacques Negrutzzi la facultatea de
drept -din Bucuresti;, — cd doreste a consulta cifi-va autori,
mai cu seamd italieni, - de dreptul comercial de oare-ce a auzit ci
posedd acea bibliotecd asemenea cirti. :

L’am recomandat cu plicere ajutorului bibliotecar, a con-
‘sultat cataloagels, i gdsind mai multe uvraje de drept comer-
cial, le-a luat acasd spre a le studia, dind caufiunea legali.

L'am mai vizut de cite-va ori, la bibliotecd, cind dupi
putin timp avind afaceri la Tribunalul Iagi, I'am gisit judecind
in calitate de membru-supleant. _ ) _

Dupi cite-va luni s’a-presentat la concurs, si a reusit cel
dintdi, ocupind catedra de drept comercial, §i demisionind din
magistraturi, imbrifogind §i cariera de advocat,’ fiind o naturi
capabild i muncitoare, nu s’a mulfumit- numai cu catedra, ci
cum zic inscris in barou in puiin timp a devenit podoaba ba-
roului jegan, fiind cel mai bun avocat, mai ales in afaceri co-
merciale, de oare-ce era cel mai priceput in asemenea afaceri
juridico-comerciale, atit din punct de vedere practic cit mai cu

seamd teoretic. -
= *

L’am avut ca profesor de d:ept comercial, i nu voi uita
nici odati modul constiincios cum -isi ficea cursurife, verva,
capacitatea, si alte calitafi intelectuale §i morale, a acestui om
de bine; — ne ferm2ca si nu alt-ceva §i cind egiam de la cursul
siu, pare ci ne pirea rdu ci I'am-pirasit, §i cid ora era numai
de 60 minute. - .

Dupi ce a practicat avocitura paste 20 ani in lagi, fiind
vacanii catedra de drept comercial la Bucuregti, prin "retragi-
rea la pensie a lui lacob Negrutzzi, a fost stramutat acolo,
perzind Iagul un om capabil, primul avocat cinstit, profesoral
emerit §i cetifeanul prefios.
! £ 3

_ In politici Toma Stelian ca adept a lui Eugen Stitescy,
era §i este liberal, predestinat al succada in cynducerea Minis-
fermiui ‘de Justifie. In urma riscoalelor tirinesti din Martie
1907, cu vemirea liberalilor 1a putere, Toma Stelian a venit fn
capul Ministerului de Justifie. ’

$’a gindit la reformele jurdico-socidle de care fara, mu-
gistratura $i mai ales {drdnimen avea nevoe; 8'a pus pe lucry ;==
ce coincidents, acum eram’ subalternul D-sale ocupind functia
im Mimisterul de Justifie, ca Sef al arhivei Direcfiunei Persona-
Huolusi i Statisticei. .

Nu voi wita odatd m unca fitanicid §i capaciiatea acestui
om de elitd, cn ocaziunea organizirei judecatoriilor de ocoale,
a Tribumalelor, Curfilor de Apel, Inaltei Curfi de Casafie §i a

wagistratusei in general.
. 7
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In vara-anului 1908, plecind la Sinaia, m’a ins&rcinat a'i
trimete din arhivj, tot cee relativ la organizarea judecdtoreascd
cu proectale predecesorilor sdi. .

Am trimis toate dosarele cu aceastd materie la Sinaia, aici,
dacd a respirat aerul de munte, nu s’a odihnit, §i in sesiunea
corpurilor legiuitoare din 1908, a prezentat proectul documen-
tat de organizarea Judecitoriilor de ocoale (pace), si a Inaltei
Curti de Casatie gi- Justifie. Proectul a devenit lege, i contine
multe dispozitiuni originale, eslte din mintea acestui barbat in-
telept si moral. _ o ,

Inovatia sa principald la judecdtorii a fost: ambulanta ju-
decdtorului de pace, punindu-i la dispozitiunea {ardnimii ; inamo-
vibilitatea lor, in wrme wnui concurs serios; — crearca a 100 dc¢
Judecdtorii mous, pentru a-inlesni spre a fii mai bine judecati
atit justigiabilii urbani, cit. mai cu seam cei rurali; desfiintarea
Judecdtorilor rurale cosuunale, §i trecerea jurisdictiunes lor, jude-
citorului de pace ambulant. .

Imi amintesc cu drag, munca ce am depus in Minister —
de §i eram prea ocupat in functia mea

Ministrul Toma Stelian, neavind incredere in seful Conta-
bilitdtei si nici in a Directorul Personalului, m’a insircinat pe
mine cu facerea mobilierului celor 100 de judzcdtorii noui in-
fiinfate, si cu tipirireca regiStrelor la aceste judecitorii,.cum si
cu registrele cclor aproape 2000 judecdtorii comunale, puse sub
competinta judecdtorilor de pace. _

" M’am achitat cu mare greutate si munci de aceasta fru-
moasd sarcind, dar am fost radsplitit de El, cici era §i este un
om just, drept cum putini-oameni.politici sunt in tara aceasta-;
facind la urma raport de rezultatul insdrcindrei ce mi-a dat si
primindu-m3 in audien{d, mi-a mulfumit frumos, si m!a intre-
bat cu ce ar putea rdspldti munca, cinstea §i abnegatia mea.
q l? Voesti sd-ti dau o diurnd D-le Maxim pentru ostenelile

-tale 7 '

Nu! Domnule Ministru, vdd ci aici in Minister toate li-
kelele sunt decorate prin favoare gi fard merit. Doresc si fiu
decorat si eu, ca rdsplatd, si ca exemplu pentru cei decorati
prin complesentd si lingusire. . -

— Da, iti voi satisface cu pldcere dorinta.

Chemind pe Directorul Personalului I. Ghetu, care incre-
menise, vdzindu-ma siiad,pe scaun, ii ordond — propsio-motto —
sd fiu decorat cu «Coroana Rominiei» cu gradul de cavaler.

Se fdcu raport personal pentru mine, si in curind recom-
pensa sosi.

*

Muifumitd lui, in sfirgit s’a organizat toatd justitia tarci,
ne mai ldsind a {i supusd ca mai inainte fluctuafiunilor poli-
tice; creind concursul, ca mod de recrutare a magistratilor, si
numindu-i pe cei reusifi, dupd clasificare in posturile magis:-
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traturei. Dar ceeace D-sa a ficut bun si tram-c pentru Justitie,
succesorii, ca Misu Cantacuzino, D~ Greceanu si altii, au spircuit
si stricat leglle sale, prin abrogarea i crearea de noi articole,
orbiti de politics, $l alte interese pentru a-si plasa partlzanu
pol tici nepregdtifi- si incapabili pentru o aseminea nohild mi-
siune Magistratura. Am sperat cd dupi rdzboiul -mondial si al
nostru fericit care ne-a dat ceeace nu am visat Rominia-Mare,
moravurile politica se vor asana; dar m'am inselat. D-1 Stelia_n
desgustat de noua stare de lucruri -de §i in politic3, a stat re--
tras de ea gi-din cauza invidiei §i rdutitei chiar a partizanilor
lui, i nu a putut deveni din nou Ministru al Justitiei, ca cel.
mai-apt si capabil din tofi cifi au fost sau vor fi la Departa-
mentul Justitiei. Ce picat, cd nu a putut contribui din nou, cu
inalta sa competintd, pentru a lucra la prosperarea scumpei
noastre patrii, cu aceiasi rivnd, capacitate si solicitudine ca i
in trecut; oare va uita unelé piedici ce i s’a facut gi ca va fi
iardsi uh factor moralizator si organizator al justitiei noastre,
pentru progresdrea ei insusi, cum §i a_imbundtafirei stdrei 00~
rale §i maicriale a judecatorilor nastri? Dar oare nu tralm in
¢ Tma lui Hibscho,

Si sperdm ci de acum inainte acast om f)lo;ltor tarei,
va fi chemat in capul admmlstratlel Justitiei.

D-sa functionzazid azi ca profesor de dr. comerc:al fa Fa-
cultatea Bucuresti, la sectia Doctoratului in drept.

(In memoriile Ministerului de Justitie de subsemnatul ce
in curind vor e3i d2 sub presd, -descriu muilt mai-pe larg acti-
vitatea sa ‘politici, ca Ministru Justitizi, si ca orgamzator a
Justitiei si Magistraturei).

———

Monstruozitati Juridice

Publicim, firi a face comentariile de drept si de fapt fiind
de prisos, cazul fiind destul de grosier si simplu, aceste acte
judiciare autentice ; si atrag atenfiunea publlculul si Ministrului
de Justitie asupra acestor perle...

14912 : 22 Octombrie 1918
dosar. 2057!1918 . Termen la 6 N-brie 1918
” S'a anulat doui coale

a 25 lei, taxa special.
(ss) Dobrescu

Domnule Pregedinte,

Subsemnatul George G. Maxim, din oragul lagi, cu domi-
ciliul ales in Filficeni 1a d. avocat C. Gutter, fac contestatie Ja
executarea ficuti de d. Herman gmilovm din Filiiceni prin jur-
nalul trib. Suceava No. | 918 gi Corpul Postareilor acestui
tribunal, Motivele sunt ci d, Smilovici gt-a taiat of ridicat citimea
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de 2 hectare padure de mosia Uncesti-Hreafca, ce a finut in
arendi si a vindut din ea, aga ca a indeplinit in plus conditia
art. 1 din contract, dupid cum voi dovedi.

Vi rog a fixa un termen urgent, si a admite contestatia cu
cheltuel’, i in acelag timp a suspenda executarea pind la jude-
carea contestatiei. )

: Cu stima
(s) George G. Maxim p. procura legalizata

de Politia Falticeni sub No, 6435 | 917

D-lui Presedinte tribunalului Suceava

Rominia
Tribunalul Judetului Suceava

Copia prezentd fiind conform3 cu originalul aflat la dosa-
rul No. 20 | 57 | 918, se legalizeazi. _
. p. Grefier (s) lorddchescu
No. 22591
1918 Noembriz 14

*

PROCES-VERBAL
No. 6039
25 Octombrie 1918

Viazind raportul No. 2392 | 918, prin care Corpul de Por-
tarei de pe lingd acest tribunal constatd cd in.executarea dis-
pozitiunilor jurnalului No. 4649 | 918, a pus pe Herman $mi-
lovici in posesiunea pddurei de pe mogia Hreatca-Maxim, pre-
vizutd in contractul de arendare autentificat de acest tribunal
sub No, 52 | 918 ;

Vazind si dispozitiunile art. 403 pr. civ.

TRIBUNALUL

Constatd cd prin punerea d-lui Herman $milovici in pose-
siunea mogiei- Hreafca-Maxim, prevdzutd in contractul autenti-
ficat de acest tribunal sub No. 52 | 917, ultimul act de execu-
tare in cauza s'a indeplinit §i inchide dosarul afacerei No.
2057 | 918.

(s) Dobrescu
(s) Victor lonescu Grefier, (s) Niculau
Rominia
Grefa Tribunalului Suceava

Copia prezenta fiind conformd cu originalul aflat la do-
sarul No. 2057 | 918, se'legalizeazi.

p. Grefier, (s) lordichescu .

‘

No. 22591
1918 Noembrie 14



—101 —

Comentariile de drept §i de fapt nu le vom face, fa tul
fiind prea simplu, dar vom publica si alte acte ale aceluiasi .re-
sedinte Dobrescu a.trib. Suceava, care nu I’am vizut nici o lata
in sedintd, ci face pe primitorul de acte; rdeocamdatd ne refe-
rim la infelepciunea ilustrului nostru jurisconsult D. Ale: an-
dresco, ca sd se pronunte in cauzd, si ii zic, cum zicea pcpo-
rul in secolul trecut lui Andronachi Donici, jurisconsulul d: pe
acele vremuri a Moldovei :

Dacd ai vre-o judecatd
Mergi la Donici §i o arat,
Céci el chiard gi in pilaf
Va gdsi un paragraf.

De si d. Alexandrescu, nu prea minincd astizi pilaf—or2zul
fiind colosal de scump — totusi d-sa va gisi un paragraf in alt
mincare juridica. ) '

: *

Alt caz de judecati... a d-lui Dobrescu, presedintele
Tribunalului Suceava ‘

In 1912, murind parintele nostru Gheorghe Maxim, au re-
mas 4 fii; D. G. Maxim, Olga Combati, Maria Calugireanu gi eus

Toti mogtenitorii am dat procurad lui D. G, Maxim, ncpu-
tindu-se impirti averea, din cauza.,. cui ?..

Mosia Hreatca-Maxim, unul din imobilele mogtenirei, s’a
arendat de procuratorul nostru D. G. Maxim, jidovului Sinon
Sart, fost inchis ca trddidtor inaintea rdsboiului §i apoi internat
ca strein la 1916, pe anii 1915—1916, am zis ca in 1916 Sarf a
fost arestat din nou ca strein. raminind dator Ssuccesiunei un
rest de arenda de 1500 lei, cistiul de 23 Sept. 1916.

Procuratorul prin-avocatul din Filticeni, prin avocatul Ar-
tur Gorovei a deschis actiune la Judecitoria de Ocol Falti :eni,
pentru aceastd sumd incid din Oct. 1916, imediat dupd arestarea
jidovului, §i s’a citat de mai multe ori pe S. Sarf la arestul sdu
din comuna Duda (Jud. Filciu), in loc de a se cita pe repre-
zentantul siu legal-sequestrul administrator ; iar la primul ter-
men nu s’a prezentat nici avocatul -Gorovei, si dosarul a rc mas
inchis ; suspendindu-se actiunea, dosarul Judecitoriei e cu No.
5205 | 916.

Tot odata s’a_ficut la acea judecdtorie §i proprire pc su-
mele ce ar incasa custodele mai sus aratat pind la concu enfa
sumei de 1500 lei, si s’a incheiat de Portirelul Trib. Suc-ava,
Procesul-Verbal de proprire, No, 803 din 29 Sept. 1916, cu do-
sarul Trib. Suceava No. 2686 | 916, din care rezulti cid acest
Tribunal prin Jurnalul No. 6114 din 26 Sept. 1916, a autcrizat
pe D. Cap de Portirei a aduce la indeplinire adresa de pro-
prire, a Judecdtoriei Ocol rural Filticeni (comisie rogatcrie);
dosarul Judecitoriei de proprire e cu No. 3206 | 916 ; iatd in
copie acest Proces-Verbal de proprire :

»
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PROCES VERBAL
No. 803

Anul 1916] luna Septenbrie in 29 2110

. Subsemnatul loan C, Sandu, Portirel Trib. lagi, delegat
la Trib. Sugeava, cd domiciliul in lagi, Sararie.
’ Avind in vedere jurnalul Trib. Suceava No. 6114 | 916,
prin care sintem autprizati ca la stiruin{d sa aducem la inde-
plinire dispozitiile adresei ]udelul Ocol Filticeni No. 15430 | 916,
care constd sd infiintdm proprire in minele d-lui Vasile Butnaru,
din Comuna Plesesti, Judetul Suceava, custode al averei de pe
mosia Hreafca-Maxim, arendatd lui Simon Sarf din Falticeni,
-pind la concurenta sumei de: 1200, (una mie, doud) lei pe care
Sarf o datoreste d-lui  Maxim ca arendd a acestei mogsii, cistiu
de 23 Sept. 1916, 1mpreuna cu. cheltueli de ]udecata fécute cu
-aceastd proprire,

Astazi data de mai sus, la ora 3 p. m, ne-am txanspor-
‘tat in Comuna Plegesti, acest judet, la domiciliul d-lui V. But-
naru, pe care gdsindu-l acasd, i-am ardtat scopul venirei noa-
stre si in numele legei, am declarat proprit in minele sale suma
de 1200 lei, pe care S. Sarf o datoreste d-lui Maxim, ca arendi
a mosiei Hreatca- ~Maxim pe cigtiul de-23 Sept. 1916.

Ficut in dublu exemplar din care unul s’a dat d-lui V.
Butnaru din Plegesti, semnind propriu de prinire.

Portére}-delegat, (s) I. C. Sandu

. " An primit un exemphar
(s) V. Butnarlu

._.*

. Aceasta a urmat pind in Octombrie 1916, cind am pirasit
Bucurestiul venind.la lasi. Vizind ci procuratorele nostru, .co-
mosgtenitor- a neglijat averea imobild a succesiunei, nepunind
pe altul a'o administra sau dezistindu-se, si fiindcid el acuma
-se afla in Bucurestlul asediat si cuprins de Germani; i-am re-
vocat procura §i am-luat eu administrarea averci 1mobile, ca co-
proprietar i comogtenitor conf. art. 987 C. C. (negatlorum
gestor) Ia 1916 si o administrez si astizi, din cauza piedicelor
ce fostul procurator pune, la divizarea odatd a acestei succesx-
uni, ce trece de 10 ani, de cind e deschisa.

Fiind in Falticeni, §i cercetind daraverurile cu jidovul Sarf
ce le inchiese -acel procurator, arendind mosia pe doi ani acestui
jidov-talmudic cu un contract sub semnitura privats, iar nu au-
tentic, am luat mdsuri pentru ca succesiunea sa intre in pose-
-smnea acelet datorii, $l am inceput a lua mdsurile legale.

# -—

Am ficut mai multe petitiuni pe cale gratioasi d-lui Pre-
sedinte Trib, Suceava, care conform legeiexceptionale controla
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si diriguia gestiunea administratiunei jidovului Simon- Sarf, in-
carcerat; spre a mi“se achita acea sumid; prima petitie e acea
inreg. de Trib. Suceava No. 3801 | 917 April 14; deoarece suma
prinsd si depusi la Consemnatie era finul in stoguri si presat,
aflat pe mosia noastri Hreafca-Maxim:; si care s’a admis--de
Pregedintele Dobrescu, in yrma cererei custodelui C. Zancu a
se vinde, cererea mi s’a respins, de or-ce contractul” cu data
certd era la- D1, D. G. Maxim; ce era in Bucurestiul ocupat de
Germani, iar celalt exemplar'nu-s’a gisit in hirtiele rdmase de
la Sarf, in inventarul de la dosar,.si acest jidov in urma inte-
rogatorului ce i l-am luat prin Judecitoria Ocol Duda (Filciu),
a declarat ¢é e la ¢, (da pentru di ci mi rog), si deci neavind
un just titlu la indemini, am fost nevoit si urmez calea ordi-
nard, spre a cdpita o hotirire prin justifie ; —cu toate cd cam
in acelas timp, s’a admis de presed. Dobrescu in urma peti-
tiunei No. 3712 | 917, a se plati din banii consemnati prin-cus-
todele C. Zancu 412 lei cu dobindi de¢ 8°/, sacietdtei de asigu-
rare «Generala», si cererei d-nei Antoaneta Lovinescu 415 lei,
plata chiriei caselor pentru rata Oct. 916, presentind numai con-
tractul de inchiriere ; din sumele -consémnate din valoarea finu-
lui vindut pe mosgia noastra, noi fiind priviligiati in primul rang ;
si apoi cu {iriita Pregedinte Dobrescu si d’l(i‘l ordinul s3u scris,
de §i cra proprirea moastrd la dosar, s’a achitat si alte datorii,
leafa custodelui, -mai rdminind un rest de vr'o 500 lei care nici
macar -pe acest rest D-sa nu Pa p#strat conform proprirei ci
I-a dat jidovului Qarf la elibzrare, semnind de primire.

(Vezi dosarul special .al sequestrilor-judiciari No. 29| 917).

*

/ L -~

In acest timp, cind se petreceau cele de mai sus, ciutam
a cdpdta un titlu, prin o hotdrire judecdtoreascd, §i am reusit a
cipita Cartea de judecatd a Judecitoriei Ocol. rural” Filticeni
No. 1 din 4 lanuarie 918, prin care ml se admite reclamatia si
obligd pe jidovul Sarf la plata datoriei; dar la 7 Sept. 1918,
Germanii plecind din tard d. D. G. Maxim fmi trimete contrac-
tul ‘original, dar.la aceastd dati Presedintele Dobrescu achitase
deja suma consemnatd §i propritd de poi. o

*

Prin petitia tnreg, la 131416 | 918 am ficut o noud petitic
Presedintelui Dobrescu ca revenire la cea mai de sus, prin care-i
fac cunoscut din nou procesul-verbal de proprire No. 803 | 916,
de mai sus, §i c@ posedam contractul — justul titlu —, cum cerea
D-sa, si deci si ordone a ni se pliti suma datoritd din banii
consemnati, iar D-sa, ca culme, a pus urmdtoarea rezolufie:
« Addministratio acerei streinului fiind ridicat’ i averea intreayi
predoti, nw se moi goate g nici o miasurin

Mergil,.. Cum! suma mea fiind propritd, i acum cind pre-~
sint un act valabil, D-sa spune c4 a dat toii banii, fiind pro-
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pri e comunicatd la dosar, asa cd am perdut acest canal juridi ¢
pettru a-mi valorifica drepturile, si acum trebue si alerg pe
cea'altd cale §i nici astdzi nu e transati afacerea (Dec. 1921),

Dar, mi rog, cine plateste gloaba ? Noi justitiabilii din
greselile sau nestiinta unor judecatori?...

Dar nu am finit, mai sunt multe de adaos si la acest dosar
cate acum a devenit mai mult ca oficial — public — §i voi con-
tin ra urmarea acestei afaceri, cu peripetii §i mai picante in jur-
nalal meu personal «Tara lui Hiibsch» ; ca s& vadd opinia pu-
blivd cum suferd un om, ce din nenorocire am trecut prin Mi-
nisierul Justitiei — unde mi-am facut datoria citre acel Minister.
si Magistraturd cu dragoste i devotament 12 ani, iar acum sunt
gratificat cu delicatetele juridice de mai sus, cari mi-au adus
atilea pagube materiale—de §i am cheltuit pind acum in 6 ani—
apioape suma datoriti ; — dar pagube morale ? vizind cum am-
fost nedreptifit, tocmai de acel ce e pus de societate, si platit
de noi, ne face dreptate... dar boul are limbi mare, de acea nu
poite vorbi si da pe gleah toate... dar va veni timpul cred cind
si boii vor vorbi mai bine ca oamenii. |

*

Intrebdm numai atita, de ce acest Pregadinte de Tribunal
nu ia parte la sedinte de cit de 3 sau 4 ori pe an ?! si face
nu.nai pe primitorul de hirtii in camera lui particulara. . Si ras-
pundd d. Inspector Judecidtoresc, poate Ministerul nu are cunog-
tin'd de acest caz unic in Justitia actuald inamovibild a {irei...

i
i
1
;
i

fr, Isvaiiar




TABLA DE MATERIE

Autorii consultati . . . . . .
Inainte cuvintare

Obiceiurile pdmintului dm punct de vedere

juridic, moral, polltlc si social

Infrifirea—.
lndlvmunea intre fratl
Caminurile . . . 5

“Casa pirinteasci

Inzestrarea surorilor gi colatlunea, (raportul) dotelor
Giurdtorii . . . .
Cinstea cisitoriei .

Adalmagul

Arvona la birjari .

Cartea fmprumutatid nu se restltue mapou

Pocloanele la autoritdti si boerul proprletar .
Dreptul de protimis .

Copiii naturali .

Depararea . . .
Procedura veche . . . .
Femeia nemiritat3 (concubmal) . .

Dreptul tiranilor munteni de a tdia lemne

din pidurile invecinate . .
Condica siretilor . . . . . .
Suicizii (sinucigii) . . . .
Alte obiceiuri religloase, datme, moravun

Obiceiuri juridico-politice. Condifiunea streinilor in trec stul

Térilor Romine, pind Ja* Conventiunea din 1858
Jurdmintul more-judaico. Istoricul si imoralitatea lui
Formularile jurdmintului more-judaico
Anaforaua Ministerului Dreptitei din 1844, Iume 13.

No. 4013, pentru formarea jurimintului ce se

cuvine a se depune in judecdfi de israelifi
Cum era formularul jurdmintului more-judaico ?
Cuvintele ce au a se rosti de jurdtori, tnaintea

sivirgirei jurdmintului . . . .

Pag,

13
17
20
21
22
22

.27
29
30
31
31
33
34
34
35
35

37
37
43
44

47
56
58

59
60



Jurdmintul

Crestaturile plutasllor pe cherestele, rabuse $l alte semne

doveditoare de proprietate la vechii Romini -,

Alte obiceiuri ale pdmintului. Diverse. Despre danii (do-

natiuni), schimburi i vinziri de mosn si tlgam
Schimburi de mosii §i zilogiri . .

linpdrfala tiganilor . .
-Hlisd sau delnita. Schlmbarea stapmulul unel mosn

Vecinii satelor, fii autohtoni sau sireini cind fugiay dm‘sat

Hotarele satelor gi mosiilor in vechime.

Moarte de om nedescoperitd

. Slujba miedarului .

Procedura -veche: inaintea Dommel '

Batrinii satului

Zapise de danie .
"Hotarele sau hotirnicia mosulor cu brazda in cap .
Streinul insurat cu o pdminteancd devenea pémmtean
Boerii haini, confiscarea averei lor de Domn

Darea stuparltulul (Desetina) . . .
Arendarea mosiilor la streini

Schimbarea numelui in vechime

Logodna §i cununia religioasa obhgatoare in. vechlme
Influenta religioasd asupra culturei si poporulu| .
Succesiunea la tron a- Domnilor - -
Agentii diplomatici in vechime .

Eretocrasie sau arbitrajul parfilor -in vechlme

Sanful si gardul comun .

- Obiceiurile: pamintului in Basarab!a

Privilegiul masculmltatel .
Doftoricescul mestesug in trecut . “

. Apendice . -

Cum trebue s fie un maglstrat ?

/ L

l

9

\ _\u,\..k%}

N
. \ \.;\/, \ ’1 ; & 73] H)‘ g
(\\. . ¥\ ! ! R :a,_ /

) ; '4< -

11

Pag.
63
65
67

69
69
70

71
71

71 76

-y i
JJ ( ! B '\._: ) I

71
T2

72

72
73
73
74

74,

VE!
75
75
75
76
17
7
77

. 18
81
84
90
91



