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COMUNICAT

Actualizare 08.03.2019:

n aceeasi cauz, in data de 19 decembrie 2018, procurorii anticoruptie auincheiat un acord de
recunoastere avinovatieicuinculpatul FRANCESCO GIOVANNI —-MARIO, om de afaceri, pentru
savarsireainfractiunilor de evaziunefiscala si spalare de bani (2infractiuni).

in prezentaaparatorului ales,inculpatul adeclarat expres ci recunoaste comiterea faptelor retinutein
sarcina sa, accepta incadrarea juridica pentru care a fost pusain miscare actiunea penalasi este de
acord cu felul si cuantumul pedepsei aplicate, precum si cuformade executare aacesteia, respectivun
an si 6 luniinchisoare cu suspendarea executarii pedepseipe durata unui termen de incercare de 3 ani si
6 luni.

Acordul de recunoastere avinovatieiafost trimis spre judecare la Tribunalul Bucuresti.

n cauza mediatizat3 prin comunicatele nr. 1210/VI1Il/3 din 22 septembrie 2016 si nr. 1270/VIIl/3 din 12
octombrie 2016 procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie —Sectiade combatere a
infractiunilorasimilate coruptiei, au dispus trimitereain judecatd, sub control judiciar, ainculpatilor:

UDREA ELENA GABRIELA, la data faptelor ministru al Dezvoltarii Regionale si Turismului, persoana
implicata directin campaniaunuiadintre candidatii laalegerile prezidentiale din 2009, pentru savarsirea
urmatoarelorinfractiuni:

-instigare laluare de mita (2 fapte)
-spalare abanilor (5 fapte)

NASTASIA GHEORGHE, |la data faptei secretar general al Ministerului Dezvoltarii Regionale si Turismului,
pentru savarsireainfractiunii de luare de mita,

TARHON VICTOR, la data faptei presedintele ConsiliuluiJudetean Tulcea, pentru savarsirea infractiunii
de luare de mita,



BASESCU IOANA, notar public, fiica pre sedintelui Romaniei in functie la acel moment, pentru savarsirea
infractiunilorde

- instigare ladelapidare
-instigare laspalareabanilor (2 fapte),

WAGNER IOANSSILVIU, ladata faptei director general al unei societati comerciale cu capital majoritar de
stat, pentru savarsireainfractiuniide delapidare,

De asemenea, s-adispus trimitereain judecata, in stare de libertate, ainculpatului
ANDRONIC DAN — CATALIN, pentru sivarsireainfractiunilor de:
- marturie mincinoasa,

- favorizareafaptuitorului,

Tn rechizitoriul intocmit, procurorii au retinut urmatoarea stare de fapt:

Tn cursul anului 2009, in contextul campaniei electorale pentru alegerile prezidentiale, au fost colectate
sume de bani provenite dininfractiuni de coruptie, delapidare si evaziune fiscala care au fost folosite,
ulterior, pentru plata unorservicii prestate in campaniaelectorala.

Legaturadintre persoanele care obtineau banii pe cale nelegala si prestatorii de serviciilegate de
campanie erarealizata de inculpata Udrea Elena Gabriela. Aceasta conducea un staff de campanie
informal al unuiadintre candidati si, din aceasta pozitie, coordona atat achizitiile de serviciide
campanie, cat si persoanele care au actionat ca intermediari pentru platile realizate, astfelincat sumele
de banisa ajungalasocietatile prestatoare.

Remitereafoloaselorinfractionale s-a disimulat prin contracte fictive incheiate cu firme care prestauin
realitate servicii in cadrul campaniei electorale, respectiv publicitate stradal3, tiparire de afise, reclame
publicate in mass media, realizarea unor pagini de internet, monitorizarea presei, organizareade
spectacole si prestareade servicii de consultanta.

Concret,

1.1n perioada octombrie —noiembrie 2009, inculpata Udrea Elena Gabriela, care indeplinea functiade
ministru al Dezvoltarii Regionale si Turismului, I-a determinat pe inculpatul Nastasia Gheorghe,
secretarul general al ministerului, sa ceara si sa primeascasumade 918.864 lei de lareprezentantul unei
societati comerciale (om de afaceri), in schimbul asigurarii platii unor contracte pe care societatea
respectivale aveainderulare.

Contractele, invaloare de aproape 50 de milioane de euro, fuseseraincheiate cu autoritati locale

inantate de Ministerul Turismului privind construirea de domenii schiabile si telegondole, in cadru
f tate de Ministerul T I d t ded hiabile si tel dol drul
programului “Schiin Romania”.



n cadrul acestui program, decontarea cheltuielilor efectuate de societitile comerciale depindeade
deciziile ministrului care stabilea prioritatea platilor. in conditiile in care nu existau reguli scrise, general
aplicabile, care sa stabileasca criteriile de prioritizare si existau diferente semnificative intre finantarea
unor proiecte similare, societatile care executau lucrari depindeau de deciziileinculpatei Udrea Elena
Gabriela. Intarzierile ladecontare puteau atrage incapacitatea de platd a societatilor, in conditiile in care
sumele avansate proveneau din credite bancare.

Astfel, Udrea Elena Gabrielai-aindicatinculpatului Nastasia Gheorghe atat suma pe care urmasa o
solicite de lareprezentantul societatii comerciale in schimbul asigurarii finantariice urmasa fie aprobata
de catre ministerin contul unor lucrari deja executate de societate, cat si denumireafirmei catre care
urma sa se realizeze platafoloaselor pretinse (a mitei).

n perioada 27 noiembrie —21 decembrie 2009, omul de afaceri a viratin contul firmeiindicate, in dou3
transe, sumade 918.864 lei, in baza unui contract fictiv ce aveaca obiect prestareaunorservicii de
publicitate, desi societatile administrate de omul de afaceri nuaveau nevoiede o campanie nationala de
publicitate pentru promovarea unor proiecte locale.

n realitate, sumade bani afost folositd pentru plataunorserviciide publicitate stradald pentru
campaniaelectoraldaunuiadintre candidati.

2.1n aceeasi perioadd (octombrie —noiembrie 2009), inculpata Udrea Elena Gabrielal-a determinat pe
inculpatul Tarhon Victor, presedintele Consiliului Judetean Tulcea, sa pretinda si sa primeascade la
reprezentantulunei alte societati comerciale (om de afaceri) sumade 691.029,63 lei, pentruaasigura
bunaderulare a unor contracte si efectuarealatimp a platilor. Societatea omuluide afaceriincheiase
anteriorcu ConsiliulJudetean Tulcea mai multe contracte finantat de Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Turismului.

Astfel,in perioada 26 octombrie — 23 noiembrie 2009, societatea omului de afaceri aviratin conturile a

patru firme, in baza unor contracte fictive de consultantasi serviciide publicitate sumatotala de
691.029,63 lei.

Nici de aceasta dat3, serviciilerespective nu aufostrealizate inrealitate, iarsumele de bani au fost
folosite pentru plata unor servicii prestatein timpul campaniei electorale desfasurate in favoarea
aceluiasi candidat.

3.Tn lunadecembrie 2009, inculpata Bisescu loana, fiica pre sedinteluiRomaniei in functie laacel
moment, i-acerutinculpatuluiWagner Silviu loan, director general al unei societaticomerciale cu capital
majoritar de stat, sa achite o factura fiscala despre care a spus ca reprezinta cheltuieli restantedin
campaniapentru alegerile prezidentiale, care se desfasurase intoamnaaceluiasi an.

n baza acestei solicitiri, ladatade 30 decembrie 2009, societatea reprezentata de inculpatul Wagner
Silviuloan aincheiat un contract fictiv de prestari servicii cu o anumita firma, in valoare de 419.000 lei,
pretul mentionatin cuprinsul contractuluifiind indicat de inculpata Basescu loanacare a siintermediat
incheiereatranzactiei.

n baza acestui contract, la data de 16 februarie 2010 s-arealizat platasumeide 119.000 lei, diferenta
de 300.000 lei nemaifiind virata din dispozitiainculpatului Wagner Silviu loan, caurmare a faptuluicanu
a primit nici un document justificativ pentru sumaachitatain avans.



Side aceasta data, serviciile respective nu au fost prestate, societatea reprezentata de inculpatul
WagnerSilviuloan, neavand nevoie reald de publicitate (avea un obiect de activitate cu consumatori
captivi si nu mai achizitionase niciodata publicitate de asemeneavaloare).

Mai mult, firma “prestatoare” nu desfasurase anterior acestui moment activitati comerciale
semnificative si nuaveaexperienta relevantdin domeniul publicitatii.

La data de 19 februarie 2010 (ladouazile de laincasarea banilor), firmarespectiva avirat suma de
100.000 lei catre o societate administrata de inculpatul Francesco Giovanni —Mario, care erain acea
perioada concubinul loaneiBasescu.

ntre cele doua societdti nu au existatin realitate nici un fel de operatiuni comerciale, iar prin transferul
bancar s-a urmarit exclusivascunderea originiiinfractionale a banilor proveniti din prejudicierea
societatii de stat reprezentata de inculpatul Wagner Silviu loan.

n cursul lunii februarie 2010, sumade bani obtinutdin manierade mai sus a fost folositdininteres

personal de inculpatiiBasescu loana si Francesco Giovanni—Mario pentru achitarea contravalorii unei
excursiiin Cubassi a cheltuielilor efectuate pe parcursul deplasarii.

4. La data de 1 iulie 2009, inculpatul Francesco Giovanni —Mario, actionandin calitate de administrator
siunic asociat al uneifirme, aincheiat un contract de prestari servicii cu o societate media, avand ca
obiect lansareaa doua posturi de televiziune cu tematica muzicala si punerealadispozitiede
echipamente si aparaturd audio-video.

Conform contractului, in schimbul acestor servicii societatea administrata de inculpatul Francesco
Giovanni—Mario aincasat de la firmarespectiva sumatotala de 2.500.000 lei. Veniturile si taxa pe
valoareaaddugata colectatdain manierade mai sus nuse regasescin declaratiile fiscale, iarimpozitele
corespunzatoare nu au fost platite catre bugetul de stat. Astfel, bugetul de stata fost prejudiciat cu
suma totalda de 735.098 lei (TVAin cuantum de 399.160 lei siimpozit pe profitin cuantum de 335.938
lei).

La instigareainculpateiBasescu loana, sumaastfel obtinuta afost folosita de inculpatul Francesco
Giovanni—Mario pentru plata unor servicii prestatein campania electorala desfasuratain cursul anului
2009 pentru alegereapresedinteluiRomaniei. Transferurile bancare catre firmele care au prestat
serviciile au fost justificate prin contracte fictive care aveau ca unicscop ascunderea provenientei
infractionale abanilor.

n perioada octombrie —noiembrie 2009, inculpata Bisescu loanal-adeterminat pe inculpatul Francesco
Giovanni—Mario sa realizeze operatiuni fictive prin care sumade 735.098 |lei provenitadin savarsirea
infractiunii de evaziunefiscald a fost transferata catre trei firme, pentru aachitaservicii prestate in
cadrul campaniei electoralein favoarea unui candidatla alegerile prezidentiale. Transferurile au fost
intermediate de catre Udrea Elena Gabriela si Basescu loana, care i-au comunicat lui Francesco Giovanni
— Mario datele societatilor catre care urmausa fie efectuate platile.

5.1n plus, in perioada octombrie —noiembrie 2009, inculpata UDREA Elena Gabriela a folosit sumatotald
de 305.118 leiin numerar, provenita dininfractiuni de coruptie, pentru plata unorservicii de publicitate
electorald, prinintermediul unor contracte fictive incheiate de persoane interpuse care nu au beneficiat
in realitate de serviciile prestate.



6. La data de 22.09.2016, fiind audiat ca martorin prezentul dosar, inculpatul ANDRONIC Dan Catalina
facut mai multe afirmatii nereale cu privire laimprejurarile esentiale ale cauzei, prin care a urmarit sa
ingreuneze tragerealaraspundere penaldainculpatelor Udrea Elena Gabriela si Basescu loana.

Astfel, inculpatul asustinut cdsumade 668.304 lei primitain lunile noiembrie —decembrie 2009 de |a
doua societati administrate de Francesco Giovanni—Mario reprezinta pretul unorservicii de consultanta
fara legatura cu campaniaelectoral3, ca aceste servicii nus-au mai prestat, darca nu a pututrestitui
sumele incasate deoarece nuareusitsa il mai contacteze pe Francesco Giovanni —Mario. De asemenea,
a sustinut ca Udrea Elena Gabriela si Basescu loananu au avut nicioimplicare inrealizarea acestor plati
sica, pe parcursul cercetarilor, nua avut niciodiscutie cu acestea.

Din probele administraterezultainsa ca cele doua contracte au un caracter fictiv, iartransferurile au fost
realizate lacererealui UdreaElena Gabriela si Basescu loana pentru plataserviciilor de consultanta
politica prestate candidatului de catre Andronic Dan Catalin si de o societate straing, iar dupa
declansarea cercetarilor Andronic Dan Catalin a transmis copia unui contract catre Basescu loana, prin
intermediul lui Udrea Elena Gabriela, pentru afifolositin fata autoritatilor.

Societatile administrate de Francesco Giovanni—Mario nu aveau angajati, cifra de afaceri si obiectul de
activitate nuimplicau achizitia de serviciide consultanta, iar asociatii si administratorul nuil cunosteau
pe Andronic Dan Catalin. Totodata, dupaincasarea banilor, Andronic Dan Catalin a transferat catre
societateastraina de consultantd sumade 125.000 USD, reprezentand comision de succes pentru
castigareaalegerilor.

n cauza, procurorii au dispusinstituirea masurii asiguritoriia sechestrului asupra:

- bunurilor aflate in proprietateainculpatei Udrea Elena Gabriela, panalaconcurentasumeide
1.609.893,63 lei

- asuprabunurilor aflate in proprietateainculpatei Basescu loana, pandlaconcurentasumeide 119.000
lei.

- asuprabunurilor aflate in proprietateainculpatului Francesco Giovanni—Mario, pana laconcurenta
sumeide 100.000 leiin vederea confiscariispeciale raportat lainfractiunea de spalareabanilor si panala
concurentasumeide 735.098 lei, raportat la evaziune fiscal3, in vederearepararii pagubei

Dosarul a fost trimis spre judecare lainalta Curte de Casatie siJustitie, cu propunere de ase mentine
masurile asiguratoriidispuse in cauza.

Fata de inculpatul Francesco Giovanni —Mario, om de afaceri, cercetat pentruinfractiunile de evaziune
fiscalasi spalare de bani (2 fapte) s-adispus disjungerea si continuarea cercetarilorintr-un dosar
separat.



Facem precizarea ca aceasta etapaa procesului penal reprezinta, conform Coduluide procedura penal3,
finalizarea anchetei penale si trimiterea rechizitoriului lainstanta spre judecare, situatie care nu poate
sa infranga principiul prezumtieide nevinovatie.
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