ROMANTIA
CURTEA CONSTITUTIONALA

Palatul Parlamentului
Calea 13 Septembrie nr. 2, Intrarea Bl, Sectorul 5, 050725 Bucuresti 40, Romdnia
Telefon: (+40-21) 414-2121 Fax: (+40-21) 315-9164

4 februarie 2020

COMUNICAT DE PRESA

Tn ziua de 4 februarie 2020, Plenul Curtii Constitutionale, nvestit in temeiul
art.146 lit.d) din Constitutia Romaniei si al art.29 din Legea nr.47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, S-a pronuntat asupra urmatoarelor
exceptii de neconstitutionalitate:

A. Exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art.32 alin.(1) teza intéi din
Legea nr.350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismului, in forma
modificata prin art.I pct. 6 din Legea nr.289/2006 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul.

Acest text avea urmitorul continut: ”(1) In cazul in care prin documentatia
inaintata se solicita o derogare de la prevederile documentatiilor de urbanism
aprobate pentru zona respectivd, prin certificatul de urbanism se poate solicita
elaborarea unei alte documentatii de urbanism prin care sa se justifice si sa se
demonstreze posibilitatea interventiei urbanistice solicitate. Dupa aprobarea noii
documentatii de urbanism - Plan urbanistic zonal sau Plan urbanistic de detaliu -
se poate intocmi documentatia tehnica in vederea obtinerii autorizatiei de

construire.”



In urma deliberrilor, Curtea Constitutionals, cu majoritate de voturi, a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art.32 alin.(1) teza intai
din Legea nr.350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismului, in forma
modificata prin art.I pct. 6 din Legea nr.289/2006 pentru modificarea si completarea
Legii nr.350/2001 privind amenajarea teritoriului §i urbanismul, sunt

neconstitutionale.

B. Exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.30 alin.(6) si art.48
alin.(1) pct.7 din Legea nr.330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit
din fonduri publice, ale art.4 alin.(1) si art.6 alin.(1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr.1/2010 privind unele masuri de reincadrare in functii a unor categorii
de personal din sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte masuri
in domeniul bugetar, ale art.1 alin.(5) din Legea nr.285/2010 privind salarizarea in
anul 2011 a personalului platit din fonduri publice si ale art.8 din Anexanr.5 la Legea
nr.63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a 6 personalului didactic si
didactic auxiliar din invatdmant in interpretarea data prin Decizia nr.21 din 21
noiembrie 2016 de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent si
judece recursul in interesul legii;

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a
admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art.30 alin.(6) si
art.48 alin.(1) pct.7 din Legea nr.330/2009 privind salarizarea unitara a personalului
platit din fonduri publice, ale art.4 alin.(1) si art.6 alin.(1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr.1/2010 privind unele masuri de reincadrare in functii a unor
categorii de personal din sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si
alte masuri in domeniul bugetar, ale art.1 alin.(5) din Legea nr.285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice si ale art.8 din
Anexa nr.5 la Legea nr.63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a 6

personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant, in interpretarea data prin



Decizia nr.21 din 21 noiembrie 2016 de Inalta Curte de Casatie si Justitie —

Completul competent sa judece recursul in interesul legii, sunt neconstitutionale.

C. Exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.22 din Legea
nr.104/2003 privind manipularea cadavrelor umane si prelevarea organelor si
tesuturilor de la cadavre in vederea transplantului;

Dispozitiile criticate au urmatorul continut: ,, Personalul care isi desfasoara
activitatea in serviciile de anatomie patologica §i prosecturi ale spitalelor, precum
si personalul disciplinelor universitare de anatomie, de histologie, de anatomie
patologica si al catedrei de biologie celulara se incadreaza in categoria locurilor
de munca in conditii deosebite de munca."

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionala, cu majoritate de voturi, a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca solutia legislativa cuprinsa in art.22
din Legea nr.104/2003, care exclude personalul care desfasoard activitatea de
anatomie patologicd si prosecturd in institutiile de medicina legala de la incadrarea

locurilor de munca in conditii deosebite de munca, este neconstitutionala.

D. Exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.139 alin.(3) din Codul
de procedura penala coroborate cu cele ale art.11 alin.(1) lit.d) din Legea nr.51/1991
privind securitatea nationald a Romaniei.

Dispozitiile criticate au urméatorul continut:

Art. 139 alin.(3) din Codul de proceduri penald: ,, Inregistririle previzute in
prezentul capitol, efectuate de parti sau de alte persoane, constituie mijloace de
proba cdnd privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-au purtat cu
tertii. Orice alte inregistrari pot constitui mijloace de proba daca nu sunt interzise

de lege. ";



Art.11 alin.(1) lit.d) din Legea nr.51/1991: |, (1) Informatii din domeniul
securitatii nagionale pot fi comunicate: [...] d) organelor de urmarire penala, cind
informatiile privesc savarsirea unei infractiuni."

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionala:

1. Cu unanimitate de voturi, a respins, ca inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.11 alin.(1) lit.d) din Legea nr.51/1991 privind
securitatea nationald a Romaniei.

2. Cu majoritate de voturi, a admis exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca dispozitiile art.139 alin.(3) teza finala din Codul de procedura penala
sunt constitutionale Tn mdsura in care nu privesc inregistrarile rezultate ca urmare a
efectudrii activitatilor specifice culegerii de informatii care presupun restrangerea
exercitiului unor drepturi sau libertdti fundamentale ale omului desfasurate cu

respectarea prevederilor legale, autorizate potrivit Legii nr.51/1991.

Deciziile sunt definitive si general obligatorii si se comunicd celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si instantelor de judecatd care au Sesizat
Curtea Constitutionala, respectiv Tribunalul Cluj, Curtea de Apel Bacau, Curtea de
Apel Bucuresti si Tribunalul Bucuresti,

Argumentele retinute in motivarea solutiilor pronuntate de Plenul Curtii
Constitutionale vor fi prezentate in cuprinsul deciziei, care se vor publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Compartimentul Relatii externe, relatii cu presa si protocol
al Curtii Constitutionale



