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CUVINT INAINTE

Dupd cele doud wolume monografice apdrute in ultimul
timp, primul despre Cetatea Tropaeum Traiani (1979),
iar al doilea despre Monumentele romane de pe ,,Dealul
Monumentului”” (1984), ambele publicate de Editura Aca-
demiei R.S.R., lucrarea de fatd, cu caracter de ghid, dar
utild si specialistilor, se prezintd ca o completare binevenitd
si necesard pentru o cit mai bund cunoastere a celor mai
importante monumente romane de pe teritoriul patriei noas-
tre, ale cdror ruine se afld in watra comunei Adamclisi
din judetul Constanta.

Volumul intocmit acum de dr. Adrian Rddulescu are
meritul cd, pe lingd datele istorico-arheologice si artistice
despre monumentele din acel loc, oferd cititorului o serie de
informatii in legdturd cu lucrdrile de restaurare, protectie si
conservare, dintre anii 1971 —1977, ale acestor monumente.
Cea mai mare atentie se acordd celebrului monument triumfal
Tropaeum Traiani ( Trofeul lui Traian ), supranumit de Grigore
Tocilescu ,,actul de nastere al natiunii romdne’’. Dupd citeva
consideratii generale despre importanta obiectivului istoric,
arheologic si artistic Tropaeum Traiani, autorul aratd cum se
poate ajunge in acest loc, iar apoi prezintd mediul natural al
complexului arheologic dominat de monumentul triumfal,
,,clddirea cea mai impundtoare ce antichitatea a ldsat-o tdrii
noastre si una din cele mai insemnate din cite mdrturisesc
domnia universald a Romei dincoace de Alpi’’ (Gr. Tocilescu,
O. Benndorf, G. Niemann, Monumentul de la Adam-
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klissi: Tropaeum Traiani, Viena, 1895, p. 2). Urmeazd o
,reptrospectivd istoricd’’, cu infdtisarea celor mai felurite
ipoteze, pind la aparitia lucrdrii abia mentionate, rexultat al
sapdturilor arheologice dintre 1882—1890, care a pus monu-
mentul in adevdrata lui lumind. Se examineard in continuare
evenimentele legate de politica expansionistd a Romei in
Peninsula Balcanicd, care au dus la ridicarea ansamblului
de monumente de la Tropaeum Traiani.

Trofeul cu altarul §i mausoleul de pe ,,Dealul Monu-
mentului’”’, Cetatea Tropaeum Traiani de pe platoul din
Valea Urluii §i Muzeul actual ,,Tropaeum Traiani'’, amenajat
in centrul comunei Adamclisi, in anul 1977, toate la un loc
alcdtuind complexul muzeal-arheologic de pe teritoriul acestei
comune, sint prezentate pe rind si amdnuntit. Descrierea
detaliatd, clard si sistematicd a Monumentului Triumfal, a
cdrui machetd la dimensiuni originare, incheiatd in 1977,
addposteste nucleul antic, ocupd mai mult de o treime din
lucrare. Pentru prezentarea ansamblului si a detaliilor autorul
foloseste rezultatele ultimelor cercetdri, infdtisind pdrerile pe
care le crede mai intemeiate, fard a aminti contrariul lor,
socotind cd in felul acesta este mai util cititorului. Dupd
acelasi procedeu sint prexentate si celelalte doud obiective
importante din apropierea monumentului, impreund cu care
formeazd un tot unitar: altarul funerar militar §i tumulul.

Cu privire la cetatea romand, care a luat numele monu-
mentului triumfal Tropaeum Traiani, cu titlul de civitas §i
apoi de municipium, se arati mai intii pdrerile diferitilor
cdldtori si cercetdtori strdini §i romdni din secolul trecut si se
face o scurtd trecere in revistd a sdpdturilor arheologice
executate sub conducerea lui Gr. Tocilescu intre anii 1891 —
1909, continuate de G. Murnu in 1910 si apoi intrerupte
pind in 1933, cind au fost reluate, la o scard mult mai redusd,
de P. Nicorescu, pind in 1943. Incepind din anul 1968,
sapdturile au fost reluate in mod organizat de Institutul de
Arheologie din Bucuresti in colaborare cu Muzeul din Con-
stanta si s-au efectuat, pentru prima datd, pind in 1977,
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importante lucrdri de conservare si restaurare la o mare parte
din zidul de incintd, la poarta de wvest si la ruinele unor
edificii din cetate. Pe baza monumentelor si indeosebi a
inscriptiilor descoperite pind acum, inclusiv a rezultatelor
ultimelor cercetdri arheologice, se face un istoric al cetdtii,
incepind cu asezarea geto-dacd premergdtoare acesteia si
tncheind cu secolele VI—VII, cind locuirea ei a incetat. in
continuare, sint prezentate monumentele aduse la lumind in
urma sdpdturilor arheologice, incepind cu zidul de incintd,
turnurile de apdrare si portile cetdtii si continuind in interior,
pe strada principald, de la poarta de est la cea de vest, cu
descrierea tuturor zidirilor mai importante. Prezentarea monu-
mentelor se incheie cu bazilica cimiteriald si cu apeductele
orasului antic.

Inal treilea si ultimul rind este prezentat Muzeul ,,Tro-
paeum Traiani’’ din centrul civic al comunei Adamclisi, care
addposteste piesele originale de la Monumentul Triumfal, altar
si mausoleu, o serie de monumente, inscriptii, ceramicd, unelte
si diferite alte obiecte descoperite in cetate si in imprejurimi.

Trofeul lui Traian, cel mai important element din complexul
de la Adamclisi, ocupd un loc de frunte in ierarhia wvalorilor
patrimoniale din tara noastrd. Autorul face un istoric al
incercdrilor de reconstituire a monumentului, subliniind acordul
si sprijinul forurilor de partid si de stat pentru lucrdrile de
restaurare si conservare de la Adamclisi, precum s§i pentru
constituirea muzeului arheologic din comund, a cdrei dezwvol-
tare este sporitd prin noul ldcas de culturd.

Ultimele pagini ale volumului stdruie asupra importantei
complexului muzeal-arheologic de la Adamclisi §i indeosebi
asupra importantei istorice si artistice a Trofeului lui Traian,
indemnind parcd nu numai la vizitarea, ci si la continuarea
lucrdrilor de cercetare si conservare a acestui atit de waloros
obiectiv arheologic si turistic.

I. Barnea
Bucuresti, noiembrie 1987
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INTRODUCERE

Iesit din marasmul atitor pirjoliri si zbuciumiri pri-
lejuite de sirul nesfirsit al migratorilor care au rivnit la avutul
acestui pimint, poporul roméin s-a plasat de timpuriu pe
traiectoria progresului si civilizatiei europene, intr-o enti-
tate perfect sudati organic — etnic, lingvistic si spiritual —,
care si-a pistrat permanent trisiturile definitorii. Nasterea
si mentinerea fiintei sale peste milenii au fost rodul muncii,
al luptei si al sacrificiilor de sine, pe care n-a pregetat si le
faci manifeste in fata intregii omeniri, si aceasta incepind
din adincd antichitate, ca si ajungd in zilele noastre pe
culmile inalte ale devenirii socialiste. In lungul drum ascen-
dent pe care l-a parcurs, a inregistrat in istorie fapte de
eroism iniltitor, dovedite intotdeauna de martori autentici
de civilizatie, ascunsi sub straturile groase de humai. Printre
aceste dovezi incontestabile striluceste magnific Monu-
mentul Triumfal de la Adamclisi — Tropaeum Traiani,
aflat in unghiul de miazizi si miazinoapte al pimintului
incins de Duniirea de Jos si Marea Neagri. Este privilegivl
acestui colt de tard de a fi intrat in istoria civilizatiei romane,
tocmai datoritd acestui urias testimoniu de la capitul fiintei
noastre ca neam. Acel neam care a stiut, prin sirguintd si
perseverentd, si preia virtutile strimosilor geto-daci si
romani si si le amplifice pini la dimensiunile epocii con-
temporane.

Tropaeum Traiani constituie, in toatid complexitatea sa
actuald, un obiectiv istoric, arheologic si turistic de primi
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mirime in constelatia monumentelor din aceeasi epoci din
patria noastrd, unic prin valoarea de simbol, arhitecturd si
artd. El este strins legat de zimislirea etnici a poporului
romin in aria carpato-danubiano-pontici si sti mirturie
acestui proces istoric cardinal integrat veacurilor de inceput
ale erei noi: simbioza daco-romani din veacurile 11—VII
cu deznodimintul iminent al nasterii poporului si limbii
pe care le reprezentim cu autoritate in aceasti parte de
lume. Si, de ce n-am sublinia-o incd o dati, asa cum ni
se infitiseazd astiizi ochilor, el depiseste cu mult in impor-
tantd si valoare testimoniald exemplare analoage ale patri-
moniului de culturd si civilizatie universala.

CAILE DE ACCES

Cilitorul, de oriunde ar veni pe meleagurile scildate
la rasdrit de apele Mirii Negre si la miazinoapte de cele
ale Dunirii, poate si-l caute si si-l giseasci pe mai multe cii,
proprii acestei- regiuni (fig. 1).

A. Din orasul de resedinti judetean Constanta se
desprinde o importanti arterd spre sud-vest — prelungire a
soselei Filimon Sirbu —, care duce spre Bucuresti, prin
punctul de traversare a Dunirii dintre comuna Ostrov, peste
fluviu, la Chiciu, pini la Cilirasi. Partea de inceput a cili-
toriei se face pe o autostradi care urmeazi de la est la vest
" cursul Viii Carasd, prin mijlocul Dobrogei, paralel cu
oglinda albastri a Canalului Dunire — Marea Neagrd, spre
Cernavoda. Autostrada prefigureazi o noud legiturd ru-
tierd cu capitala tirii, Bucuresti, pe un itinerar mai direct
decit cel de mult cunoscut, pe la Hirsova.

Revenind, precizim ci drumul care are drept tintd
Complexul de monumente de la Adamclisi va parcurge mai
intli autostrada prin satele Valul lui Traian, Valea Seaci
pind la Basarabi (Murfatlar), circa 20 km; apoi, soseaua
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(DN 3) traverseazi Canalul Dunire — Marea Neagri, trece
prin dreptul marelui ansamblu rupestru din secolele X —XI,
indreptindu-se spre Ostrov—Cilirasi.

Coborind si suind dealurile line de la sudul Viii Carasu,
de pe intinderea podigului sud-dobrogean — cu fundament
cretacic (prispa prebalcanici) —, privirile cuprind intin-
derile mirifice ale lanurilor de griu, porumb, floarea-soarelui
s.a., cultivate de locuitorii satelor ce se ingiruie de veacuri
de-a lungul drumului: Ciocirlia de Jos, Ciocirlia de Sus,
Cobadin, Viigoara, Pietreni, Deleni, Adamclisi.

Localitatea de destinatie, Adamclisi, reprezintd punctul
aflat aproximativ la jumitatea distantei de 130 km dintre
Constanta i  Ostrov.

nainte de a intra in agezarea contemporand, cu indrep-
tatitd reputagie in literatura arheologici nationald si inter-
nationald, o dubli arterdi — cu sensuri dus-intors — con-
duce citre maiestuosul Monument Triumfal, operid de mare
renume a Romei antice la fruntariile indepirtate ale impe-
riului, destinati si aminteascd viitorimii fapte gi intimpliri
ai ciror protagonisti au fost deopotriva daco-getii i romanii.

Pe parcursul siu aceastd arterd poate prelua sarcina turis-
tici si de pe directia Medgidia, prin satul Valea Dacilor,
la Ciocirlia de Sus, unde o sosea secundard face legitura
cu DN 3, inainte de a intra, dinspre Constanta, in ultima
localitate.

Monumentul, cu aparitia sa actuald la dimensiunile i
in infitigarea originard, este inconjurat de alte trei impor-
tante obiective arheologice, marcate de resturi care au
format indelungul deceniilor scopul unor cercetiri anume:

a. Altarul — azi un adevirat tumul — aflat la circa
50 m spre nord;

b. Mausoleul, plasat la aproximativ 250 m la risirit
de monument;

c. Cetatea Tropaeum Traiani, pe valea Urluiei, la circa
1,5 km spre sud-est de Trofeu, aproape de soseaua natio-
nald Bucuresti — Constanta.
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B. In sens invers, deci stribitind parcursul de la Bucu-
resti spre orasul de pe malul Mirii, pe acelasi itinerar, dupi
ce se trece Dunirea pe bacuri la punctul de legiturid de la
Chiciu (Cilirasi — Ostrov), in apropiere de frontiera cu
R. P. Bulgaria (la ,,Regie”’), cilitorului ii este dat si se
cufunde intr-un peisaj de o frumusete inegalabili: se des-
fisoard ochilor bogatele si renumitele podgorii dintre
Ostrov si Lipnita, de-o parte si de alta a drumului care in
antichitate lega Durostorum (Silistra, in R. P. Bulgaria),
lagirul Legiunii a XI-a Claudia, cu localititile de pe lito-
ralul vest-pontic, Tomis si Callatis. In general, drumul antic
spre Tomis se identifici cu cel actual spre Constanta. Si,
cu cit se inainteazi spre nord-est, prin comunele Bineasa
(41 km), Negureni, Ion Corvin, Urluia, Adamclisi, ser-
pentinele urcd si coboari torsionate si abrupte uneori, prin
zonele impiddurite sau cu pante terasate — pentru plan-
tatii de vii si livezi cu pomi fructiferi —, iar intinsele sole
tmbricate in mantia lanurilor policrome sau a pasunilor
oferd satisfactia unui spectacol de un pitoresc inefabil.

Inainte de a se intra in comuna Adamclisi — la km
66 —, pe stinga soselei, atentia este retinuti de zidurile
incintei cu turnuri de apirare ale cetdtii Tropaeum Traiani.
Fie albe, in pirtile recent restaurate (intre anii 1971—1977),
fie mai inchise, cenusii, pe pairtile originale, cu patind
cipitatd in decursul veacurilor, curtinele si turnurile masive,
intr-o alternanti proprie unor astfel de fortificatii, comple-
_teazd un ansamblu arheologic unic, care indeamni Ia
cunoagtere.

Si, dupd ce soseaua stribate frumosul ‘sat Adamclisi,
impirtindu-l parci in doud, imediat la risirit indicatorul
te indreaptd, prin dubla sosea de legiturd cu DN 3, spre
Monumentul Triumfal.

Adiugim aminuntul ci pe parcurs, la Ion Corvin, se
face jonctiunea cu drumul asfaltat care vine din nord,
de la Cernavoda. Acesta stribate mai intii asezirile actuale
de pe malul drept al Dunirii, Cochirleni si Rasova, pentru
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ca, parisind linia fluviului, sd treaci prin Vlahi, Alimanu
si Floriile, pentru a ajunge la Ion Corvin. Este deci o
altd cale posibili spre Monument, pe autostrada Bucuresti
— Cernavoda — Constanta, peste noul pod, deopotriva
feroviar si rutier, intrat in exploatare.

C. Cea de a treia posibilitate de acces la Tropaeum
Traiani, de data aceasta dinspre Mangalia (anticul Callatis),
urmeazd o cale mai sinuoasi §i mai anevoioasi, insi plini
de insolit si de pitoresc. Ea stribate in exclusivitate partea
meridionald a provinciei, de la risirit spre apus. Se pleaci
din’ Mangalia, pe drumul care se desprinde din vestul sta-
tiunii balneare, pe soseaua citre Albesti (D] 391), si , dupi
ce se depisgeste aceastdi comuni, se stribat viile si dealurile
stincoase dintre Virtop, Cotul Viii, Negru Vodi (33 km),
pentru a se trece prin Viroaga, Olteni, Dumbriiveni, Furnica,
Tufani, Sipotele, Deleni, Adamclisi — intre ultimele doui
localitati legdtura ficindu-se chiar pe soseaua Constanta —
Bucuresti (DN 3).

Se mai poate, respectind aceeasi arterd pind la Viroaga,
ca, dupi ce se iese din aceastd agezare, si se urmeze drumul
la dreapta spre satele Independenta si Movila Verde. Dupi
ce se intersecteazd goseaua care uneste cele douid localititi
si inainte de a se pitrunde in satul Negresti, se poate urma
drumul spre Curcani, Petrosani (DC 29), Deleni, Adamclisi
(de la Deleni tot pe DN 3).

MEDIUL NATURAL

Dobrogea este o regiune compusi, in general, din trei
parti distincte, bine individualizate din punct de vedere
geologic: la nord, o zoni unitardi, deluroasi si muntoasi,
hercinico-chimerici ; in centru se constituie Podigul Casimcei,
plin de sisturi verzi; la sud, Podisul Dobrogei de Sud,
in cea mai mare parte a sa din calcare cretacice §i sarmatice
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aflat si el la o depirtare apreciabili de monumentul de la
care 1si trage numele, estimati la 1,3—1,5 km (fig. 2).

In partea septentrionald a marelui Trofeu se deschide
Valea lenige, sipati in straturile de calcar — aici la suprafati
—, In care romanii vor deschide o mare carierd pentru exploa-
tarea si procurarea blocurilor imense din care aveau si se
intruchipeze monumentul, altarul i mausoleul. In punctul
in care se vid astizi stinci masive, tdiate anume pentru
scoaterea blocurilor ce vor lua infatisarea metopelor, fri-
zelor, pietrelor de parament_etc., au fost ficute investigatii
de teren si de laborator, tocmai pentru a se determina iden-
titatile litice intre aflorimentele de aici si piesele ce compun
podoaba monumentului. Este vorba de un calcar sarma-
tian, de orizont lumachellian, compact si omogen, foarte
fumos la infitisare, ceea ce a indemnat pe unii observatori
superficiali si creadd ci este marmuri.

Peisajul general, caracteristic platoului cu vii inconjuri-
toare mai adinci sau mai line, imbricate in culturi agricole
si pdsuni — in alternante — date de o climi aridi, excesiv
continentald, cu vinturi care ating uneori viteze foarte mari,
totul se incheagi intr-o armonie naturald in care monu-
mentul se impune prin méretie solitard gi insolit.
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RETROSPECTIVA ISTORICA

Ceea ce se cunoaste astiizi despre monument ca structura,
arhitecturd, arti si semnificatie istorici este rezultatul a
peste un secol de investigatii asidue si profunde, cu rezonante
puternic ancorate in literatura de specialitate, nationald si
internationald. Ciutérile insistente si constatiirile, uneori
reale, alteori conjecturale, au luat adesea formele unor dispute
stiintifice de maximi acuitate. Intelegerea procesului istoric
care a condus la incheieri sigure, asa cum le cunoagtem si
ni le-am insusit astizi, ne obligi la o scurtd retrospectivi
asupra primelor contacte intre cirturari si ruina monumen-
tului, nu atit pentru a stabili dimensiunile valorice ale
concluziilor istorice actuale, cit mai cu seami pentru a se
dovedi cit de anevoioase si de grele au fost investigatiile
arheologice in conditiile penuriilor materiale si ale lipsei
de solicitudine din perioada interbelici.

¥ In lucriiri monografice mai recente se consemneazi ci
monumentul 1i era cunoscut cneazului Sviatoslav al Kie-
vului si drujnicilor sii, atunci cind au venit la Dunirea
de Jos, in secolul al X-lea, si, dupi cum aflim din literatura
sovietici de caracter istoric (ex. N. S. Derjavin, ,,Trojan”
v slove o polku Igoreve, in ,,Sbornik statej i issledovanij v
oblasti slavjanskoj filologii’’, Moscova, 1941, p. 46—50),
numele monumentului formeazi obiectul unor productii
folclorice.

Ne sint insd de un real folos stirile din veacul trecut,
unele de mare importanti pentru reconstituirea imagistici
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a trofeului, firi si mai amintim de furnizarea unor date
pretioase de ordin arhitectural-constructiv.
¥ Se consemneazi mai intli notele dintr-un jurnal de
calitorie tinut de lordul William Bentinck care, trecind din
Egipt prin Constantinopol, Varna, Bazargic spre Silistra,
a fost fortat si ocoleascd ultimul oras si a mers la Rasova
— pe malul Dunirii dobrogene, la 16 km vest de Monu-
mentul Triumfal —, pentru a evita bandele lui Pazvan Oglu.
Drumul trecea neapirat pe la Adamclisi. Vizind imensa
ruind despre care n-avea de unde si cunoasci ceva la acea
dati, o va descrie in jurnalul siu, la 30 noiembrie 1801,
cu destule aminunte si schite care, acum, ni se relevd in
toatd importanta lor, de unde nevoia imperioasi de a cita
citeva pasaje edificatoare: ,,Luni, noiembrie 30 (1801).
La 4 1/2 a.m. am pirisit acest sat (neidentificat), la 10 am
ajuns la un sat unde am luat micul dejun. Cale de 6 ore.
La 10 sau 11 a.m., pornirim la drum ; am sosit la Raso-
vat pe Dunire la 7 p.m. Toat# cimpia era acoperiti de tumuli
(servitorul ungur mi-a spus ci la fiecare cinci ani sau cam
aga ceva, un turc de seami era ingropat aici si se ridica un
tumul). Cam la doui leghe de Duniire am dat peste o clidire
circulari de cirimidi, in jur de optsprezece picioare inil-
time, cu circumferinta de circa 200. Presupun ci partea
de sus era plati si ci in mijloacul acoperisului era o deschi-
ziturd. Zidurile au fost de buni seami bitute cu tunul,
dupd cum mi-a spus una din persoane. Roat#, imprejurul
locului, erau buciti foarte mari de piatrd spartd, fin sipate.
Pe una era un arc cu o tolbi (cu sigeti). Pe o alta, (incd una).
(2) (Vezi fotografia pe partea cealalti). Pe o a treia ceva
aseminitor cu un car, Un om (gol) cilare pe cal, impreuni
cu un altul intins jos (mort), lingd el (deslusibil) cu ceva
aseminitor cu un animal atacind omul cilare pe cal (nu
era citusi de putin clar), era pe o alta. Mai multe buciti
de la o cornisd foarte find (5) pirti din care am vizut in
cimitirul invecinat. Fiecare incoliciturd (6) se termini cu un
cap de sarpe. Se aflau de asemenea doui foarte mari statui
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de oameni. Capetele sfirimate, mai mari decit mirimea
naturali (DI. Raymondi, probabil un tot asa de bun cunos-
citor de antichititi ca de alte lucruri, mi-a spus ci aceea se
numea la Casa di St. Paulo. De ce, el nu stia). Ciliuza
mea mi-a spus ci celilalt loc era vechi de peste 1 000 de ani.
Este sigur ci nu era o fortireatd. Cred ci trebuie si fi fost
un monument de triumf iniltat in vremea romanilor. Nu
era o columni, deoarece nu erau aici pirti corespunzitoare
cu forma unei astfel de clidiri. Tinutul este in orice privingi
atit de nenorocit, incit nu e verosimil ca vreo piatrid si fi
putut fi luati in alti parte in vreun alt scop, incit din (2)
...” (Trevor J. Hope, The Journey of an English Aristocrat
through the Balkans in 1801: The Travel Diaries of Colonel
Lord William Bentinck, MP, in ,,Revue des études sud-est
européennes’’ XII, 1974, 4, p. 568, nr. 32 si p. 572).

Pentru noi, in ciuda unor erori pe care cilitorul englez
le sivirseste, nefiind un specialist, pasajul citat are o impor-
tanti deosebitd, mai cu seami fiindci di aminunte care con-
firmd starea precari in care se afla ruina monumentului
inci la inceputul secolului al XIX-lea. Cifrele care reprezinti
dimensiuni, atit de necesare pentru identificarea unor piese,
sint enumerate aproximativ, dar descrierile unor pietre
figurate sint foarte folositoare. Pe baza lor deducem ci,
in 1801, multe din metope, blocuri de parament, cornise,
frize etc. erau vizibile si-gi dezvdluiau decorurile specifice.
W. Bentinck a intuit destinatia si caracterul constructieisi a
presupus ci ,,este un monument de triumf iniltat in vremea
romanilor”’. Aceasta il face pe W. Bentinck un precursor
ilustru al pleiadei de cilitori care i-au urmat. Desigur,
nu un cercetitor aplecat si inteleagi locul si rostul in
istorie al monumentului, ci un amator inzestrat cu simtul
realitdtii.

Acestor prime note de un pitoresc propriu epocii in
care au fost ficute se cuvin adiugate inci multe altele, tot
atit de interesante si chiar pretioase sub raport stiintific,
pe care ni le lasi personalititi de vazi ale secolului al
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XIX-lea. Si redim, doar cu titlu informativ, pasaje din alti
cilitori prin Dobrogea anilor 1837 —1841.

Potrivit obiceiului practicat de sultanii turci ai veacului
al XIX-lea, condusi de ideea unei moderniziri a armatei
imperiale rimase la stadiul neevoluat al evului mediu,
numerosi specialisti, in special germani, erau chemati fie
sd instruiascd, fie si conceapd planuri tactice si strategice
menite sd pistreze fiinta statald otomand, atunci in plind
descrestere. Asa se face c#, in anul 1837, o echipi compusi
din patru ofiteri germani, aflati in Balcani si pe Dunire,
cdlitoreste in Dobrogea. Cercetiirile lor se concretizeazi
in citeva rapoarte, dintre care doui se referi nemijlocit la
obiectivul nostru de la Adamclisi.

#Primul raport, publicat in 1840, apartine lui Karl von
Vincke-Olbendortf, si se intitula Das Karassu-Thal zwischen
der Donau unterhalb Rassowa und dem Schwarzen Meere
bei Kiistendschi (in ,,Monatsberichte iiber die Verhandlungen
der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin”, I. Jahrgang,
Berlin, 1840, p. 179—186). De aici este important si foarte
interesant de retinut pasajul care di cele mai pretioase stiri
despre monument: ,,Amintim inci aici despre o ruini
curioasi din acea regiune, pe care, pe cit stim, nici un cilitor
n-a mentionat-o. La trei ore spre miazizi de Rassova si
patru ore de Machmudkéi...se inalti pe un tipsan
deschis, inconjurat de putin tufis, o namili de clidire rotun-
jitd acum in forma de cupoli, avind vreo patruzeci de picioare
indltime si o suti de pasi in circuit. Ea consti astiizi numai
dintr-o foarte compactii, foarte solidd masi de buciti mici
de piatri amestecate cu var, fird vreo piatri tiiatd, fird vreo
urmi de intrare, asa ci s-ar putea crede ci zidirea este cu
totul masivd. S-au ficut incerciri de a se pitrunde in inte-
riorul ei prin partea superioari, dar ele n-au izbutit; se
afli numai o gauri, sipati pind la adincimea de 10 picioare.
Acolo s-au mai gisit si citeva pietre tiiate. Este usor de vizut
.cd Tnainte toatd masa aceea fusese imbricati cu pietre tiiate,
cd avusese probabil formi octogonali si ci, in cursul tim-
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pului, a fost despuiatd de imbricimintea ei exterioard; cici
nu numai prin cimitirele din vecinitate, care indici sate
turcesti disparute, se ‘gisesc o multime de pietre lucrate,
coloane, arhitrave, capiteluri etc., luate — dupi spusa locui-
torilor — de la acest monument, dar inci si la picioarele lui
se afli basoreliefuri sfirimate, in mare parte stricate de
vreme si care nu denotd vreun grad inalt de arti. Acest
monument a fost probabil vreun mausoleu, poate al unui
impirat, poate chiar al constructorului valurilor lui Traian.
Despre vreo inscriptie nicdieri nu este vreo urmi”.

Desigur si Karl von Vincke-Olbendorf se insela mult
in constatirile de la sfirsitul pasajului. Inscriptii aveau si
se giseascd in sipiturile de mai tirziu si inci de o importanta
covirsitoare pentru intelegerea epocii si a semnificatiei
marelui trofeu. Iar destinatia pe care i-o binuia cilitorul
german, aceea de mausoleu, nici ea nu'avea si se verifice
decit cind va veni vremea confruntirilor cu marile realititi
dezviluite de cercetirile savante. Raportul de contempo-
raneitate cu valurile lui Traian, prezumat de ofiterul prusac,
nici el nu se va dovedi astfel, deoarece obiectivele incriminate
apartin unei epoci mult mai tirzii, iar ,,valul” nu este unul
ci trei, ficute cu o destinatie care abia in zilele noastre i-a
putut fi determinati: aceea de frontieri fortificati intre
Constanta si Cernavoda, intre secolele IX—XI, in plind
epocid bizantini.

Cu toate aceste scideri, descrierea monumentului de
citre Vincke-Olbendorf, in pasajul citat, este plini de pitoresc
si de imagini care se potrivesc perfect peisajului dat de
demolarea si impristierea pietrelor care intrau in alcituirea
trofeului. Si nu uitim, ci, chiar dupi indelungatele cerce-
tiri care s-au efectuat intre sfirsitul secolului al XIX-lea si
inceputul celui urmitor — prilej de regrupare a unui in-
semnat numir de pietre figurate la locul de obirsie —,
incd au mai rimas nenumirate altele, prin cimitire, la cismele
sau in constructii de locuinte, care vor fi-adunate si conser-
vate cu grija si respectul cuvenite abia in zilele noastre.
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Dupi rizboiul ruso-turc dintre anii 1828—1829, incheiat
prin pacea de la Adrianopol, mai exact in anul 1837, viitorul
invingitor al lui Napoleon al I1I-lea la Sedan, in 1871, Feldma-
resalul Helmuth von Moltke, pe atunci tiniir cipitan in
misiune in Imperiul Otoman, intr-o vizitd prin Dobrogea,
avea si noteze date importante despre monument, pe care
exegetii de mai tirziu le vor publica (Gustav Hirschfeld,
Helmuth von Moltke, Briefe iiber Zustdnde und Begebenheiten
in der Tiirkei aus den Jahren 1835—1839, Berlin, 1917,
ed. 8, p. 173—174). Trecind prin satele si orasele Dobrogei
devastate de rizboi, cu un peisaj dezolant, ni se fac cunoscute
aspecte din sud-vestul provinciei, din zona Rasova—Silistra.
Viziteazd Adamclisi si, intr-o scrisoare a sa, datati la 2
noiembrie 1837, consemneazi: ,,Si dincolo de Dunire, dous
ore si jumitate de Rasova, am gisit o curioasi ruini; turcii
o numesc Adam-Kilisse sau Biserica lui Adam. Este o
solidd masi de piatri de forma unei cupole, care inainte
fusese imbricatd cu reliefuri si cu coloane, ale ciror resturi
zac departe imprejur. Au fost ficute doui diferite incerciri
ca si se pitrundd in miezul acesta puternic, dar ambele in
zadar; un fel de galerie s-a sipat pini sub temelie, cu nespus
efort, firi si se dea peste ceva. Astizi ruina prezinti pe
din afari doar acel cunoscut amestec de pietre nelucrate cu
cel putin tot atit calcar fin; dar in mijlocul acelei mase se
afli un fel de miez compus din puternice blocuri sparte.
Probabil totul este mormintul unui comandant de osti
roman”’,

Pasajul are in conginut aminunte revelatoare. Referin-
du-se la structura sa, von Moltke consemneazi, ca o ade-
virati observatie, faptul ci ,,miezul” nucleului este ficut
din blocuri puternice de piatri. Intr-adevir, se va afla
ulterior ci nucleul din beton ciclopeean — mas# de piatrd
informd legatdi cu mortar alb — circumscrie un ,,miez”’
patrulater din blocuri mari, avind un rost bine determinat
in structura constructiei. Cit priveste galeria verticali la
care se referd ofiterul prusac, care incepe de deasupra, din
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partea superioard si se adinceste pe lingi ,,miezul” din
pietre mari, aceasta este ficuti de cHutitorii de comori
la o vreme pe care nimeni n-a precizat-o inci. Este deci
si ea rezultatul actiunilor de distrugere a monumentului
de citre indivizi atrasi de mirajul imbogatirii fird munci,
ca si celelalte doui incerciri amintite de von Moltke:
spirturile ficute in masa de beton, de data aceasta lateral,
fie cu tunul cum este cazul giurii de la sud-vest, fie cu alte
instrumente masive, in alte parti. Totul se leagi de ,,bar-
bariile” medievale.

Lisind de-o parte aspectul relatat de mai toti cei care au
vizut ruina monumentului, potrivit ciruia in jurul siu,
pind la mari depirtiri, erau impristiate pietrele care alci-
tuiau podoaba sa exterioari, si ne oprim putin asupra unei
probleme mai aparte. Von Moltke relateazi la inceputul
pasajului citat ci toponimul Adam-Kilisse (astfel ortografiat? )
inseamni ,,Biserica lui Adam”, asa cum va fi cunoscuti
asezarea din apropierea monumentului, din evul mediu
pini-n zilele noastre. Corect este ,, Biserica omului”,
exprimat in osmani, Adamclissi. Insu$i von Moltke aseamini
ruina cu o cupold — aceasta poate fi si turla unei biserici
crestine din mediul ortodox-balcanic. Asociind imaginea de
bisericd dati nucleului cu statuia marelui trofeu — care la
vremea aceea va fi fost vizibild chiar gi risturnati de pe
tamburul siu cilindric —, aidoma wunei ,,cruci’, gisim
explicatia expresiei biserica omului — Adamclisi, pe care
o va purta satul veacuri de-a rindul si va intra astfel in
circuitul literar-istoric.

In peisajul dobrogean de la mijlocul secolului al XIX-lea,
isi face aparitia in 1855 o misiune francezi, solicitati de
Imperiul Otoman pentru studii si masuritori in vederea
amenajirii unei gosele intre Constanta si Rasova, de la
malul mirii la cel al Dunirii. Misiunea francezi era sub
conducerea lui L. L. Ch. Lalanne, inginer; membri com-
ponenti: Jules Michel, Camille Allard si un topograf roman,
Almigeanu. Dintre acestia face figurd aparte inginerul Jules
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Michel, care s-a ocupat cu acest prilej de antichititile dobro-
gene; printre altele, a descris valurile dintre Constanta si
Cernavoda si, mai ales, a consacrat citeva pagini ruinei
monumentului. Acestea se vor publica in anul 1862. Spicuim
de aici relativ la podoabele monumentului: ,,Profilul
persoanelor, poza lor, forma vesmintelor lor amintesc
formele Romei imperiale, dar desenul este atit de incorect,
incit face si se simti o mind barbari . .. In cimitirele vecine
am recunoscut citeva fragmente de cornisd, de pietre sculp-
tate, purtind ornamente puse unele peste altele, ca solzii
de pesti’”’ (Jules Michel, Les travaux de défense des Romains
dans la Dobroudscha, in ,,Memoires de la Société imperiale
des Antiquaires de France’”’, XIV, série 3, t.V., Paris, 1862,
p. 215—258).

Deja Jules Michel a anticipat premisele unei dispute
aprinse privind identificarea tipurilor de ,,barbari” care
apar fie pe metopele monumentului, fie pe merlatura sa,
aga cum avea si se sustini mai tirziu, firi si mai amintim
intuitia sa atit de oportuni care pune in discutie aspectul
estetic al pieselor.

De o valoare stiingifici certi se invrednicesc insemnirile
unui alt cilitor prin Dobrogea, de data aceasta biologul
german C. W, Wutzer, profesor la Universitatea din Bonn,
care venea aici la scurti vreme dupi misiunea francezi,
mai exact in anul 1856. El face multe insemniri si furnizeazi
multe date despre monument, pe care le-au folosit din plin
cercetitorii de mai tirziu: Gr. Tocilescu, Radu Florescu,
Mihai Simpetru s.a. Wutzer relateazi: ,,Cam la o jumitate
de ori in afari de pidure... urmeazi micul sat Adam-
Kelssi-Koy, care, dupi cimitirul siu foarte intins aflat lingi
drum, insemneazi cd ar fi putut si fie destul de mare in
trecut. In apropierea sa imediatd, la micd depirtare de
marginea risiriteani a drumului, se afli un foarte mare si
voluminos monument din vechime. Povestea lui a dispirut
complet din memoria locuitorilor. Ei il numesc Biserica
lui Adam. Probabil aceasti expresie vrea numai si mentioneze
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cd monumentul este tot asa de vechi cit spita omeneasci
sau constructia si semnificatia lui sint departe de amintirea
vietuitoarelor. Pe mine m-a frapat cu totul neasteptat
aceasti mare operid de constructie, cu atit mai mult ci nici
unul dintre numerosii cildtori, care mi-au cizut in minj la
lecturd, nu amintesc nimic de el, cu toate cd se 2fli doar la
trei ore de tirmul sudic al Dunirii si Rasova. Nici nu-mi
vine sd cred cd el nu ar fi atras atentia nici unuia dintre
calatorii mai vechi. Le-as fi fost foarte recunoscitor, dacid
i-as fi putut citi. In cele ce urmeazi voi incerca si dau o
idee despre monument. Si ni-l inchipuim inalt, de circa
60 de picioare, din piatrd tare si mortar rezistent, masi de
zid solidi, a cirei formi reprezinti jumitatea unui ,,ovoid”’,
a cirei bazd zace pe pimint sial cirei virf rotunjit se inaltd
in sus. Astfel se binuieste forma unei cupole, a unui dom,
iar turcii o numesc, din aceastd cauzi, Kiimbet, adici cupoli.
Lipseste orice urmi de poartd, de fereastri. Masa aceasta
de zidirie a devenit asa de tare in decursul secolelor, incit
astdzi degeaba te ostenesti si patrunzi in ea; cd s-a ficut o
astfel de incercare reiese din examinarea partii de risirit a
cladirii. Aici, la citeva picioare deasupra solului, se afli o
scobiturd orizontald, care pitrunde in ziditurd cu 10—12
picioare. Locuitorii ne-au asigurat ci ea a fost ficuti de
citre un pesi turc, cu ajutorul ghiulelelor unui tun rudi-
mentar. Probabil ciuta comori in interiorul cladirii, insi
din cauza rezistentei zidurilor a renuntat la continuarca
incercirii de a pitrunde spre interiorul ei. Numeroase plici
de marmurd, imprigtiate in partea de risirit, ne arati ci
edificiul a fost odinioari imbricat cu ele. O linie, care
inconjurd de jur-imprejur intreaga masi a constructiei, cam
la a treia parte din iniltimea ei, pare a arita ci acolo se
desfisura o frizi. Din picate, portiunea din apus, dinspre
drum, care ar fi trebuit si poarte inscriptia, nu mai arati
nici o urmi a acelei plici de marmuri. Din contri, in intinsele
cimitire- vecine se gdsesc pietre din aceessi marmurd, care
odinioard imbricau monumentul. Intrucit acest fel de piatra
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s-a adus probabil dintr-un tinut indepirtat, de aici s-a
niscut presupunerea, trecind oarecum in legendi, ci mate-
rialul este luat din biserica lui Adam; pe multe asemenea
pietre am gisit inscriptii turcesti din epoci mai noi; o cer-
cetare atenti ar putea si dea, in aceasti privinti, peste
importante ramdgite istorice.

Foarte importanti ar fi studierea pietrelor din jurul
monumentului, care sint ridicate — dupi cum arati urmele
proaspete — pentru a fi arse ca piatrd de var. De altfel, mi
s-a spus ci oricine poate lua orice piatri ar dori. Inainte cu
mai multi ani, un pasi de Silistra, insotit de niste francezi,
a venit aici; acestia au examninat un numir oarecare de plici
de marmuri. Dupii aceea, locuitorii au fost siliti si care cu
vitele lor, pini la Dunire, grelele pietre, care au fost apoi
imbarcate.

Cu tot furtisagul de materiale care dureazi de sute de
ani, in ziua vizitei mele, in septembrie 1856, se mai giseau
impristiate in jur 25—30 plici de marmuri, dintre care cele
mai multe — un avantaj destul de mare pentru conservarea
lor — erau asezate cu fata lucrati in jos. Ele au toate o
grosime de 3—4 toli; constructorul a avut destuli grija
pentru rezistenta lor...”.

Urmeazi o descriere sumari, cu limbaj de profan, a unei
serii de materiale, in cea mai mare parte a lor pietre figurate,
pe care cilitorul german le-a viizut cizute in jurul trofeului.
De retinut ci profesorul Wutzer descrie aici trei metope
care astizi nu se mai pistreazdi, dar care servesc minunat la
reconstituirea marelui briu al celor 54 de metope.

Pasajele urmitoare sint sugestive: ,,O foarte important#
relatare despre monument, confirmati la fata locului, am
aflat-o mai intii la Rasova, din relatarea unui b#trin bulgar,
care se numea Georgi Dima, ce-si petrecuse tineretea la
Adam-Kelssi-Kéy si care m-a asigurat ci in timpul cind
era copil se citira pini pe virful monumentului. Partea de
sus a clidirii, de forma unei jumititi de ou, este astizi
aplatizatii; pe aceastd mici platformi, dupi pirerea generali
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a locuitorilor, o fintind si-ar fi dat apa printr-o plicuti
formi de vas din marmurd. Bitrinul adiuga ci acolo ar fi
vizut plici de piatrd asezate neregulat, ingrimidite, printre
care apa nu mai putea pe atunci si tisneascd in afari, dar
mustea intr-o cantitate agsa de mare, prelingindu-se mult
timp pe fata exterioard a monumentului, ceea ce adus la dis-
trugerea acestuia, Pe atunci, vasul de marmuri amintit era deja
dispirut. Astiizi nu existi nici o urmi de scurgere de api
care si poatd fi luati in considerare. Daci se examineazi
(terenul) prin preajma monumentului, in partea nordici,
spre Duniire, se observii, nu prea departe de aici, numeroase
movile care intrec monumentul in iniltime. Daci s-ar gisi
ceva referitor la captarea apei, probabil ci s-a ficut vreo
canalizare subterani, spre clidire.

Destinatia monumentului nu poate fi decit aceea de
miret mausoleu. Lipsa totali de usi si ferestre amintegte
piramidele egiptene cu a ciror formi exterioard monumentul
nu are nici o legituri. Din fericire, interiorul acestui monu-
ment nu s-a deschis pind acum. De aceea, unul dintre viitorii
cercetdtori, cu cunogtinte de specialitate i mijloace necesare,
ar putea foarte ugor s limureascd insemnitatea monumen-
tului. Dar aceastd lucrare nu trebuie si intirzie prea mult,
pind cind se vor distruge ultimele resturi ale sculpturilor.

Mi se pare in modul cel mai sigur ci monumentul sti
in legiturd cu expeditiile persilor lui Darius. Nu existi nici o
indoiald c# persiiau inaintat intr-adevir pe marginea dreapti
a Dunirii, pind in acel punct, in timp ce si-au intins §i un
pod peste Dunire mult mai departe. Cu aceasti ocazie
trebuie amintitd i imprejurarea ci si astizi, nu departe de
Varna, se afli un sat care se cheami satul persilor (Adschem-
ber), ca si un munte ciruia i se spune ,,Muntele Persilor”
(C. W. Wautzer, Reise in den Orient, Europa’s, und einem
Theil Westasiens, Elberfeld, p. 254—259).

Profesorul Wutzer comite aceleasi erori legate de dimen-
siunile monumentului — aceasta fiindc# in conditiile epocii
si mai ales fiindci nu era avizat in domeniul arheologic-
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arhitectonic, nu a misurat direct ruina pe care a descris-o
atit de sugestiv. Si el vorbeste de formid ovoidal3, de
,,cupold”’, care vine din turcescul Kiimbet, dar nu realizeazi
relatia om-biseric#, asa cum ficuse, la timpul siu, Helmuth
von Moltke.

Tot eroare ar fi stabilirea cavititii orizontale ficute cu
tunurile de ciitre turci in partea risiriteand a nucleului.
Ea este, dimpotrivi, pe partea meridionali — doar daci nu
cumva, in vremea aceea, mai erau vizibile la risirit giuri
ficute in acelasi mod sau altfel.

Este importanti gtirea potrivit cireia o ,,linie’’ inconjura
masa de beton cam la a treia parte din iniltimea ei. Avea si
se dovedeascii, cu peste un veac mai tirziu, ci sint figasele
pe care unii cercetitori, bazindu-se pe observatii sigure, le
agazi la mijlocul inidltimii stereobatului si nu in partea
superioari, aga cum au ficut-o cei mai multi. Si acest lucru
este cu atit mai vizibil in jocul de umbre si lumini de la
asfintitul soarelui.

Rispindirea pieselor sculptate in cimitirele si constructiile
din zoni sau amenajirile de la cismele — unele foarte inde-
pirtate — este deja un fapt notoriu in insemnirile cilitorilor
de la mijlocul veacului trecut. Dar ci pietrele sint ,,marmuri’’
si cd sint transportate dintr-un tinut indepirtat — ceea ce a
creat legenda ci sint aduse de la biserica lui Adam —, totul
nu face decit si amplifice fantezia oamenilor si aceasta,
pentru acele vremuri, este explicabil.

O nedumerire pentru toti cei care au cunoscut astizi
monumentul std in afirmatia lui Wutzer cd pe unele pietre
de la trofeu a vizut inscriptii turcesti. O asemenea asertiune
se infirmi categoric. Poate prin cimitirele satului Adamclisi
si se fi putut vedea atunci texte osmane pe unele pietre
funerare, dar aveau alti provenienti.

Cum aminteam mai sus, textul invitatului german capiti
multd consistentd atunci cind descrie unele pietre figurate:
frize, metope, poate un fragment din friza cu arme, pirti
din festonul attic (parapetul crenelat sau merlatura), despre
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care era inclinat si creadi ci ar fi o scriere cuneiformi (?!)
etc. Dintre aceste descrieri, trei ne infitiseazi mctope care
azi au dispirut — deci dupid 1860 —, in conditiile legate
de evenimentele istorice ale acestui interval. Cu atit mai
mare este meritul profesorului W. Wutzer, cu cit numai
gratie lui avem astizi imaginea aproape completd a re-
gistrului de metope.

Relatarea biatrinului despre existenta unei fintini in
partea superioard a monumentului, pe care profesorul
Wutzer o consemneazi dindu-i un oarecare credit, tine
si ea de fantezia locuitorilor. Nu poate fi vorba decit de
acel ,,put’ vertical care s-a adincit in masa de mortar si
pietre, pe lingd turnul din pietre ciclopice, in ciutarea
vreunor comori. Fenomenul care s-a creat dupi aceea
constd in acumularea de api de ploaie si de zipezi in put
si, prin infiltrare, in masa ruinei, api care pe timpul verii
va fi mustit, prelingindu-se prin vreo fisuri in exterior.
Ci cineva s-ar fi ingrijit ca la locul scurgerii si se aseze

o piatrd — ,,vasul de marmuri”’ — este foarte probabil
si rispundea unei practici de mult rispindite in provincie.
Oricum, totul rdmine... poveste!

Increderea, atit de clar exprimati de citre cilitorul
german, ci ruina nu putea fi decit un mausoleu s-a dovedit
si ea, mai tirziu, neintemeiati. Exista intr-adevir un mausoleu
lingd monument, dar este cu totul altceva ... Si nu uitim,
inca o dati, ci totul nu ficea decit si reflecte o epoci prin
pana unui neavizat ! Acelorasi conditii le atribuim si eroarea
ci monumentul ar fi de sorginte persani !

Un important studiu geologic al Dobrogei il datorim
cilitorului vienez Karl Ferdinand Peters, care, dupi ce
colindi aceasti zoni intre 1864 —1865, face s3 apard, in
1867, o ampld lucrare denumiti de el Grundlinien zur
Geographie und Geologie der Dobroudscha, in ,,Denk-
schriften der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften’’,
Mathematisch-naturwissenschaftliche Classe, XXVII, Wien,
1867. Cu acest prilej, K. F. Peters vede si monumentul,
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care il determini si faci o schitd (fig. I), reflectii si
notiri interesante, din care spicuim ceea ce este mai
apropiat de interesele noastre: ,,Poate ci problema cea
mai enigmatici din toate ruinele antice este mausoleul.
Se afli lingd drumul ce duce la Adamklissi (de tradus
oarecum prin biserica omului), spre satul Iuspunlar —
o suti de fintini — cam pe culmea platformei pe care
prin racord la un punct trigonometric l-am gisit de
83 —85 stinjeni deasupra mirii, ceea ce reprezinti cam
40 stinjeni peste talvegul viii principale invecinate. Aici
se afli o mogildeatd prost ziditd, inaltd cam de vreo 35
de picioare, cu un diametra de 55—60 picioare, impresurati
de un val de dirimituri si de tufis des, fird a prezenta ni-
cdieri, pe laturile ei, vreo intrare. In apropiere de virful
cupolei, peste misurd acoperitd de vegetatie, se vede totusi
practicati o gaurd cunoscuti deja domnului von Vincke,
destul de largid pentru ca un om si pitrundi in ea. Pe cind
mi aflam la fata locului, m-am simtgit asa de riu in urma
unei cizituri, incit nu m-am putut gindi si mi catir pe
ziduri. Totusi, tovarisul meu, domnul Weikum, s-a urcat
sus si a intrat in acea scobiturd §i mi-a redat-o intr-o schiti.
El a constatat ci partea verticali aproape rotundi a acelei
giuri, agezatd nu la mijlocul clidirii, era netedd si bine
tencuitd ; de la locul unde scobitura cotea spre latura nord-
vesticd a suprafetei externe, tencuiala era cizutd, desi cli-
direa se compunea tot dintr-o zidirie foarte tare de piatri.
Pe fund ziceau moloz si citeva pietroaie mari de aceeasi
facturd. Prin lovituri de ciocan in peretii scobiturii, nu s-a
putut distinge nici un spatiu gol gi Weikum crede ci inte-
riorul, cu un diametru de mai bine de 0,9 m, este umplut
cu piatrd prabusitd si moloz. Iatd in ce chip pot completa
spusele predecesorilor mei. Cit despre colosalele pietre
pribusite ale imbricdmintei exterioare, care par in mod
sigur a fi fost de marmuri frumoasi, nu pot decit si confirm
ceea ce s-a spus pind acum cu privire la grosolana executare
a sculpturilor de pe ele. Basorelieful prezentat la figura
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20 ne di o pildd despre aceasta. Totusi, figurile nu sint
nici prea de tot de naturale, nici total lipsite de viatd. Desenul
in zigzag, ce se vede pe picioarele birbatului care tine in
miini spada intinsi de-a curmezisul, aduce — dupi pirerea
domnului E. von Sacken, conservatorul cabinetului de
antichititi din Wiena — cu unii barbari daci. Din picate,
cealaltd figurd, prizonierul (?), este foarte stricati. O alti
piatrd aratd o figurd birbiteascd, imbricati cu o cimasi de
forma unei tunici, care ajunge pini la genunchi, din picate
fira cap si intr-o pozitie foarte teapini. Am mai vizut rasirind
din pimint si un trunchi colosal de om, care pare a sedea
culcat sau a pindi; n-am putut si mi decid dacii este vorba
de un relief sau o statuie. Oricit de neatrigitor ar fi restul
care se vede, nu incape indoiali ci, cu ceva mijloace, s-ar
putea cistiga lucruri mult mai importante. Trebuie si zaci
multe pietre mai la fund sub pimint, Dar, pentru asemenea
intreprinderi, trebuie permisiunea autorititii. Populatia
crestind de acolo nu are nici o nidejde de platd cind vede
vreun mudir sau cavaz; din contrii, in asemenea imprejuriri,
ea se teme cd va fl supusd la munci fortatd. Deci, greutigile
cercetitorului de lucruri antice sint foarte mari §i in aceste
tiri. In tot cazul, cilitorul trebuie si se punii, printr-un
tdlmaci, in contact cu locuitorii roméni sau bulgari. ..
si s facd uz de buiurdul pasei numai atunci cind va fi aproape
de a incepe lucrarea. Pregitirile ar cere in tot cazul citeva
zile la orice punct. Se pare ci domnii Boissiére i Baudry
au facut in felul acesta exploatirile lor si nu mi indoiesc
cd au obtinut un bun rezultat. Eu insumi n-am fost in situatia
de a md ocupa de cercetiri de antichititi; totusi, n-am
vrut si mi opresc de a impdrtigi aceste putine observatii
ale mele, pentru ca si contribui cel putin la fixarea topo-
grafici a acestor pozitii”.

Din primele fraze ale acestui citat constatim aceleasi
aproximatii in misuritori, parci ficute numai cu ochiul
liber, Si K. F. Peters, ca si predecesorii sii aici amintiti
au fost atragi de putul practicat din virful nucleului in jos,
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pe care il descrie — dindu-i parcd proportiile unei semni-
ficatii aparte — dupd observatiile, tot relative, ale cole-
gului siu Weikum. Tencuiala de pe peretii acestei gropi
nu poate fi in realitate decit mortarul bine ficut care alcituia
liantul giganticei constructii si care diadea falsul aspect
de imbriciminte interioard a peretilor.

Ceea ce ne retine insi atentia in chip deosebit sint des-
scrierile unor piese figurate — printre care, o metopd (la
Gr. Tocilescu poartd nr. 20) cu imagini de oameni cu arme,
pe unii considerindu-i daci. Ne este relevati existenta
statuii colosale a trofeului. Aprecierile sale privind aspectul
sculpturilor, de un estetism indoielnic, dar cu oarecare
notd de eleganti, se apropie foarte mult de adevir. Apreciazi
cu multd veracitate starea precard a pieselor care zac haotic
trintite si ingropate in pimint, de unde cercetitorului
din acele vremuri i-ar fi fost foarte greu si intreprindi
investigatiile atit de necesare, si le studieze, si aceasta din
pricina ignorantei si obtuzititii vidite de autorititile ad-
ministrative, Referirile la un eventual examen al realitatilor
de la Adamclisi, ficut de citre invitatii Gaston Boissiére
si A. Baudry, sint de un real interes pentru cercetitorii
contemporani. Se pare ci este vorba de o cilitorie a arheo-
logilor francezi ficutd la Adamclisi cu ocazia repetatelor
campanii de sdpituri intreprinse la Troesmis (Iglita —
Turcoaia, in nord-vestul Dobrogei), intre anii 1861 —1868;
insotiti de alti doi cunoscuti cercetitori, A. Engelhardt
si E. Desjardins.

Pini la inceperea campaniilor de sipituri la monument
si la cetate, sub conducerea eminentului arheolog romén
Grigore Tocilescu (1850—1909) — in conditiile prielnice
create de reintegrarea Dobrogei in hotarele naturale ale
tarii, in 1878 —, in intervalul dintre anul instituirii admi-
nistratiei romanesti in Dobrogea, 1878, si cel de incepere
a activitdtii sistematice de investigatii la monument, 1882,
mai multi reprezentanti ai autorititilor provinciale, printre
care se impune primul prefect al Constantei, Remus Opreanu,
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fac importante consideratii i descrieri, dar mai ales subli-
niazd necesitatea cercetirilor. Notele lui Remus Opreanu
vor fi folosite de citre marele numismat M. C. Sutu care,
punindu-le alituri de judicioasele constatiri si consideratii
proprii, formeazi subiectul unui pretios articol intitulat
Coup d’eil sur les monuments antiques de la Dobroudja,
in ,,Revue archéologique’’, Nouvelle série, Paris, 1881,
p. 288—293, de unde spicuim: ,,Domnul Oprean, prefectul
romin al Constantei (Custendjé), a publicat in Faru
Constangei din 12 mai 1880 o notitd sumard asupra acescui
monument: el a observat foarte judicios ci invelisul ex-
terior de zidirie trebuie si fie dintr-o epoci mult mai re-
centd decit partea centrali din pietre de talie. Domnul
Oprean atribuie aceastd operd persilor, ipotezi ingenioasi,
dar pe c re o desminte lucritura basoreliefurilor si natura
ornamentelor ; arta persani nu ne oferi in consecintd decit
personagii cu barbi si pir simetric buclat, care nu are nimic
comun cu rizboinicii cu barbi lungi §i neregulatd ai monu-
mentului nostru, Ornamentele de arhitecturd sint de ase-
menea striine sistemului decorativ al persilor.
Monumentul nu apartine decit antichititii clasice gre-
cesti sau romane; asprimea lucriturii figurilor, bérbile
lor lungi si vegmintele in pliuri groase ne duc departe de
tot ceea ce grecii sau romanii ne-au lisat prin sculpturile
lor. Trebuie ciutati in altd parte originea acestei constructii;
ea poartd un aspect barbar evident, dar nu sint neamurile
barbare destructive ale Imperiului Roman care au putut si
taie si sd ajusteze aceste pietre mari; nu estedeloc o lucrare
tirzie; dimpotrivd, de n-ar fi asprimea sculpturilor, am fi
tentati si vedem aici o lucrare de epoci foarte veche. Ea
apartine deci popoarelor barbare care au locuit in regiunea
Dunirii de Jos inainte de cucerirea romanilor, probabil
thracilor, si printre acesti thraci, acelora care, i1 contact
cu grecii, vor fi parvenit la un oarecare grad de culturi.
Tribalii, getii §i odrigii au dominat multi vreme aceste
meleaguri; dar primele doui neamuri nu ne-au lisat nici
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un monument §i relatirile istoricilor nu ne ingiduie deloc
si credem ci aceste triburi silbatice ar fi putut si ridice
vreodatd o constructie de aceasti importanti.

Odrisii, dimpotriva, erau cei mai civilizati dintre thraci;
medaliile regilor, care au ajuns pini la noi, sint o lucrituri
frumoasi, greceascd; acesti printi, in secolul al V-lea, aveau
mari tezaure ...’

Urmeazi descrieri de piese, in special figurate, aflate
la monument sau prin imprejurimi.

Numismatul roméan, cu incontestabile merite in istorio-
grafia romaneascd a veacului trecut §i in primele decenii
ale actualului, este si el partagul aceleiagi suite de erori
privind apartenenta monumentului fie etnici, fie crono-
logicd, si aceasta, cum am subliniat-o mereu, tocmai din
cauza lipsei unor cercetiri sistematice. Statul rc nan, in-
tregit in 1878 prin revenirea in hotarele tirii a teritoriului
dintre Duniirea de Jos si Marea Neagrd, avea si initieze,
in scurt timp, o adevirati epopee a investigatiilor de la
Adamclisi. Dar pini la 1882, cind incep primele campanii,
fie Mihai Sutu care si el cidea victimi erorii de a fi atribuit
monumentul regilor odrisi, fie Al. Odobescu, cu a lui recon-
stituire grafici foarte indepirtati de imaginea originari
exactd, aga dupa cum avea si fie intocmitd veridic mai apoi,
ambii aveau si completeze gama ipotezelor demne de
retinut doar cu titlul de inventar,

Meritul unor ciutiri §i solutii acoperite de competenti
§i autoritate stiingifica revine lui Grigore Tocilescu, desemnat
de Academia Romini si conduci cercetiirile atit la monu-
ment cit si la cetatea din apropiere. El a participat nemijlocit
la sdpiaturi, ficind observatii dintre cele mai pertinente;
in ciuda lipsei de metode stiintifice mai avansate, are meritul
de a fi sipat §i determinat toate coordonatele care tin de
morfologia si sintaxa decorativ-arhitectonici a ansamblului
de la Adamclisi. In repetatele campanii dintre anii 1882 —
1909, Gr. Tocilescu, impreund cu alti doi colaboratori,
Otto Benndorf si Georg Niemann, isi vor incorona efor-
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turile intenselor ciutiiri, cu opere elaborate doct, dintre
care cea mai de seami este monografia, apiruti in limba
roméni si in german#, Monumentul de la Adamclisi, Viena,
1895. In aceasti lucrare fundamentals se fac cele mai im-
portante consideratii de ordin istoric si arhitectonic-artistic,
cu solidele concluzii care au rimas valabile pind in zilele
noastre, in ciuda unor incerciri de formulare a unor opinii
cu aspecte diferite.

Gr. Tocilescu si colaboratorii sii au ajuns la incheieri
incontestabile: monumentul, mausoleul si altarul sirt
ridicate in cinstea risunitoarelor victorii reputate de legit-
nile romane conduse de imp#ratul Traian contra getc-
dacilor in frunte cu regele-erou Decebal. Daci primii su
cucerit Dacia, implinind un plan mai vechi croit de citre
C. Tulius Caesar — ca parte integranti a politicii expansic-
niste care atinge apogeul sub domnia lui Traian —,
geto-dacii erau la capitul unor serii de victorii antiromane
de mare risunet, repurtate la sfirsitul veacului I. e.n. Decebal
cedeazi la capitul unei suite de inclestiri singeroase din
anii 101—102 si 105—106, aureolindu-se ca prim mare
erou in galeria reputatilor conducitori ai unui neam care
incepuse si se nasc# atunci: romanii. Monumentul repre-
zinti un simbol comemorativ al victoriilor romane si al
eroismului plin de sacrificii al geto-dacilor. El este construit
din porunca impiratului biruitor intre anii 106 —109.
fn paralel, dar pe o durati de timp mai mare, mai exact
intre anii 106—113, se ridici la Roma, in inima imperiului,
marea Columni, a cirei naratiune complexd si plastic
redatd in basoreliefuri marmoreene are aceeasi semnificatie
ca si cea a trofeului de la Adamclisi, cu diferentele estetice
date si de pozitia lor geografici intre fruntariile uriasului
conglomerat statal.

Deci Grigore Tocilescu si ceilalti savanti care au ajuns
la concluzii identice cu ale sale — si acestia reprezinti
majoritatea zdrobitoare — au demonstrat pentru prima
oari ci Tropaewm Traiani isi are istoria sa legatd organic
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de singeroasele epopei ale rizboaielor daco-romane si tot
ei sint aceia care realizeazi geniala reconstituire a marelui
simbol comemorativ. Concluziile formulate magistral de
citre Gr. Tocilescu — si amplificate cu acribie si pondere
stiintificdi de invitatii romini de mai tirziu, printre care
locul preeminent il ocupi prof. Radu WVulpe — sint ur-
marea fireasci a cercetiirilor ficute pe teren in numerosi
ani de s#pituri, controlate si conduse direct de el. De
aceea incircitura de adevir si exactitate a deductiilor sale
este imensi si incontestabili.

Toate celelalte pireri, multe dintre ele divergente,
asupra cirora vom zibovi pe scurt aici, sint rezultatul
unor interpretiri de cabinet; exclusiv cirturiresti, lipsite
de suportul analizelor de teren sau al unor investigatii
competente.

Inci de la aparitia primelor studii ale lui Gr. Tocilescu,
O. Benndorf si G. Niemann, s-au iscat dispute aprinse
relative la incadrarea cronologici a monumentului, la semni-
ficatia istorici si comemorativi a intregului complex, la
structura arhitectonici si constructivi etc. Cea mai mare
parte a pirerilor exprimate atunci si mai tirziu contraveneau
adesea interpretirilor date de Tocilescu si colaboratorii sii.
Dar cu timpul, in procesul intenselor cercetiri, ele se vor
dovedi neintemeiate, lipsite de fundamentul argumentelor
logice specifice si, in consecinti, aproape ci au dispirut din
cimpul istoriografic actual. Este bine ins#, pentru intelegerea
mai clari a intregului proces de pitrundere in tainele monu-
mentului, si rezumim unele opinii din aceasti categorie si
mai ales pe acelea privind cronologia trofeului, fiindci
asupra celorlalte aspecte — etnografice, arhitectonice, este-
tice etc. — ne vom opri in capitolele consacrate anume
acestor scopuri.

La un prim contact cu piesele monumentului si cu intre-
gul complex de la Adamclisi, Grigore Tocilescu avansase
pirerea, formulati mai inainte de a fi intreprins cercetirile
de rigoare si de a le fi aprofundat, cum c3 acesta a fost ridicat

38

www.ziuaconstanta.ro



de impiratul Valens (364 —378). Iatd cum se exprima chiat
el in aceastd privinti: ,,Din cele pini aici zise se poate vedea
cia noi deja in 1882 recunoscusem insemnitatea cea mare a
edificiului circular, forma lui aproximativi, caracterul siude
monument triumfal, elementele sale constitutive: miezul
rectangular, cimasa inconjuritoare ce purtase odinioari un
vesmint decorativ, scara (cel putin intr-o parte), frizele,
metopole si pilastrii dintre dinsele; trofeul propriu-zis de
deasupra. O idee insi clari despre cum fusese odinioari
monumentul, cum era acoperit, cite frize, metope, pilastri a
avut, daci avea sau nu un coronament de caneluri, unde
anume stituse cele trei statue colosale, inscriptiunea, trofeul
cel mare, acestea si inci multe alte chestiuni, rimineau in
mintea mea tot atitea probleme, ca si epoca exacti a clidirei
si motivul pentru care ea se iniltase. Cici ipoteza ci monu-
mentul ar proveni din sec. al IV-lea, si anume din timpul lui
Valens, era bazati mai mult pe aprecierea stilului de arhi-
tecturi, a caracterului si executirii sculpturilor, singurul
mijloc de datare ce aveam la dispozitiune in lipsa unei
inscriptii ceva mai complete sau a dovezilor scrise de isto-
rici”’.

Orice alt comentariu este de prisos. Invitatul romén va
retracta grabnic ideea avansati a datirii monumentului sub
domnia lui Valens, dar a fost suficient ca unii cirturari
striini, imediat ce au luat contact cu lucrarea despre monu-
ment apiruti in 1895, si priveascd lucrurile altfel, adesea
parerile lor frizind fantezia incontrolabili. Iatd un exemplu:
A. Furtwingler, arheolog miinchenez, a si afirmat in 1896
cd monumentul este opera lui Octavian Augustus, care l-ar
fi ridicat pentru comemorarea bitiliilor sustinute de gene-
ralul siu Licinius Crassus, in anii 29/28 i.e.n., cu geto-dacii
si bastarnii pe teritoriul Dobrogei actuale, pe atunci Ripa
Thraciae. In sustinerea punctului siu de vedere atit de
eronat se bizuie cu preciidere pe argumente etnografice. Nu
numai cii respinge pirerile atit de intemeiate si clare pe care
le aduc mai tirziu Tocilescu, Niemann, Benndorf pentru a
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demonstra apartenenta trofeului la epoca traiand, dar Furt-
wingler, in 1903, face si alte asertiuni contrare, cum c#
inscriptia nu este din epoca lui Traian si nu are nimic cu
trofeul ; acessta ar reda textul sipat sub imp#ratul Traian
pe placa lisati liberd de ciitre Augustus, mai exact, de citre
Marcus Licinius Crassus.

Aberanti ni se relevi opinia exprimatd tot la sfirsitul
veacului trecut de citre Edmond Courbaud, arhecologul
francez care vedea in monument un simbol al lui Traian,
ridicat imediat dupi moartea lui Nerva, cind impiratul a
intreprins cilitorii in provinciile balcano-dunirene, in
vederea pregitirii marilor campanii contra dacilor lui
Decebal.

Folosind aproape exclusiv argumentul stilistic, un alt
cercetitor german, Alois Riegl, atribuie monumentul epocii
lui Constantin cel Mare (306—337).

Conrsd Cichorius infirmi incadrarea cronologici a tro-
feului imediat dupi evenimentele din anii 29/28 i.e.n., cind
litoralul mearitim vest-pontic este supus Romei, deoarece
cultul lui Mars Ultor a fost adoptat abia in anul 2 e.n. si
deci invocarea lui ca argument in favoarea tezei potrivit
cireia ar comemora victoriile lui M. Licinius Crassus cade.
Pe de alti parte, C. Cichorius cautd si acrediteze teza ci
monumentul apartine domniei lui Domitian, cind a cizut in
luptele cu geto-dacii generalul Cornelius Fuscus. $i, mai
departe, zcelasi autor incearcd si demonstreze ci inscriptia
este ridicatd de Traian, cu o refacere masivd a monumentului
sub Constantin cel Mare. Aceasti tezi va avea ecouri, mai
mari sau mai mici, si in literatura arheologicd de mai tirziu.

O alti judecatd, in care structura arhitectonici a monu-
mentului nu este consideratd o unitate si determind incadr#ri
cronologice diferite, vine din partea lui Wilhelm Jinecke,
adeptul pirerii false ci turnul central, prismatic, executat
din blccuri mari, relativ ecarisate, ar fi fost ficut de M. Lici-
nius Crassus, imediat dupi anul 28 i.e.n., sau de Traian,
dupi 106 e.n.,iarumplutura exterioari a tamburului cilindric,
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in primul caz, s-ar fi adiugat sub Traian, iar in cel de-al doilea,
sub Constantin cel Mare. El crede mai degrabi in ipoteza
Crassus — Traian.

Ne retin intrucitva atentia si constatdrile lui Paul Cauissin
care, dupd ce face observatii interesante privind armele,
costumele etc. de pe metope, stabileste identitdti cu arcul
roman de la Orange, din sudul Frantei, pe care il data in
epoca lui Caesar, dar s-a stabilit cd acesta apartine domniei
lui Tiberiu (14—37). Deci apropierea cu monumentul de la
Adamclisi este imposibili.

Studiile lui Silvio Ferri, de mare orizont stiintific, la
capitul unor analize legate de stilul ornamental, de infitisarea
tipurilor umane etc., converg spre solutia datérii in epoca lui
Constantin cel Mare si chiar mai tirziu. ,,De fapt — spune
Silvio Ferri — exista caractere traianee, dar nu sint astfel
si atit de multe, incit s3 impiedice logica de a atribui capetele
infitisate si altor impirati”. In chip bizar, acelasi exeget
ajunge la incheierea ci trofeul ar fi fost ridicat firi si se lege
de un anume eveniment.

Adiugim acestei suite de interpretiri mai putin firesti
nefericita interventie a lui Nicolae Iorge, de naturd si atribuie
trofeul epocii lui Valens, asa dupid cum se inspirase dintr-o
intelegere gresitd a unui pesaj din Oratic, X, a lui Themistius.

Firi si mai amintim si alte opinii care aluneci de la
evidenta adevirurilor postulate de cercetiri serioase, obser-
vim numai ci, raportate la imensul numir de studii elaborate
la sfirsitul veacului trecut si in decursul celui actual, cele care
cuprind incheieri derutante ne apar intr-o minoritate con-
cludentd. Mai mult chiar, ele se izoleazi cu timpul si se pierd
in marea masi a productiilor stiintifice elaborate de cei care
s-au ocupat de domnia lui Traian, cireia i se integreazi
organic si monumentul prezentat de maniera ficuti initial
de citre Gr. Tocilescu, O. Benndorf si G. Niemann.

Cu apropierile de interpretare, insotite in chip inerent
dediferentele de nuante in reconstituirea stilului, ornamenti-
cii, arhitecturii, constructiei etc., se impune si amintim numai,

41
www.ziuaconstanta.ro



fird nici un adaos, numele acelor invitati care au ostenit in
decursul anilor de investigatii si exploriri in jurul trofeului
— pe teren, in cabinetul de lucru sau numai aici — gi. au
ajuns la concluzii conforme cu adevirul irefutabil determinat
chiar de primii cercetitori. In aceasti imensi suitd retinem
numele lui B. Pick, K. Regling, Fr. Studniczka, Th. Antonescu,
S. Reinach, Fr. Drexel, R. Paribeni, G. Giglioli, A. Schober,
R. Vulpe, P. Polonic, M. Durry, P. Nicorescu, G. Radenwald,
Gr. Florescu, G. Bobich, Al. Tzigara-Samurcas, J. Toynbee,
J. W. Perkins, Z. Gonziniec, E. C. Skrejinskaia, G. Ch. Picard,
A. Merlin, J. Macardé, A. Frova, C. N. Mateescu, Em. Con-
durachi, D. M. Pippidi, R. Bloch, Gabriella Bordenzche,
Emilia Dorutiu-Boild, Radu Florescu si, cel mai recent, dar
§i cu bagaj stiintific deosebit prin acuitatea observatiilor,
Mihai Sampetru, asupra cercetirilor ciruia stiruim aparte,
fiindc#, de la Gr. Tocilescu si pind in anii din urmi, nimeni
dintre cci care s-au ocupat de trofeu, altar si mausoleu n-a
mai executat sipituri minutioase, intr-o viziune stratigraficd
noui si cu rezultate remarcabile.

Datele stratigrafice si materialele arheologice (ceramici
si obiecte de metal) obtinute in cursul sipiturilor intreprinse
la cele trei obiective de pe dealul cel maiinalt de la Adamclisi,
in anii 1960—1977, demonstreazi ca acestea constituiau un
ansamblu comemorativ militar unitar. In timpul cerceta-
rilor nu s-au gisit nici un fel de elemente care si trideze o
refacere a vreunuia dintre ele in epocile urmitoare. Unitatea
ansamblului comemorativ este doveditd acum si prin faptul
ci obiectivele se inscriu topografic intr-un triunghi isoscel
prin centrele lor. Mai intli a fost construit altarul, apoi
mausoleul — ambele in anul 102 e.n. — si in cele din urma
Monumentul Triumfal — in 106—109.
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CAUZELE SI CONDITIILE CARE AU DUS
LA CONSTRUIREA COMPLEXULUI
DE LA ADAMCLISI

Aspectul istoric al problematicii niiscute de trofeu, altar
si mausoleu a retinut atentia §i a concentrat preocupirile
multor cercetitori, adesea cu rezultate diferite. Era si normal
din moment ce izvoarele antice, cele literare vorbesc prea
putin, iar cele din care se mai poate desprinde cite ceva
apartin unei epoci mai tirzii ori se incadreazi altora decit
acelora care, prin contemporaneitate, ne-ar fi dat garantia
autenticitdtii. Mai mult decit sursele narative insd, griiesc
cele arheologice, contributia lor la reconstituirea circum-
stantelor care au condus la aparitia monumentului de la
Adamclisi si a Coloanei Traiane de la Roma fiind de
nepretuit.,

Evenimentele istorice din sudul balcanic sint legate
nemijlocit de politica expansionisti a Romei republicane si
apoi a celei imperiale. Popoarele cu civilizatie de adinci
traditie elenisticd intrd rind pe rind, dupi rizboaiele punice,
in alcituirea uriagului stat roman pe cale de a inchide apoi
in fruntariile sale intreaga Mare Mediterand. La mijlocul
secolului al II-lea i.e.n., Grecia si Macedonia sint transfor-
mate in provincii romane, iar statul trac devine clientelar.
ntr-un fel sau altul, interesele Romei se concentreazi la
Dunirea de Jos, unde vizau, pe de-o parte, coloniile grecesti
ingiruite de-a lungul ¢irmului vest-pontic, iar pe de alta, o
graniti la Dunire §i controlul asupra gurilor acestui fluviu,
atunci ca §i mai tirziu, de interes economic si strategic vital
pentru noua stidpinire.
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Prilejul imixtiunii romane in zona circumscrisi Dunirii
de Jos si Mirii Negre il oferd rizboaiele mitradatice, mai
exact, cel de-al treiiea, desfisurat intre anii 74—63 i.e.n.
Pentru a slibi fortele regelui pontic, Mithradates al VI-lea
Eupator (121 —63), romanii il ataci si cauti si cucereasci
zona vest-ponticd intratdi mai de mult sub influenta sa.
Actiunea fulgeritoare condusi de guvernatorul Macedoniei
Marcus Terentius Lucullus Varro — fratele lui Lucius
Terentius Lucullus Varro, comandantul tuturor fortelor
romane antrenate contra lui Mithradates — spre Gurile
Dunirii duce la supunerea intregului tirm vest-pontic si la
instituirea autorititii sale in oragele grecesti de aici, inclusiv
in cele trei mari centre Histria, Tomis gi Callatis.

Dar controlul roman aici avea si dureze putin, numai
zece ani, deoarece nemultumirile generale, atit ale acelora din
sinul cetitilor hellenice, cit si ale autohtonilor geti, dublate
de prezenta bastarnilor si sarmatilor in zon#, au condus la o
mare riscoald armatd. Pentru inibusirea acesteia este trimis
prcconsulul Macedoniei, C. Antonius Hybrida. Ostile sale
insi suferd o infringere dezonoranti chiar sub zidurile
cetitii Histria, in anul 62/61 1.e.n. Se pare c# cel care a condus
cu sutoritate §i iscusinti strategici fortele rasculatilor —
prezuma eruditul Vasile PArvan — va fi fost insusi Burebista,
marele rege geto-dac, a cirui prezentd pe litoral urmirea si
integrarea oraselor grecesti marelui siu stat centralizat si
independent, de la Olbia in nord pindla Apollonia in sud.
In acelasi timp, el realiza un mare front antiroman — totul
- explicabil apoi si prin actiunile sale diplomatice si militare
de naturi si impiedice expansiunea romani in Balcani. Ceea
ce urmeazi evenimentelor din anul 61 i.e.n., reprezintd numai
o scurti perioadi de acalmie, cireia i se circumscrie disparitia
de pe firmamentul istoric a celor doi mari rivali: Caesar la
Roma si Burebista in Dacia. Constatim, dupi anul 44 i.e.n.,
o farimitare a fortelor geto-dace nu numai in Dacia, ci §i pe
cuprinsul actualei Dobrogea. Aceasta va usura considerabil
sarcina Romei; disensiunile c#peteniilor locale duc, rind
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pe rind, in anii 29—28 i.e.n., la supunerea cu forta sau prin
mijloace diplomatice a intregii regiuni de la Gurile Dunirii.
Cel ce o va face este proconsulul Macedoniei, Marcus
Licinius Crassus.

Sub forma ei mai putin clari si stabili la inceput, dar cu
timpul tot mai consolidati si adusid in formele-i obisnuite de
colonizare, noua stipinire, redusi la inceputurile ei la fisia
litorald, mai apoi extinsi la dimensiunile intregului teritoriu
dintre Dunirea de Jos si Marea Neagri, avea si dureze firi
intrerupere peste sapte veacuri consecutive. Atasati mai
intli regatului clientelar trac, aceasti zond — Ripa Thraciae
— va deveni parte integranti a provinciei Moesia, intre
anii 46—86 e.n., ca in cadrul reformelor lui Domitian si
capete statutul de provincie romani aparte, cu denumirea de
Moesia Inferior. In toati perioada Principatului va cunoaste
marele proces al integririi organice in sistemul imperial
roman cu toate implicatiile sale administrative, militare, etnice
economice, culturale. Este perioada cea mai prosperi din
intreagaistorieromanda provinciei, care vaavea un important
rol in cucerirea de citre romani a Daciei. Deci distingem dou#
faze ale integririi totale a actualului teritoriu al patriei noastre
uriagei entititi statale mediteraneene a Romei: cucerirea gi
includerea acestui teritoriu dintre Dunirea de Jos si Marea
Neagri in provincia Moesia Inferior; apoi, acelasi eveniment
s-a repetat in nordul Dunirii, mai exact intre anii 101 —106,
unde a fost constituitd provincia Dacia, in conditii si
imprejuriri care implici aproape total Moesia Inferior.

Cucerirea Daciei a fost precedati de numeroase alte
episoade militare, cel mai adesea confruntiri singeroase care
se terminau cu rezultate favorabile dacilor. Acestia, in
dorinta fireasci de a-gi apira libertatea si independenta, au
reusit adevirate performante antiromane, mai ales dupi
reinchegarea si consolidarea statului lor nord-dunirean
sub conducerea viitorului erou, regele Decebal (86—106).

Pentru romanii sud-dunireni, Dacia reprezenta indiscu-
tabil un mare pericol, de naturi si zdruncine sistemul
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defensiv al fluviului, instituit dupd Domitian, dar, in acelasi
timp, cucerirea sa, plinuitd inci din vremea lui Caesar, ar fi
dat posibilitatea unei adevirate reabilitiri economice a
Romei. Pind si se infiptuiascd planul integririi organice a
Daciei in sistemul imperial roman, s amintim cd insusi
regele Diurpaneus cu ostile sale trecea iarna Dunirea pentru
a surprinde unitétile romane si a le zdrobi, asa cum de
exemplu s-a intimplat in anii 85—86 e.n., cind chiar guver-
natcrul Moesiei, C. Oppius Sabinus, cade in lupti cu dacii,
alituri de ostenii sii. Bitrinul rege dac avea insi si cedeze,
in anul 87 e.n., in fata lui Cornelius Fuscus si a lui Funisula-
nus Vettonianus, fapt care a contribuit mult in hotérirea
sa imediatd de a ceda puterea lui Decebal. Alegerea sa s-a
dovedit inspirati. La cirma Daciei s-a ridicat unul dintre
cei mai capabili regi, si in acelasi timp, adversar temerar al
Romei. Cunostea perfect planurile mai vechi de cucerire a
tirii sale de citre romanii a ciror putere domina toatd
Peninsula Balcanici, iar succesele sau insuccesele predeceso-
rilor sdi si ale sale ii apireau in chip firesc ca episoade fird
urmiri notabile in politica externd a romanilor, desi luptele
cu acestia nu incetaseri. Aceste bitilii, unele foarte singe-
roase, constituie laolalti preludiul marilor evenimente din
anii 101—102 si 105—106, pe care abilul rege le pregitea
conform cu cerintele si cu insusirile sale de conducétor:
,,foarte priceput la planurile de rizboi si iscusit in infiptuirea
lor, stiind si aleagi prilejul pentru a-l ataca pe dugman si a
se retrage la timp. Dibaci in a intinde curse, era un bun
luptitor si se pricepea si foloseascid izbinda, dar si si iasd
bine dintr-o infringere. Din aceasti pricind, a fost multi
vreme un dusman de temut pentru romani’’ (Cassius Dio,
LXVII, 6, 1).

Suirea pe tron coincide aproape si cu risunitoarea victorie
impotriva lui Domitian. Generalul acestuia, Cornelius
Fuscus, face imprudenta si treacd Dunirea in anul 87 e.n.
si, in drum spre Sarmizegetusa, la Tapae, in Banatul actual,
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este surprins de ostile lui Decebal si pur si simplu zdrobit,
insusi comandantul cizind pe cimpul de lupta.

Victoria dacilor este o rusine greu de suportat de citre
vanitosul imp#rat, dar nici Decebal nu se lasi inselat de
succesul repurtat. El cauta si giseste aliati printre neamurile
inconjurdtoare tirii sale si, in urma intelegerilor, ajunge si in-
cheiealiante cu sarmatii iazigi, sarmatii roxolani, quazii, marco-
manii etc. Acest sistem de aliante reprezenta o replici abili,
de ordin diplomatic, datd lui Domitian, care, la rindu-i, a int#rit
linia Dundrii prin reforme administrativ-teritoriale §i mi-
litare, inmul¢ind numérul legiunilor destinate celor doui pro-
vincii create de el atunci, Moesia Superior si Moesia Inferior.

Are loc o noui confruntare daco-romani, tot la Tapae,
dar de data aceasta armatele romane il au in fruntea lor pe
Tettius Iulianus, consul in anul 83 e.n., si guvernator al
provinciei Moesia Superior, a ciirui victorie abia daci mai
poate fi contracarati de citre Decebal, care se retrage spre
Sarmizegetusa. Prin pacea care se incheie, conditiile puse de
Roma — desi nerespectate de daci — fac din Dacia un stat
clientelar al Romei. Decebal este plitit pentru atitudinea sa
viitoare, binevoitoare ; primegte tehnicieni §i mesteri romani,
folositi cu iscusinti la pregitirea unor noi operatiuni.
Acestea aveau si izbucneasci dupi aproape un deceniu, timp
in care prezenta romanilor in jurul statului dac devenise o
realitate, cele doud Moesii — Supetior si Inferior — consti-
tuind pentru ei adevirate rampe de alimentafe cu energii
militare si diplomatice a planului antidacic.

Desi batilia din anul 87 e.n. diduse lui Decebal nenumai-
rate avantaje, cele mai multe dintre ele ajutindu-l sa se
pregiteascid de noi confruntiiri, activitatea sa febrild pe linia
unei intériri militare, atit pe plan intern, cit si pe plan extern,
ii este repede ghicitd, daci nu chiar bine cunoscuti de citre
noul impirat al Romei, Marcus Ulpius Traianus (98—117).
Tin#rul autocrat intreprinde chiar o cilitorie in regiunile
balcano-dundrene, in anul 99 e.n., tocmai pentru a se edifica
la fata locului in vederea operatiunilor viitoare.
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Aplicarea planului de cucerire a Daciei se face imediat.
Concentreazi mari $i numeroase unititi militare, executd
lucrdri de fortificatie si de amenajare a drumurilor de acces
citre Dacia gi cetdtile sale din munti, aduce, de asemenea,
in fruntea celor doud Moesii guvernatori capabili.

Pregitirile lui Traian in vederea lichidirii pericolului
dacic sint dintre cele mai bine calculate si se precipitd pe
misurd ce insusi Decebal ficuse mari progrese in dorinta
justificati de a infrunta trufia romand. Traian aduce la
Dunire circa 14 legiuni si nenumdrate trupe auxiliare, laolalti
aproape 150 000 de ocameni, avind comandantii cei mai buni
ai Romei: pe viitorul imp#rat Hadrian, pe generalii Licinius
Sura, Claudius Livianus, Lusius Quietus etc.; de asemenea,
mari specialigti in tehnica gi arta constructiei militare.

Traian declangeazi operatiunile la 25 martie 101 e.n., cu
numeroasele sale forte aduse din Occident gi din Balcani.
Se intrd in Dacia prin doud puncte: o coloand uriagéd trece
Dunirea pe la Lederata in Banat si alta pe la Turnu-Severin ;
ambele se indreapti spre inima Daciei, unindu-se la Tibiscum
(lingd Caransebeg). Prima mare gi grea confruntare bine
ilustratd pe Columna Traiani are loc la Tapae. Succesul
repurtat de Traian asigur# apoi inaintarea trupelor romane.
Decebal cu ogstile sale se repliazi pe pozitii mai dinainte
stabilite, in uriaga sa bazi defensivdi din Muntii Oristiei.
Cauti si aplice planul mai vechi potrivit ciiruia si se agite
aliatii s#i sarmatii, roxolani gi iazigi, burii i altii, care laolaltd
‘cu dacii si atace pe alt front. Aliatii, sincronizindu-si actiu-
nile tactice, trebuia si-i atace pe romani trecind din nord-
vest si nord prin Moldova de azi spre Dunire si apoi si
inainteze prin Moesia Inferior si Superior citre bazele
armatelor romane. Diversiunea lor din timpul iernii avea
scopul si surprindi legiunile romane prin lovituri neastep-
tate date pe la spate, in vastul teritoriu sud-dunirean, exact
atunci cind operatiunile romane se desfigurau in Dacia.
Dar in Dacia, in ciuda unor ultimatumuri reflectate de suita
imagistici a basoreliefurilor de pe Columni, in jurul cirora
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s-au fdcut apreciabile consideratii istorice in lucriri docte de
specialitate, Traian inainteazd, cucereste teritorii i cetate dupi
cetate, cel ce avea si repurteze mari succese fiind generalul
Manius Laberius Maximus.

n timpul acestor bitilii crincene, atunci cind impiratul
Traian isi propusese sid astepte primdvara pentru asaltarea
capitalei dace, Sarmizegetusa, in plind iarnd, afli cd puternica
aliant3 tesutd atit de iscusit de citre Decebal, intre daco-geti,
sarmati si germani, a declansat un nou atac fulgeritor prin
Moldova, Moesia Inferior si Moesia Superior. Atacul
furios se producea spre sud —sud-vest. Pericolul neasteptat
pentru romani putea fi catastrofal. Cu toate acestea, profitind
de faptul cd Dunirea era navigabili — desi se scontase pe
apele inghetate ale fluviului, care astfel i-ar fi ajutat conside-
rabil pe aliatii lui Decebal —, o parte a trupelor romane
rimin pe pozitiile cucerite in Dacia, altele,destul de numeroa-
se, se deplaseazi rapid in intimpinarea marii coalitiidezlintu-
ite vijelios. Are loc o primi si puternici confruntare intre
armatele lui Traian si céldretii sarmati impreund cu celelalte
forte aliate lui Decebal, fiindu-le impiedicati trecerea spre
sud-vest. Prima victorie repurtati de romani este marcati,
pe locul unde s-a dat bitilia, de o mare cetate care s-a zidit
acolo imediat dupi aceea, din ordinul imp#ratului Traian.
Ammianus Marcellinus, in a sa Istorie Romand, XXXI, 5, 15,
precizeazi la un moment dat: ,,... Nicopolis, care a fost
intemeiat de Traian in amintirea victoriei sale impotriva
dacilor”, iar lordanes, in Getica, XVIII, 101, confirmi
acelasi lucru: ,,... Nicopol, o cetate foarte vestitd, agezati
lingad fluviul Istrus ; aceastd cetate a zidit-o Traian dupi
infringerea sarmatilor §i a numit-o Cetatea Victoriei”.

Intr-adevir, multe veacuri dupd aceea, orasul Nicopolis
ad Istrum — Orasul Victoriei de la Dunire — va aminti
posterititii de faima victoriilor scump plitite de romani aici,
in luptele lor cu daco-getii si cu aliatii lor.

Dar succesul roman de la Nicopolis ad Istrum s-a dovedit
precar in complexul crincenelor bitilii. Intre timp, un alt
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mare grup de rdzboinici aliati ai lui Decebal pitrunsese
din Moldova in nordul Moesiei Inferior si inainta vijelios
spre sud cu planul zdrobirii armatelor romane. Deci, geto-
daci, sarmati §i germani, intr-o masivd alcituire militar3,
amenintau si compromitd victoria romanilor de la Nicopolis
ad Istrum. Traian, insi, cu o perspicacitate demni de un
mare general al antichitdtii —asa dupd cum de altfel 1-a si
consacrat istoria pentru faptele sale de atunci si de mai
apoi —, reuseste sid intoarcd iariisi armatele in intimpinarea
noilor sositi; de data aceasta o altd mare bitilie, mai sin-
geroasd si mai rdsunitoare decit celelalte, se declanseazi
chiar pe platoul de la Adamclisi, acolo unde ostile imperiale,
cilareti si pedestri, la fel ca §i garda personald a impératului,
abia reusesc sd incline de partea lor balanta unei victorii
foarte scump plitite. Cad morti nenumirati si riniti si mai
multi de ambele pirti, desigur mai numerosi de partea
invingilor. Rareori insi, in incercatele lor bitilii, vor fi
pierdut romanii atit de multi ostasi ca in batiliile din sud-
vestul Dobrogei; Adamclisi, punctul ultimei inclestiri, va
intra in istoria omenirii i a civilizatiei gratie tocmai nume-
roaselor jertfe, marele trofeu fiind simbolul tuturor acestor
epopei singeroase.

Bitilia de la Adamclisi a fost hotiritoare pentru soarta
rizboaielor daco-romane dintre anii 101 —106. Guverna-
torul Manius Laberius Maximus rimine in provincia pe
care o conducea pentru a sterge urmele dezastrelor pricinuite
de ri#zboaie, in timp ce impi#ratul isi conducea trupele
epuizate citre teatrul de operatiuni intrerupte din muntii
Daciei. Aici, primivara, ostilitdtile sint reluate cu §i mai
multd inversunare — in ciuda oboselii pricinuite unei parti
din trupe, care luase parte la campania moesici. Sarmize-
getusa insisi este direct amenintatd, dupi ce cetitile incon-
juridtoare, in cea mai mare parte a lor, cizuseri in mina
dusmanului. Rezistenta eroici a dacilor, in conditiile in
care pierderile se anuntau a fi uriase, devenea zadarnici,
ceea ce l-a indemnat pe inteleptul rege si renunte la luptd
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si sd ceard pace, pentru a salva ceea ce mai rimisese. Traian,
la rindu-i, cu preacunoscutul siu simt al realitisii, avind
armatele sleite de puteri si fiind amenintat de iarna care se
apropia, acceptd propunerile de pace ale dacilor. Conditiile
impuse de romani sint extrem de grele gi amenintau si-l
puni pe regele dac, in viitor, in situatia de a i se lichida
orice veleitate de anulare a clauzelor oneroase. El riminea
stipin pe vaste teritorii §i pe imense bogitii, care l-ar fi
putut lesne ajuta si-gi refacd potentialul militar ofensiv §i
defensiv. Totusi el este obligat sd renunte la toate avantajele
ce reieseau din tratatul de pace incheiat in anul 89 e.n.
cu Domitian, cu alte cuvinte, si restituie tot materialul
de rizboi, mesterii si tehnicienii in constructiile militare,
si-si distrugd cetitile atit de puternice, si elibereze prinsii
romani in r#zboaiele anterioare, si cedeze Romei intinse
teritorii din regatul dac, si incheie in viitor aliante potrivit
numai cu interesele invingitorului etc. Se punea astfel capit
unor stiri de lucruri care pe daci i avantajasera atita vreme,
deci se incheia o pace scump plititd de cei ce-si aparau
libertatea.

Cum era si firesc, trupe romane cuceritoare rimin in
garnizoani pe pamintul Daciei ocupate, cu sarcina evidenti
de a asigura indeplinirea de citre Decebal a tuturor condi-
tillor de pace impuse de Traian. Impiratul se intoarce la
Roma incircat de glorie, pentru care motiv senatul ii acordi
onorurile cuvenite ; printre altele, in anul 102, i se di numele
triumfal de Dacicus.

Desigur, pacea avea multe fatete de aparentd pentru
fondul sdu care ar fi trebuit respectat. Nici romanii, dar mai
ales dacii nu credeau in triinicia sa, care, in ultimi analiz3,
era un armistitiu, un mod de a cistiga timp. Evenimentele
care au urmat, pinid la a doua conflagratie, o dovedesc.
Pentru asigurarea noii pozitii in Dacia, Traian dispune
construirea unui mare pod peste Dunire, acela de la Drobeta-
Turnu Severin, care se va dovedi una dintre cele mai mari
opere de arhitecturd ale antichit#tii, conceputi de renumitul
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arhitect al epocii traianee, Apollodor din Damasc. in felul
acesta se asigura legitura Imperiului cu una dintre cele mai
manoase tiri din afara granitelor sale, vehicularea trupelor
gi exploatarea bogitiilor de tot felul — cu preciddere miniere —
fiind considerabil inlesnite. Totodati, armata imperialid
cipitase pozitii strategice puternice in jurul tirii lui Decebal,
isi sporea numirul efectivelor, se reorganiza temeinic —
totul pentru a preintimpina un eventual atac al dacilor.

In paralel, Decebal reface rindurile armatei sale; repari
si pune in functiune multe dintre cetitile care i-au fost
distruse in campaniile din anii 101—102, aceasta cu con-
cursul tot al unor specialisti romani dezertati. Reinnoadi
aliante cu multi dintre conducitorii neamurilor care-i
inconjurau pe daci — germani, buri, sarmati etc. $i, pentru
a realiza surpriza, in anul 105 e.n., Decebal ataci primul
cu toatd vigoarea. Are la inceput unele succese. Ulterior
insi, armatele romane intorc cumpina victoriei de partea
lor. Aliatii lui Decebal, citi vor fi fost, speriati, il pardsesc
si se inchind impiratului, fapt demonstrat evident de repre-
zentdrile de pe Columna Traiani, Regele dac rimine singur,
numai cu fortele sale, in fata unui dugman net superior.
In disperare, incearci si iasi din impas, punind la cale
actiuni diverse : trimite un ambasador — grecul Callidromos —
la regele Partiei, Pacorus, pentru a-l determina si-i atace
pe romani in acea parte de risirit a Imperiului; il captureazi
pe generalul roman Longinus pentru ca apoi, in schimbul
eliberdrii sale negociate, si impuni anumite conditii care
l-ar fi avantajat; dar ofiferul roman se sinucide. Decebal
merge chiar mai departe i urzeste planul asasinirii lui
Traian, dar i aceasti tentativi esueazi.

In anul 106 e.n., armatele romane reimprospitate se
avintdin plini ofensivi si inainteazi adinc in Muntii Or&stiei.
Ele cuceresc una dupi alta cetitile fortificate §i reficute ale
dacilor si cautd si-si atingd tinta finald: asedierea §i cucerirea
capitalei Sarmizegetusa. Aceasta este inconjurati din toate
pirtile de armatele cotropitoare ,,bine dotate cu magini
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de rizboi; apiritorii epuizati de asediul foarte indelungat
preferi sinuciderea onorabili sau multi dintre ei mor de
sete — asa dupi cum ne ilustreazi reprezentirile finale din
partea superioard a Coloanei de la Roma. Decebal si coman-
dantii sii — tarabostes — reusesc s& fugi, dar, urmiriti
indeaproape si gata si fie prinsi, pentru a scipa de o capti-
vitate rusinoas#, viteazul rege preferf s& moari demn: el isi
implintdi pumnalul in piept.

Toate aceste fapte legate de epopeile daco-romane
din anii 101—102 si 105—106 le-am fi putut cunoaste in
complexitatea detaliilor lor, daci am fi mostenit izvoarele
epocii: Comentariile lui Traian, scrise din ordinul impira-
tului, sau Getica medicului Criton, pirtas la campanii.
La fel, opera lui Dio Chrisostomul care 1-a vizitat pe Decebal
la Sarmizegetusa. De un mare folos ar fi fost scrierile de mai
tirziu ale lui Appian, Arrian si Ammianus Marcellinus.
Din picate, ele s-au pierdut, ceea ce ne face si ne sprijinim
toate asertiunile de mai sus pe rezumatul pistrat din Istoria
romand a lui Cassius Dio si pe marile monumente, Columna
Traiand de la Roma si pe Tropaeum Traiani de la Adamclisi.

Dar si revenim la tragicul moment al pieirii regelui
Decebal. Unul dintre militarii romani care-l1 urmireau,
Tiberius Claudius Maximus, 1i giseste corpul neinsufletit,
il decapiteazi si-i duce capul impi#ratului roman, care atunci
se gisea in tabira de rizboi de la Ranistorum. Nu de multi
vreme, s-a descoperit in satul Grammeri de lingi Filippi,
in Macedonia greceascs, piatra de cipitii a lui Ti. Claudius
Maximus, din textul cireia se desprinde stirea ci el a sivirsit
aceastd ispravi, care i-a adus avansarea in gradul de decurion
(ofiter de cavalerie): quod cepisset Decebalum et caput eius
pertulisset ei Ranistoro.

Dupi# cucerire, Dacia, in cea mai mare parte a sa, este
transformati in provincie romani. Astfel, din actualul
teritoriu al patriei noastre, Dobrogea cu risiritul Mun=
teniei si sudul Moldovei intri in componenta provinciei
Moesia Inferior, inci din a doua jumitate a secolului I e.n.
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ca primi etapi in imensul proces de romanizare, care incepe
in aceastd zon# din anii 29/28 i.e.n.; cea de a doua etapi o
reprezintd cucerirea Daciei, in cuprinderea cireia intrau
actualul teritoriu al Olteniei, vestul Munteniei, Banatul si
cea mai mare parte din Transilvania.

Intregul proces de cucerire a Daciei, cu acele confruntiri
dirze intre fortele a dous popoare puternice, unul cotropitor
— expansionist, celilalt in legitim3 apirare a libertitii si
independentei sale, este imortalizat in piatrd din ordinul
impératului Traian, care tine si transmitd posterititii amin-
tirea succeselor sale rizboinice prin Coloana iniltatd la
Roma in marmuri si prin marele Monument Triumfal de
la Adamclisi, ficut din calcarul pimintului roménesc.

Ultimul dintre cele doui monumente — Tropaeum Traiani
— ne apare astizi in toatd splendoarea infhtisirii sale arhi-
tecturale si a profundei semnificatii istorice pentru etnogeneza
roméineasci drept un mesaj generos si fidel izvor de re-
constituire a faptelor evocate.

Ridicat intre anii 106—109, monumentul trebuia si
glorifice si si comemoreze victoriile repurtate impotriva
dacilor si a aliatilor lor sarmati si germani, in contextul
unui teritoriu in are are loc procesul devenirii etnice roma-
nesti, la Carpati, Dunire si Marea Neagra.

De retinut ci in jurul miretului trofeu se mai afli inci
alte dous obiective importante; laolalti, asa dupi cum au
demonstrat vastele cercetiri arheologice sustinute in decur-
sul a peste un veac, ele formeazi o strinsi unitate, atit in
sens istoric, cit si cronologic.

Batilia de pe platoul de la Adamclisi a insemnat din
partea romanilor sacrificii imense in oameni §i materiale de
lupti. Numele celor peste 3 800 de osteni pierduti din partea
invingitorilor au fost grupate pe peretii in piatri ai unui
altar — Bodpog —, ridicat o dati cu monumentul. Cifra
este simbolici, fiindcid vor fi fost mult mai multi soldati
din legiuni si din trupele auxiliare care au cizut pe cimpul
de lupts, dar alelciror nume au rimas pentru totdeauna
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in anonimat. Oricum, pentru vremea aceea, cifra rimine
concludenti. Altarul e ridicat in partea de risirit a trofeului,
la circa 250 m depirtare. In fruntea celor cizuti pentru
Roma, se afli si un important personaj militar, un ofiter
de grad superior al cirui nume cade in lacuni pe marea
inscriptie, dar care, dupd deductii logice, nu poate fi decit
comandantul spatelui, acel praefectus castrorum care si-a
jertfit viata intervenind in luptd in ultimul moment, ceea ce
a ficut ca bitilia si se transforme dintr-o infringere catastro-
fald intr-o victorie, scump plititd, a romanilor. Osemintele
sale se pare ci au fost inhumate, cu fastul cuvenit rangului
sdu, in mausoleul care se inaltd la nord de monument cu
circa 50 m, realizat din pimint, lemn si piatrd de aceeasi
provenientd locali ca si celelalte doud obiective din complex.

fn sfirsit, tripticul arheologic de la Adamclisi, asa cum
ni se desfisoari si astizi, este completat de intinsa cetate
care-si arati ruinele la sud-vest de monument, in valea
ce vine dinspre satul Urluia, la circa 1,5 km spre miazizi.
Este cunoscuta cetate Civitas Tropaeum Traiani, construiti
simultan cu monumentul, dar care suprapune vestigiile
unei aseziri geto-dacice mai vechi. Trofeul cu altarul si
mausoleul ce-l inconjurd, cetatea si Muzeul ,,Tropaeum
Traiani’’, amenajat in centrul civic al comunei Adamclisi,
in anul 1977, formeazi complexul muzeal-arheologic pe
care-]l vom prezenta mai departe in detalii.
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MONUMENTUL TRIUMFAL

In zilele noastre, Tropaenwm Traiani, atit cit a mai rimas
din distrugerile secolelor (fig II), ni se infitiseazd — cu
rezervele inerente — aga cum arita el in antichitatea inde-
pirtatd ;o construg‘t;_lg_ uriasd, cilindricd, cu acoperis tron-
conic, in virful Cireia_se inaltd maiestuss statuia gigantici
care imitd armura_unui ostag roman (fig. III). Imaginea
care ni se aratd acum pe platoul de la Adamclisi este iden-
ticd reconstituirilor grafice la care s-a ajuns pind in 1977,
cind s-a incheiat procesul constructiv al unei imense machete,
la dimensiuni originare, in jurul nucleului de piatrid si
mortar — cit a mai rimas din el la capitul atitor veacuri
de la zidire. Studiile pentru machet# s-au ficut pe materialul
original: nucleul inform si pietrele figurate care au cizut
de pe monument in decursul secolelor si s-au impristiat,
unele pind dincolo de hotarele Dobrogei, la distante dintre
cele mai mari. De asemenea, pe baza atitor pietre simple
care completau structura invelisului intr-o inchegare ale
cdrei conexiuni §i reporturi geometrice §i matematice au
permis incheieri pertinente de ordin arhitectural-constructiv,
arheologic-istoric si etnografic-artistic.

Era firesc deci ca exegetii monumentului, incepind de
la Grigore Tocilescu si colaboratorii sdi si pind la Mihai
SAnpetru — si, dupi cum am aritat, nu sint deloc putini —
si completeze, de la unul la altul, cu un plus de noutate
si de adevir, datele care se incheagi azi grafic intr-o imagine
foarte apropiati de originalul real al antichitatii clasice.
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Admitem, de asemenea, ci la capitul atitor eforturi,
inscrise unei perioade de peste un veac de ciutiri asidue,
vor mai fi rimas inci probleme neelucidate, dar acestea
sint minore si nu afecteazi aproape cu nimic unitatea de
ansamblu, structurald gi imagistici a monumentului. In
prezentarea de fatd vom folosi ultimele rezultate certe la care
s-a ajuns in interpretarea intregului ansamblu, inlocuind
tenta de preferinte si subiectivism care ar putea interveni,
cu criteriile obiective §i cu rezultate veridice, acelea la
care s-a ajuns astiizi prin ultimele investigiri si de teren
si de biblioteci. Controversele stiintifice, chiar daci adesea
sint conduse de pe pozitiile unor p#reri bine intentionate,
vor fi categoric eludate in acest cadru. Ne vom declara
acordul categoric cu teza cea mai intemeiatd gi bine argu-
mentatd la aceastd dati. Aceasta in folosul cititorului care
doreste si se edifice asupra monumentului in toati
complexitatea sa.

Trofeul (tropaeum, lat.; Tpémaiev , gr.) semnificd un
monument construit in cinstea unei victorii repgmtg_
contra unui adversar — practicd 1_ncetat;emta de tl,_,m;rxu

la greci si preIuata apoi “de romanj, mai i ales in _epoca impe-

riald. ] se mai adaugd semnificatia potrivit cdreia ar ascunde
si_ o valoare _iwapico-religioass, exprimatd de cuvintul
amotpémeow. _Cu timpul, acest termen se atri

mentelor comemoratwe, cu destinatie-istarici clar exprimati
de texte scrise. Té tpématov se va integra artei oficiale
care se va constitui pe misurd ce se vor inchega monarhii
absolute. Dar daci initial trofeul includea numai aceste
semnificatii, mai tirziu vom constata pe acest plan o diver-
sificare, ca de exemplu consacrarea lor unor divinitéti pro-
tectoare, cum ar fi la romani Mars Ultor — Marte Rizbung
torulj de asemenea, va reflecta ideatic virtugi ale Tnvings-
toru1u1 ori sacralitatea” unui autocrat — Gemus Augustl ==

pe care il personifica.

57
WwwWw.ziuaconstanta.ro



Separat de aceste semnificatii, in practica romani de
construire a trofeelor apotropawmu"l' la_care ne-am referit
inse rtui, infricosarea dugmanului supus,
indepartarea primejdiilor generate de adversari; trofeul
trebuie 8i mentind treazi in constiinta neamurilor supuse
cd existd o fortd a invingitorului de naturi si-i t{ini in
ascultare, si-i asigure oricind biruinta.

Cel mai vechi trofeu cunoscut este cel ridicat in anul
168 i.e.n., dupi victoria romanilor la Pydna contra mace-
donenilor, iar o mentiune literard de naturi si ne informeze
asupra unui trofeu dateazi din 121 i.e.n. Daci in timpul
Republicii ele sint mai rare, se vor, inmulti considerabil
in timpul Imperiului, luind formele unor mirete monumente.

Astfel ni se prezinti si Monumentul Triumfal de la
Adamclisi, desi aici imp#ratul Traian nu apare in ipostaza
de Genius Augusti, ci de dedicant. Trofeul de la Adamclisi
este menit si transmitd in constiinta generatiilor care au
urmat amintirea victoriilor repurtate de Traian la Carpati
si Duniirea de Jos, contra regelui-erou Decebal si a neamurilor
aliate cu el, care au participat la marile epopei singeroase
dintre anii 101 —102 si 105—106, daco-geti, sarmati, burii-
germani. lar prin forta apotropaici a monumentului, se
impunea autoritatea invulnerabili a Romei intr-o intinsi
regiune periferici a vastului Imperiu, unde popoare tot
mai diferite, intr-o permanenti miscare si fierbere, luptau
si-si apere libertatea.

Astfel de monumente se gisesc pretutindeni in Imperiu,
tidicate pentru comemorarea atitor autocrati vanitosi. Mai
mari sau mai mici, construite si sculptate in piatri sau
marmurd, imprimate pe monede ca parte integranti a ico-
nografiei acestora; dar mai ales sint cunoscute azi pe cale
arheologicd, daci ne orientim chiar si numai dupi cele
dou# mari vestigii cercetate foarte bine in zilele noastre,
cel din sudul Frantei, de la La Turbie, ridicat sub Augustus,
si cel de la Adamclisi, care apargine lui Traian. Aceasta
ca si nu citim decit pe cele mai importante. ..
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Imensul soclu de piatri cu acoperis tronconic care
sustine statuia trofeului, stereobatul, este conceput in
maniera epocii de un arhitect cu multd experientd si cu
alese insusiri estetice, unii dintre cercetitori fiind chiar
inclinati si-1 identifice in persoana lui Apollodor din Damasc,
autorul podului de peste Duniire de la Drobeta si al nume-
roase altor constructii traianee ridicate in forul imperial
de la Roma.

Ruina ajunsi la noi in forma unei miguri umile, dupi ce
a stribitut veacuri de avataruri si vicisitudini, laolaltd cu
imensul material figurat si nefigurat care imbrica cindva
masa de piatri legati cu mortar, se incheagi azi, gratie
indelungatelor ciutiri, cu toate componentele sale, intr-o
alcituire care ne di putinta determindrii aproape precise a
dimensiunilor sale, a structurii constructive si a naturii
materialului litic pe care l-au folosit romanii. Si precizim
mai inéli ci totul a fost ficut din aceeasi piatri, adusi dintr-o
carieri anume exploatati, la Deleni-lenige. Este un calcar
lumachelic, de virsti sarmatici, caracteristic zicimintelor
care afloreazi in zona inconjuritoare si care pe valea lenige
se afld la suprafati. Valea este mirginitd de dealuri continue,
sinuoase, pe ai ciror versanti au fost determinate, din loc
in loc, zece puncte de extragere a pietrei, dintre care sint
mai importante patru, exploatate de romani, aflate la circa
1,5 km nord-nord-vest de satul Deleni-Ienige si la 3,5 km,
est-nord-est de monument; trei dintre ele se afli pe ver-
santul sting al viii, iar al patrulea pe cel drept. Cind s-a
terminat constructia monumentului, cariera a fost aban-
donati si piatra nu s-a mai exploatat deloc, ceea ce a ficut
ca in zilele noastre si se poati face observatii directe. La
partea superioard a zicimintului de calcar sint inci vizibile,
foarte clar, in special in cele trei puncte de pe versantul
sting al viii, figasurile de unde s-au scos blocurile de piatri
pentru cioplirea metopelor, pilastrilor, cornigelor etc.
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Piatra adusi din aceasti zoni se prelucra direct pe locul
constructiei. Blocurile, mai mari sau mai mici — metope,
frize, pilastri pitici, piesele de parament etc. — se degrosau
si se finisau, iar aschiile mai mirunte si informe astfel
rezultate formau un imens pat de nivelare, perfect orizon-
talizat, de la care porneau in elevatie treptele, asizele de
parament, rindul de metope cu pilastri etc. Fiecare rind
dintre acestea forma ,,cofrajul’”’ pentru turnarea miezului
in straturi succesive de pietre — tot deseuri de la cioplirea
pieselor figurate — legate cu mortar, conform suprapunerii
rindurilor de pietre din invelisul exterior.

Liantul pietrelor din masa emplectonului il forma varul
amestecat cu nisip. Citre bazi el are insusiri hidraulice mai
accentuate, care slibesc mai sus, la fel dupd cum greutatea
specifici a sa descreste in elevatie. Acest amestec de pietre
informe legate cu mortar, in compozitia ciruia intrau agre-
gate mai mici, dd cunoscutul beton ciclopeean, extrem de
rezistent. Dovada o constituie chiar diinuirea constructiei
timp de aproape doud milenii !

S-a observat cd intregul proces constructiv se inscrie
unei perioade date, in cazul nostru aceea dintre anii 106 —
109, imediat dup# terminarea campaniei dacice. Consta-
tarea este valabild pentru monument in exclusivitate, fiindci
mausoleul si altarul sint realizate mai inainte, intre anii
101—102. Unitatea de timp, in cazul monumentului, se

rin inexistenta in corpul siu a vreunor diferente

: a nici unei urme de cirimidi pisati in mortar,

altd epocd de constructie sau refacere.

a prilejuit cercetiitorilor o vie controversi
nvind structura nucleului — emplectonului — este asa-
amitul ,,miez” sau ,,turn” central paralelipipedic (fig. 3).

Intr-adevir, o sectiune verticali in monument face si apara
profil un imens turn din blocuri de talie, relativ bine
formd relativ pitrati in sectiune orizontals,

m. El are o indl{ime de 12,42 m, deci il

& are temelia la nivelul primei trepte a
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crepidomei. Ultima sa treime superioari este mai bine
cunoscuti: pe de-o parte, fiindcd blocurile ce-l alcituiau
se vdd cu ochiul liber, pe suprafata deformati de sus a
nucleului, iar pe de alta, fiindcd acel pug sipat in veacurile

iy

i ] ! I
Fig. 3. Sectiune prin monument.

din urmd de citre ciutdtorii de comori se adinceste in
ruind chiar de-a lungul unuiperete al ,,turnului’’ — cel de vest.

S-a crezut la un moment dat ci este vorba de prima
fazd de constructie a trofeului, cu infitisarea unui turn,
vizibil in toate laturile. Acesta, se credea, ar fi fost ridicat
de Traian. Masa de beton ciclopeean ar fi fost un adaos
ulterior, dupd cum la fel de tirzii ar fi toate pietrele figurate
ori nu, care formau invelisul exterior, totul intr-o alcituire
datind de la inceputul secolului al IV-lea e.n., de pe vremea
lui Constantin cel Mare.
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Observatiile de ultimd ord, cu analize foarte exacte,
au dovedit mai intii ci ,,turnul” din miez avea iniltimea
indicatd, de 12,42 m; cd venea de la bazi si pini la acoperigul
tronconic si, apoi, ci el face parte organici din tehnica
constructivd, fiind astfel proiectat pentru a asigura o foarte
buni rezistentd trofeului din virf, pe care-l sprijinea. Citre
aceastd concluzie logici au condus numeroasele analogii
ficute de cercetiitorii trofeelor, inclusiv ai aceluia de la
Adamclisi. Studiul morfologic al tuturor pirtilor sale
constructive, separat si pe ansamblu, considerate pe verti-
cali, conduce la cunoagterea arhitecturali si iconograficd
a unuia dintre cele mai mari vestigii ale antichititii romane
din aceasti parte de lume, cu incheieri strins legate de
semnificatia i rolul sdu.

in continuare, segmentind monumentul prin planuri
orizontale, vom prezenta in succesiunea lor fireascd si in
intreaga lor conexiune arhitecturald categoriile de pietre
exterioare, la rindu-le grupate pe sisteme functionale sau
artistice diferite.

Crepidoma (baza monumentului), inalti de 2,07 m,
este dati de intregul ansamblu de elemente de la baza tro-
feului. Intr-o imensi groapi anume sipati in pimintul viu,
adinci de circa 1,50 m, s-a agternut mai intii un strat subtire
de 10 cm, din piatri amestecati cu pimint negru. Acestuia
i urmeazi un altul de beton, de data aceasta din piatri
legatdi cu mortar alb — opus coementicium. Doud rinduri
de pietre — cel de-al doilea rind suprapunindu-l pe primul
numai pe jumitatea interioard — formau fundatia treptelor.
De jur-imprejurul lor s-a turnat un trotuar de protectie
— area — din material litic aidoma aceluia din emplecton
si tot in opus coementicium. Avea litimea de 7,40 m, o
grosime de 0,50 m spre exterior si de 0,80 m la interior
astfel ci inchidea aproape etang treptele de fundatie — prima,
de jos, in intregime, pe cea de-a doua, numai pe jumitate
din indltime. In chipul acesta se impiedica infiltrarea apelor
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Fig. 4. Profil arheologic la baza monumentului (sectiunea B—B’): 1 — strat vegetal actual;
2 — pimint din epoca moderni; 3 — orizontala trotuarului; 4 a, b — stratul roman (a = pimint
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pluviale care indiscutabil ar fi diunat foarte mult constructiei
(fig. 4).

Celor doui rinduri de pietre de fundatie le urmeazi
treptele propriu-zise, in sapte rinduri, alcituite din blocuri
imense, a cdror lungime variazi intre 1,09 si 1,23 m; au
indltimea de 0,27 m si litimea de 0,60 m. Dintre toate
elementele exterioare ale monumentului, cel mai bine s-au
pastrat, pind in zilele noastre, treptele, aproape in tota-
litatea lor. O vitimiturd mai pronuntati se constati pe
latura de vest a nucleului, unde — cum am mai aritat —
s-ar fl tras cu tunul pentru a stripunge masa de beton
ciclopeean, in ciutarea comorilor. ..

Pe suprafetele lor superioare, constatim doui pante
usoare: una in interior, ciireia i se suprapune treapta de
deasupra, cealalti in afari, la vedere. Dar mai constatim
fenomenul inerent al inclinirii mai accentuate spre interior,
atit a celor doud siruri de pietre din fundatia treptelor, cit
si a primelor patru rinduri ale acestora (fig. 5). Aceasti
aplecare spre emplecton se explici in chip firesc — cum
de altfel au dovedit-o si repetatele cercetiri — prin feno-
menul de tasare a pimintului sub greutatea colosului de pia-
trd. Inclinarea treptelor este, deci, rezultatul infundirii
destul de accentuate a trofeului, in decursul secolelor,
incepind chiar din antichitate. Acest proces didea loc la
infiltrdri de ape meteorice prin constructie si in substructie,
care duceau la inclinarea treptelor, nepermitindu-le scur-
“gerea in afari. Pentru a se preveni inerentele pericole ce ar
fi decurs din acest fenomen, s-au sipat sintulete radiale pe
suprafetele superioare ale treptelor, cu inclinarea spre
afard si la intervale egale, astfel asigurindu-se monumentul
impotriva oricarui risc.

Adiugim aminuntul foarte semnificativ ci diametrul
calculat la cel de-al patrulea rind de trepte, de 37,26 m,
este egal cu indltimea totald a monumentului, fapt dedus
pe baza calculelor matematice si a proportiilor modulare
si geometrice.
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Tamburul cilindric (stereobatul). Imensul trunchi
pe al cirui acoperis tronconic se sprijind trofeul reprezinti
partea din ansamblul general al monumentului care implici
descrieri si interpretiri mai complexe, fiindci aici se cuprind

Fig. 5. Sectiune prin parament (soclu, trepte).

cele mai numeroase piese decorative, intr-o succesiune
adesea controversati. Se impune o schiti morfologici a lor.

De la promenoarul treptelor pini deasupra cornisei
distingem in profil (fig. 6) mai intli un SOCLU de 0,57 m
indlfime, cu un torus incastrat si detagabil si cu o linie a
mulurii aseminitoare unei cornige inversate. Soclul sustine
apoi 3 rinduri de asize de parament, agezate intr-o tesiturd
de constructie foarte rispinditi si foarte frumos realizati:
rosturile verticale dintre doud blocuri bine ecarisate
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rispund in planul superior mijlocului dat de piatra acope-
ritoare. Rosturile au 2—2,5 cm litime si rezulti din unirea
falturilor a dou# asize aliturate sau juxtapuse. Asizele de
parament au dimensiunile : lungimea : 0,95—1,20 m; litimea:

-

s mr S e T e P -

Fig. 6. Sectiune a paramentului cu agezarea mediani in constructie a
asizei metopelor.

0,56 m gi grosimea: 0,70 m. Ca si treptele, ele sint legate
prin agrafe de plumb cérora li s-au sipat la capete santuri
mici trapezoidale amintind cozile de rindunici.

In momentul de fatd se pistreazi la locul lor de origine
un foarte redus numir de piese de parament. Cele mai
multe, cizute pe pimint, multe dintre ele sparte, s-au imprig-
tiat in zond pind la distante dintre cele mai mari. Au fost
sparte sau scobite pentru folosirea lor in scopuri domestice
— de exemplu, ca jgheaburi la fintini (cismele).

Adunate de pretutindeni pe unde s-au rispindit in de-
cursul veacurilor, intregi sau imbucititite, s-a putut calcula
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numiitul lor dupid conexiuni si ansambluri care dideau
raporturi geometrice exacte. Au existat in totalitate 514
piese de parament, dispuse intr-un prim registru de cite
trei rinduri de asize sub briul metopelor si alte trei rinduri
deasupra, pind sub cornigd. Dintre toate se mai pistreazi
la locul lor originar numai citeva: in partea de sud a emplec-
tonului pe trei rinduri, in altele pe unul, maximum doua.

Falturile lor frumos tiiate i suprafetele exterioare
ecarisate cu ingrijire — aproape lise —, totul didea tambu-
rului o notd de elegantd si de acuratete arhitecturald, demne
de cele mai ilustre monumente ale antichititii romane.

Briul decorativ de la jumitatea iniltimii, pe tamburul
cilindric, este dat de ansamblul decorativ-narativ alcituit din
metope alternind cu pilagtrii lor pitici §i incadrate jos si
sus cu sirurile de frize inferioare §i superioare. Totul se
constituie intr-o suitd imagistico-iconografici, prin a cérei
semnificatie intelegem exact cind si de ce a fost ridicat
acest monument insolit. »

Rindul de blocuri din FRIZA INFERIOARA este
compus din 54 de piese, din care lipsesc 14. Au dimensiunile :
1,75 m lungime, 0,60 m indltime, 0,67 m litime. Se unesc
la capete fest, prin juxtapunerea fetelor laterale si prin
legarea cu crampoane de plumb, pentru care s-au sipat
figagele in formd de cozi de rindunici. Fetele exterioare
pastreazd linia arcului de cerc care, inmultit cu 54, da cir-
cumferinta monumentului de 94,97 m si un diametru de
40,22 m.

Este remarcabil decorul frizei inferioare: dintr-o tufi
centrald (fig. 7a) de la mijlocul blocului aflat exact la
nordul tamburului cilindric, risar de-o parte si de alta
vrejuri de acant care merg in sensuri opuse. Se realizeazi
astfel un ornament continuu din volute de frunze stilizate;
in mijlocul fiecireia dintre volute apare capul de dragon
cu gura intredeschisi §i cu dentitia densd. Deasupra, in
spatiile unghiulare date de aliturarea a doud volute inver-
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sate, se vid chipuri de pasirele (fig. IV ). Compozitia astfel
schematizati este incadrati sus si jos, pe laturile lungi, de
borduri in relief cu ornamente compuse din doui linii
intre care se ingsiruie ove longitudinale care alterneazi cu

Fig. 7. Friza inferioari: a — blocul din nordul tamburului cilindric,

cu tufa centrald de la care pornesc vrejurile de acant cu capete de

dragon; b — blocul din partea opusi, cu vasul de tip cantharos, unde
se intilnesc vrejurile de acant.

lenticule verticale. Vrejurile inconjuri intregul monument,
pentru a se uni in partea opusi, la sud, intr-un vas de tip
cantharos, sipat si el in centrul frizei de aici (fig. 7b).
Totul intr-o plismuire plastici de exceptie, in ciuda unor
observatii de detalii stilistice potrivit cirora distingem dou#
maniere de tratare sculpturald a decoratiei: una, dati de o
stilizare mai plind a frunzelor de acant si a capetelor de
dragon ; cealalti, dimpotrivi, consti intr-o noti de oarecare
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schematism rigid, cu dimensiuni mai reduse ale animalelor
infioritoare si cu volute adesea ovale.

Mai presus insi de astfel de constatiri de detaliu in
executie, nimic nu scade din valoarea estetici a acestei
categorii de piese figurate care se inscriu, prin maniera de
tratare, prin infitisare si prin rafinament, productiilor de
elevati tinutd ale epocii. Totul implici o aleasd griji pentru
redarea unui motiv floral ades intilnit in arta monumentali
traianee, cu puternice ridicini in epoca elenistici, dar
transformat intr-un obiectiv de inspiratie potrivit scopului
pe care-l urmirea trofeul.

METOPELE. Au existat initial 54 de metope, din care
astizi se mai pistreazi intregi sau vitimate de vreme si
de oameni 49, cu toate elementele componente ale icono-
grafiei lor sau cel mult stricate mai putin i mai lesne re-
constituibile. Dintre celelalte cinci, de la numai doud avem
martori total nesatisficitori; una este cunoscuti din de-
scrierile profesorului W. Wutzer, iar celelalte dou# s-au pierdut
total. De retinut ci metopa nr. 28 se afli acum la Muzeul
Top Kapi din Istanbul, unde a ajuns, dupi toate probabili-
titile, in jurul anului 1865, in conditii care ne scapi. Deci
ne lipseste continutul imagistic a cinci dintre cele 54 de
metope.

Ele alterneazi ritmic cu pilagstri mici, cit indltimea lor.
Sint 54 de exemplare, de doui categorii, dupi ornamente.
Au existat deci 27 de pilastri cu caneluri si incid pe atitia
cu vrejuri de iederi schematizate, inlintuite pe verticald
in volute inversate (fig. 8, fig. V); pe capitel au ramuri cu
frunze stufoase, tot de iederi. Si in cazul pilastrilor se
observi, la unele exemplare, aceeasi dubli manierd de tra-
tare a ornamentelor ca si in cazul frizelor inferioare: unele
cu o stilizare mai simplistd, mai liniard, altele cu o tratare
mai plini si cu un desen mai strins al ansamblului. Dimen-
siuni: 1,50 m indltime, litimea oscileazi intre 0,54 m§i 0,63 m;
grosimea, de asemenea, intre 0,81 si 0,61 m. In partea supe-
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Fig. 8. Cele doud tipuri de pilagtri care despart metopele.
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rioard se solidarizeazi cu metopele prin intermediul agra-
felor de metal, pe care le intilnim si la soclu, lungi de aproxi-
mativ 30 cm.

Metopele au format, in decursul deceniilor, subiectul
unor aprigi controverse, nu atit in ceea ce priveste inter-
pretarea scenelor, atit de variate si adesea dificil de reconsti-
tuit din cauza coroziunilor, cit mai ales in ceea ce priveste
succesiunea lor pe circumferinta tamburului cilindric.

Dimensiunile lor medii: 1,50 m iniltime, 1,10—1,30 m
litime; grosimea difer#, variind intre limitele de 0,50
si 0,60 m.

fn decursul cercetirilor s-a incercat si se stabileascd
succesiunea lor exacti in desfisurarea intregului briu,
pentru a se gisi o explicatie logici in conexiunea tuturor
celor 54 de piese, cu segmentele lor componente.

Cunoastem pini acum zece astfel de incerciri, desigur,
toate mergind pe o linie ascendenti de izbutire a suitei
lor originare. Firi si stiruim in problematici, dat fiind ci
prezentarea se face pentru limurirea mai lesnicioasi a celor
care vor si cunoasci monumentul in toati infitisarea sa,
vom folosi aici cea mai recenti determinare, datorati lui
Mihai SAmpetru, care are si avantajul unei mai mari
verosimilititi.

Suprafata briului de metope, lungi cit perimetrul tam-
burului cilindric, este impirtitd in sase registre, fiecare de
mirimea unui segment de arc de 60° ciruia i se integreazi
cite noui metope incadrate de pilastri — intr-o parte cei
cu cancluri, in cealalts cei cu vrejuri de iederi. Deci, pornind
de la nord, din punctul unde este centrat blocul de frizi
inferioard cu tufi de acant — iar Gr. Tocilescu a stabilit
exact locul pe emplecton al metopei nr. 1, riminind cizuti
acolo si apoi nemiscati de-a lungul veacurilor —, si rotin-
du-ne spre vest, se desfigsoard naratiunea suitei de metope.
Aceasti suitd, supusi unui examen mai atent, a dat posibi-
litatea grupidrii lor in cele sase registre al ciror continut se
individualizeazi oarecum separat, firi insi si excludi semni-
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ficatia de ansamblu a intregului briu: totul, dupi mirturi-
sirea aproape unanimd a exegetilor si istoricilor, se leagi
evident de episoadele crincenelor rizboaie daco-romane.

Precizim din capul locului ci in centrul fieciruia dintre
cele sase registre se plaseazi cu necesitate o metopd care
redi figura impératului Traian, intr-o ipostazi care se armo-
nizeazi artistic cu piesele invecinate, iar continutul simbolic
se acordi narativ intregului segment. Acest procedeu accen-
tueazi o idee politici majori, aceea de fortd dominatoare a
Imperiului, prin insisi persoana autocratorului atotputernic.

Ordonarea metopelor pe registre, conform celor sase
segmente amintite (S), o facem dupd succesiunea cea mai
recent, totul insi raportat la ordinea numerici stabiliti
initial de citre Gr. Tocilescu si colaboratorii sdi. Astfel se
face usor de inteles intreaga decoratiune, altfel dificil de
prezentat in conditiile in care s-au ficut atitea propuneri
de reconstituiri, cele mai multe si ipotetice si sofisticate.

S I: SARJA DE CAVALERIE ROMANA. Corespunde
arcului de cerc de 360—300° respectiv la nord-nord-vest.

1. Metopa nr. 1 este cea descoperiti de citre Gr. Toci-
lescu pe locul ei initial de cddere, la nordul migurii. Ea
dd inceputul cercului si al naratiunii din briul decorativ.
In ansamblu este destul de bine conservati, desi coltul
superior din stinga i lipseste total, spart probabil la cidere.
Bordura, in muluri dublu profilati ca la toate celelalte
metope, cu mici diferente stilistice, altfel neglijabile, este
si ea mult vitimati.

In basorelief ne apare un ciliret in galop spre dreapta.
Are pirul tdiat scurt, poarti cimasi de zale cu inele marcate
in puncte adincite; mineci scurte, curea petrecuti pe piept.
Pantalonii 1i sint stringi pe coapse, iar inciltimintea pare
a fi perones — un fel de ciubote cu carimbi inalti. In mina
stings, mascati de gitul calului, ine scutul semioval, ridicat
de jos in sus; in cea dreaptd are la orizontali sulita, indreptati
inainte, de-a lungul calului, ca pentru atac.
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Harnasamentul §i coada calului sint schitate cu oarecare
fidelitate. In locul unei sei, se pare ci are un asternut oarecare,
vizibil sub c5liret.

Intregul ansamblu videste mobilitate, in special la
animalul ale cirui picioare anterioare sint ridicate inegal,
in timp ce intregul echilibru pentru cal si ciliret este asigurat
de picioarele posterioare, conform ritmului specific de
cildrie. Totul sugereazi galopul impetuos al unei sarje

(bl 1/1).

2. Metopa nr. 2 se pistreazd mai bine decit precedenta.
Are coltul din dreapta sus puternic aschiat, dar chenarul este
aproape intreg. In imagine apare un ostean cilare, aseminitor
precedentului. Atitudinea calului i a cilaregului sint aceleasi,
iar diferentele de executie sculpturald evidentiate aici, prin-
trun relief mai accentuat, la fel ca si unele diferente de pro-
portii, sint atit de neinsemnate, incit se pare ci cele dou#
metope sint produsele aceluiasi mester (pl. 1/2).

3. Metopa nr. 3 este din picate mult corodati, desigur,
datoritd agresiunii agentilor atmosferici. Se distinge cu greu-
tate chenarul simplu, mai bine p#strat in partea inferioari a
laturii din dreapta. Relieful cuprinde imaginea a doi cilireti.
Pentru a face reprezentarea acestei duble migciri mai facil de
sugerat, mesterul pietrar imprim3 ciliretului din planul
secund o pozitie mai avansati, astfel incit siluetele cilaretilor
si copitele cailor devin paralele, crupele se st rapun partial ;
miscarea picioarelor sugereazi galopul. [i zercirile unor
refaceri grafice ne dau imaginile a doi cilireti cu steaguri in
mina stingd; sint aga-numitii vexilarii — stegari. Dupi toate
probabilititile, imbricimintea lor si harnasamentul cailor se
aseamini cu cele din precedentele metope, mai putin cape-
tele ostasilor care, in cazul de fai, par si fi purtat coifuri

(pl. 1/3).

4. Metopa nr. 4. A ajuns pini in zilele noastre numai
partea ei superioari si aceasta cu relieful foarte stricat,
astfel incit cu greu se poate intregi imaginea compozitiei si
cu atit mai dificil si se precizeze ce ar fi putut fi in partea ei

_ 73
Wwww.ziuaconstanta.ro



inferioari. Bordura obisnuiti este agchiati in partea superi-
oard, mai ales in coltul din dreapta.

Basorelieful reds, ca figuri centrald, un ciliret asemini-
tor ca imbriciminte precedentilor, cu diferenta ci mina
dreapti ridicati este indreptati cu o suliti citre adversar,
iar in spate, la iniltimea capului acoperit de un coif, se vede
scutul. Inamicul are capul descoperit, poarti barbi, este
imbricat cu o cimasi pini la git si are pantaloni. Se apiri
cu un scut oval al cirui umbo se vede. Incercirile de reconsti-
tuire a imaginii in partea inferioari fac si apard trupul unui
alt adversar, strivit de picioarele calului (?) (®l. 1/4).

5. Metopa nr. 6 este relativ bine conservati, desi corodi-
rile, uneori accentuate, fac si se distingd cu greutate capul
ciliretului. Redi un ciliret maiestuos, care nu poate fi decit
imp#ratul Traian in ipostazi eroici, cu mantia fluturind la
spate — paludamentum; picioarele din spate ale calului
sint sprijinite pe un altar, iar cele din fati, ridicate, calci un
adversar doborit. Impiratul este imbricat cu o armuri de
tip lorica graeca, incins cu o centuri latd, cu imbricatii in
form3 de solzi si, jos, cu doud rinduri de franjuri mari,
deosebite de tot ceea ce se va intilni de aici inainte; panta-
lonii sint strinsi pe coapse ; inciltimintea nu se mai distinge.
Harnasamentul este si el mai deosebit si redat in linii mai
accentuate.

Vrijmasul cilcat in picioarele calului are bustul desco-
perit, poartd pantaloni strinsi si incretiti pe picioare; are
barbi si un fel de ciciuli (?), iar spre timpla dreapt# pare si fi
existat un nodus.

intreaga compozitie ne aratd o relativd cunoagtere de
citre artist a proportiilor, a raporturilor dintre elementele
componente, a perspectivei si a miscirii. Ideea urmiriti
este de o fortd necrutitoare; gestul zdrobirii dugsmanului
reflecti fidel ideea triumfului asupra unor neamuri barbare
supuse. Este deci piesa centrali a registrului din segmentul

prim (pl. 1/6, fig. VI).
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6. Metopa nr. 5 este bine conservati, in pofida lipsei
coltului sting superior si a degradirilor care au afectat cu
precidere chipurile celor trei combatanti. Doar soldatul
roman, dominator, este cilare. Picioarele calului strivesc un
adversar cizut, aflat la baza imaginii. Surprins in miscare,
ciliretul are arma indreptati spre cel de-al doilea inamic,
aflat incd in picioare. Verticala trunchiului siu, vizut in
semiprofil, este insotiti de axele divergente ale bratelor si
picioarelor si de linia inclinati a capului, privind citre
adversar. Invingii au birbi, bustul gol si pantalonii stringi pe
picioare. Ostasul roman poarti ciimasi de zale. Putem
presupune si existenta unui al patrulea personaj.

Scena complexi si echilibrat construiti se remarci prin
dinamism gi varietate, prin justul simt al proportiilor si
grija pentru fidelitatea anatomicid (pl. 1/5).

7. Metopa nr. 7. Intreaga suprafati figurati este mult
corodati, iar o parte mici din coltul din stinga sus lipseste.
Bordura simpli este afectati serios, tot in partea superioara.

Scena din relief, mai lesne reconstituibili, redd un ostas
cilare, al ciirui cal cabreazi spre dreapta, iniltindu-se citre
un adversar decapitat, inclinat, gata si se pribugeasci.
Ciliretul tine in mina dreapti, de pir, capul adversarului
bistinag. Este imbricat cu o cimasd cu imbricatii de solzi si
cu pantaloni incretiti care ajung numai pind la genunchi.
Se pare cd pe cap purta coif cu apéritori de ceafd i obraji.
Si-n acest caz, invinsul are bustul nud si poartd itari pe
picioare.

Chipurile personajelor sint mult alungite (pl. 1/7).

8. Metopa nr. 30. Degradirile sint atit de accentuate,
incit unele parti ale scenei devin anevoie de reconstituit.
Laturile lipsesc in intregime, deteriordrile conferind partii
inferioare dimensiuni vizibil reduse. Imaginea este domi-
natd de silueta unui ciliret in galop. Gr. Tocilescu incerca
si acrediteze ideea cii este chiar Decebal. Personajul intr-o
astfel de ipostazi are sulita in mina dreaptd, iar capul ii este
intors citre atacantul roman, din a cirui figurare s-au mai
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péstrat doar cimaga cu zale si profilul unui picior. Chipurile
ambelor personaje nu mai pot fi distinse. Dar si unul si
celdlalt lasd impresia c# strivesc trupul unui ostag autohton,
cizut si sprijinit in cotul sting, ca si cind ar fi grav rinit.
Acesta are bustul gol si pantalonii in creturi.

Scena este dinamici cu multiple axe de interes, iar
constructia, abandonind obignuita rigiditate, devine supli si
variata (pl. I/30).

9. Metopa nr. 50 lipseste.

S II: PREGATIREA ATACULUI INFANTERIEI
ROMANE. Rispunde registrului aferent segmentului de
cerc cuprins intre 300—240°, aflat la vest de piesa centrali,
imperiald, pe axul est—vest,

10. Metopa nr. 26 se pistreazi bine, desi se vid si aici,
in partea inferioard, urme adinci de coroziune.

Chenarul incadreazi trei signiferi — stegari — in mers
spre dreapta. Sint imbricati in cimisi de zale, terminate cu
cite doud rinduri de franjuri frumos schematizate. Coafura
pare si fi fost in bucle mici, cum se vede la stegarul din
stinga. Pe piept poarti un fel de fular — focale — care
atirni si la spate. Reprezentarea acestora se face prin cele
trei rinduri de muluri paralele, pornind pe piept in unghiuri.
Sint incingi cu cingula, iar pe soldurile din dreapta le atirni
cite un gladius (pumnal); in picioare poarti caligae (sandale
cu talpa bitutd cu tinte).

Primul i al treilea dintre stegari poartd drapele pitrate —
vexilla —, cu chenar simplu s§i jos cu franjuri realizate in
linii incizate. Cel din centru are un signum format din dou#
coroane murale suprapuse.

Se sugereazi mersul, picioarele fiind usor fandate spre
dreapta, dar constatim, mai degrabi, o atitudine statici,
imobild (pl. 1/26, fg. VII).

11. Metopa nr. 41 este pistrati in conditii mai bune, desi
in partea inferioari a reliefului coroziunea apare accentuati.
In cadru se infigiseazi trei soldagi indreptindu-se spre dreapta.
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Sint cornisti — cornicines; poarti tot cimisi de zale, la
poale cu doui rinduri de franjuri. Pe piept si pe umeri apar
salurile, de data aceasta mai mari, redate prin mai multe
rinduri de benzi late, pe umeri. Au cingitori — cingula —
si pumnale — gladii. Capetele le sint descoperite, pirul redat
in suvite scurte, prin incizii paralele. In picioare, caligae.
Cornurile au forma unor volute mari pe care le tin cu mina
stingd, in dreptul gurii — se pare ci sufld in ele —, in timp ce
cu dreapta apucid axele impodobite cu rozete (pl. I/41).

12. Metopa nr. 12 are vitimituri accentuate, fapt care
face si se desluseasci mai greu contururile personajelor. in
chenar sint incadrati trei stegari — signiferi —, precedati de
trei antesignani — luptitori de elitd. Stegarii poarti aceleasi
cimisi de zale si fulare in jurul gitului. Nu este clar ce purtau
pe cap. Soldatii laterali au cite un signum, cel din centru o
acvild cu aripile ridicate.

Luptitorii — antesignani — au coifuri, scuturi hexagonale
destul de mari, pe solduri cite un gladius, iar inmina dreapti,
jos, pe orizontald tin indreptati in fai cite o sulitd — pilum —
—, totul sugerind tinuta de mars.

Cele doui planuri suprapuse creeazi o oarecare confuzie,
dar se disting totusi in profunzime trisiturile celor doui
grupuri de personaje, inchegate intr-o unitate conventionali
de spatiu si perspectivd (pl. 1/12).

13. Metopa nr. 25, in realitate numai un mic fragment,
un colt din partea superioari din stinga sus, pe care il avem
descris de citre Gr. Tocilescu; intre timp piesa s-a pierdut.
Din ceea ce se mai vedea atunci, si asa mult corodat, se
distingeau trisiturile unui cap de ostean care (dupa pozitie),
pare si se fi integrat unui al doilea plan de perspectivi, cel
din spate. Se pare ci existau dou# grupuri a cite trei osteni,
fiecare pe cite un plan (pl. 1/25).

14. Metopa nr. 10. 1i lipseste toati partea superioari,
avind ambele colturi rupte, mai mult cel din dreapta. In
chenar se disting, cu greu, pirtile inferioare a trei personaje,
cel din centru mai bine pistrat. Dupi toate probabilititile,
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ar fi imaginea imparatului Traian, ceea ce face din piesi
centrul segmentului al doilea. Impératul ne apare in ipostaza
unui ofiter cu cimagid de solzi — lorica squamata — si cu
paludamentum. In mina dreaptd tine sceptrul; pasul ii este
usor indoit spre stinga.

Celelalte douid personaje, de la dreapta si de la stinga,
sint tot militari, imbricati insd in cimisi de zale, terminate
la poale cu franjuri. Au pasii indreptati citre personajul
central — imparatul (pl. 1/10).

15. Metopa nr. 15, spartd in mai multe buciti, a fost
intregitd; coroziunile accentuate estompeazd mult chipurile
personajelor. Din ceea ce se mai vede cu multi dificultate, se
pare ci distingem dou# planuri a cite trei soldati. Primii au
cidmisi cu zale; celui din dreapta i se distinge scutul oval cu
umbo. Merg spre dreapta si au sibii (?) tinute inainte. in
partea superioard apar arcurile trompetelor (?), care apartin
celor trei tubicines (ostasi din grupul de semnalizare al
unititilor de infanterie) din planul al doilea (pl. I/15).

16. Metopa nr. 11, in ansamblu, se pistreazi mai bine,
desi coroziunile intinse pe intreaga suprafati a reliefului fac
si dispard multe trisituri ale imaginilor umane. Se disting
trei soldati in mers spre dreapta, numai ci sint imbricati
diferit : primii doi cu cimaisi de zale, cu cite patru rinduri de
franjuri, in timp ce al treilea are o cimagid cu imbricatii —
lorica squamata — tot cu patru rinduri de franjuri si cu
mineci scurte. Celelalte elemente componente se disting
-anevoie. Totusi se vad un gladius la soldatul din stinga si
cornurile, mai ales al celui de-al treilea (pl. I/11).

17. Metopa nr. 40 este foarte bine conservati, in ciuda
faptului c# in partea superioard chenarul este vitimat. Ni se
reliefeazi trei stegari — signiferi — in mers spre dreapta,
insd cu capetele intoarse si privind citre stinga, inapoi. Au
capul descoperit gi pirul tdiat scurt, redat in suvite prin
striuri paralele. Pe piept si in spate apar salurile, iar cimagile
de zale se termind cu un singur rind de franjuri. Poartd
pantaloni scurti, stringi pind sub genunchi si caligae.
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intreaga compozigie este clari, aerisitd; are perspectivi;
toate detaliile centurilor, pumnalelor si steagurilor sint
evidente. Steagurile sint de data aceasta rectangulare, pe ver-
ticald, mai putin cel din mijloc, care este alcituit din doua
coroane murale suprapuse (pl. 1/40).

18. Metepa nr. 13. Intreaga suprafati se afli in fazi
incipientd de coroziune, totusi figurile se disting destul de
bine. Ele se constituie intr-un grup de stegari — signiferi —
si luptatori de elitd — antesignani — in mars spre dreapta.
Dintre acegtia, primul este mai avansat si mai detagat de
ceilalti doi; poartd cdmaisi de solzi si scuturi hexagonale in
fatd. Pe solduri au gladii si in mina dreapta tin indreptata,
inainte, ca pentru atac, sulita. Se pare ci soldatul din stinga
poartd cnemidae (apiritoare de picioare), pe lingd obignuitele
caligae. Capetele sint mult erodate, desi la stegari conturu-
rile apar mai clare; se pare ci au parul scurt, in bucle mici.
Steagurile — signa — apar, in acest caz, mai deosebite:
primul si al treilea par a fi in retele cu pitrate mai mici; cel
din mijloc ar reprezenta un vultur cu aripile ridicate.

In general, este o lucrare mai izbutita, desigur in limitele
tehnicii §i ale manierei proprii obiectivului (pl. I/13).

S III. LUPTA INTRE PEDESTRASII ROMANI SI
CEl BASTINASI. Este a treia parte a briului de metope,
cuprinse intre 240—180°, care intregeste jumitatea de
vest a tamburului cilindric.

19. Metopa nr. 18 a suferit degradiri inegale, de supra-
fatd, in special in partea stinga inferioard. Este o scend tipicd
de luptd. Personajele figurate sint soldatul bastinas si cel
roman, iar deznodimintul nu este mai putin semnificativ
pentru tendinta de glorificare §i invincibilitate a luptitorului
roman. Soldatul bastinag, invins, std in picioare, cu spatele
citre privitor. Trunchiul este redat in perspectiva frontali,
iar capul, bratele §i picioarele in semiprofil; piseste inainte,
spre stinga; poartd bonetd rotundi; din chipul deteriorat se
deslugesc doar ochii gi barba; miinile, indoite din cot gi
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intoarse in fati, sustin palogul curbat; bustul este gol; are
pantaloni strinsi pe pulpe.

In fata sa se afli statura masivi a legionarului roman,
in cimagi de zale — lorica graeca —, terminati la poale cu
doui rinduri de franjuri. Pe cap poarti coiful cu apiritori
de obraji si de ceafi. Antebratele sint de asemenea protejate
(cu toate ci proiectia laterald a scutului ascunde integral
unul dintre brate, existenta apdritorilor simetrice este de
presupus). Soldatul implintd pumnalul in abdomenul ad-
versarului, fird a-si deplasa bustul, fandind ugor picioarele.
Teaca este impinsi citre spate, in migcarea brusci de mane-
vrare a armei. Scutul hexagonal, de mari dimensiuni, ii
acoperd partial bustul si integral un brat; pentru a-i reda
amplasarea, sculptorul i-a dublat latura superioars, limi-
tindu-i nejustificat deschiderea (pl. I/18).

20. Metopa nr. 16 are coltul cu chenar, din dreapta jos,
spart. Intreaga suprafati a reliefului, estompati de erodari,
face dificild limurirea unor trisituri din planul scenei de
luptd. Relieful redi infruntarea intre un barbar, cu pirul
strins pe cap si cu nodus la dreapta, apirat de un scut oval
cu umbo rotund, pe care-l tine cu mina stingi — vizibil din
fatd —, si un soldat roman care poartd scutul hexagonal.
Ultimul are coif pe cap, cu apiritori de ceafi si obraji, dar
armura nu-i poate fi determinati tipologic din pricina erozi-
unii; indreapti sabia spre pintecele adversarului care, la
rindu-i, se apdri cu o suliti.

La picioarele lor este doborit un al doilea adversar,
cu capul ridicat in spatele congenerului siu; poarti o boneti
semirotundd si are bustul descoperit;in miini tine o sabie
curbd; pantalonii drapati sint strinsi pe picioare, dar se
disting anevoie; are nodus (2) (pl. I/16).

21. Metopa nr. 20. Imagine foarte bine pistrati, de o
dramatici fortd expresivi. Compozitia este structurati pe o
linie descendentd oblici, cu distantele spatiale marcate prin
tratarea mai acuzati sau mai sumard a reliefului. Metopa,
dominati de soldatul roman surprins in plin elan combativ,
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cuprinde si doi adversari autohtoni, unul in genunchi si
altul cizut in spatete acestuia. Legionarul, cu mina dreapti
ridicatd si pumnalul in pozitie de lupts, este masiv. Pe cap
poartd coif cu apiritoare de ceafii; este protejat de o cimasi
de zale cu doui rinduri de franjuri la poale, figurate prin
dreptunghiuri juxtapuse; in picioare are caligae. Drept arme
ii servesc pumnalul — a cirui teacd goald atirnd de umarul
drept — si scutul hexagonal. Rizboinicul este figurat intr-un
profil respectat cu consecventi; exceptia o alcituiesc doar
umirul si bratul ridicat. Scutul, redus la jumitatea dimensiu-
nii sale, creeazi o perspectivi care acoperi trunchiul pe o
portiune vasta.

Descendenta oblici are al doilea reper in combatantul
autohton ingenuncheat. Figura sa puternici, cu ochii alun.
giti, nas masiv, buze groase si barb# redati prin striatiuni
lungi, exprim# drama invinsului. Prul i este acoperit de o
bonet# semicaliticd. Bustul 1i este gol; pantalonii lungi, cu
creturi, sint stringi pe pulpe. Bistinasul sustine cu ambele
miini, intr-un ultim gest de ap#rare, sabia curbati. Linia
acesteia traseazi o alta, oblici, perpendiculari pe schema de
constructie a imaginii.

Cel de-al doilea invins este lucrat intr-un relief mai plat
sugerindu-i-se astfel pozitia in planul secund. Pirul este
adunat intr-un nodus pe timpla dreapti. Intreaga sa fizionomie
sugereazd suferinta. Barba 1i este redatd prin suvite masive;
poartd focale pe bustul gol si pantalonii traditionali.

Intreaga compozitie este mai reusitd, trisiturile mai bine
proportionate, perspectiva mai clari — poate ajutatd si de
mai buna conservare a reliefului (pl. 1/20, fig. VIII).

22. Metopa nr. 33, bine pistrati, redd capturarea unui
barbar de citre un soldat roman,

Ingrijit structurati compozitional, metopa beneficiazi
de ritmuri dinamice, variate. Desi soldatul roman are trisi-
turile fetei deteriorate, modul detaliat de tratare a cidm3sii
cu solzi — lorica squamata — ne face si presupunem existenta
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initiald a unui chip portretizat atent, desi schematic. Se
mai poate distinge apiritoarea unui coif.

Legionarul poarti aparitori de brage, iar pe umairul
drept i se vad banduliera, centura si teaca sabiei. Lorica,
inzestratd cu dou# rinduri de franjuri la poale, pare si fi
captat, prin ritmuri decorative, fantezia autorului, deoarece,
pentru virtuti expresive, partea ei superioard este proportio-
nal mult mai redusi dimensional fati de poale. Este de
remarcat, pentru aceeasi ordonare expresivi, neadecvarea
cimisii din solzi la miscarea de stipinire si infringere a
adversarului, in care este antrenat tot trupul rizboinicului.

Captivul are bustul gol, modelat puternic; capul fi
este orientat citre adversar. Pantalonii incretiti §i stringi pe
corp subliniazi fandarea unui picior, opus migcirii care
antreneazi capul citre adversar. La baza metopei, intr-un
registru de adincime, sint figurate armele invinsului, dintre
care se detageazi, firi eleganta liniei, sabia curbatd (pl. I/33).

23. Metopa nr. 27 contine o compozitie cu doud perso-
naje, destul de bine piastrati, desi chipurile acestora au suferit
vitamairi, unele chiar accentuate. Vizute intr-o inconsecventi
perspectiva laterald, personajele sint de iniltime diferit.

Compozitia este compacti intre umeri §i solduri, bratele,
sting si drept, ale personajelor suprapunindu-se pargial in
pozitia de sustinere a sibiilor. Primul personaj, de staturi
mai scundd, cu bratul indoit din cot, pentru a sustine
. sceptrul, este impiaratul Traian. Pentru aceeasi identificare

. pledeazi si pozitia metopei, aceea de a fi plasati in centrul
celui de-al treilea segment; apoi, prezenta sceptrului, cit si
0 vagi aseminare fizionomic#, avind oricum rolul unui
portret in conditiile schematizirii extreme a figurii umane,
vadesc si sustin constatarea. Traian are parul scurt, redat prin
suvite subtiri, incizate, care-i acoperi fruntea aproape pini
la sprincene. Ambele personaje poarti tunici scurte cu
minecd pind la cot, saluri bogate la git — care inscriu linii
decorative ample —, iar in picioare, caligae. Mina dreapti a
lui Traian, ridicati, ar reda un gest oratoric (pl. I/27, fig. IX).

o www.ziuaconstanta.ro



24. Metopa nr. 19 este puternic deteriorati prin spar-
gerea si aplatizarea detaliilor. Scena cuprinde, in acelasi tip
de reliefare, doi luptiitori: soldatul roman invingitor si cel
autohton pe cale de a fi invins. Personajele sint vizute
lateral, exceptie ficind torsul legionarului care poarti o
cidmagi cu imbricatii $i scutul mare, hexagonal, care il apiri.
Pentru a unifica compozitional imaginea, marcati lateral de
siluetele luptitorilor, mesterul pietrar a inscris curba sabiei
cizute a invinsului. Soldatul roman, cu o migcare prin care
incearcd si implinte sabia in abdomenul adversarului, suge-
ratd doar prin aplecarea capului si fandarea piciorului, are
capul protejat de un coif cu apiritori de ceafd si obrajl
In picioare, usor desficute, are caligae.

Pozitia adversarului este mai nuantatd, schitindu-se o
migcare de retragere a abdomenului in care este lovit; are
barbi si poarti pe cap o bonetd. Bustul, atent modelat, este
descoperit; pantalonii cu creturi, stilizati intr-o manieri
caracteristici monumentului §i schitind ritmuri decorative,
sint stringi pe picior (pl. I/19).

25. Metopa nr. 22. Bine conservatii, imaginea redi cu
dinamism si complex ritm de ansamblu o scend dramatici
de lupti. Inclestarea conflictuali determinid sculptorul si
abandoneze rigiditatea schemei constructive dreptunghiu-
lare, in favoarea unei compozitii care se poate integra tri-
unghiului. Virful acestuia este marcat de figura puternici,
masivii, a soldatului roman, care poartd coiful obignuit cu
apiritori. Este imbricat cu lorica graeca previzuti cu doui
rinduri de franjuri la poale; la sold poarti teaca pumnalului,
iar drept inciltiminte are callgae Intreg corpul siu este
marcat de efortul de a implinta sabia, cu ambele miini, in
umirul drept al adversarului, in zona claviculei. Aceasti
migcare antreneazd intregul siiu trup. Pentru a o detalia,
mesterul foloseste perspectiva frontali la trunchi, picioarele
fiind figurate printr-o redare laterali.

Invinsul, si el masiv, are piciorul sting mult indoit, su-
gerind ciderea sub efectul loviturii primite din spate, 1ntregul
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corp fiind trasat pe o axd mai oblicid decit cea a soldatului
roman. Poarti pe cap boneta semirotundi; are bustul nud,
iar pantalonii ii sint stringi pe picioare. In mina dreapti tine
sabia curbati care se profileazi pe imbricimintea soldatului
roman. Jos, la picioarele lor, un barbar cizut; in spatiul
din colt i se redd capul cu suvite de pir pe spate — poate si
cu nodus — si cu barbd mare.

Intregul ansamblu, plin de perspectivi si cu trisituri
clare, exprimi aceeagi miscare precipitatd, specifici scenelor
de lupti corp la corp, in nota de victorie a soldatului roman

(pl. 1/22).

26. Metopa nr. 17 prezintd una din imaginile cele mai
bine conservate, impresionind prin caracterul complex al
constructiei, prin expresivitatea de ansamblu si detaliu,
Compozitia este structuratd pe schema statici a dreptunghiu-
lui, avind centrul superior subliniat prin arma unui barbar,
chenarul insotit de liniile inscrise de corpurile combatantilor,
iar axele de interes marcate prin armele acestora. lerarhia
imaginii este dominati de soldatul roman reprezentat inte-
gral in partea ei stingd. Acesta se afli in conflict cu doi
barbari: unul cizut care, cu trunchiul, inscrie o linie para-
leld chenarului drept, iar cu piciorul insoteste linia inferioari
a acestuia; celilalt, inci in luptd, este intr-un registru riguros
suprapus primului.

Soldatul roman poarti un coif mare ciruia i se disting
_ apiritorile de ceafi i obraji; cimasa, cu imbricatii
ascutite — lorica squamata — are jos doui rinduri de fran-
juri; apiritorile de brate sint redate prin fijii-britiri care
coboari pe antebrat in spirali. In fata coifului, un scut mare
hexagonal cu umbo. In mina dreapti, jos, la orizontali, tine
sabia de miner cu lama indreptati spre adversarii cizuti. Teaca
sabiei se profileazi pe lorica; poartd pantaloni scurti, stringi
sub genunchi; in picioare, caligae.

Béstinagul cdzut are péirul strins in guvite orizontale pe
calota craniani, iar in dreapta se leagd intr-un nodus foarte
evident. Bustul este gol; pantalonii, mai largi, au creturi
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redate sub forma unor caneluri. Cu ambele miini tine pe
umirul sting, sprijinitd, sulita. Cel de-al doilea inamic,
fncd in luptd, are pe cap boneta semirotundi; barba, mai
lung3, este redati tot prin striuri subtiri; pe bust, o tunici cu
creturi mari, iar cu ambele miini tine in sus, ca pentru a lovi,
sabia curbati.

Miscarea si atitudinea tuturor personalelor sint redate
cu expresivitate de mesterul pietrar (pl. 1/17).

27. Metopa nr. 21 este sparti orizontal si lipitd; are un
chenar relativ bine conservat; imaginea s-a corodat de-a
lungul timpului, ficind reconstituirea anevoioasi. Cioplitd
sumar, metopa redi o sceni de luptd, construitd static,
intre un soldat roman si un bistinag ingenuncheat. Primul
poarti elementele de armuri caracteristice: coiful cu apiri-
tori, cimasi de zale, decorativ marcati prin adincituri
asimetrice si terminati prin doui rinduri de franjuri abia
sugerate; scut rectangular cu contur simplu gi probabil
ornamentat cu simbolul fulgerului. Desi redd un moment
dramatic al luptei, imaginea este descriptivi gi imobili:
soldatul roman, cu corpul aplecat inainte gi fird si figureze
o necesari flexare, va i minuit — chiar pe linia spirturii —
arma in pozitie de lovire.

Dugmanul invins, cu genunchiul sting indoit la p#mint,
are bustul gol si pantaloni stringi pe corp cu centuri. Silueta
sa se profileazi pe forma elipsoidali a scutului oval, netre-
buincios acum, avind marginea marcatdi de un ornament

perlat (pl. 1/21).

S IV. ALOCUTIUNEA IMPARATULUI ADRESATA
DUPA LUPTA SOLDATILOR SAI Cele noui metope din
aceastd grupare se constituie intr-un al patrulea segment,
la sud-sud-est, respectiv in arcul de cerc cuprins intre
180—120°.

28. Metopa nr. 51 lipseste.

29. Metopa nr. 43. Desi colturile din dreapta, si cel de sus
si cel de jos, sint sparte, ansamblul compozitional ni se
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infitiseazd foarte bine pistrat. Apare un grup de patru
soldati romani in marg spre dreapta: doi in prim-plan, alti
doi in plan secund. Perspectiva, oarecum fortati si deformats,
face ca primii si apari mai scunzi decit ceilalti doi, mult mai
inalti. Au capetele descoperite, cu pirul in suvite redate prin
striuri mirunte, care le acoperd fruntile. Sint imbricati in
cimisi simple, inchise la git, dar redate diferit: primii din
planul anterior si cel de-al doilea din cel posterior le au
identice, cu fisii in fati separate prin sintuiri paralele,
verticale ; primul din cel de-al doilea plan are partea de jos a
cimisii redati in intregime prin caneluri, iar la git si pe piept
poartd focale. In fati, lipite pe corp, scuturi mari, rectan-
gulare. Cu mina dreapti sprijini sulitele pe umir, iar sub ea
se profileazi pumnalele atirnate la sold. Au pantaloni scurti,
strinsi pe picioare pini sub genunchi, si caligae.

Se remarci, in general, stingicia obignuitd in care sint

tratate figurile si atitudinea, oarecum intepenit3, a soldatilor,
vizibild cu atit mai mult, cu cit compozitia este mai pro-
nuntat reliefatd (pl. I/43, fig. X).
. 30. Metopa nr. 38 este vitimati sus, pe chenar, si are
spart coltul din stinga sus, ceea ce nu-i afecteazi relieful
foarte clar, cu imagini bine conturate. {n general, este identici
celei precedente, cu deosebirea ci in redarea cimisilor sint
folosite sintuiri vagi si largi (pl. 1/38).

31. Metopa nr. 42. Exceptind coltul din stinga sus,
spart in intregime, in rest intreaga suprafati a reliefului, cu
bordura sa, se pistreazi intacti. Apar, in relief, doi stegari
scunzi — signiferi. Au pirul tiiat scurt, insi fetele sint mai
mari, mai pline. Poarti cimisi incretite, cel din dreapta cu
sanfuiri inguste pe toatd suprafata; cel din stinga numai pe
piept. Au focale pind sub birbie. Tin cu ambele miini —
dreapta jos, stinga sus — minerele groase ale steagurilor,
lisind si se vadi legate de centurd, pe soldul sting, gladii-le.
Poarti caligae. Steagurile sint pitrate, cu un rind de franjuri,
pe laturile de jos.
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Nu se respecti nici aici proportiile, iar conventionalismul
este evident (pl. 1/42).

32. Metopa nr. 39 are striciciuni pe intreaga laturd din
stinga, probabil diltuiti pentru a fi reutilizati mai tirziu
in scopuri gospodiresti.

Pe iniltimea intregului cadru apar doui chipuri de inalti
ofiteri in mers spre stinga. Desi primul, ceva mai inalt, are
figura deteriorati, se pare ci este insusi imp#ratul Traian,
ceea ce face ca metopa si fie ,,imperiald’’, fiind deci in centrul
celor noui piese apartinind acestui registru. Tine mina
dreapti ridicati. Ambii sint imbricati in tunici cu mineci
scurte, dar care coboari ceva mai jos de genunchi si au, pe
piept si pe umirul sting, coborind la spate, cite un paluda-
mentum. La briu au cingulae: la unul mai lats, la secundul
mai ingusti. La golduri poarti gladii cu minerele mari,
terminate, ca de reguld, cu sfere. In mina stingi se pare ci
tin cite un volumen (sul de papirus). Pantalonii sint stringi
pini sub genunchi; in picioare au caligae, bine conturate.
De remarcat la impirat mina ridicatd intr-un gest retoric,
ceea ce confirmi ipoteza alocutiunii adresate soldatilor sii
victoriosi (pl. 1/39).

33. Metopa nr. 52 lipseste.

34. Metopa nr. 28 este stricatd mult pe marginea din
dreapta, unde chenarul aproape ci nu mai existi. Reprezinti
figurile a doi soldati romani in pozitie de repaus, cu sulitele
si cu scuturile jos, sprijinite pe pimint. Au coafura tipici,
iar pe corp imbriciminte mai complexii: tunici cu mineci
scurte, cirora li se suprapun, in fati si pe umeri, paludamenta
inchise pini la git, unde apar si fularele. Totul este frumos
drapat; se remarca mai ales modul in care sint redate man-
talele, alungite in fati si unite pe piept, faldurile rezultind
din sintuiri ficute cu griji. Au pantaloni scurti, strinsi pe
genunchi, iar in picioare, caligae.

Cu mina dreapti sprijini sulitele cu virful in sus si
minerele pe pimint; pe suprafatele scuturilor ovoidale, cu
capetele retezate si cu umbo, apare drept decor motivul
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fulgerului. Simetria scuturilor este asigurati de un ornament
vertical in torsadi. Tecile gladii-lor sint de asemenea redate
cu griji, pe solduri, la centuri.

Piesa, cu trisituri atit de evidente in toate aminuntele
sale, se afli acum la muzeul Top Kapi din Istanbul, unde a
fost transportatd in 1865, inainte deci de cercetirile lui
Gr. Tocilescu. Existd o copie a sa si la Muzeul de Istorie
a R. S. Romania. Gr. Tocilescu a publicat-o ficindu-i descrie-
rea dupd o fotografie obtinutdi de la cercetdtorii turci
(pl. 1/28).

35. Metopa 53 lipseste.

36. Metopa nr. 14 este sparti in doud pe orizontali,
partea de jos reprezentind cam o treime din corpul piesei.
Toate marginile, cu exceptia aceleia de jos, au fost de aseme-
nea vitimate puternic. Capetele celor trei soldati din cadru
au dispirut aproape in totalitate.

Sint trei soldati romani, in mers spre dreapta, cu picioa-
rele usor fandate. Au staturd masivd si mult alungiti, pe
toatd iniltimea metopei. Pe cap au coifuri de la care se mai
vid putin apiritorile de ceafd. Sint imbricati in cimisi de
zale, realizate prin perforiiri accentuate; jos, marginile sint
simple si se termini mult deasupra genunchilor. Picioarele
musculoase au pantalonii strinsi pe pulpe. In mina stingi
tin scuturi care par a fi ovale; se disting bandulierele petre-
cute de la stinga la dreapta; in mina dreapti tin sibiile
scoase din teci, indreptate inainte, cu lamele ceva mai ridi-
cate. In picioare au caligae (pl. 1/14).

S V. LUPTA PEDESTRILOR. Cele noui metope
din al cincilea registru corespund arcului de cerc plasat la
risirit, intre 120—60°, piesa imperiald fiind plasati chiar pe
axul est—vest.

37. Metopa nr. 23 este puternic degradati, cu lipsa frag-
mentului din partea stingd superioari si cu eroziuni ale
chenarului, jos, pe aceeasi latura.

Contururile s-au estompat in timp, astfel incit compozitia,
deosebit de complexd, poate fi sesizatdi doar ca ansamblu,

88
WwWwWWw.ziuaconstanta.ro



nu si in detaliu. Este compacts, cu axe si directii multiple,
dintre care predomini oblicele descendente, sugerind cide-
rea celor trei vrijmasi aflati in lupti cu un singur rizboinic
roman.

Perspectiva este de asti dati ierarhici, dominati de
dimensiunile si robustetea soldatului victorios. Silueta sa
inscrie in plan singura verticali existenti in ansamblul
constructiei. Din armura legionarului se disting coiful cu
apiritoare de ceafi, cimasa de zale si mangoanele metalice
care-i acopereau bratele. Cu bratul drept tine sabia indrep-
tatd citre adversarul inclinat, gata si cadi, care se afli in
registrul superior al imaginii. Chipul acestuia, deteriorat,
las3 si se intrevadi existenta unui nodus pe timpla dreapts;
barba 1i este redati intr-un mod decorativ, prin striatiuni
lungi si dese. Este imbricat cu o tunici cu mineci, legatd
cu centurid subtire; partea inferioari a corpului este aco-
periti de trunchiul barbatului cizut la picioarele sale;
tunica este ampli; pantalonii sint redati prin caneluri;
centura, foarte sus, micsoreazi dimensiunea fireasci a bus-
tului, creind o disproportie viditi. Soldatul tine in mini
o lance masivi, a cirei linie ascendenti contrasteazi cu obli-
cele descendente ale imaginii, menite si sublinieze infringerea.

Adevirati sceni de masacru, metopa contine in registrul
inferior alti doi soldati inamici ci#zuti. Trupurile lor, alci-
tuind baza comporzitiei, sint aplecate in directii opuse,
astfel incit trupul adversarului din planul apropiat se spri-
jind pe picioarele celui aflat in spatele siu. Aceste distante
spatiale nu sint insotite gi de proportii adecvat modificate
prin perspectivi, asa cd, desi osteanul roman biruitor se
afli in registrul de adincime cel mai depirtat de privitor,
proportiile sale sint cele mai ample. Vrijmasul doborit
situat in stinga imaginii, sub bratul indoit al legionarului,
are pirul strins intr-un nodus la dreapta, un sal in falduri
care-i acoperi doar umirul drept si bustul gol. Celilalt,
cizut in dreapta, are de asemenea pirul strins intr-un nodus,
dispirut insi datoritd degradirii pietrei; bustul i este gol.
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Ambii invinsi au pantaloni traditionali, incretiti. Dintre
armele lor este figurati numai sabia curbi, pe care bisti-
nagul din stinga o tine incd in mind (pl. 1/23).

38. Metopa nr. 24 a suferit deterioriri puternice, astfel
incit partea superioari lipseste; coltul din drepta este cel
mai afectat. Datoritd eroziunii suprafetei, contururile sint
adesea greu de distins. Singulari prin iconografie, metopa
infitiseazi doar trupuri de inamici cizuti intr-un masacru
— poate dintr-o hecatombi. Se disting, intr-o compozitie
piramidali, trei trupuri de ogsteni. Iniltimea piramidei este
marcati de trupul nud al barbarului situat in zona centrali.
Musculatura redati cu griji sugereazi efortul. Capul fi este
lisat in jos, pirul cizindu-i in suvite. Relieful puternic al
trupului aflat in prim-plan ascunde partial vederii un cadavru
in registrul secund. Acest trup este surprins in cidere de la
iniltime, descriind o curbi care traseazi si litimea metopei.
Capul tdiat, cu barbi si nodus, se afli in partea stingi, la
oarecare depirtare de git. Jos, cizut, se distinge cu usuringd
corpul nud al unui al treilea personaj. Are barbi si piepti-
niturd cu nodus, bustul gol si pantaloni cu creturi. Ante-
bratul siu sting este paralel chenarului, torsul inscriind in
plan o linie oblici, sugerind ciderea. Compozitia, compacti,
inregistreazi in spatiul dintre trupuri imaginea scutului
masiv §i a unei sulite, precum si, in partea stingi superioara,
linia sabiei curbate. Stingiciile in tratarea contururilor gi a
anatomiei sint compensate de preocuparea pentru o con-
structie ampld, plind de mobilitate (pl. 1/24).

39. Metopa nr. 34 se pistreazi bine. Desi unele detalii
s-au estompat, aceasta nu impiedici reconstituirea facild a
ansamblului imagistic. Metopa reprezinti o sceni de
lupti in care sint angrenate patru personaje: agresorul
roman si adversarii bistinasi. In afara trupurilor masive ale
combatantilor, armele de atac si apirare joacd un rol im-
portant in constructia imaginii.

Legionarul roman, aflat intre doi localnici pe care fi
domind, are corpul usor aplecat intr-o miscare rigidi.
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Este imbricat in cimagd de zale cu poale simple si sustine,
cu o mind, scutul oval cu umbo, vizut frontal; pe sold
este.figurati teaca masiva a sabiei, pe care o ridici cu cealaltd
ming, ascunsi in intregime de anvergura dimensionali a
scutului. Daci unul dintre picioarele romanului se afli
intr-o pozitie fireasci, de efort, intre acesta si cel de-al
doilea, fandat, se interpune piciorul adversarului aflat in
dreapta sa. Atribuirea acestor membre posesorilor reali se
poate face doar prin depistarea directiei de orientare a
labei, ca si prin diferentierea pe care o comporti imbrici-
mintea.

Birbatul amintit, din partea dreapti a metopei, piseste
sau fuge in directia cadrului. Are bustul gol, pantaloni cu
creturi; capul acoperit cu boneta semirotundi este intors
citre agresor. Sabia curbatd, de dimensiuni apreciabile, se
sprijind pe umirul drept. Inilfimea acestui personaj, ca si
suprapunerea unor contururi ne fac si presupunem ci el
se afli intr-un plan mai depirtat. Acelasi punct de sprijin
al picioarelor, pe.latura inferioard a metopei, creeazi insi
o .alungire artificiali a taliei sale. Celilalt bistinag care
incadreazi agresorul are corpul tensionat de efort, astfel
incit capetele tuturor personajelor se inscriu intr-o oblici
ascendentd clari. El are bustul gol si pantaloni cu creturi;
ambele miini sustin, la nivelul soldatului roman, sabia
curbati care se izbeste in scutul acestuia. Riposta legio-
narului, schitatid de sabia ridicatd, pare iminenta.

In partea stingd superioari este figurat cadavrul unui
invins bistinag, al cirui cap, cu suvite redate in striuri,
si a cirui barbi atirnid paralel unei miini inerte (pl. 1/34,
fig. XI).

40. Metopa nr. 31, una dintre cele mai bine pistrate
din intregul ansamblu, redi tot o sceni de lupti, avind
insi un caracter inedit din punct de vedere iconografic.
Soldatul roman ataci un dusman citirat intr-un pom.
La baza metopei, intins, se afli trupul unui adversar deca-
pitat. Compozitia este dinamici si complexs, evoluind in
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registrul superior pe o oblici ascendents, echilibrul ima-
ginii fiind asigurat prin orizontalitatea planului inferior.

In ansamblul metopei sint folosite ca elemente expre-
sive atit trupurile si armele combatantilor, cit si forma
arborelui, incadrati si adaptati spatiului afectat.

In planul cel mai apropiat de privitor se inscrie trupul
nud al celui aflat la pimint si decapitat. Un brat este intins
de-a lungul corpului, celilalt, intr-o directie inversi, tra-
seazi in pozitia sa de cidere o curbi; toracele este redat
prin caneluri, iar in zona abdominali se depisteazi o rani
adinci, mortali; picioarele sint flexate de asa maniers,
incit si poati fi figurate in registrul inferior, in pozitie
verticald, ca si cele ale atacantului roman. Deasupra miinii
drepte a invinsului apare imaginea masivi a unui scut oval
pe care se profileazi minerul unui pumnal (?). Zona tora-
celui acoperid o parte a trunchiului arborelui.

n confruntarea dintre celelalte personaje, este folositi
din nou perspectiva ierarhici, astfel incit osteanul roman
apare mult mai inalt si masiv decit bistinasul, avind aproape
dimensiunile arborelui in care cel de-al doilea este citirat.
Legionarul atacd cu sulita si este protejat de scut. Armura
sa este alcituiti din coif cu apiritoare de ceafi si obrizare,
cdmagd de zale cu mineci scurte si apiritoare de brate.
Inamicul este vizut din spate, picioarele sale aflindu-se
intr-o miscare nefireasci, pe doui crengi diferite ale arbo-
relui. Rispunde atacului apirindu-se cu arcul si sulita.
Ramuri infrunzite conferi acestei pirti a compozitiei o
structuri dinamici variatd (pl. I/31).

41. Metopa nr. 32. Latura din dreapta, cu cele douid
colturi — de sus si de jos —, este rupti in intregime. Con-
textul registrului se p#streazi bine. Este metopa centrald
— imperiald — a segmentului 5, plasati exact la risirit, cu
imaginea din fati a impiratului Traian, secondat de doi
ofiteri; au fetele spre stinga. Toate figurile sint alungite,
pind citre marginea superioari a metopei, in felul acesta
pierzindu-se echilibrul proportiilor. Traian are piepti-
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nitura obisnuiti pentru militarii romani. Priveste spre un
arbore cu trunchiul lipit de borduri si cu ramurile schema-
tizate in forma unor frunze, profilate la iniltimea capului
siu. In spate se disting frunzele unui al doilea arbore, totul
semnificind deci o p#dure. Imp#ratul este imbricat in
lorica graeca, cu poalele alcituite din patru rinduri de
franjuri mari. Are un paludamentum aruncat pe umirul
sting; pe abdomen i se vede bine un decor in forma unei
tufe de acant ; pe brat si pe umirul sting se sprijind o sulitd
inaltd; sub acelasi brat, apare capul unui vultur care impo-
dobea minerul sabiei sale. Mina dreaptd este ugor iniltatd
spre arbore, tot intr-un gest retoric. Are pantaloni scurti,
stringi pe picioare; poartid caligae.

Ofiterii care il urmeazi au coifuri, cdmaisi de zale, scuturi
ovale cu umbo — primul suprapune partial pe cel de al
doilea —, pantaloni scurti si caligae. Ceva mai mult impa-
ratul si mai putin insotitorii au picioarele fandate spre
stinga.

Si in cazul acesta este de remarcat o oarecare distanti
ce se pistreazi intre corpul impiratului si ofiterul imediat
urmitor, tocmai pentru a se sugera diferenta ierarhicd
inerentd (pl. 1/32).

42. Metopa nr. 36. Deteriorati, cu chenarele laterale
dispiarute in partea inferioard si coltul din dreapta jos
distrus, .metopa are centrul perforat pe intinderea unui
diametru de 0,64 m, desigur pentru a fi refolositid ca ghizd
la fintind, intr-o epocd foarte tirzie. Aceastd perforare a
inlesnit spargerea ulterioard in doud parti inegale, acum
asamblate.

Compozitia sculpturali este pe cit de complexd, pe
atit de dificil de reconstituit. Se intregeste oricum un atac
provocat de doi soldati romani impotriva unui bigtinasg
cu capul descoperit si bustul gol, aflat in spatele unuicar (?)
de luptd, in coltul din stinga, sus. Cei doi soldati romani au
camisi de zale, fira franjuri, si obisnuitele coifuri. Ataci cu
qui\gele, mina stingd fiind ridicati in acest scop.
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Intre rotile carului — cea mai vizibild numiri zece spite —
apare o tolbd cu sigeti, decoratd cu retele de linii oblice.
Detaliile carului lipsesc §i nu stim daci avea douid roti
sau patru. Sub roti apar doi combatanti bistinasi, cizuti:
cel de jos are capul ridicat, la dreapta, cu fata alungiti din
pricina birbii, bustul gol; poarti pantaloni redati de data
aceasta sub forma unor ,,moletiere’’. Cel de-al doilea apare
in cimpul din stinga sub roata carului. Are si el barbi si,
poate, un nodus; bragul drept i se vede in intregime (pl. 1/36).

43. Metopa nr. 37. Mai mult decit din cauza spirturilor
care apar in stinga, jos, si pe chenar, piesa este corodati in
asa fel, incit cu greu se pot determina triisiturile complexe
ale elementelor componente din scena care sugereazi un
adevirat masacru sau un aspect de lupti crinceni. Se disting
doud pirti: registrul superior este marcat de platforma unui
car de luptd, ciruia i se vid numai doui roti laterale cu
cite opt spite — simbol al intregului car; pe car se afld
lungit un combatant bistinas, evident ucis. La mijloc,
vertical, se profileazi un scut oval cu umbo si o tolbi cu
sigeti. Sub rotile carului, in stinga, bustul gol si pirul
atirnind pe capul unui copil (?). Spre dreapta apare chipul
unui alt rizboinic, ingenuncheat, cu sabia curbati in mina
dreapti; sti oarecum aplecat inainte, desigur, lovit mortal.
Are bustul gol. Trisiturile chipului nu se pot distinge clar.
Are in fatd un scut mare cu umbo. Scena este in genul celor-
lalte, de data aceasta fiind inspirati numai din tabira invin-
silor, cu elemente scenice reflectind masacrul — pildi pentru
oricine s-ar ridica impotriva marelui imperiu! (pl. 1/37).

44. Metopa nr. 35, mai bine conservati, oferi o imagine
elocventi a intregului si a detaliului. Figuratia complexi
redi atacul unui soldat roman impotriva unei familii de
bistinagi. Se remarci preocuparea pentru echilibrul con-
structiei, pentru diversitatea impirtirii personajelor, pentru
ritmica de ansamblu. Perspectiva folositi este ierarhici,
conferind agresorului roman dimensiuni ample, monu-
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mentale; prin simpla sa prezentd si actiune invinge familia
alcituitd din birbat, sotie si copil. Situat pe platforma unui
car ale c3rui roti laterale, figurate in vedere frontald, sol-
datul roman domind centrul imaginii; este imbricat in
cimagd de zale cu mineci scurte si poarti apiritori de
brate; capul ii este acoperit de coiful inzestrat cu apiritori
de ceafi si obraji; lancea, supradimensionati, stripunge
umdrul vrijmagului cizut. Printre armele sale trebuie amin-
tite scutul rectangular, care ii acoperi in intregime torsul,
si sabia cu miner.

Pentru efectul expresiv al compozitiei, trupul invinsului
se inscrie, patetic, in spatiul dintre cele doui roti vizibile ale
carului. Picioarele, unul scurtat si celilalt alungit de nece-
sitatea de a ocupa cit mai eficient acest spatiu, sint indoite
in ciadere. Torsul este vizut frontal, iar picioarele in profil.
Capul, cu birbia sprijiniti de lancea invingitorului, se
situeazi perpendicular pe git, intr-un unghiu cu totul ne-
firesc. Miinile, mult alungite, datoritd necesititilor con-
structiei, sustin sabia curbatd, ale cirei dimensiuni le depa-
sesc pe cele ale rotilor carului si chiar pe cele ale trupului
agresorului. Barbarul cizut are bustul gol si pantalonii
traditionali cu creturi.

Pe o platformi mai joasi a carului este figurati, gsezind,
nevasta localnicului, fatd in fatd cu invingitorul roman.
Gestul de implorare ficut cu miinile ridicate conferi valoare
expresivd acestei scene singeroase. Femeia este imbricati
cu o tunici lungi, incheiati la piept cu un sal.

Paralel chenarului din dreapta i mai micd decit rotile
carului, apare silueta rudimentar schitati a unui copil care
incearcd si se salveze prin fugd (pl. 1/35).

45. Metopa nr. 29. Desi latura din stinga este sparti
pe toatd indltimea ei, aceasta nu impiedicd intelegerea de
ansamblu a imaginii. Ea cuprinde, intr-o sceni statici,
rudimentar cioplitd, victoria individuali, semnificativa
pentru contextul general, a unui soldat roman asupra unui
bistinag., Primul, in semiprofil, este infitisat ca de reguli cu
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coif pe cap (cu apiritori de ceafi si de obraji), cu o cimasi
de solzi, redatd de data aceasta prin incizii rombice; are
apiritori de brate, un scut mare rectangular, cu umbo
tot de formi rectangulari, si o spadid indreptatd citre pri-
zonierul care trebuie si i se spuni. Acestuia ii sint infitisate
torsul, coapsele si o gambi in viziune frontald, capul si
cealaltd gambi fiind redate in semiprofil. Stingiciile de cioplire
duc la o suprapunere partiali a celor douid personaje, in
incercarea de a reda intoarcerea supusi a bistinasului citre
soldatul biruitor. Invinsul, cu o fandare mai putin accen-
tuati a picioarelor, are capu! — din care i se mai vede
barba lungi — intors citre roman. La piept si in jurul
gitului i se schiteaza salul — focale —, stilizat prin linii in
relief ce se inchid in unghi ascutit, jos, pe capul pieptului.
Centura ii este redati in dubld muluri, iar pantalonii strinsi
pe picioare apar sub forma unor ,,moletiere’” infisurate

spiralic (pl. 1/29).

S VI. INCETAREA OSTILITATILQR; CAPTIVII
CU AVUTUL LOR SI PRIZONIERII SINT ADUSI IN
FATA IMPARATULUI. Este ultimul segment, cel de-al
saselea, la nord-estul tamburului cilindric, intre 60—0°.

46. Metopa nr. S este foarte bine pistrati in ciuda unor
agchieri ale chenarului. Red3 un grup de cinci animale: doi
tapi in planul al doilea, care se infrunti pe verticald, sus,
cu capetele unul impotriva celuilalt si cu picioarele anterioare
indoite. Blana le este schitati oarecum diferit: ambii au
jumitatea inferioari in benzi torsionate pe orizontali; pe
jumitatea superioari, la cel din dreapta sirurile sint redate
prin linii torsionate oblic, la cel din stinga, orizontal,

fn planul anterior apar trei berbeci indreptindu-se spre
dreapta. Blana le este schitatid in benzi orizontale cu arcuri
de cerc aidoma semilunei, unele intr-un sens pe un sir,
celelalte in sens opus.

Miscarea animalelor este bine sugerati; constatim gi
aici totusi o oarecare rigiditate.
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Fig. I. Ruina Monumentului Triumfal in anul 1867 (schiti realizat&
de geologul vienez Karl Ferdinand Peters).

Fig. II. Monumentul Triumfal de la Adamclisi inainte de restaurare.
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Fig. III. Monumentul Triumfal restaurat.

Fig. 1V. Bloc din friza inferioard cu vrejuri si capete de dragon®
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Fig. V. Cele doui tipuri de pilagtri plasati alternativ intre metope.
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Fig. VI. Piesa centrali — 5(6) — din primul segment de metope:
impiratul Traian in ipostazi eroici, zdrobind sub picioarele calului
un vrijmas.
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Fig. VII. Metopa 10°(26) din segmentul II: trei stegari (signiferi)
se indreapti spre cimpul de lupti.
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Fig. VIII. Metopa 21(20) din segmentul III: un soldat roman infringe
doi adversari.
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Fig.

IX. Metopa_ centrali — 23(27) — din segmentul TII:
insotit de unul din ofiterii din statul siu major.
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Fig. X. Metopa 29 (43) din segmentul IV: patru soldati romani
in marsg.
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Fig. XI. Metopa 39 (34) din segmentul V: sceni de luptid cu un soldat
roman inconjurat de trei adversari — unul ucis, al doilea indepir-
tindu-se, iar al treilea in pozitie de lupti.
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Fig. XII. Metopa 47 (9) din segmentul VI: o familie de autohtoni
intr-un car tras de .boi, dupi incheierea bitiliei.
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Fig. XIII. Bloc din friza superioara.

Fig. XIV. Leu decorativ si, totodatd, funcgional, folosind pentru
scurgerea apelor pluviale, amplasat in fata parapetului crenelat.

www.ziuaconstanta.ro



Fig. XV. Merlonul 2, cu reprezentarea unui prizonier geto-dac legat
de un pom.
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Fig. XVI. Merlonul 10, infitisind un prizonier sarmat sau poate
dintr-un alt neam, de locuitori de la munte.
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Fig. XVII. Merlonul 23, cu imaginea unuia dintre prizonierii germani

suebi (buri).
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Fig. XVIII. a — pilastri de la bazele hexagonale ale suprastructurii; b, c,
d — statuile colosale a trei prizonieri — un birbat in picioare si doui
femei sezind — din suprastructura monumentului.
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Fig. XIX. Trofeul propriu-zis: cele doud blocuri suprapuse care dau
imaginea echipamentului §i armamentului unui ofiter roman.
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Scena tine de ideea ci viata reincepe dupi rizboi, in
formele sale locale specitic pustorale, inerente conditiilor
oferite de pace (pl. 1/8).

47. Metopa nr. 9 este aproape intactd, in ciuda unor
usoare coroziuni. Se considerd ci reprezintd imaginea unei
familii de peregrini care cilitoreste in carul tras de boi
pentru a se prezenta in fata impidratului la inchiniciune.
Apar clar doui personaje cu fata spre dreapta; inspatele
lor apare o ladi (?) cu motive ornamentale date de linii in
relief si cu cheutoare. In fati, dominant, se contureazi
bustul unui b#gtinag cu pir scurt (sau cu boneti?), imbricat
in cimagi si pantaloni cu creturi. In spatele siu, doui
femei: una pe platformi in pozitie sezindi, in prim-plan,
cu capul ridicat privind inainte; parul i este pieptinat in
suvite subtiri date peste cap. Apoi, apare mult mai mare
chipul celei de a doua femei bistinage, cu trasiturile chi-
pului mai putin distincte; este insi imbricati cu cimasi
lungi, incretitd, inchisi la git.

Jos, in spatele boului foarte mic,dar cu picioare lungi,
disproportionat, §i cu coarne scurte, merge un alt bistinag,
mult mai mare in comparatie cu ceilalti; are boneta semi-
sferici gi barbi; torsul gol; pantalonii stringi pe corp si
incretiti. In mina dreapti, pe verticald, tine un obiect ce
pare a fi o sulitd sau mai degraba, bici.

Carul are rotile mari, cu cite opt spite, redate ovoidal
— insd numai doui, cele din latura lungi din drepata;
perspectiva, inexistentd aici, n-a ingiduit adiugarea elemen-
telor din partea opusi (pl. I/9, fig. XII).

48. Metopa nr. 48. Desi basorelieful este foarte clar in
continut, metopa este sparti in coltul din stinga sus; o
agchie mare s-a rupt si din bordura verticald din dreapta,
la mijloc. In cadru apare un cuplu de bistinasi, birbat
si femeie, tinindu-se de mini. Desigur, merg impreuni si
se plece cuceritorului.

Barbatul, masiv, desi nu prea inalt, este redat frontal.
Are cimagi pini mai jos de genunchi, cu mineci lungi,
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incheiati lu git gi despicatd lateral, pe pulpe; cste incins cu
o curea; pantalonii sint stringi pini la glezne; este descult.

Femeia, usor intoarsid spre stinga, are parul pieptinat
la spate si este imbricati cu o cimaga lungi care cade pini
aproape de glezne, incheiati la git, unde se aduni incretiturile
redate in forma unor caneluri mai dese; acestea, pe misuri
ce coboari, se lirgesc si se transformi in falduri mai late
care sugereazi o tunicd; altele, mai strinse, la mijloc, ar
reda cimaga propriu-zisi ; minecile-i sint scurte. Femeia este
desculsa.

De observat ca barbatul are capul ugor intors citre
femeia care priveste inainte cu demnitate — fapt semni-
ficativ din punctul de vedere al momentului psihologic redat
in piatrd (pl. I[48).

49. Metopa nr. 49 este corodatdi, in special in partea
inferioara din stinga, unde de altfel apare §i o sparturi;
bordura a dispirut in intregime prin cioplire.

Ni se reprezinti doui femei, cea din dreapta cu un copil
in brate. Ambele sint redate frontal, cea din stinga insa are
capul ugor intors citre cealaltd. Parul le este pieptinat la
spate — redat si aici, ca de reguli, prin striuri fine; sint
imbricate in cimasi lungi pind la glezne, aproape identic
cu cea din metopa precedentd, cu deosebirea ci sint incinse
cu niste ,,cordoane” mai groase. Femeia din stinga tine
bragul drept in jos, alunecind de-a lungul trupului, pe cind
mipa stingi se sprijini pe cordon. A doua are miinile impreu-
nate pe abdomen in gestul specific de sustinere a copilului;
acesta, redat in picioare, este acoperit lateral cu un sal.

Constatim, in general, o mai mare griji pentru detaliu
(pl. 1/49).

50. Metopa nr. 44 are parte din relief i chenarul din
dreapta simtitor afectate. In rest se pastreaza bine. Registrul
redd doi ofiteri in mers spre dreapta, in tinutd si atitudine
aproape identice cu cele din unele metope ,,imperiale”
deja descrise. Si aceasta redid o reprezentare a imparatului
Traian secondat de un general de-al siu, deci este metopa
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centrali a celui de-al gaselea segment — gi ultimul — din
sirul narativ al metopelor.

Cei doi, cu capetele descoperite, au pieptiniturile obig-
nuite. impiratul insi are pirul redat in smocuri fine, diferite
de suvitele striate ale celuilalt. Sint imbricati in tunici lungi
pini la genunchi, cu mineci scurte; in cingitoarea de la
briu au, pe soldul drept, gladii. Pe piept si in jurul gitului se
infisoard cunoscutele paludamenta care atirni la spate;
pantalonii sint strinsi pe genunchi; poarti caligae.

Si in acest caz constatim maniera statici a figurilor,
dar sint redate cu griji atit modelul, in ansamblu, cit si
detaliile, intr-o armonie anume conferiti metopei ,,impe-
riale” (pl. 1[44).

51. Metopa nr. 47 este usor vitdmati in coltul din stinga,
sus; altfel, se conservd bine. In imagine apar doi soldati:
unul bigtinag, inlintuit, cu miinile legate la spate, impins
de citre un roman, desigur pentru a se pleca in semn de
inchinidciune impdaratului invingitor.

Invinsul poart3 pieptinitur cu cirare la mijloc si pirul
dat lateral, realizatd prin striuri destul de mari; in partea
dreaptd apare, destul de schematic, un mic nodus. Tot
in striuri, lucrate cu griji, ii sint redate barba si mustitile.
fn jurul umerilor se infisoari un sal, care acoperi intregul
torace gol. Este incins cu o curea, iar pantalonii strinsi pe
picioare sint redati in forma unor ,,moletiere” care se infi-
soard spiralic pini la glezne.

Silueta soldatului roman este mai mare. El are pir scurt
pe frunte si poarti imbriciminte tipici: sal la git, tunici
pini la genunchi, cu franjuri, caligae.

Cu mina stingd tine strins lantul cu care este legat pri-
zonierul. Peste brat, un scut cu contur deformat, aproxi-
mativ ovoidal (pl. I/47).

52. Metopa nr. 45. Chenarul, pe verticalz din stinga si
pe orizontala de sus, are numeroase aschieri. In cadru
trei imagini mult alungite, pe toatd Inil{imea registrului,
dous de prizonieri b#stinagi, legati cu miinile la spate,
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condusgi de citre un soldat roman, in aceeasi ipostazi de
prezentare la impérat pentru supunere. Rézboinicii localnici
au parul pieptdnat la spate, ceva mai lung; au barbi. Sint
imbricati cu cdmaisi lungi care depisesc genunchii, dind o
linie a siluetei mai ingustd cédtre umeri §i mai plind spre
solduri. Sint incingi cu curele simple. Picioarele, pini la
glezne, au pantaloni stringi. Se pare cid au gi incalgari.

Osteanul roman care-i conduce spre stinga are piepta-
niturd tipicd, redatd prin striuri dese, gi este imbricat in
tunici ce-i ajunge pini la genunchi. La git are focale, iar pe
umirul sting, citre spate, atirnd.o paenula (mantie). Pantalonii
sint scurti pind sub genunchi; poartd caligae. De observat
aminuntul ci paenula acoperi bratul drept care ine de un
belciug lantul cu care sint legati de miini, la spate, cei doi
bastinagi.

Si aceastd scend este redatd in contururi clare, intr-un
ansamblu care nu pistreaza proportiile si degaji aceeasi
naivitate ca si celelalte (pl. 1/45).

53. Metopa nr. 46. Usoarele striciciuni ale chenarului
nu afecteazi cu nimic iconografia alcituitd din chipurile a doi
prizonieri localnici cu miinile legate la spate; intre ei, in
planul al doilea, din spate, soldatul roman care-i conduce
tinind cu mina stinga langul petrecut de la unul la celilalt.
Ambii prizonieri au privirea la dreapta; poarti bonete
semisferice gi au birbi alungite, redate prin striuri ondulate,
ingrijit lucrate. Sint imbricati cu cimasi lungi, despicate jos
in ambele parti, pe coapse, cizind pind sub genunchi; la
mijloc, cingdtori. Pantalonii, simpli, ajung la glezne si sint
redati, agsa cum se vede la prizonierul din dreapta, prin figii
— ,,moletiere’’ — care merg spiralic pind jos. Soldatului
roman, acoperit de umerii prizonierilor, i se disting bine
parul scurt, fularul, mantia, tunica pini la genunchi si pan-
talonii scurti §i strimti; are caligae (pl. 1/46).

54. Metopa nr. 54 lipseste, dar sigur ci va fi avut o
scend cu un conginut aseminitor, in acord cu precedentele
din acest registru. Ea incheie intregul ciclu al briului nara-
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tiv-iconografic al metopelor incadrate sus si jos de frize
si lateral de pilastri pitici.

FRIZA SUPERIOARA formeazi un splendid registru
decorativ deasupra metopelor cu pilastri. Este alcituiti din
54 de blocuri prismatice, cu suprafetele exterioare usor
arcuite, care, unite in totalitate, dau circumferinta tamburului
cilindric. Se solidarizeazd si acestea cu agrafe de metal
introduse in figasurile anume ficute la capete, in formi
de coadi de rindunica.

Decorul lor, stereotipic, este alcituit din torsade oblice,
cu volute la capete. Cele de sus sprijind cozile unor palmete
perfect stilizate. Chenarele de sus si de jos sint aidoma
acelora de la frizele inferioare, adici intre doui linii subtiri,
reliefate, se insiruie denticule cu ove.

Dimensiuni ¢ lungimea este cuprinsi intre 1,66 si 1,86 m;
litimea rimine constantd, adici 0,67 m. Au asa-numi-
tele falturi, late cit si metopele pe care le incadrau sus:
deci se poate stabili un raport exact intre cele trei pirti
componente ale briului decortiv cu metope, frize inferioare
si frize superioare (fig. 9, fig. XIII).

Briul de metope cu suita inconografici prezentati pe
toate cele 54 de piese — mai putin cele cinci care lipsesc
din timpuri imposibil de precizat — reprezinti partea cea
mai importanti a tamburului cilindric, scenele sale, in repre-
zentiri coerente, raportindu-se la evenimentele rizboaielor
daco-romane, considerate si in ansamblul lor, intre anii
101—106, si separat — locale —, care au culminat cu lup-
tele de la Nicopolis ad Istrum si Tropaeum Traiani, din anii
101 —102. Toate cele sase registre, fieciruia corespunzin-
du-i cite noui metope, se individualizeazi si se axeazd pe
subiecte legate de aspectele generale ale evenimentelor, firi
preciziri asupra locului si datei de desfisurare a celor
simbolizate. Acestea sint deduse din cuprinsul altor elemente
structurale ale Monumentului Triumfal; avem in vedere,
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in primul rind, imaginile tipice ale ostasilor al ciror etnic
bine determinat in studiile de pind acum se raporteazi cu
necesitate atit la evenimentele evocate, cit si la epoca perfect
circumstantiati in inscriptia dedicatorie; apoi, mausoleul,

Fig. 9. Bloc din friza superioari decorati cu torsade gi palmete.

altarul militar si cetatea vin si confirme incontestabil aser-
tiunile de pini acum.

Fiecare registru, aferent unui segment de cite 60° din
cercul tamburului, poarti in centru imaginea imp#ratului,
care, in cazul nostru, nu mai poate fi contestati din moment
ce tr3siturile chipului siu — cu pérul scurt, fata alungits,
birbia ascutitd etc. — corespund tuturor datelor icono-
grafice pe care le mostenim din epoci, inclusiv cele de pe
Columna Traiani de la Roma. In chipul acesta se accen-
tueazi ideea politici fundamentali a caracterului de trofeu
pe care il are monumentul in contextul victoriilor de sub-
jugare a Daciei si a neamurilor din Barbaricum, printre
acestez dominind cu autoritate dacii, germanii suebi, sar-
matii etc.

Toate elementele constitutive ale naratiunii istoriate sint
simboluri. S-a avut in vedere o parte pentru un intreg si
aceasta dupi criterii selective bine judecate, pentru a se
usura sarcina semnificatiei. Multe din neamurile partici-
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pante la bitiliile pe care le evoci briul figurat nici nu apar
in tablouri, ele se presupun sau sint reprezentate in alti
parte — ca de exemplu pe parapetul crenelat (merlaturi).
Este cazul sarmatilor participanti in numir masiv la batilii,
dar care lipsesc cu totul din metope. In schimb, sint repre-
zentati opulent dacii si germanii suebi. Ogstenii cu bustul
nud pind la briu, sau alteori cu trunchiul acoperit, care
poartd pantaloni incretiti si au nodus in partea dreapti, in
apropiere de timpld, sint germanii suebi (metopele 4—7,
9, 16—24, 29—31, 33—37 si 47). Distingem apoi al doilea
etnos important, acela dat de ostenii care poarti boneta
semisferici ori au capul descoperit, poartd cimisi lungi
pini dincolo de genunchi, despicate in pirti, asa cum este
cazul pe metopele 45, 46 si 48. Pe metopele 48 si 49, ei se
asociazi cu femeile lor. Sint dacii, prea bine cunoscuti din
reliefurile cu continut similar de pe Columna de la Roma.
De semnalat c# acestia apar si in luptd, ca in cazul metopelor
21, 30 de exemplu, dar in special ca prizonieri, asa cum se
reflectd in ultimul registru. Era firesc si fie astfel din moment
ce tara lor a fost supusi dupi anul 106 e.n. si transformati
in provincie romana.

Este posibil, asa dupi cum observi exegetii monumentului,
ca pe metopele care lipsesc si mai fi existat vreun alt tip
de barbar — poate chiar §i un sarmat —, ceea ce ar fi dat.
intelegerea alcituirii integrale a coalitiei antiromane, care a
luptat in sud-vestul Dobrogei de azi.

Pe lingd aceste scurte consideratii legate de semnificatia
istorici a metopelor, cit si de apartenenta etnici a combatan-
tilor reprezentati, totul dezbitut pe larg in literatura ela-
boratdi in decursul cercetirilor ficute la monument, cu
incheieri ce se verifici pertinent in zilele noastre prin tot mai
numeroase dovezi arheologice scoase la iveald din sipiturile
executate la toate obiectivele din complex, se impun unele
observatii succinte privind stilul si executia artistici a
metopelor.
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Considerate in ansamblu, pe lingi faptul ci de la un re-
gistru la altul subiectul narativ face si se modifice sche-
mele plastice, uneori mai dinamice, alteori mai statice —
cum este cazul metopelor din ultimul registru, cuimagini
integrate atmosferei de liniste si pace, opuse celor din pri-
mele registre, dominate de miscarea specifici luptei —,
metopele suferdi in totalitate din pricina stingiciei si
imperfectiunilor date de cioplitori. De buni seami, desenele
vor fi fost elaborate de un artist ,,profesionist’’, numai ci
transpunerea lor in piatri, in acest colt indepirtat din
Barbaricum si cu mijloacele rudimentare de care se dispunea
aici, toate acestea au ficut si dobindim o suiti imagistici
de tablouri executate stingaci, deformat, in conturiri si cu
trasituri care adesea se indepirteazi mult de realitate si
de valoarea artistici a unor opere contemporane monu-
mentului.

CORNISA. In structura tamburului cilindric, briul cu
metope incins jos si sus de frize este suprapus de alte trei
rinduri de asize de parament, identice celor de mai jos.
Deasupra lor se afli cornisa, element de arhitecturi integrat
partii superioare din invelisul emplectonului. El este
alciituit, dupi toate calculele, din 84 de blocuri asgezate
unele lingd altele pe intreaga circumferinti a tamburului
si dau un ornament similar unei fringhii — o torsadi nein-
trerupti, deasupra cu o muluri in form3d de dusini
dreapta.

Reconstituirea intregului sir. de blocuri de cornisi a
fost lesne de ficut, deoarece exista aproape 50% din numi-
rul total al pieselor intregi si aproape 249, din cele frag-
mentare, ceea ce a dat temeiul unei reconstituiri exacte.
Au lungimea cuprinsi intre 0,86 si 1,25 m. Sint stereotipe
si bine lucrate.

Adiugim constatarea mai veche, potrivit ciireia un
bloc de cornisi, dar numai cu desenul schitat in vederea
cioplirii sale, a fost descoperit intre soclu si emplecton,
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ceea ce dovedeste incii o dati si confirmi faptul ci sculp-
tarea pietrelor se ficea inainte de construirea monumentu-
lui — cel cu schita profilului fiind, desigur, un rebut
refolosit.

Parapetul crenelat (merlatura cu prizonieri) con-
stituie cel de-al doilea mare obiectiv imagistic al monumen-
tului, cu reliefuri reprezentind prizonierii din coalitia anti-
romani care a luptat contra lui Traian, intr-o reprezentare
iconograficii tot atit de importanti pentru cunoasterea reali-
tatilor legate de rizboaiele daco-romane, ca si a metopelor.
Totul alcituieste un adevirat coronament al monumentului
care, privit dintr-un anumit unghi, di impresia unei dante-
lirii cu o armonie aparte, aidoma unui feston attic.

Parapetul crenelat este alcituit din doui categorii de
piese: cele de balustradd sau de parapet, inalte de 0,91 m
si late intre 1,09 si 1,45 m, si merloanele, cu chipuri de pri-
zonieri sculptate in relief. Decorul pieselor de parapet are
caracter exclusiv geometric (fig. 10) si este redat prin
alternan{i, nu neapirat riguroasi, de cercuri, rozete — de
doui feluri — si romburi, succesiunea lor fiind intrerupta
de merloane. Lungimea balustradei astfel fOrmate joaci
intre 2,50 m si 3,06 m. Intre balustradi si merloane existi
o diferentii de iniltime; pe de altd parte se realizeazi si un
raport de un merlon la doui piese de parapet. Raportate
la circumferinta monumentului si potrivit relatiei dintre
acest parapet si cornisd si briul de metope, rezulti ci erau
26 de merloane, inalte de 1,51 m si cu litimi (inclusiv ari-
pile) variind intre 0,84 —1,30 m. Astizi se conservi 22 de
piese intregi si doui fragmentare — deci majoritatea. Mai
mult chiar, blocurile de parapet se pistreazi si mai bine:
51 din 52 de piese, intregi sau fragmentare.

Marginea exterioari a parapetului este mult retrasi fati
de cea superioari a cornisei pe care este agezat; se creeazi
astfel un spatiu pe care, la intervale echidistante, se afli
statuia cite unui leu (fig. XIV). Rostul siiu este triplu:
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mai intli de ornament; apoi, prin gura sa larg deschisi
trecea capitul tevii de plumb prin care se scurgeau la exte-
riorul monumentului apele meteorice; in al treilea rind,
avea si un scop apotropaic. Au existat 13 figuri de lei,

Fig. 10. Element de parapet (vederc din fatd §i sectiune).

dintre care astizi abia se mai pistreazi unul intreg si alte
citeva fragmente din trei corpuri diferite.

S-au ficut numeroase calcule matematice si deductii
logice privind ordinea de succesiune a merloanelor si,
desigur, altele privind desfisurarea iconografici a lor. Ca
si in alte situatii legate de judecarea si rezolvarea acestei
probleme, credem ci este intemeiati constatarea potrivit
cireia, ,,tinind seama de principiile de simetrie”’, de strinsa
corespondenti si relatie cu metopele si cu cele doui frize
aferente lor, merlatura incepea la sud si continua, rotindu-se,
citre risirit, adici exact din partea opusi celei a metopelor
si celei de desfisurare laterald a frizei inferioare, a ciirei
tufdi de acant corespundea metopei nr. 1.

BLOCURILE DE MERLON (M) au iniltimea de 1,48 m,
litimea la bazi de 1,18 m, din care 0,89 m revine registrului
reliefului, diferenta de 0,30 m ocupind-o aripile care pis-
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treazd ornamentatiile §i indltimea parapetului in ambele
pargi  (pl. II).

M 1. Coltul din dreapta jos este spart; in rest este
foarte bine conservat; ca si toate celelalte merloane are
un chenar masiv in partea superioard, in tripld profilaturi,
cea superioari depigind lateral litimea merlonului, de unde
aspectul ,,crenelat”. Ne infitiseazi un prizonier legat cu
miinile la spate de un curmal (?) a cirui coroani ocupi tot
cimpul superior al registrului, trunchiul ,,in solzi’’, ca si
ciorchinele de fructe pirind si confirme identificarea.

Prizonierul este inalt, cu trup bine proportionat ; piciorul
drept putin fandat, capul ugor intors spre stinga. Are piepti-
nitura cu un nodus deasupra timplei din drepta ; poartd barbi
si mustiti. Torsul nud, musculos; un pieptar protector —
— focale — i acoperd umerii. Centura este puternic relie-
fatd; la fel pantalonii stringi pe picioare in creturi oblice,
redate prin striuri mari, oblice si ele. In picioare, opinci (?).

M 2. Latura inferioars, in special in coltul din dreapta,
este vitimati; Ja fel chenarul de pe latura verticali din
stinga, spartd in trei.

Osteanul este legat ca toti ceilalti, tot cu miinile la
spate, de un arbore a cirui coroani se profileazi, de data
aceasta, schematizat: doui ramuri infrunzite, dispuse sime-
tric fatid de capul prizonierului, prezentat frontal, cu picio-
rul sting fandat si capul usor intors spre dreapta. Se con-
stati o preocupare viditd a cioplitorului pentru sugerarea
exacti a elementelor de vestimentatie: boneta de pe capul
masiv, spre deosebire de restul corpului, in semiprofil,
cidmasa lungd pini la genunchi, despicati lateral, marcati de
o cingitoare ugor oblicd, §i pantaloni stringi pe picioare.
Faldurile acestor clemente de imbriciminte dispuse armonic
si relativ simetrice pind la briu sint redate prin incizii
puternice, stingace. Cele doud crengi infrunzite, supradi-
mensionate si simplificate pind la reductie, sugereazi doar
prin ele insele prezenta arborelui in imagine, incadrind
intr-o tratare decorativi capul personajului (fig. XV).
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M 3. Un mic fragment descris de Gr. Tocilescu si
apoi pierdut.

M 4. Partea superioari 1i este ruptii si reuniti prin
restaurare ulterioard. Din chenarul vertical din dreapta s-au
rupt aschii mari; latura orizontali de jos este si ea mult
vitimati. Capul captivului de pe treimea superioari (sparti)
este mult corodat; rupturi au suferit umerii, gitul si bratul
sting. Prizonierul este legat de un arbore care are coroana
cu ramuri si frunze de stejar, iar trunchiul, in dreapta sa,
are coaja redatd prin linii sinuoase, orizontale si paralele,
vrind si sugereze asperitatea.

Osteanul este imbriicat cu o manta lungi, mulati pe corp,
incheiatd pini spre talie, dar desficuti jos, in fata. Panta-
lonii {i sint lungi pini la glezne si stringi.

M 5. Piesi mult erodati si sparti median. Latura infe-
rioard, ca si chenarul in partea superioari, stricate. Aripile
din ambele pirti piistreazi mici portiuni din casetele cu
romburi ale parapetului.

Copacul este redat deasupra umerilor prizonierului,
prin ramuri cu frunze care ar simboliza in dreapta artarul,
in stinga stejarul. Triunchiul, care se desluseste spre dreapta,
jos, are coaja neted#, semn c# ar fi un artar.

Captivul, masiv, este imbriicat cu o cimasi lungi pini
mai jos de genunchi, despicati in ambele pirti, si este incins
cu o curea dublu profilati. Se mai pistreazi putin din pirtile
laterale ale pieptiniturii.

M 6. Spart in doui; partea de jos mai masivd; chenarul
din dreapta sus, mult stricat. Apar coroziuni pe suprafata
intregului relief. In aripi se viid resturi din casete cu romburi.

fn cadru, prizonierul, de staturi mijlocie, puternic, are
piciorul drept fandat si capul usor intors spre stinga. Din
copacul al cirui trunchi il mascheazi, se vid doui crengi
cu frunze mari, palmiforme, dispuse simetric, parci ar
risiri din umeri, intre ele conturindu-se capul. Acesta este
rotund, cu pirul dat pe spate si schematizat prin striuri
mai mari. Peste cimasa lungi pini la genunchi iar jos, lateral,
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despicati, se distinge un sal — pieptar triunghiular — focale —
care-i acoperd si umerii. Picioarele sint infisurate in pan-
taloni. Nu se distinge inciltimintea.

In caseta din dreapta se distinge inceputul unui romb;
in cea din stinga o rozeti.

M 7. Foarte bine pistrat, desi nu-i lipsesc eroziunile pe
latura inferioard. Ne infitiseazd un alt tip de prizonier, cu
silueta inaltd. Trunchiul arborelui care se vede in stinga, de
indltimea trupului, are coaja in solzi neregulati, care amintesc
stejarul.

Captivul, cu capul usor aplecat spre dreapta, este imbricat
cu cimagi lungd pind la genunchi si despicati in parti;
drapajul arcuit pe piept si pe poale, centurd simpld; pan-
taloni stringi pe picioarele desficute.

M 8. Piesa este foarte degradati. Din imaginea organi-
zatd vertical se pistreazi doar citeva elemente care pot
sugera compozitia initiald: vestimentatia prizonierului alcé-
tuitd din cimasid lungd pind la genunchi, despicati lateral;
pantaloni strinsi pe picior; opinci (?).

Personajul pare a fi redat in semiprofil, data fiind pozitia,
destul de clari, a piciorului sting. In dreapta se afli copacul,
al cirui trunchi §i singura creangi figurati sau rimasi din
relieful initial sint tratate in mod decorativ.

M 9. Lipseste.

M 10. Piesi bine pistratd, desi prezinti o spirturi in
diagonald in partea superioari, care nu afecteazi intele-
gerea imaginii.

Ca de reguld, compozitia este organizati pe verticali,
in prim-plan fiind infitisat un personaj redat frontal, intr-o
atitudine statici, cu piciorul sting usor fandat lateral. Capul
descoperit, cu pirul lung, pieptinat cu breton, in suvite
tratate decorativ, ca si barba si mustata tunse scurt. Figura
exprimi dirzenie.

Elementele de imbriciminte sint alcituite dintr-o man-
tie lungd cu guler, incheiati pini in talie, de unde este
lisatd deschisi, si din pantaloni lungi, strinsi pe picior.
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In dreapta prizonierului apare trunchiul unui copac
care se prelungeste cu doui crengi simetrice, plasate in
stinga gi dreapta la nivelul capului. Totul tratatdecorativ
(fig. XV1).

M 11. Se pistreazi intreg, desi chenarul, sus, are agchieri
iar coltul din stinga jos este rupt. Aripile laterale, ambele,
au in casetele prelungite rozete.

Prizonierul, de staturi potriviti, are piciorul sting
fandat spre dreapta si pe cel sting, intors. Capul la dreapta;
pir lung pe spate si cu breton pe frunte, totul redat in
striuri evidente. Are mustatd si barba.

Imbricimintea este formati din manta lungd pini sub
genunchi; la git se leagi cu un gnur, apoi se desface pe
intreaga ei indltime; jos este larg indepartati, cu marginile
rasfrinte, din pricina pozitiei picioarelor. Pantalonii, stringi
pe picioare, par a fi redati cu creturi sau in mangoane.

n picioare are opinci (7).

M 12. Se afld intr-o stare precari: coltul din stinga sus
este rupt, iar figura prizonierului mult crodati. in aripa
din dreapta, o rozeti, in cea din stinga, un romb. Captivul
este legat de un arbore al cirui trunchi se inalti in dreapta,
cu solzi mari, ramurile vidind tot frunze palmiforme, mari,
mai degrabi de stejar.

Aminuntele capului nu se pot determina. Are bustul
gol, centura latd, ceva mai sus de solduri, iar pe picioarele
desficute se muleazi pantalonii redati in fisii late.

M 13. Coltul din stinga sus lipseste ; intreaga suprafati
a reliefului si chenarul sint erodate, astfel ci greu se pot
deslusi aminuntele arborelui si ale capului.

Caseta din dreapta are un romb, cea din stinga se pare
ci un cerc. Pe relief, in dreapta, la iniltimea trupului, trun-
chiul de copac ne apare invelit in solzi redati prin suite
de alveole convexe. Frunzele ramurilor sint indefinibile

Captivul, cu silueta alungiti, fandeazi usor spre stinga;
are o manta despicati in pirti, pantaloni stringi pe picioare;
poarti inciltiri (opinci?).
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M 14. Colgul din dreapta jos, mult rupt, a ficut si disparé
si aripa din aceastd parte in care, dupd cum se vede din
piatra de parament, se afla un romb, ca si in partea opusa.
Chenarul este si el stricat.
¢ ENi se infitiseazd un captiv de staturd mijloacie, cu capul
oblong, cu pir lung la spate. In stinga sa apare trunchiul
de copac cu solzi neregulati, iar sus, ramuri cu frunze mari
de stejar. Este imbricat cu o cimagi despicati in parti si
deschisi la git in unghi ascutit; are mineci lungi, redate
in mansoane, iar pe poale, prin sintuiri oblice, se schiteazi
faldurile. La mijloc, o centurd lati. Pantalonii sint strinsi
pe picioare. Nu se mai vid inciltirile.

M 15. Spart median — oblic; bordura afectatd, coltul
din dreapta jos lipsi. Ambele aripi au romburi. In relief
captivul, fandind ugor spre stinga, are capul cu piar bogat
pe spate, cu breton, barbi ascutitd si mustiti — totul redat
in striuri fine. Tot corpul este invelit de o cimagd cu mar-
ginile ingrosate la git gi despicatd lateral, pe pulpe. Din
pricina eroziunilor puternice, abia daci se mai disting
faldurile redate in forma literei V.

Arborele are trunchiul simplu, aflat la dreapta. Frunzele
mari, tratate mai sumar, sint de stejar.

M 16. Relativ bine conservat, desi prezinti unele stri-
ciciuni: lipseste coltul din dreapta sus; este spart median
printr-o linie oblici; pretudindeni eroziuni, pe latura de
jos mai accentuate.

Trunchiul de copac se inalti in dreapta; coaja este
redatd in solzi romboidali, regulati. Ramurile care incadreazi
capul captivului au cite patru frunze mari, aseminitoare
celor de stejari.

Rizboinicul, cu silueta alungiti, este, ca de reguli, pre-
zentat frontal, Capul usor intors spre dreapta este oblong;
barba ascutiti, mustiti si piar bogat, mai lung la spate;
breton. Totul redat prin striuri inegale, dar accentuate.

Mantaua lungi este incheiatd la git cu un snur, se mu-
leazd pe talie, apoi se desface in jos si se risfringe cu atit
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mai mult, cu cit se indeparteazi picioarele. Are pantaloni
lungi, stringi pe picioare §i se pare ci sint stringi la talie
cu centuri care se intrevede prin deschizitura mantalei.
Nu se vid incaltirile.

M 17. Piesi bine conservatd, dar cu unele vitimiri pe
margini. In cadru este infitisat un captiv, redat frontal,
intr-o pozitie statici. Este una dintre cele mai reugite imagini
din suita merloanelor, atit din punct de vedere al acuratetei
cu care este realizati imaginea, cit i prin expresivitatea si
complexitatea ansamblului gi detaliului.

Figura prizonierului, foarte expresivi, este incadrati de
un pir bogat, strins intr-un nodus la timpla dreapts, precum
si de mustiti si barbi. Peste torsul gol, poartd un fel de
pieptar de formi triunghiulari, sugerati de numeroasele
falduri. Are pantaloni lungi, stringi pe picior, cu multe cre-
turi care amplifica ideea de decorativ.

In partea superioari a imaginii apar doui crengi infrun-
zite de stejar, care incadreazi simetric capul prizonierului.
- M 18. Rupt median in doud fragmente ulterior lipite.
In prim-plan este infitisat un captiv robust, redat frontal,
intr-o pozitie statici. Elementele de vestimentatie sint
tratate atent: boneta semirotundi de pe cap, cimasa lungi,
despicatd lateral, pantalonii stringi pe picior; totul oferi
mesterului pietrar posibilitatea red&rii unor detalii deco-
rative. Figura, cu unele eroziuni, se reconstituie totusi:
prizonierul poartd mustiti si barba.

n stinga personajului apare trunchiul de copac de care
este legat cu miinile la spate: in partea superioard a imaginii,
incadrind simetric capul prizonierului, sint figurate doui
crengi infrunzite de stejar.

M 19. Una din piesele destul de bine conservate. Citeva
striciciuni pe latura de jos si cele de pe cap nu afecteazi
imaginea de ansamblu. Aripile sint mai mari §i au inceputuri
de casete cu rozete. Cadrul redi silueta zvelti a unui pri-
zonier legat de un copac, aflat la stinga, pe al cirui trunchi
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apar solzi mari, nodurosi; ramurile stufoase de stejar ocupa
spatiile dintre capul personmjului $i colyuri.

Captivul este imbricat cu o cimasd lungd pini la genunchi,
despicatd lateral ceva mai mult, incit se vid genunchii; la
git este desficuti mai larg; poarti centurd legatd in fatd;
faldurile, mai ales pe piept, sint redate ingenios; pantalonii
cu creturi au forma unor mangoane ce se infisoard spiralic.

M 20. Lipseste.

M 21. Spart in patru fragmente inegale, acum juxtapuse.
Se pare ci aripile, mari, au inceputuri de romburi. Copacul
de care este legat prizonierul apare in dreapta sa, redat cu
crengi tiiate care au lisat noduri, dar ale cirui ramuri cu
frunze — in stinga mai multe, in dreapta numai patru —
incadreazi capul, intors spre dreapta, al captivului. Are
barbi gi mustiti si este pieptinat cu cirare pe mijloc. Torsul
gol. Poarti o centurd dubld profilati, iar pantalonii stringi
pe picioare sint redati cu creturi asemenea unor mangoane
coborind spiralic.

M 22. Piesid buni, desi este sparti in trei, ceea ce insi
n:a diunat reliefului. Aripile, mari, au inceputuri de casete
cu romburi.

Prizonierul este un birbat tinir cu fata rotundi, gurd
frumoasi, pir ce cade in plete la spate, parci imberb. La
dreapta, trunchiul de copac redat cu solzi se desface in
ramuri cu frunze de-o parte gi de alta a capului. Privirea
captivului este indreptati in fati. Poarti cimasi lungi
pind la genunchi, despicati pe laturi, iar la git se inchide
in forma literei V, faldurile urmind apoi aceeasi formi;
la mijloc, o centuri simpli. Pantalonii care se vid prin
despiciturd pini sus sint redati prin mangoane spiralice
pini jos, la glezne. In picioare se pare cd poartid opinci.

M 23. Piesd intreagi, doar cu ugoare agchieri pe chenar
sus si la dreapta. Aripile au inceputuri de casete cu romburi.
In dreapta prizonierului din cadru se inalti trunchiul de
copac cu ridicini si coaji in solzi, redate in rinduri de cite
trei, care descresc de sus in jos. Ramurile, mai mult de artar
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decit de stejar, se vid numai in cimpul din dreapta, intre
cap si coltul cadrului.

Captivul priveste spre stinga, incruntat; are barbi si
mustiti, iar parul, strins bine pe cap, este adunat intr-un
nodus pe timpla dreapti. Torsul gol are pe piept un sal
in formd de V, care-i acoperid si umerii. Centurd dublu
profilatd ; pantalonii, strinsi pe corp, ajung pini la glezne,
redati prin linii oklice, in fisii late-mansoane ce cad in
spirala . (fig. XVII).

M 24. Fragmentar — numai partea superioard, sparti
la rindu-i in doui. N-avea aripi, dar se vede inceputul de
casetd la dreapta si la stinga. Imaginea ne aratd chipul unui
rizboinic cu privirea intoarsi spre dreapta, cu barbi si
mustiti, iar pe cap cu o boneti semisferici. Trupul masiv
este imbricat cu o cimasi cu falduri, inchisi la git ,,en
coeur”, iar la briu cu o centurd dublu profilatdi. Cimasa
este despicati in pirtile laterale i lasd si se vadd pantalonii
strinsi pe corp.

M 25. Este spart in doudi, pe o linie oblicii, coborind
de la stinga, din coltul casetei, pini aproape de coltul inferior
din dreapta. Juxtapunerea nu s-a mai putut face fest, rimi-
nind lipsuri mari in dreapta. Aripile au casete mari, cu
romburi (cel din stinga redat mai mult de jumitate).

In basorelief, un tindr prizonier legat de un trunchi de
copac redat in stinga sa, a cirui coaji apare diferit de tot
ce am intilnit pind acum: inele in relief, echidistantate.
Frunzele ramurilor care incadreazi capul par a fi mai degrabi
de artar.

Captivul, inalt si robust, are capul usor intors spre stinga ;
fata ovald. imberbi; pirul in striuri oblice este strins si
_legat intr-un nodus la dreapta. Peste bustul nud, puternic,
poartd un pieptar in falduri, in forma literei V, care-i acoperi
si umerii. Centura este ingusti, simpli. Pantalonii lungi,
strinsi pe picior, au incretiturile redate prin linii oblice,
convergente spre interior. Piciorul drept usor fandat.
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M 26. Este ultima piesd si foarte deteriorati. Cele trei
fragmente evident ci se unesc, dar firi si se juxtapuni
perfect. Rosturi mari, lipsuri masive si la dreapta si la
stinga. Aripile au in casete romburi.

Imaginea prizonierului, reconstituibili in intregime, ni-l
aratd legat de un arbore al ciirui trunchi apare in stinga,
simplu, cu ramuri la dreapta si la stinga capului, cu frunze
mari ce par a fi de stejar,

Captivul, care pare a fi avut o coafuri bogati, redati
prin striuri verticale, are barbi gi mustiti (?); este imbricat
cu o manta lungi pini sub genunchi, despicati in fatd si
cu marginile risfrinte. Colturile mantalei se unesc jos.
Pantalonii, simpli, sint stringi pe corp.

Merloanele, in totalitatea lor, se inscriu in ansamblul
tamburului cilindric ca un al doilea mare element de semni-
ficatie istorici gi iconografics, ce poate sta alituri de metope,
prin importanta plastici si etnografici.

Istoricii si exegetii monumentului sint unanimi in a
afirma ci si suita de merloane este indisolubil legati de
evenimentele anilor 101 —106, fie de intregul ansamblu al
rizboiului, fie numai de luptele localizate in Moesia. Credem
ci, sprijinindu-ne pe argumentul etnografic pe care-l reflect
clar, am putea conchide ci intr-adevir se leagi numai de
luptele localizate aici — respectiv la Nicopolis ad Istrum si
la Tropaeum Traiani.

Aspectul estetic al merloanelor trece pe plan secundar,
preeminenta fiind dati cu necesitate de valoarea istorici si
etnografici; au desigur si un insemnat grad de abilitate in
redarea portretistici a prizonierilor legati de arbori, dar
mai presus de stingicia in prezentarea contururilor si atitu-
dinii, in maniera de realizare care pare a fi datd de cel putin
doud miini de lucru, se evidentiazi semnificatia etnici.
Daci, in general, pe metope sint configurate doui categorii
clare de luptitori antiromani, dacii i germanii suebi, in
cazul merlaturii, in ansamblu, se pot distinge trei etnosuri,

115
www.ziuaconstanta.ro



date de trisiturile somatice i de caracteristica vestimen-
tard. Desigur, acestea sint redate selectiv, pentru ci, este
stiut, in coalitia lui Decebal au intrat mai multe neamuri
decit cele intilnite pe monument, atit pe metope, cit si
pe merloane. In iconografia coronamentului au fost repre-
zentate numai trei tipuri de luptitori; desigur, cei mai
importanti.

Primul tip este dat de luptitorii cu boneta semisferici
sau cu capul neacoperit, imbricati in cimisi despicate
in parti pe pulpe. Sint cei mai numerosi (12 merloane)
§i existd unanimitate in a-i recunoaste pe daci in aceste
reprezentari.

Al doilea tip, recunoscut pe gase merloane, ne este
dat de captivi cu torsul descoperit, cu pieptar; unii cu parul
adunat in striuri dese pe cap §i cu nodus pe timpla dreapti.
Sint germanii suebi-buri,

In sfirgit, apare un al treilea tip: prizonierii cu capul
descoperit, cu cimisi sau mantale cu mineci lungi, descheiate
in fatd de la piept in jos. Acestia apar de cinci ori. Dupi
toate probabilititile, este vorba fie de sarmati, fie de un neam
de munteni care locuiau in nord, intre costoboci si buri.

In ciuda unor reprezentiri adesea disproportionate si
cu trasituri redate neindeminatic, tenta generald care se
degaja si se impune atentiei o constituie tinuta demna, dirzi
a tuturor captivilor inlinguiti cu miinile la spate; se des-
prinde acea mindrie caracteristici oamenilor liberi, pe care
nu si-o pierd nici in conditiile captivitdtii. Sint strdmosii
nostri, in cea mai mare parte a lor, aceia care au luptat si
infruntat cu vitejie legiunile romane aureolate de invinci-
bilitate ; sint cei care au avut cutezanta si infrunte o puter-
nicd expansiune. Sint acei oameni pentru care Roma a fost
indemnatd sd ridice miregful trofeu, tocmai ca si seimpuni
intr-o lume greu cuceritd, in permanentd migcare i luptd
pentru redobindirea libertdtii; cu orice pret, chiar si pe
calea intimidirii apotropaice, aceste neamuri eroice trebuia
sd fie mentinute sub ascultare.
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LEII. Celor 26 de merloane de pe parapetul crenelat, insi-
ruite in relatiile aritate, le corespund, asezati pe cornis3,
cei 13 lei in imagini statuare identice si echidistante. Dimen-
siuni: lungime 0,96 m; iniltime 0,67 m; grosime medie
0,30 m. Capul mare, cu gura larg deschisi, pentru a se trece
teava de plumb prin care se scurgeau apele fluviale de pe
acoperis si promenoarul superior. Smocurile de pir, frumos
stilizate, acoperi in intregime gitul si partea anterioari a
corpului. In rest, animalul cu anatomia sa specifici este
asezat pe picioarele din fati si din spate indoite sub el —
coada fiind vizibild peste piciorul posterior din stinga
(fig. XIV). Ne apare ca o realizare reusits, desi de facturi
modestd ; are scop ornamental apotropaic si utilitar adecvat.
Din p#cate, astizi avem numai o singuri statuie intreagi,
in rest abia daci mai apar citeva fragmente, mai mari sau
mai mici din alte citeva exemplare.

Acoperisul este redat, de fapt, de trunchiul de con care
continui in elevatie din tamburul cilindric, invelit intr-o
imbinare arhitectonici ingenioasi, cu plici de piatri in
formid de solzi, pentru protectia ansamblului de dedesubt.
De la nivelul superior al cornisei, conul acoperitor are
indltimea de 6,21 m.

In spatele briului de parapet se afli promenoarul supe-
rior (gutierd), un fel de pandant al celui de jos, de pe
crepidoma, realizat din dale de piatri. Pe marginea interioari
a acestor plici se sprijinea mai intii suportul de solzi (fig. 11)
cioplit in asa fel, incit in partea sa anterioari se putea spri-
jini pe dald, gratie unui unghi anume ficut, iar pe cea poste-
rioard suporta si fixa in acelasi timp solzul, acesta, la rindu-i,
avind un profil care se adapta usor unui astfel de procedeu,
de imbinare si suprapunere. Ceilalti solzi, din cele 25 de
rinduri, in inele care urcau spre suprastructuri, se sprijineau
unul intr-altul, fest, nepermitind nici alunecarea lor, nici
pitrunderea apelor pluviale in emplectonul monumentului.
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De altfel, ei erau solidarizati cu agrafe de metal ale ciror

fagasuri, in formi de coadi de rindunici, apar pe suprafetele
lor (fig. 12).

Solzii de piatri sint cunoscuti astizi intr-un numir redus:
numai patru exemplare intregi sau fragmentare — doi

HEEHLERG)
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Fig. 11. Vedere, perspectivi si sectiune ale unui solz de acoperis (A)
unei plici de gutierd (B) gi unui suport de solzi (C).

publicati de Niemann, un al treilea descoperit in timpul sipi-
turilor din anul 1963 si cel de-al patrulea, tot fragment,
gdsit cu ocazia amenajirilor din 1964 —, toti patru de dimen-
siuni diferite. Dupd deductii logice §i matematice, solzii
din primul rind, de jos, aveau dimensiunile: lungime —
1,18 m; litime — 0,97 m. Solzii din ultimul rind, al 25-lea
de sus: lungimea — 0,66 m; litimea maximi — 0,365 m;
litimea minimd — 0,33 m.

Cele 25 de inele cu solzi de piatrd descresc de jos in sus,
de la primul rind cu solzi mari, urcind citre ultimul pe panta
de 30° — dupi cele mai recente calcule — sau 35° — dup#’
cele mai vechi. Intrunesc o lungime de 10,65 m, pe linie,
care uneste primul solz cu ultimul. Calculele au dus
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la concluzia ci au existat in total 2 250 de solzi, cite 90 pe

fiecare inel.
Construitd in aceasti tehnici arhitecturald, invelitoarea
tamburului cilindric cistigh mult in eficacitatea practici,

Fig. 12. Dispozitia solzilor pe acoperis.

dar mai ales face si se intruneasci conditii estetice care
atrag si, in acelasi timp, se armonizeazi cu intregul context
structural al marelui trofeu. Din datele cunoscute pini acum,
dac# este si ne referim la unele analogii, astfel reprezentat,
monumentul cu invelitoarea sa sint unice ca formi
si stil.
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Suprastructura. In elevatie, turnul central integrat
emplectonului continua cu suprastructura, care, la rindu-i,
este compusi din mai multe elemente.

Consemnim mai intli o bazi cilindrici, formati din
doud rinduri de pietre. Cel de jos este compus din blocuri
inalte de 0,73 m si lungi de 1,18 m; are o linie de trasaj
la 0,24 m de la marginea circulard convexi. Al doilea rind
era ficut din pietre mari, unghiulare, cu latura de 1,18 m,
adincimea de 0,96 m si iniltimea de 0,44 m. Acestora li se
suprapun cele doui baze hexagonale.

PRIMA BAZA HEXAGONALA este construiti din
blocuri de soclu cu muluri si undi si cu licaguri de solidari-
zare in form# de coadi de rindunici. La colturi are pilagtri,
de form# pentagonali in sectiune orizontald, lucrati anume
si se imbine si si se incadreze cu lespezile adiacente. Supra-
fetele lor exterioare sint decorate cu caneluri, iar pseudo-
capitelurile cu frunze de acant, stilizate. Peste ei, o cornisi
din blocuri cu dimensiunile: lungimea 1,44 m; adincimea
1,28 m; mulura 0,39 m; iniltimea 0,59 m.

A DOUA BAZA HEXAGONALA, cea superioari, are
la rindu-i un soclu cu blocuri de colt, cu dimensiunile:
lungimea 1,18 m; adincimea 1,10 m; iniltimea 0,59 m;
mulura, o undi d§impli. Li colturi intregul hexagon se
completeazi cu pilastri inalti de 4,14 m, tot pentagonali in
sectiune orizontali. Au figasuri de solidarizare cu blocurile
de arcade adiacente. Ca si precentii, sint decorati cu caneluri
verticale si pseudocapiteluri cu vrejuri de acant si cu palmete,
printre care si astragale (fig. XVIII a).

Daci intre pilastii etajului inferior apar numai lespezi
simple, la cel superior situatia este alta : din cele sase suprafete
inchise de pilastri, cele de la nord si de la sud erau rectan-
gulare si aveau textul unei inscriptii dedicatorii, repetati.
Celelalte patru, cite doui de fiecare parte, la risirit si la
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apus, erau umplute cu blocuri mai mici, ecarisate, zidite
simplu si incadrate de arcade (fig. 13).

Dedicatia constituie componenta de importanti car-
dinald pentru cunoagterea semnificatiei istorice gi a datelor
cronologice hotiritoare ale monumentului ; inscriptia a format
obiectul unor foarte migiloase studii din partea lui
Gr. Tocilescu, cel care are meritul de a fi reconstituit cu exac-

A B

Fig. 13. Sectiune prin construcgia hexagonali a monumentului (A)
si prin trofeu (B).
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titate textul si, deci, de a fi pitruns taina pe care de veacuri
o ascundea celebrul trofeu. Dacid adiugim acestor eforturi
si descoperirile ulterioare, mai exact, fragmentul din cel
de-al doilea text care repeta, plasat diametral opus, inscriptia,
atunci se confirmi o dati in plus concluziile savantului
romin (fig. 14). Se cunosc pini astizi 13 fragmente din

Fig. 14, Reconstituirea inscriptiei Monumentului Triumfal (dupi
Gr. Tocilescu).
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aceasti inscriptie, toate apartinind aceleiasi lespezi; un
al 14-lea, de fapt unicul, provine de la cea de-a doua lespede.
Reconstituind textul, citim:

MA[rti] VLTOR[i]

IM[p (erator) Caes]AR DIVI

NERVA[e f (ilius)] N[e]RVA

[Tra]IANUS [Aug (ustus) Germ (anicus)]

5 [Dac]I[c]VS P[ont (ifex)] MA[x(imus)]

[trib (unicia) potes] T (ate) XIII

[imp (erator) VI co (n)s (ul)] V P(ater) P(atriae)

[ ? Victo exerc]ITV D (acorum ?)

[...2 et Sarmata]RVM

....................

Traducere: ,,Zeului Marte Rizbunitorul, Impiratul
Caesar, fiul divinului Nerva, Nerva Traian, Augustul, birui-
torul germanilor, al dacilor, Mare preot, avind puterea
tribuniciani pentru a XIII-a oari, proclamat ca impirat
a VI-a oari, consul ales pentru a cincea oari, pirinte al
Patriei,/ dupi ce a invins armata dacilor si pe cea a sarmatilor
( a ridicat acest trofeu prin grija guvernatorului...)”.

Inscriptia ne limureste pe deplin ci monumentul triumfal
este ridicat din ordinul lui Traian, in cursul celui de-al
13-lea an al siu de putere tribuniciani si in cel de al cincilea
de consulat, ceea ce cade exact in anul 109 e.n. Istoricii
sint unanimi in a stabili data construirii intre anii 106 —109
si, dupi descoperiri epigrafice mai recente, stim cu exactitate
ci guvernator al provinciei Moesia Inferior intre anii
105—108, deci cel care s-a ingrijit de constructie, firi si
fi luat parte si la inaugurarea sa, a fost Lucius Fabius lustus,
al cirui nume pe inscriptie cade in lacuni.

FRIZA CU ARME. Peste cornisa etajului superior, for-
mati din blocuri de 0,59 m iniltime, 1,10 m l&time si 1,05 m
adincime, cu muluri in formi de dusini dreapti, se plaseazi
friza cu arme. Este o compozitie pe blocuri mari de piatr3,
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dispuse in hexagon, cu latura de 3,54 m si iniltimea de
0,89 m, din care, pini acum, s-au pistrat numai cinci blocuri
fragmentare, fie de colt, fie de laturi. Toate erau implantate
in masa emplectonului. Decorul lor de pe fetele exterioare
se inspird din armele soldatilor romani si din cele ale aliatilor

invinsi (fig. 15).

Fig. 15. Fragment din friza cu arme.

Blocul A, de formid pentagonali, cu decor pe doui
laturi, are dimensiuni de 0,79 x0,78 x0,73 x0,73 x0,59 m.
Pe o fati se vid mai multe scuturi elipsoidale, suprapuse de
doui linci incrucisate, cu virfurile in sus, iar in dreapta lor,
suprapunindu-le, apare o sabie (gladius) cu garda si lama
late, aseminitoare celor de pe metope. Pe latura cealalti
apar numai scuturi de formi ovali.

"Blocul B, bine conservat, este pentagonal cu laturile
de 1,31 x0,70 0,70 x0,59 x 0,59 m. Are decor numai pe o
singurd laturi: un scut oval, inclinat spre stinga, pe care
se profileazi un gladius, §i alte trei spre dreapta, elipsoidale,
dar cu capetele retezate si cu nervuri centrale longitudinale.
Lor li se suprapun, in formi de unghi, un gladius §i o sica —
sabia curbati dacici. In unghiul format de scuturi apare o
cimasi de zale.

Blocul C are o spirturi mare in partea inferioari.
Laturile: 1,09 x1,18x0,70% 0,70 x1,18 m. Decorul se des-
fisoari pe doud laturi. Prima ne redd mai multe scuturi
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de formi ovald, suprapuse de linci; apare si o tolbia de
sageti. Cealaltd fatd are scuturi ovale cu capetele retezate si
nervuri centrale, totul suprapus de linci si o tolbi de sigeti.

Blocul D este intreg. Laturile: 1,10 x0,72 % 0,40 x 0,40 X
0,50 m. Este decorat pe o singuri laturid cu scuturi ovale
retezate numai in partea superioard, afrontate. Se mai
disting virfuri de linci.

Blocul E este, de asemenea, intreg. Laturile : 1,34 X 0,80 x
0,70 1,50 m. Este decorat pe cele doui suprafete vizibile.
Prima are gase scuturi suprapuse partial de la dreapta spre
stinga, suprapuse de linci, arc, tolbd cu sigeti. Aceleasi
elemente decorative apar si pe cealalti fati, cu deosebiri
neinsemnate.

Intreaga frizi este executati in aceeasi manieri, cu
acuratete si griji pentru conturarea simbolurilor, in com-
ponenta armelor reunindu-se cele romane, in numir mult
mai mare — scuturi, tolbe, gladii —, cu cele localnice, mai
reduse ca numir. Oricum, toate simbolizeazi, intr-o armonie
bine prinsi, ideea marilor confruntiri armate din zona
carpato-danubiano-pontici.

Friza cu arme formeazi postamentul direct al grupului
de prizonieri bistinasi si al Trofeului.

GRUPUL DE PRIZONIERI. In jurul marelui trofeu au
fost agezate gase statui supradimensionate, reprezentind
prizonieri bdstinagi, birbati si femei: la nord si la sud cite
un prizonier in picioare; la dreapta si la stinga, deci la est
si la vest, cite dou# femei gezind. Din cele sase exemplare
se mai pistreazi astiizi numai trei, din care putem lesne
intelege trisaturi i atitudini, adesea legate de imaginile de
pe metope sau de pe acelea ale merloanelor, toate in nota
caracteristici a trofeului.

S 1. Statuia wunui bdrbat. Ca si celelalte, se conservi
intr-o stare precari: lipsesc miinile si picioarele par a fi
fost fandate. Dimensiuni: iniltimea actuali 1,87 m litimea
la umeri, 1,08 m; la sold, 0,75 m. Reprezinti un birbat
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imbricat cu cimagd, ale cdrei falduri sint redate veridic,
iar la briu are centurd (fig. XVIII b). Este legat cu miinile
la spate, intocmai captivilor de pe merloane.

S II. Statuia unei femei. Dimensiuni: iniltime, 1,75 m;
litime la umeri, 1,00 m (fig. XVIII c).

S III. Statuia unei femei. Dimensiuni: iniltime, 1,55 m;
litime la umeri, 0,95 m; lungime la bazi, 1,80 m; grosime
la bazi, 1,04 m (fig. XVIII d).

Ambele sint asezate, cu genunchii ridicati; vegmintul
redat in falduri, prins pe talie, acoperea si picioarele.
Una are capul intors la stinga, cealaltid la dreapta.

Trofeul reprezinti piesa principali a intregului ansamblu,
ratiunea intregii constructii, simbolul major al episoadelor
rizboinice din anii 101—102 si 105—106, opera artistici
si sensul apotropaic indisolubil legat de scopul final al
Monumentului Triumfal. El risirea urias dintre cele sase
statui de prizonieri. Are forma unui trunchi de arbore, inalt
de 11,53 m — impreuni cu friza cu arme —, in cazul nostru
un stilp realizat din 5 tambururi mari, de forma elipsoidala,
suprapuse si solidarizate perfect, pentru o lungi durati, prin
acelasi sistem al agrafelor de metal pentru care s-au rea-
lizat figasuri in forma cozii de rindunicd. Primul tambur,
pitrat in jumitatea sa inferioari, este cioplit in asa fel, incit
se implanteazi in masa de beton ciclopeean dintre blocurile
frizei cu arme. Celelalte patru se ridicd prin suprapunere si
solidarizare, intrunind 4,43 m (t. I — iniltimea, 0,91 m;
t. II — indltimea, 1,12 m; t. III — iniltimea, 1,20 m;
t. IV — iniltimea, 1,12 m). Toate cele patru tambururi,
la fel ca si trofeul, au suferit in decursul veacurilor serioase
vatimari, astfel ci lipsesc din ele parti importante. Din feri-
cire, ornamentica lor, in mare misuri, se poate reconstitui
in intregime,

Trofeul, compusdin doui blocuri maride pietre suprapuse,
didea imaginea unei armuri de ofiter roman, imbricat in
lorica graeca. Are doui fete: una la nord, cealaltd la sud,

20 WwwWw.ziuaconstanta.ro



ceea ce corespunde cu tufa de acant de pe friza inferioars,
cu inceputul narativ al metopelor si cu cele doui inscriptii.

Corpul statuii i umirul drept al cuirasei au dispirut,
sint sparte. Primul element, reconstituit pe baza unor
fragmente incerte, dupi unii cercetitori pare si fi fost un
coif bifacial, dupi altii un grifon inaripat (fig. XIX).

In partea superioari, lorica era incadrati la dreapta si
la stinga — deci in fati si in spate — de scuturi hexagonale;
pe umirul siu din dreapata apare imaginea apotropaici in
chipul unei meduze, reprezentati in componentele sale
prea bine cunoscute in intreaga statuarie greco-romani:
cap rotund cu ochii mari si privire demonici, vrind si
semnifice — mitologic — un monstru marin care ucide;
parul adunat in suvite, prin care, desigur, se subinteleg
serpii, este schematizat prin striuri oblice. Intre scuturi,
pe pieptar, in partea superioari, este redat vulturul cu aripile
desficute, asa dupd cum il gisim si pe steagurile din unele
metope — vexilla —, ca simbol al legiunilor romane care
au luptat in campania din Moesia Inferior. O bandulieri
— balteus — se interpune, in diagonald, vulturului si unui
cildret. De bandulierd se leagd un gladius mare cu teaci si
gardi, atirnind pe soldul din dreapta. Teaca este decorati
cu spirale afrontate ; minerul se afli in dreptul unor motive
florale, la dreapta.

Cilaretul de aici, redat intocmai ca in imaginile din
metopele sarjei de cavalerie inscrise segmentului I, galopeazi
spre dreapta, acolo unde continui o scurti succesiune de
soldati romani §i care au in fatd un alt ciliret, a cirui ima-
gine cade exact pe fata opusi a statuii, cea de la nord. Acest
ultim ciliret calcd in picioarele calului citiva ogteni autoh-
toni, dintre care unul este cizut la pimint.

ntreg acest ansamblu se suprapune, in toatd complexi-
tatea sa, unui lujer de acant — motiv obisnuit in ornamentica
monumentului. Aici pare ci infrumuseteazi lorica pe mijloc,
deasupra unei benzi inguste decorati cu grupuri de cite trei
petale; dedesubtul acesteia cad cele patru siruri de solzi

www.ziuaconstanta.ro L



metalici, pteryges; primele trei, decorate cu motive vege-
tale — frunze, ramuri §i rozete. Partea finali a poalei, aidoma
franjurilor de la cimisile soldatilor de pe metope, apare
cu un rind de benzi cu borduri simple, ingrijit executate
— lambrechine? —, de care atirni franjurile.

Stilpul statuii, in partea sa superioari, pe tamburile III
si IV, avea in relief, lateral, asa-numitele cnemidae —
apiaritoare de genunchi. Aici, de buni seami, cu scop
ornamental, din moment ce pe ansamblul floral redat prin
vrejuri spiralice imperecheate se profileazi chipul meduzei,
cu fata rotundd, tinereascd, incadratd de o coafuri ce incon-
jurd tot capul pini sub birbie. Sint figurati serpii intre
suvitele de pir; la fel ca si deasupra, apare vrejul spiralic.
In jurul cnemidei apare vrejul de struguri cu ciorchini
si frunze. Se pistreazi ambele meduze (coperta IV si pagina
de titlu).

Tamburul al doilea ne infitiseazi un nod de ramuri
tdiatd, desigur stilizat, aseminitor unei ove — totul amintind
trunchiul de copac, pe ale cdrui crengi tdiate se agitau
trofeele capturate de la cel invins.

In ciuda atitor sparturi, statuile de captivi care inconjuri
trofeul si in special acesta reprezinti cea mai de seami rea-
lizare artistici a monumentului de la Adamclisi, cu grija
viditd a artistului de a respecta desenul in detalii, cu cons-
tiinta insemnititii pe care o crea fiecare componentd, ca
simbol marcat in partea superioari a monumentului. Era si
firesc si fie aga, din moment ce intreaga constructie era desti-
nati tocmai acestui element constitutiv esential: tropaeum.

sk

!n jurul marelui trofeu de la Adamclisi au mai existat

alte doui obiective importante care au prilejuit, in decursul
deceniilor, dispute stiintifice dintre cele mai aprinse, menite
sd le explice rosturile in contextul relatat. Astizi, au rimas
prea putine elemente arheologice care si permiti o recon-
stituire mai exactd a lor, iar la suprafata solului sint marcate

128 .
www.ziluaconstanta.ro



doar de movile i miguri rivigite de sipituri gi acoperite
de ierburi.

Altarul militar funerar se afli la risirit de trofeu,
la o distanti de circa 250 m, in punctul in care apare acum
o pati alburie de pietre, parcd un tumul aplatizat. El a fost
cercetat sistematic de citre Gr. Tocilescu §i, mult mai
tirziu, de citre Mihai Simpetru — si unul si celilalt desco-
perind numai baza riscoliti a constructiei, cu citeva trepte,
iar in aria sa, pe o razi destul de mare, fragmente din marea
inscriptie cu numele soldatilor romani morti pe cimpul
de bitilie de la Adamclisi (fig. 16).

Incercirile de reconstituire ne-au dat putinta dobindirii
unor date pretioase care de altfel stau la baza machetei
actuale. Altarul, construit ca $i monumentul din piatri
calcaroasi de Deleni-lenige, avea, se pare, o form# prismatici,
cu latura la exterior, la prima treapti, de 15,95 m, iar in
interior de 8,87 m. Totul, din blocuri mari de talie legate
cu mortar din var si nisip, cu usoare ingrediente — opus
quadratum. Fetele exterioare aveau latura de 12,42 m. Nu
se cunoaste forma acoperigului, dar s-au descoperit nume-
roase fragmente de tigle. Cercetiitorii presupun ci era ficut
in dou# ape, insi macheta lui Niemann ni-l red cu acoperisul
plat. Fiind un altar, interiorul constructiei patrulatere s-a
umplut cu blocuri de piatri, informe, ceea ce a dat nagtere
unei mase monolite. Nu este exclus si fi fost ,,in trepte’.

Calculelede date mairecente ar indica iniltarea acestui altar
imediat dup# anul 102 e.n., la fel ca si celilalt obiectiv, de la
nord, mausoleul. Deci, i unul si celilalt au premers trofeul,
construit intre anii 106 —109. In general ins3 sint strins unite,
ca simbol comemorativ gi functional, cu evenimentele din
campania moesici a lui Traian contra dacilor si aliatilor lor.

De la altar ne-au rimas pind in zilele noastre numai
citeva piese decorative: candelabrul vegetal, pe un pilastru,
o ghirlandi pe arhitravi si un vrej pe frizi — toate de naturi
s ingidduie incadrarea cronologici a vestigiului in 102 e.n.
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Le asemenea, ne-au mai rimas cele mai pretioase elemente
ale sale: fragmentele de inscriptie, cu numele a 3 800 de
soldati cizuti pe cimpul de bitilie. Se pune intrebarea dac#
acestla au cizut in bitiliile din campania moesicd sau numai
in infruntarea de la Adamclisi? Inclinim si credem ci numai

Fig. 16. Reconstituirea inscriptiei de la altarul militar funerar.

in ultima. Cele citeva fragmente pistrate permit reconstitui-
rea pirtii de inceput si apoi, pe mai multe coloane, se ingiruie
numele acelora care si-au jertfit viata pentru gloria Romei.
IIMP erator [Caes (ar) divi Nervae f (ilius) Nerva Traianus
Aug (ustus) GIE[rm (anicus Dacicus tri]B(unicia) POT
(estate)[VII Co (n)s (ul) IV P (ater) P (atriae)
in honorem et] MEMORIAM FORTIS [simorum wvirorum
qui pugnantes] PRO RE P (ublica) MORTE OCCUBU [erunt
bello dacico
Traducere- ,,imparatul Caesar, ﬁul divinului Nerva,
Nerva Traianus, Augustul, invingitor al germanilor, invin-
gitor al dacilor, investit cu puterea tribuniciari pentru a
saptea oari, consul pentru a patra oari, parintele Patriei,
spre slava si amintirea preavitejilor birbati care au pierit
luptind pentru statul roman in rizboiul dacic’
Dupi cum s-a ariitat, puterea tribuniciari pentru a 13-a
oari §i consulatul pentru a 5-a oari, intregite initial astfel
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dupi datele aflate pe inscriptia monumentului din apropiere,
trebuie inlocuite, conform recentelor reconstituiri, cu cifrele
VII si, respectiv, IV, ceea ce corespunde exact anului de
ridicare a altarului, 102 e.n.

Cine era comandantul celor cizuti? Din rindul 5 al
inscriptiei de pe fatada de risirit se pistreazi numai literele
PRA, deci ofiterul in cauzi avea gradul de PRAEFECTUS.
Dar ce fel de prefect? Prefect al pretoriului nu putea fi,
deoarece, pe vremea aceea, aceastd inalti demnitate o ocupa
Claudius Livianus, care a supravietuit multi vreme rizboaie-
lor dacice. S-a constatat ci sub rindul 5 al inscriptiei apar
ingiruite literele: COL POMP DOMICIL — NEAPOL —
ITALIAE PRA. Deci: Col (onia) Pomp (eis) domicil (io)
Neapol (i) Italiae pra [ef (ectus) ...]. Se indica orasul de
origine al ofiterului cizut pe cimpul de lupti si care coman-
dase bitilia de la Adamclisi. Acest orag era Pompei, cel
inghitit, nu cu mult timp mai inainte de data batiliei, de
tuful’ vulcanic rezultat din eruptia Vezuviului, in 79 e.n.
Era un praefectus castrorum, comandant al spatelui, care va
fi intervenit in luptd intr-un moment dificil, critic pentru
romani, exact atunci cind confruntarea se anunta compro-
misd pentru ei. El va fi fost acela care a schimbat soarta
batiliei, asigurind cu dificultate victoria romanilor. Numele
sdu ramine insid in anonimat.

Sub numele acestui comandant sint ingiruite cele ale
soldatilor cizuti, lista lor continuind pe toate laturile altaru-
lui. Pe lingd nume au fost trecute si locurile lor de obirsie,
aga cum s-a procedat si cu cel al comandantului. Figureazi
mai multe categorii: pretorieni, legionari, missicii — soldati
care trebuia si fie deja eliberati din armati, dar care au mai
fost retinuti pentru a se face fatd nevoilor rizboiului — i
auxiliari.

De asemenea, s-a putut deduce ci figurau $i numele unor
formatiuni militare, ca, de exemplu, Legio XV Abpollinaris,
cu sediul la Carnuntum, in Pannonia, si Cohors Batavarum,
poate cu resedinta tot in Pannonia.
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Daci de partea Romei au cizut in bitilia de la Adamclisi
circa 4 000 de soldati, citi vor fi cizut de partea cealaltd,
ca si intelegem mai in profunzime dimensiunile masacrului
pe care cu atita fidelitate 1l reflectd metopele?

Tumulul. Peisajul din jurul trofeului se completeazi
cu o movili ce se inaltd la nord, dar cireia, din nefericire, i-a
fost stricatd forma conici de citre ciutitorii de comori in
special. A suferit nu numai infitisarea exterioari, dar mai
ales structura interni, cea care ar fi permis mai lesne deslu-
sirea atitor intrebdri. Cercetdrile mai recente au dus totusi
la unele preciziri foarte impertante pentru a se intelege
rostul si locul tumulului in ansamblul complexului de la
Adamclisi.

Este un mormint mare, de formi conicd — initial —, cu
diametrul de bazid de 46,13 m si iniltimea de 7,10 m, alci-
tuit din patru inele concentrice realizate din piatrd si mortar,
in maniere diferite. Primul dintre zidurile inelare, cel din
interior, este cel mai gros si cel mai inalt: are diametrul de
10,65 m si indltimea de 3,55 m, grosimea sa fiind la bazi
de 3,25 m, ca si descreascd in elevatie pind la 1,77 m. La o
depirtare de circa 5,25 m se afli cel de-al doilea inel, cu
grosimea de 0,90 — 1,05 m, ceva mai scund decit precedentul ;
al treilea este depirtat de al doilea doar cu circa 1,00 m si are
o grosime care merge de la 0,60 m la 1,00 m; al patrulea se
afld la 3,20 m distantid de cel de-al treilea la est si la 5,00 m
la vest, avind grosimea de 0,90 mj; spre partea de risirit
este prevdzut cu trepte (fig. 17).

Adiugim constatirile tehnice potrivit cirora zidurile sint
construite la niveluri diferite, din piatrd si mortar. Inelul
dinspre interior este realizat in opus quadratum citre bazi si
in opus coementicium spre partea superioard. Celelalte trei
sint numai in opus coementicium. Pirtile lor superioare des-
cresc in indltime de la zidul inelar nr. 1 cdtre cel de-al
patrulea, respectind si asigurind in acelagi timp linia de
panti a tumulului.
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In sapaturile mai vechi, dar in special in cele mai recente,
executate intre anii 1971 —1975, s-a confirmat existenta unei
interesante constructii de lemn, dati de stilpi verticali asezati
pe pimint la nivelul antic, fie direct, fie pe o dali de piatri;
apar doi cite doi, in apropierea inelului nr. 2, cam la juma-

= ——

r ~

Fig. 17. Tumulul: plan i sectiune.

tate distant3 intre inelul 1 gi 3 — totul lisind si se vadi clar
adevirata centurd-parapet, tot circulard, legati sus, pentru
solidarizare, prin grinzi de lemn; se atasa apoi zidului inelar
nr. 3. Rostul lui era si mentini in aceastd parte a tumulului
linia de pantd si si retind, in acelasi timp, umplutura de
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pietre si pidmint de aici. Acelasi rost, de altfel, il aveau toate
celelalte inele care, prin intermediul aceleiagi umpluturi
de piatri si pimint, consolidau, mentineau si asigurau forma
conicid a intregului tumul. Mai mult, intre inelele 3 si 4
apare o umpluturi, ca un zid, care intirea si mai mult tumu-
lul si contracara fortele care apisau de sus in jos.

Cercetirile recente au confirmat o dati mai mult ci
acest tumul, ca si trofeul si altarul militar sint urmarea
fireasci a evenimentelor din anii 101—102 si 105—106,
mai exact spus, a campaniilor moesice in special. Se acredi-
teazd in acest sens pirerea cd §i mausoleul si altarul sint
facute in anul 102 e.n., in timp ce monumentul a fost iniltat
intre anii 106—109.

C&d este un mormint o dovedeste clar existenta unei
gropi centrale in inelul nr. 1, cu un diametru de 1,20 m, ceea
ce duce la concluzia evidenti ci in ea nu putea fi inhumat un
barbat. Cele doui schelete descoperite in apropiere sint
urmarea unor inmormintiri ulterioare constructiei tumulului,
mult mai tirzii, apartinind secolelor V—VI e.n. De asemenes,
nu existd nici un fel de legituri intre groapa aceasta centrali,
ciptusitd cu pietre, si groapa rectangulari, mai mici, adinciti
pe mijlocul ei. Aceasta din urmi a fost ficutia de ciutitorii
de comori.

Groapa rotundid din inelul nr. 1, de mici dimensiuni,
asociati in mod firesc cu resturile de oase descoperite in
jurul siu, conduce la concluzia ci acolo a existat o urni de
incineratie, protectia importantului personaj asigurind-o
intregul complex de zidirie interioard a tumulului. Urna va
fi dispirut si ea, ca multe alte bunuri ale monumentului,
in evul mediu sau chiar mai tirziu, cind mirajul imbogitirii
spontane a adus aici pe profanatori.

Istoricii sint unanimi in a recunoaste ci urna a apartinut
acelui praefectus castrorum — comandant al spatelui — care
a cdzut in luptele de la Adamclisi, interventia sa fiind salutara
pentru soarta bitiliei ce pirea compromisi, dar a cirei
balantd a inclinat-o in favoarea romanilor.
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RECONSTITUIREA MONUMENTULUI
TRIUMFAL

Indiscutabil, in ierarhia valorilor de patrimoniu din tara
noastrid, Monumentul Triumfal de la Adamclisi — Tropaeum
Traiani — cu cetatea omonimi din apropiere ocupi un loc
proeminent. Motivul este prea bine cunoscut: el semnifici,
alituri de Columna lui Traian de la Roma, piatra de inceput
a zamislirii etnice roménesti. Incd de la sfirsitul veacului
trecut, ani in sir, pini in zilele noastre, monumentul a format
obiectul cercetirilor savante ale lui Grigore Tocilescu si ale
multor alti invitati romini si striini. Astfel, s-a elaborat o
vastd literaturi istorici si arheologici cu scopul deslusirilor
de simbol, arti si arhitecturi pe care le reclama imperios
vestigiul. Rezultatele dobindite sint excelente si trebuie si
subliniem c# meritul de a fi inliturat misterul istoric din
jurul migurii solitare de pe platoul de la Adamclisi, dintre
savantii romani, il au Grigore Tocilescu si Radu Vulpe.
Nu putem trece cu vederea contributiile insemnate si ale
altor cercetitori care au implicatii mai reduse in sfera inter-
pretirii istorice, dar au merite remarcabile in aceea a recons-
tituirii structurale, de arhitecturi, de arti si etnografie.
Toate aceste contributii au concurat din plin la dobindirea
unei imagini grafice a edificiului comemorativ.

Incd din momentul in care, in anul 1882, Tocilescu a
inceput degajarea pretioaselor mirturii risipite in jurul nucle-
ului de piatri si mortar si recuperarea acelora rispindite prin
cele mai indepirtate si ascunse coclauri, grija febrili{pentru
prezervarea si restaurarea monumentului a dominat preocupi-
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rile arheologilor si istoricilor roméni, atit din imbolduri
patriotice, dar, mai cu seami, din ratiuni ce reieseau din
congstiinta supremi a responsabilititii profesionale. Ilustrul
patriot Mihail Kogilniceanu, ficindu-se ecoul opiniei publice
atit de entuziaste, a dat curs propunerilor absolut legitime
formulate de Gr. Tocilescu de la iniltimea autorititii sale
academice si a propus in parlament reconstituirea monumen-
tului nu la Adamclisi, ci chiar in Capitald, pentru valorifi-
carea unui atit de pretios document — adeviratd cronici
in piatri a singeroaselor epopei dintre anii 101—106 e.n.,
eveniment cardinal in etnogeneza poporului ciruia ii apar-
tinea: poporul romén. In acest scop, Mihail Kogilniceanu
a si obtinut fondurile necesare pentru inceperea operatiunilor,
ceea ce a inlesnit transportarea la Bucuresti a tuturor pieselor
figurate sau de mai mare importanti in structura monumen-
tului. Timp de mai multi ani, invitatul romén Gr. Tocilescu
a condus si supravegheat transportul, firi ca nimic si se
piardi sau si se strice din piesele componente, in odiseea
lor pe itinerarul Adamclisi — Rasova — in care gi s#nii
trase de boi —, pe apele Dunirii pind la Giurgiu — pe
ambarcatiuni speciale — si, in sfirsit, de la Giurgiu pini la
Bucuresti — pe linia ferati.

Proiectul restaurdrii intr-o piati bucuresteani a trenat
multi ani, ceea ce era de asteptat in conditiile in care intere-
sele guvernelor care se succedau la cirma tirii convergeau in
jurul meschinelor intreprinderi lucrative, aducitoare de
folos personal, in dauna actiunilor de nobild legitimare
istoric, nationali. Si, cum savantul si infocatul patriot a
dispirut dintre cei vii in 1909, iar protestele de mai tirziu
ale lui Vasile Parvan pentru sustinerea cauzei lui Gr. Toci-
lescu s-au izbit de aceeasi surdi si implacabili neintelegere,
piesele aduse la Bucuresti au fost lisate fird protectie,
devenind victima striciciunilor ireparabile, ani indelungati.
Luate din curtea Universititii — unde se afla Muzeul
National de Antichititi — si aruncate pur gi simplu in
Parcul Libertitii, au rdmas acolo intr-o stare jalnici si de
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condamnabili uitare, pind in anul 1948, an in care, din
initiativa prof. arhitect Horia Teodoru, piesele figurate si
statuia trofeului au fost rinduite rational si sugestiv, in curtea
actualului Muzeu de Istorie a Partidului Comunist, a Mig-
cirii Revolutionare §i Democratice din Roménia.

Restructuririle radicale care au survenit in fiinta tirii
noastre, pe tirim politic, social, eeonomic si cultural, gratie
noilor orizonturi si destine iluminate de Partidul Comunist
Roman, fac si iasi din anonimat propriul nostru certificat
de nastere : Monumentul Triumfal de la Adamclisi. Receptiv
si plin de intelegere, dind curs necesititii permanente de
valorificare a patrimoniului cultural national — material si
spiritual — creat de-a lungul mileniilor de istoria zbuciumati
a acestui popor, partidul a inscris printre manifestirile sale
programatice cercetarea, conservarea, restaurarea $i punerea
in valoare a ansamblului arheologic de la Adamclisi: monu-
mentul §i cetatea romanii. Animatorii inflicirati ai operei de
restituire si reabilitare a monumentului, chiar la Adamclisi,
se aflau la Constanta. Miscirii de cercetare si valorificare a
vestigiilor arheologice din Dobrogea i se integreazi si cea
enuntatd cu adresi directd: Tropaeum Traiani. In noile
conditii create, se initia un mare reviriment in procesul de
cultivare a mostenirii istorice. Organele de partid, sublimate
intr-o autentici simtire de misionarism patriotic, au sprijinit
substantial i cu multd cilduri aceastd actiune.

Dar campania inceputi a fost extrem de dificili. Pozitiile
de pe care se judeca o atit de indrizneati intreprindere de
restaurare erau cu totul schimbate fati de cele de la inceputul
veacului nostru. De asemenea, conditiile politice, emulatorii,
cit si circumstantele total schimbate impuneau o alti viziune,
o altd conceptie. Gisirea solutiilor pentru elaborarea unui
proiect a determinat repetate reuniuni la Bucuresti si la
Constanta, in cadrul cirora istorici, arheologi, arhitecti,
ingineri si cercetitori de mare autoritate si-au asumat ris-
punderea de a ciuta si adopta acea metodd de restaurare
care s duci in final, pe de-o parte, la dobindirea integrali
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a imaginii monumentului — pe cit posibil, cea mai veridici —
iar pe de alta, la conservarea pretioaselor piese figurate care
au cizut, in decursul veacurilor, de pe tamburul cilindric
al monumentului, ficindu-l si rimini doar o umild miguri
inform3, de piatrd si mortar.

Practica cercetirilor si restituirilor arheologice din ulti-
mele decenii au abandonat vechiul procedeu de a transporta
complexele arheologice din mediul lor istoric in alte loca-
litdti, subliniind necesitatea imperioas# a pastririi §i conser-
viarii pieselor la locul lor, acela unde au fost create, in cazul
nostru acolo unde au fost triite evenimentele sculptate in
piatrd, in atmosfera cimpurilor de bitilie in care s-au con-
fruntat eroic dacii i romanii. Acest imperativ s-a impus
si podoabele monumentului au fost readuse la Adamclisi
prin grija Directiei Monumentelor Istorice.

Riminea ca specialistii si judece restaurarea, si aleagi
varianta cea mai potrivitd din punct de vedere stiintific.
Anul 1960, prin consfituirea organizati la Constanta in 29
mai, a marcat declangarea unui larg sir de dezbateri, in care
specialistii si-au demonstrat din plin competenta si devota-
mentul fati de cauza slujirii adevirului istoric, menite si
promoveze solutia optimi de realizare a acestei deosebit
de insemnate opere de conservare §i de punere in valoare a
vestigiilor Monumentului Triumfal. De la inceput s-au
evidentiat doui principale variante de restaurare — cu dife-
rente de amdnunt mai mult sau mai putin semnificative —
contradictorii in esentd, dar care vizau acelagi strilucit
obiectiv: refacerea pe locul siu a maretului martor al izvo-
rului etnogenezei noastre.

Prima variantd sustinea reconstituirea ,,istoricd’’, cu
piesele decorative originale, cele lipsi urmind si fie comple-
tate cu replici noi. Cea de a doua propunea pistrarea si
consolidarea tuturor elementelor aflate la locul lor (trepte,
promenoar, pirti din parament, nucleul din piatri cu mortar
etc.) si restaurarea monumentului in liniile lui arhitecturale
si decorative cu copii executate in piatrd dupi piesele origi-
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nale, cit si completarea elementelor lipsi. In aceasti ipotez3,
piesele originale urmau s se pistreze intr-un muzeu anume
construit.

Reconstituirea cu piesele originale era, desigur, mai
atractivi la prima vedere, fiindci pirea si satisfaci senti-
mentul autenticititii. In cazul concret al monumentului,
aceastd autenticitate era insi iluzorie, deoarece sigur autentice
sint numai piesele luate izolat, pe citd vreme gruparea lor
pe monument nu putea fi decit ipotetici si arbitrar, din
cauza marelui numir de piese lipsi si, mai ales, a necunoasterii
corelatiei lor precise. Afirmatia nu impieteazi cu nimic
asupra monumentalei monografii a lui Gr. Tocilescu, O.
Benndorf si G. Niemann, care, in linii generale, di imaginea
totald — de fond si formi — a monumentului, dar contri-
butia lor era susceptibili de imbunititiri. R&miseserd ne-
precizate o seami de elemente, ca, de pildi, ordinea metope-
lor, succesiunea pieselor de frizi si cornig, numirul sirurilor
si rindurilor de solzi de pe acoperisul tronconic, cu proportia
descresterii acestora. Unul dintre cele mai serioase argumente
care se opuneau folosirii in opera de restaurare a elementelor
originale il constituia faptul ci succesiunea metopelor —
piese sculpturale care prin ordonanta lor iconografici
constituiau fondul narativ semnificativ al monumentului —
era necunoscuti, dind mercu nastere la ipoteze contradic-
torii. Pind acum, au apirut in literatura de specialitate nu
mai putin decit. .. 10(zece) ipoteze ! De asemenea, ordinea
si chiar numirul pieselor din atticul festonat (merloanele)
formau si ele obiect de discutie. Chiar si elementele stereo-
tipe, decorative, de pe stereobat, nu puteau fi amplasate
in pozitia lor originari etc. Pe de alti parte, agezate pe monu-
ment la indltimea registrelor respective si legate de nucleu
printr-o cimisuialid de beton, piesele originale — dati fiind
si starea lor precarid de conservare — ar fi fost condamnate
la o totald distrugere. De asemenea, posibilitatea de studiu
in vederea rezolvirii atitor probleme stiingifice rimase in
suspensie, care implici o cercetare deplini a fieciirei pietre,
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in toate aspectele ei, ar fi fost definitiv anulati prin incas-
trarea lor in masa monumentului, iar nucleul total acoperit.

Aceste argumente sint suficiente pentru a se intelege de
ce varianta restauriirii istorice, atit de tentantsi, pierde din
aderenti. Cea de a doua varianti, dezbituti la rindu-i in
repetate ocazii, avea si se impuni si si cistige adeziunea
unanimi a specialistilor.

Finalizatd in fond si formi, asa-numita restaurare
,,autoportanti’” poate fi rezumati pe scurt in citeva fraze.
Restaurarea treptelor cu piatri extrasi tot din cariera de la
Deleni; apoi, pe o bazi solidi datd de un pat de beton care
imitd primele trei rinduri de asize ale paramentului, se inalti
o timplirie metalici, divizati in cadre, ciirora li se monteazi
simili de piatrd artificials, in realitate copii, in plici subtiri,
de pe piesele originale. In chipul acesta, fiind posibile monta-
rea si demontarea plicilor care reproduc piesele figurate si
nefigurate ale soclului cilindric sau ale acoperisului, cu bazele
hexagonale si statuia trofeului, ele pot fi inlocuite si substituite
oricind, in functie de rezultatele cercetirilor ulterioare.
Avantajele acestei machete la dimensiunile originale sint
multiple :

— se obtine imaginea integrali a monumentului, in toatd
maretia lui si cu toate registrele exterioare ale ornamentatiei;

— se pistreazi la locul lor nucleul cu treptele de piatrid
si cu cele citeva pietre originale din parament;

— nucleul se conservi perfect, dat fiind ci marea crusti de
fier si piatrd artificiald il apard de agentii distructivi: vint,
inghet, microflori si alti factori biochimici care, cu vremea,
ar fi pitruns in structura sa;

— dat fiind cd intre nucleu si peretii machetei rimine
un spatiu larg, oricind se pot efectua cercetiri.

140 .
www.zluaconstanta.ro



Aceasti solutie se dovedeste din capul locului debarasati
de pretentia unei reconstituiri autentice si are avantajul
de a face tolerabile inerentele erori ale deductiei ipotezice.
Opera astfel restaurati poate fi judecati de marele public
numai pentru partea sa esentiali : redarea liniilor si aspectului
monumentului general. Se previn astfel inevitabilele critici
care, in cadrul folosirii materialului antic, ar fi fost, si pe
buni dreptate, aspre, cu atit mai grave, cu cit indepirtarea
erorilor vizate ar fi devenit practic irealizabild. In anul 1973,
in cadrul sesiunii stiintifice anuale a Muzeului de Arheologie
din Constanta, si-au dat girul pentru aceasti modalitate de
restaurare reputati istorici, arheologi, arhitecti, printre
care ii amintim pe acad. C. C. Giurescu, acad. Em. Condu-
rachi, prof. Radu Vulpe, prof. D. M. Pippidi, prof.
D. Tudor, prof. Hadrian Daicoviciu, prof. Vasile Drigut,
conf. N. Gostar, arh. Virgil Bilciurescu, arh. Gh. Dumitragcu
si semnatarul acestor rinduri care, de altfel, a si propus
solutia restauririi ,,autoportante’’.

Astfel, executarea grandiosului si indrdznetului act de
semnificatie patriotici a devenit posibild. Forurile de partid
i de stat, prin institugiile §i intreprinderile de resort, au
convenit realizarea unui complex arheologic monumental:
restaurarea monumentului pe loc; cercetarea si restaurarea
zidului de incintd — cu turnuri §i curtine pe latura de sud-
vest — si a unor edificii ale cetitii Tropaeum Traiani;
construirea unui muzeu in comuna Adamclisi —a cirui
dezvoltare civicd o sporeste noul licas de culturd —, adecvat
adidpostirii tuturor pieselor figurate si nefigurate de la
monument sau a acelora care vor iesi la lumind in cadrul
campaniilor de sdpituri ce se intreprind in continuare in
cetate. Un rol deosebit in initierea, realizarea si finaliza-
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rea operei de restaurare a Monumentului Triumfal si in
desfisurarea celorlalte lucriri l-a avut tovarisul Vasile
Vilcu, prin sfaturi competente, indemnuri stiruitoare si
sprijin concret.

Elaborate stiintific, convingitor si tratate cu talent,
proiectele ficute de Institutul de Proiectiri Judetean Con-
stanta au fost insusite si aprobate de conducerea de partid
si de stat, cu intelegere deplini, si, in toamna anului 1975,
punerea lor in santier a devenit o realitate. Muncitorii
‘Trustului local de constructii isi inscriu §i ei numele in cro-
nica atit de frimintati a celebrului vestigiu.

Acesta este pe scurt sinopticul care ilustreazi evolutia
dezbaterilor si actiunilor legate de restaurarea Monumen-
tului Triumfal de la Adamclisi. Asa s-a ajuns la implinirea
marelui deziderat national si patriotic de elevati valoare
testimoniald: restaurarea unuia dintre monumentele cele
mai pline de semnificatie istorici romaneascd, Tropaeum
Traiani, cronici in piatri a marilor epopei rizboinice din
Dobrogea, ai ciror protagonisti au fost dacii §i romanii.

WwWwWWw.ziuaconstanta.ro



CETATEA

Intre monument si cetate sint posibilititi lesnicioase de
comunicare. O panti lind a platoului lasi liberd trecerea
citre actuala vale a Urluiei, pe mijlocul cireia gi-n antichitate,
ca si in zilele noastre, venea marele drum din sud-vestul
Dobrogei, citre tirmul Mirii Negre, de la Durostorum la
Tomis (Constanta). Valea si imprejurimile sale au fost
dintotdeauna foarte fertile si pitoresti, ceea ce a ingiduit
unei populatii statornice §i numeroase, beneficiari a acestui
cadru, dezvoltarea agriculturii gi a p#storitului.

Pe panta de vest a platoului a existat un drum de legi-
turd, care intra in cetate prin poarta mare de la risirit.
Dar se mai putea accede si pe o variantd mai sudici, mai
sinuoasi si mai adincd, dar mai lesnicioasi, jonctiunea cu
agsezarea urbani ficindu-se in acelasi loc.

La circa 1,5 km vest de trofeu, apare masa imensi de
ziddrie in ruind, vizibild pe alocuri in functie de iniltimea
vestigiilor in aer liber; este cetatea Tropaeum Traiani, mai
maiestuoasi daci o privesti de pe drumul care trece prin
partea sa vesticd, cel care unea Durostorum de Tomis; aici,
zidul de incint#, nu de multd vreme restaurat pe o lungime
apreciabild, face si se inteleagi exact dimensiunile si impor-
tanta pe care le-a avut in antichitatea clasici geto-romani
(fig.. XX).

Ruinele sale, ca si ale monumentului, au fost deseori
in atentia cilitorilor si cercetitorilor, roméni si striini,
notirile lor fiind edificatoare pentru intelegerea stirilor de
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lucruri de aici, la sfirgitul secolului al XIX-lea si mai
apoi.

Cu titlu de exemplu amintim ci inginerul Jules Michel,
din grupul de tehnicieni francezi care, in 1855, lucra pentru
asigurarea legiturii rutiere intre Constanta si Rasova pe
Dunire, nota: ,,. . . aproape de satul Adam Kilisse se zireste
in mijlocul unei depresiuni in form# de cildare, alcituiti
din coline imp&adurite, o incintd ovald inconjurati de un
sant adinc si de ziduri in ruind. Este agezarea unui orasg
al cirui nume antic nu-l cunoagtem. Pimintul este seminat
de resturi de constructii din distanti in distanti. Se recu-
noagste zidul care imprejmuia orasul si care poate fi urmirit.
O poarti este incd in picioare si se ascunde sub o grimadi
de iederd. O conducti de apd aducea pind in orag un izvor
bogat. Acum ea este intrerupti in apropierea satului Adam
Kilisse . . .” (Jules Michel, Les travaux de défense de Ro-
mains dans la Dobrudja, Mémoires de la Société Imperiale
des Antiquaires de France, t. XXV, 1862). Se pot de altfel
cita incd multe alte rinduri din importante descrieri ale
cetdtii si localitdtii actuale de la Adamclisi, cum sint cele
ale invitatului Karl Ferdinand Peters sau ale numismatului
romin Mihail Sutu s.a., amintiti intr-un capitol anterior.

Aceste insemndri au premers cu putin timp Inceperea
campaniilor de sipituri arheologice pe care avea si le
sustini cu pasiune Grigore Tocilescu. Intr-adevir, daci
arheologul romin ficea cercetiri la monument inci din
1882, avea deja planul de a le initia si la cetate. Aici incepe
si lucreze temeinic in 1891 si continud, in campanii de
mai scurtd sau mai lungd duratd, pini la moartea sa prema-
turd, in anul 1909. Rezultatele i-au fost revelatoare si sint
consemnate ca date si constatiri pretioase in lucririle sale
publicate in acest scop, cum este, in primul rind, Fouilles
et recherches archéologiques en Roumanie, Bucuresti, .1900.
El si colaboratorii sdi asigurd primele relevee concludente
privind conturul cetétii cu zidul siu de incintd, la fel ca si
unele constructii din interior. Opera, prematur intrerupts,
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ii va fi continuati in deceniile urmitoare de invitati roméani
de inaltd autoritate. Si-1 amintim mai intii pe Vasile Parvan,
care preia notele rimase nevalorificate de predecesor si le
prelucreazi cu rard competentd gtiingificd, ducindu-l la
concluzii valabile pini in zilele noastre. Apoi, pe traducitorul
{liadei si al Odiseei in limba roméini, profesorul George
Murnu, care sapi pe wia principalis si, mai cu seami, la
cunoscuta bazilici cisterna.

Dupi# sipiturile executate de G. Murnu, activitatea la
cetatea de la Adamclisi a incetat pentru multd vreme, orien-
tarea lui Vasile Pirvan, pe atunci directorul Muzeului
National de Antichitati, cipitind alte directii in Dobrogea
ca si in celelalte pirti ale t#rii. Abia in 1933, profesorul iegean
Paul Nicorescu, cu merite deosebite in cercetiirile efectuate
si in alte puncte de real interes din Dobrogea, va relua cer-
cetdrile, pe care le conduce pinid in anul 1943 cu rezultate
din nefericire rimase, in cea mai mare parte a lor, necu-
noscute. Oricum, toate aceste sipituri au ficut si se puni
in lumind insemnate pirti din cetate, in special cele dinspre
risirit i dinspre apus unite prin marea arterd principald cu
porticele aferente, unele constructii interioare s.a.

Primii ani de dupd cea de-a doua conflagratie mondiald
au fost si ei neprielnici cercetirilor. Acestea se vor relua
abia in 1947, sub conducerea profesorilor bucuresteni
Gheorghe Stefan si Ion Barnea, dar pentru foarte scurtd
vreme. In stirsit, in 1968 se va instala la Adamclisi un colectiv
mai larg de arheologi de la Institutul de Arheologie din
Bucuresti, completat cu reprezentanti ai Muzeului de Istorie
Nationald si Arheologie din Constanta, care isi continui
sdpiturile §i astdzi. Rodul acestor investigatii se reflectd
intr-un prim, dar foarte pretios volum de sintezi monografici,
Tropaeum Traiani, I, Cetatea, Bucuregti, 1979, semnat de
Al. Barnea, I. Barnea (coordonator), Ioana Bogdan-Citi-
niciu, arh. Monica Mirgineanu-Cérstoiu i Gh. Papuc.

Cercetérile mai vechi §i mai noi din interior au demonstrat
clar cd existd un raport organic intre acest mare centru al
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antichititii din Moesia Inferior i Monumentul Triumfal,
cd de in3ltarea acestuia se leagi geneza i evolutia celei
dintii, in conditiile date de contextul istoric dintre Dunirea
de Jos si Marea Neagr3, in ultimele veacuri ale erei vechi gi
primele ale celei noi. Incd din timpul cercetirilor intreprinse
de ciitre Gr. Tocilescu, cu incheierile docte ale lui V. Parvan,
s-a avansat ideea c3 a existat aici o agezare autohtoni, geto-
dacici. Recent, ceea ce a constituit o ipotezd s-a verificat in
realitate. Si#pi#turile arheologice au demonstrat clar in
stratigrafie c#, pentru secolele I i.e.n. — I e.n., existi un
strat de culturi materiald ‘specific geto-dacic, cu evidente
resturi grecesti §i romane in amestec — consecintd tocmai a
contaminirilor reciproce din epoci. Un incendiu puternic
sau poate tocmai luptele din anii 101 —102 — primul rizboi
daco-roman, cu implicatii puternice in zona Dunirii de Jos,
distruge §i pune capdt acestei evolutii. Ascensiunea sa
ulterioard pe plan economic, social i cultural i-a fost asi-
guratd si de conditiile materiale bazate pe agriculturd gi
pistorit, dar §i pe comert, pozitia sa la riscruce de drumuri
ajutind-o considerabil. Drumul ce venea de la Durostorum
(Silistra, in R. P.Bulgaria), din sud-vestul provinciei, se
desficea aici, cu o directie citre Callatis (Mangalia), cu alta
spre Tomis (Constanta) ; cel ce venea din nord, de la Aegyssus
(Tulcea) si Noviodunum (Isaccea), prin Ulmetum (Pan-
telimon), il unea cu Zaldapa si celelalte centre din sudul si
vestul pontic. Vecinitatea Dunirii §i escala de la Rasova
— unde, dupi toate probabilititile, exista o statio a flotei
romane (Classis Flavia Moesica) — completau ansamblul
retelei de legituri i al conditiilor de aspect comercial.
Vechea agezare geto-dacici, cum sint cunoscute inci
multe altele in zon#, va deveni repede in epoca romani un
vicus, apoi o civitas §i un municipium. Desigur, existenta sa
si poate a unei garnizoane militare in interior se leagi de
ansamblul monumental de la Tropaeum, cdruia ii asigura
sediul de garnizoani pentru soldatii care-l pizeau. In con-
ditiile ,,picii romane” din primele sale veacuri de existent3,
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agezarea se va dezvolta considerabil. Inscriptiile descoperite
ocazional sau prin sipituri mentioneazd numele de Traia-
nenses Tropaeenses pentru locuitorii de aici, din veacurile
I si II — desigur, pentru acel amestec de bagstinagi cu
numerosii colonisti adusi din imperiu — ex toto orbe ro-
mano. Civitas Tropaeensium si 9 I16Aig Tpemeoiev sint no-
minalizdri in latinegte $i greceste care 1i asigurd in izvoarele
de mai tirziu — cele literare §i epigrafice — identitatea.

Asezarea bdstinagi care a premers cu mult inainte cetatea
romani — aga dupi cum las3 si se inteleagd, prin comparatie,
multe alte agezdri din imprejurimi — a fost §i ea supusi
marelui proces de romanizare potrivit ciruia trupelor
militare le urmau armatele de veterani, negustori, mestesugari,
proprietari de paminturi, functionari etc. Inci din vremea lui
Traian, oragul se intdrise mult, gratie pozitiei sale favorabile,
vecindtdtii monumentului, dar si intregului sistem de forti-
ficatii de pe limes-ul dunirean ciruia i se integra, apropierea
marilor centre de la Durostorum (Silistra), Altinum (Oltina),
Sucidava (Izvoarele), Sacidava (Musait — Dundreni), Axio-
polis (Cernavoda) s.a. inlesnind considerabil un proces evo-
lutiv deosebit.

Documentele epigrafice reflectd realititi neasteptate in
acest sens: soldati si veterani din Cohors I Lusitanorum;
altii, din Legio XI Claudia, care-si avea sediul de garnizoani
la Durostorum, sau din Legio XIII Gemina de la Apulum
(Alba [ulia); chiar din centre mai indepirtate, cum sint
atestdrile soldatilor din Legio I Italica cu resedinta la Oescus
(Ghighen, in R. P. Bulgaria), sau din nord, din Legio V
Macedonica de la Troesmis (Iglita-Turcoaia).

Deja in anii 115—116, locuitorii oragului sint mentionati
intr-o extrem de pretioasi epigrafi, cu denumiri ce-i leaga
organic de marele Tropaeum si-i certifici acestuia existenta
incd si de mai inainte, unitatea monumentului cu cetatea
fiind de domeniul traditiei:

[Imp(eratori) Caes(ari) divi Nervae f(ilio)] Ner[vae Tra-]
[iano Opt(imo)] Aug(usto) Germ(anico), Dacico, Parthic(o)
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[pont(ifici) max(imo)]
[trib(unicia) plot(estate) XX, imp(eratori) XII,
. co(n)s(uli) VI, P(atri) P(atriae)
[Tralianenses Tropaeenses
[Q. R]oscio Murena Coelio Po[mpe-]
io Falcone .leg(ato) Aug(usti) pr(o) [pr(aetore)]

Traducere: ,,Imparatului Caesar, fiu al divinului Nerva,
Nerva Traianus, preabunul Augustus, invingitor al germa-
nilor, al dacilor si al partilor, mare pontif, investit cu puterea
tribuniciani pentru a XX-a oard, aclamat imperator a XII-a
oard, consul a gasea oard, pirinte al Patriei, Traianenses
Tropaeenses [sub] Q. Roscius Murena Coelius Pompeius
Falco, legat imperial de rang pretorian’.

Deci inscriptia dateazi de la sfirsitul domniei lui Traian,
cind guvernator al provinciei Moesia Inferior era Pompeius
Falcos; locuitorii cetitii sint acei Traianenses Tropaeenses,
denumire ce aminteste Tropaeum Traiani.

Dezvoltarearapidi a oragului, inlesniti de factorii amintiti,
il plaseazi intr-o pozitie preeminenti in cadrul epocii anto-
nine gi-i asigurd rangul de municipium inci din timpul
domniei imp#ratului Marcus Aurelius (161 —180), asa dupi
cum mentioneazi clar unele inscriptii, dintre care meriti
amintitd aceasta:

Ordo spl[endi-]
dissime (sic) munl[ic(ipii)]
Trop(aei) per Tib(erium) Cla[ud(ium)]
Germanu(m) e[t] M(areum)
5 Aur(elium) Flaviu(m) d[uu]
mueros, a(e)dile[s)
Val(erius) Valerianus e[t]
Iul(ius) Quirillus, qula]
estores Ulp(ius) Hercu-
10 lanus et Iul(ius) Hercula-
[nus],s[crib]la Coc[ceius]

[po]s(uerunt)
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Traducere: ,,Senatul preastrilucit al Municipiului Tro-
paeum prin ingrijirea lui Tiberius Claudius Germanus si
M. Aurelius Flavius, duumviri, edilii Valerius Valerianus
si Iulius Quirillus, cvestorii Ulpius Herculanus si Iulius
Herculanus, secretarul Cocceius au pus (acest altar)”.

Documentul epigrafic cu mentionarea emfatici a ,,prea-
strilucitului senat” arati evident rangul de municipium al
orasului, cipitat, dupi toate probabilititile, chiar inainte
de atacul costobocilor din 170, dar, in orice caz, sub Marcus
Aurelius. Mai mult, ca si altele, insereazi pe lingi acel
ordo decurionum, ca organ legislativ al cetitii, si unele
magistraturi insemnate, mai cu seam# de caracter adminis-
trativ: duwmoiri, cu atributii juridice, administrative, finan-
ciare, gospodiresti etc. La interval de cinci ani, acestia
erau insircinati cu alcituirea censului municipal, in care
situatie apare titlul de duwmviri quinquennales. Duoviri
iure dicundo erau magistratii eponimi intre dou# mandate
ale quinquennalilor ; aediles (edilii) organizau si supravegheau
functionarea pietelor, aprovizionarea populatiei cu cereale,
cu apd; se ocupau de intretinerea strizilor, a bdilor, a
circulatiei; aveau de asemenea atributii cu caracter juridic;
quaestores aveau insirciniri administrative si financiare;
scribae (secretari) se ocupau de rezolvarea problemelor care
reveneau colegiilor, orasul nefiind prea mare in comparatie
cu multe altele din Imperiu.

Municipiul a suferit multe distrugeri in decursul exis-
tentei sale, unele mai grave decit celelalte. Prima si foarte
violentd a fost cea din anul 170 e.n., cind neamul costobocilor,
coborind din zona de nord a patriei noastre, a lovit puternic
cetatea, devastind-o. Fapta se oglindeste in importante
documente epigrafice: unul aminteste numele localnicului
Daizus, fiul lui Comozous, ucis de nivilitorii costoboci
(fig. XX1I1); tot atunci a fost omorit si un inalt functionar
al cetitii, decurio si dunmoir, al cirui nume, Lucius
Fufidius Lucianus, apare intr-o piatri funerari.
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Nu stim exact cit de grave vor fi fost avariile provocate
de costoboci in cetate. Sipiturile arheologice au dus la
constatarea ci, dupi aceea, ea se va reface si se va dezvolta
continuu pind la mijlocul secolului al IIl-lea e.n. Se con-
struiesc foarte multe edificii publice si particulare, strizi,
canale, apeducte — unele venind de la distante foarte
mari —, dar starea lor bund de functionare va fi mentinuti
prin reparatii §i imbunitétiri ficute pe timpul impératilor
Septimius Severus (193 —211), Severus Alexander (211—217)
si Gordian al IIl-.lea (235—244).

La baza vietii economice std, desigur, agricultura, fiindci,
printre mirturiile arheologice descoperite prin sipituri,
multe inscriptii sint dedicatii citre divinititi agreste, cum
ar fi Liber Pater, Ceres, Zeus Ombrimos, Hera s.a. Se inmul-
teste numairul acelor villae Tusticae in toatd zona, cum este
cea a senatorului Lucius Aelius Marcianus, de lingd actualul
sat Urluia, sau cum ar fi cele ale ciror urme se identifici
lingd satele Pietreni si Padureni.

Dupd anul 212 en., cind sub impiratul Caracalla
(211—217) s-a promulgat cunoscuta Constitutio Antoniniana,
potrivit cireia locuitorii liberi ai Imperiului capiti ceti-
tenie romand — cu inerentele obligatii fiscale care au format
in realitate mobilul constitutiei —, asistim la o accelerare
puternicid a procesului de romanizare si de revigorare a
societitii. In provincia Moesia Inferior, ca pretutindeni,
urmirile acestei misuri au fost benefice si cu rezultate
tonificante in economie §i societate, procesul de urbanizare
cipitind noi impulsuri, ceea ce se reflectd si la Tropaeum.
Mijlocul secolului al IlIl-lea reprezintd pentru Imperiul
Roman inceputul unei perioade de grele incerciri social-
politice si militare, provocate de contradictiile interne si
accentuate de neintreruptele dispute pentru tron, precum si
de atacurile violente ale popoarelor libere de la granite.
In Moesia Inferior aceasti perioad#, a anarhiei militare,
coincide cu epoca unor mari migratii, cu atacuri pustiitoare
la frontiera.
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Dar reconstituirea istoriei cet#tii pentru veacurile II—III
este mult ingreunati din pricina suprapunerii firesti a ceti#tii
tirzii, ceea ce impiedic# prospectiunile in straturile inferioare.
Descoperiri numeroase insi permit importante determiniri
si concluzii care ajutd la intelegerea devenirilor ulterioare,
cele din epoca romano-bizantini. Aceasta inseamni pentru
cetate 0 nou# ascensiune, impletitd insi cu lungul cortegiu
al unor invazii in teritoriu, ce se.intind pe durata secolelor
[II—VIIL In ciuda lor insd, avem de aritat ci cetatea cu-
noaste momente de real interes istoric, atit pe plan con-
structiv arhitectonic, cit mai ales pe plan spiritual.

Orasul va fi fost distrus la mijlocul secolului al III-lea
de invazia atit de violenti a carpo-gotilor, apoi numai a
gotilor, fapt care a impus rezidirea sa. Aceasta explici
marile eforturi de reconstructie de la inceputul secolului
al IV-lea e.n. Zidul de incint# care se vede acum este con-
struit in vremea impératilor Constantin cel Mare si Licinius,
in jurul anului 316 e.n. In aceasti privinti este concludenti
inscriptia descoperiti la poarta de ris#rit a cetiitii, impreuni
cu un trofeu in piatri — miniaturi a celui mare —, inalt
de 2,65 m, adevirati emblemi a oragului (fig. XXIII).
Iatd textul inscriptiei:

Romanae securitatis libertatisq (ue) vindicibus

d (ominis) n (ostris), Fl (avio) Val (erio) Constantino et

[Liciniano]

[Licinio] piis felicibus aeternis Aug (ustis)

quorum virtute et providentia edomitis

ubique barbarum gentium populis

ad confirmandam limitis tutelam etiam

Tropaeensium civitas auspicato a fundamentis

feliciter opere constructa est.

Petr(onius) Annianus v (ir) c (larissimus) et Iul(ius)

Iulianus v (ir) em (imentissimus) praef (ecti) praet (orio)

numini eorum semper dicatissimi.

Traducere : ,,Fiind apiritoriai securititii gi libertitii roma-
ne, stipinii nostri Flavius Valerius Constantinus gi Licinianus
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Licinius, piosi, fericiti si vesnic augusti, prin a ciiror virtute
si intelepciune au fost supuse pretutindeni popoarele de
semintie striind, in scopul asiguririi durabile a granitei a
fost ziditd cu succes, din temelii §i cetatea Tropaeenilor,
pe vremea cind prefecti ai pretoriului erau Petronius Anni-
anus, birbat de rang senatorial si Iulius Iulianus, birbat
de rang ecvestru, preacredinciosi vointei divine a acestora
(a impératilor)”.

Victoria la care se referd, aluziv, acest text este una
asupra gotilor, din a doua jumitate a secolului al IIl-lea e.n.
De altfel, dup# aceasti dati, mai exact insecolele IV—VIle.n.,
sint de plasat cele mai multe constructii din interiorul
cetiitii, care au fost scoase la lumini prin sipituri si se con-
stituie azi in monumente in situ. Cele mai numeroase sint
bazilicile paleocrestine, fiindcd Civitas Tropaei Traiani a
ocupat un loc preeminent in viata spirituali a provinciei
Scythia Minor, remarcindu-se ca un mare centru religios.
In secolele IV—VII, aici a functionat un episcopat, fapt
confirmat din plin pe teren prin cele cinci bazilici descoperite
pini in prezent — patru in cetate, una la cimitirul antic —,
in afari de alte numeroase mirturii edificatoare.

Istoria veacurilor tirzii ale epocii romano-bizantine la
Tropaeum Traiani se leagi nemijlocit de intreaga provincie,
cu al siu limes danubian, care va sfirsi prin a ceda
marilor presiuni ale migratorilor avari, slavi si bulgari,
din secolele VI—VII. In cetate, asistim acum la un progres
considerabil, social-economic, gratie politicii pe aceasti
linie dusi de imp#ratul Anastasius (491 —518) si apoi de
Iustinian (527—565). Este perioada cind agezarea se
transformi intr-un important centru civil, cu o adevirati
explozie arhitecturald care se reflecti in edificii publice,
laice si religioase.

Aminuntele legate de sfirsitul vietii istorice la Tropaeum
lipsesc. Cum se stie, provincia este abandonati de autori-
titile romano-bizantine in favoarea migratorilor. Populatia
romanici generalizatd in zoni va diinui pentru totdeauna,
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spiritualitatea si limba sa amintind existenta si perenitatea
straroménilor. De la acest etnos rimin acele mirturii ale
veacurilor VIII—XII, de care Dobrogea este plini pini in
cele mai nebinuite cute ale reliefului siu si care se regisec
din abundenti si in jurul orasului Tropaeum, fie pe lingi
zidurile cet#tii, fie mai departe, pe colinele, dealurile si in
padurile de pe platourile care au ferit gi asigurat dintotdeauna
pe autohtonii roméni. Existi numeroase mirturii de epoci
feudal-timpurie care confirmi asertiunea i care sint de
gdsit in numeroase puncte din jurul cetitii.

*

Ceea ce se vede acum din cetate apartine perioadei
tirzii. Zidul de incinti, constructiile interioare — bazilici,
strazi etc. —, totul se dateazi intre secolele IV—VII.

Dar a existat— cum era §i firesc — o incinti romand
timpurie, desigur, construiti la inceputul secolului al II-lea
e.n., cind romanii s-au stabilit peste asezarea geto-daci ale
cirei urme, reprezentate in special prin ceramici, au fost
surprinse clar in straturi datate in secolele I i.e.n. — I e.n.

Evenimentele legate de invazia carpo-gotici de la mij-
locul secolului al III-lea e.n. si de mai tirziu, coroborate
cu necesitatea unei incinte mai cuprinzitoare pentru perioada
urmitoare, au impus construirea unui al doilea zid de ap#rare,
mult mai mare si mai functional, proiectat conform canoa-
nelor arhitecturale ale epocii. Sip#turile din ultimii ani
au pus in lumini pe segmentul acestei incinte, cuprins
intre poarta de vest si cea de sud, mai mult degajat la exterior,
temeliile abandonate ale unei fortificatii preconstantiniene.
Cinci turnuri de apirare si curtinele lor au fost surprinse
perfect. Cite vor fi fost in totalitate rimine si aflim prin
sapaturi ulterioare. Abandonarea acestei incinte, care desigur
delimita intfeaga asezare, s-a produs ca urmare a unor
atacuri din epoci, poate sub domnia imp#ratului Aurelian

(270—275).
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Zidul de apirare ale cirui ruine se vid in zilele noastre
a format obiectul unor insistente cercetiri. S-a stabilit ci
data constructiei sale se plaseazi la inceputul secolului al
IV-lea e.n., sub impiratii Constantin cel Mare (306—337)
si Licinius (308 —324). Inscriptia mai inainte mentionatd
consemneazi ci totul a fost construit din temelii. Tot aici
apare statuia miniaturali a trofeului, agezatd la poarta
risiriteand cu acelasi prilej comemorativ — micul trofeu,
adipostit astizi in Muzeul ,,Tropaeum Traiani” din centrul
civic al comunei Adamclisi.

Incinta constantinian#, mai mare decit cea veche, avea
o lungime de 1200 m si inchidea o suprafati de peste zece
ha, suprapunind cel putin in parte incinta din secolul
al Il-lea e.n. Zidul are patul agezat direct pe loess si este
construit din piatrd locald legatd cu mortar alb, avind o
grosime de 3,50 m; temelia se infundi 0,80—0,90 m si i
se asazi apoi un alt strat, de 0,60—0,70 m, tot din piatrd
cu mortar. La exterior si in interior are paramente din piatri
cioplitd in tehnica bosajului; emplectonul este ficut din
piatrd cu mortar alb si se pistreazi astiizi pe iniltimi diferite.
In unele portiuni, mai bine conservate, s-au ficut recent
importante reconstituiri, asa dupi cum este cazul la poarta
de vest si pe segmentul dintre aceeasi poartd si cea de sud,
cu toate cele cinci turnuri de apirare (coperta I).

In ansamblu, incinta are formi poligonali-neregulati
alungitd citre sud si cu laturile mai lungi la risirit si apus.
Acest aspect este impus, desigur, de relieful locului.

Traseul intregii incinte, al cirei contur il considerim
pornind de la T(turnul) 1,.care flancheazi la nord poarta
de risirit, se indreapti citre nord si nord-vest, apoi coboar#
cdtre sud-vest. Turnurile 14 si 15 inchid poarta de vest.
Poarta de sud este neflancati de turnuri de apirare — se
afli, distantatd, intre T 20 si T 21.

Turnurile se distribuie inegal si neregulat: sint mai rare
in segmentul de zid de la nord-est si la nord, ca si se inde-
seascd mai mult la miaz#zi, pind spre poarta de sud. De aici
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pind la T 22 se mai intilneste unul singur: T 21. Cele mai
multe au formd semirotundd, mai mult sau mai putin
alungiti — unele de aspectul unei potcoave. T 12 este
rectangular.

Poarta de risirit este incadrati de T 22 si T 1, de formi
semirotund#, alungitii. Astizi, se pistreazi intr-o stare care
a permis lucriri de restaurare, in special pentru cel din nord.
Deschiderea portii era de 4 m, cu un sistem de inchidere
cunoscut, bazat pe canaturi, prag si cu drugi pe diniuntru
(Fig. XXI). Pe aici se ficea legitura cu Monumentul Tri-
umfal — drumul ce cobora de acolo sfirsind pe o plat-
form# din fata intririi. Strada principald didea axul cetitii
de la est la vest si ajungea, dupi ce parcurgea 300 m, la
cealaltdi mare poartd, cea de vest. Si aceasta era previzutd
cu doud mari turnuri, acum reconstituite pe o indltime
apreciabil, mai exact, pind la locul pornirii de bolti
arcuita.

Poarta era orientatd citre marele drum care venea tot
de la Dunire, insa de la Durostorum, si se bifurca cu directii
citre Callatis si citre Tomis. Avea o deschidere de 4,40 m
si era, probabil, identici celei de risirit. Restauririle au
respectat iniltimea de peste 6 m pini la care s-au conservat
portiuni din emplecton. in paramente se vid si astizi nume-
roase fragmente de arhitecturi sau-ornamente de piatri,
toate din elemente refolosite la construirea zidului.

Poarta de sud, cu deschidere de 4 m, avea un prag mai
inalt spre afard, iar in interior trepte. Pe aici se circula numai
pietonal.

Turnul rectangular face notd discordanti in contextul
celorlalte 21, ovale sau in form# de potcoavi. Diferentele
de formi si dimensiuni ale turnurilor denoti o incon-
gruenti cronologici a construirii lor si sint exceptii de la
aspectul general; T 12 se afli la vestul incintei, este mult
mai mare decit celelalte si se pistreazi relativ bine. Este
un asa-numit frurion, inalt de 5—6 m si cu lungimea don-
jonului de 25 m; peretii sint ciptusiti cu pietre cioplite in
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tehnica bosajului. Citre etajul turnului urcau din oras sciri.
Suprafata sa considerabili — peste 74 m? — a permis locui-
torilor si-1 foloseasci in scopuri diverse : adipost, magazie etc.

Curtinele au lungimi diferite dictate tocmai de pozitia
turnurilor pe circuitul incintei. Asizele din paramente,
bosate, se mai pistreazi pe anumite portiuni de la dou#
pind la cinci rinduri. Se cunoagte mai bine segmentul zidului
de apiirare cuprins intre poarta de vest si cea de sud, el
intrunind datele tehnice cele mai complete, determinate de
sipituri executate recent. Astfel, pe curtina dintre turnurile
16 si 17, s-a descoperit o interesanti inscriptie, de tipul
acelora cunoscute in cazul cetitilor de la Tomis §i Ulmetum,
cu scriere stingace in limba greac#, pe care citim:

KEPAMOY — xepdpev wd(oeg) BZ(?)

IIBF

In traducere, foarte relativi: ,,...al olarului (?), 27
de picioare”. Se pare deci ci este vorba de o portiune din
zidul de apirare construit sau reficut pe cheltuiala unui
mestesugar, dupi toate probabilititile un olar, desemnat
prin substantivul comun x€papog. Dupd unele pireri, nu
este exclus ca, chiar in aceasti formi, si fie vorba de un antro-
ponim, variantd a obisnuitului Kepdpwv.

O alti particularitate a zidului de incinti este dati de
prezenta, intre poarta de sud si cea de risirit, pini la micul
turn care apare pe parcursul siu, T 21, a unei constructii
extramurane mari, de formi aproximativ patrulateri, adosati
paramentului din curtina aferenti. Cercetati mai de multi
vreme, i s-a determinat forma oarecum trapezoidali, de
75x95 m; este construiti din blochete de calcar legate cu
mortar alb; citre ea veneau mai multe apeducte, de unde
concluzia logicd, potrivit cireia este vorba de o cisterni,
din secolul al IV-lea e.n.

Intregul zid de apirare cu cele 22 de turnuri ale sale a
suferit, pe durata functionirii indelungate, refaceri si reparatii
in functie de distrugerile mai mult sau mai putin grave
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incercate de cetate in marele proces migrator de dupi mijlocul
secolului al III-lea e.n., pini la piridsirea sa, citre inceputul
secolului al VIl-lea si chiar mai tirziu. Cu titlu informativ,
amintim refacerea sa in secolul al V-lea, in timpul impératului
Teodosiu al II-lea (408 —450). I-au urmat si altele. Dupi
observatii foarte atente a avut trei faze de existentd bine
circumstantiate prin lucriri de reconstructie.

Séapaturile din afara cetdtii, la fel ca si investigatiile de la
suprafata solului, au permis constatarea ci ea a fost locuitd
si extramuran, fapt probat de existenta unor constructii
ce se ingiruie de-o parte i de alta a portii de vest, ca si in
alte puncte. Printre altele amintim un cuptor de ars ceramici,
aflat intre T 20 si poarta de sud, suprapus de o locuinti
datatd in secolul al V-lea e.n. Locuintele extramurane de epoci
tirzie au suferit si ele distrugeri.

Sint insd dovezi peremptorii §i numeroase ci, in epoca
de inceput a feudalismului, in secolele IX—XI, in numeroase
puncte din afara cetitii, mai apropiate sau mai indepirtate
de zid, s-au dezvoltat ageziri omenegti, unde a fost identi-
ficatd ceramica specifici si alte vestigii, aga cum, de exemplu,
este cazul cu spatiul aflat intre T 17 si T 18.

Monumentele cetdtii. Din scurta retrospectivd asupra
cercetirilor intreprinse la cetatea Tropaeum Traiani, se
intelege usor ci avem mai intii o categorie de edificii publice
i particulare de o importantd aparte, cu semnificatie bine
determinatd pentru evolutia agezirii §i, apoi, o categorie de
constructii scoase la lumini mai recent, nu atit de importante
ca functionalitate publici, in schimb investigate dupi cele
mai recente metode si cu rezultate excelente pentru cunoas-
terea vietii locuitorilor de aici, in epoca romani tirzie.

O prezentare succinti a acestor obiective, atit cit cel ce
doreste sid cunoascd cetatea are nevoie, se poate face tinind
seama de axul cet#tii, dat de STRADA PRINCIPALA — via
principalis (decumanus) — care uneste poarta de ridsarit
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tehnica bosajului. Citre etajul turnului urcau din oras sciri.
Suprafata sa considerabili — peste 74 m? — a permis locui-
torilor si-l foloseascd in scopuri diverse : adipost, magazie etc.

Curtinele au lungimi diferite dictate tocmai de pozitia
turnurilor pe circuitul incintei. Asizele din paramente,
bosate, se mai pistreazi pe anumite portiuni de la doui
pini la cinci rinduri. Se cunoaste mai bine segmentul zidului
de apirare cuprins intre poarta de vest si cea de sud, el
intrunind datele tehnice cele mai complete, determinate de
sipituri executate recent. Astfel, pe curtina dintre turnurile
16 si 17, s-a descoperit o interesanti inscriptie, de tipul
acelora cunoscute in cazul cetitilor de la Tomis si Ulmetum,
cu scriere stingace in limba greacd, pe care citim:

KEPAMOY — xepapcv w6(oeg) BZ(?)

IIBF

In traducere, foarte relativi: ,,...al olarului (?), 27
de picioare’. Se pare deci ci este vorba de o portiune din
zidul de apirare construit sau reficut pe cheltuiala unui
mestesugar, dupi toate probabilititile un olar, desemnat
prin substantivul comun xépapog. Dupd unele pireri, nu
este exclus ca, chiar in aceasti form3, si fie vorba de un antro-
ponim, variantd a obisnuitului Kepapwv.

O alti particularitate a zidului de incinti este datia de
prezenta, intre poarta de sud si cea de risirit, pini la micul
turn care apare pe parcursul siu, T 21, a unei constructii
extramurane mari, de formi aproximativ patrulateri, adosati
paramentului din curtina aferenti. Cercetati mai de multi
vreme, i s-a determinat forma oarecum trapezoidali, de
75 %95 m; este construitd din blochete de calcar legate cu
mortar alb; ciitre ea veneau mai multe apeducte, de unde
concluzia logic#, potrivit cireia este vorba de o cisterni,
din secolul al IV-lea e.n.

Intregul zid de apirare cu cele 22 de turnuri ale sale a
suferit, pe durata functionirii indelungate, refaceri si reparatii
in functie de distrugerile mai mult sau mai putin grave
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incercate de cetate in marele proces migrator de dupi mijlocul
secolului al III-lea e.n., pind la pirisirea sa, citre inceputul
secolului al VII-lea si chiar mai tirziu. Cu titlu informativ,
amintim refacerea sa in secolul al V-lea, in timpul imp#ratului
Teodosiu al Il-lea (408—450). I-au urmat si altele. Dupi
observatii foarte atente a avut trei faze de existentd bine
circumstantiate prin lucriri de reconstructie.

Sapaturile din afara cetiii, la fel ca si investigatiile de la
suprafata solului, au permis constatarea ci ea a fost locuiti
si extramuran, fapt probat de existenta unor constructii
ce se ingiruie de-o parte gi de alta a portii de vest, ca si in
alte puncte. Printre altele amintim un cuptor de ars ceramici,
aflat intre T 20 si poarta de sud, suprapus de o locuinti
datatd in secolul al V-lea e.n. Locuintele extramurane de epoci
tirzie au suferit si ele distrugeri.

Sint insd dovezi peremptorii gi numeroase ci, in epoca
de inceput a feudalismului, in secolele IX—XI, in numeroase
puncte din afara cetitii, mai apropiate sau mai indepirtate
de zid, s-au dezvoltat ageziri omenesti, unde a fost identi-
ficatd ceramica specifici si alte vestigii, asa cum, de exemplu,
este cazul cu spatiul aflat intre T 17 si T 18.

Monumentele cetdtii. Din scurta retrospectivd asupra
cercetirilor intreprinse la cetatea Tropaeum Traiani, se
inelege usor ci avem mai intii o categorie de edificii publice
i particulare de o importanti aparte, cu semnificatie bine
determinati pentru evolutia agezirii gi, apoi, o categorie de
constructii scoase la lumini mai recent, nu atit de importante
ca functionalitate publici, in schimb investigate dupi cele
mai recente metode si cu rezultate excelente pentru cunoas-
terea vietii locuitorilor de aici, in epoca romani tirzie.

O prezentare succintd a acestor obiective, atit cit cel ce
doreste si cunoascd cetatea are nevoie, se poate face tinind
seama de axul cetitii, dat de STRADA PRINCIPALA — via
principalis (decumanus) — care uneste poarta de risirit
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cu cea de apus (fig. XXIV, XXV ). Strada este splendidi:
cilitorul care pitrunde in cetate pe la rasirit, venind, in
mod firesc, de la monument, are satisfactia unui adevirat
spectacol arheologic: strada, pavatd cu dale mari de piatri,
cu un canal pe mijloc pentru evacuarea apelor pluviale si,
totodatd, pentru adipostirea apeductelor; de-o parte si de
alta resturile de portice trideazi mairetia si frumusetea arhi-
tecturald, la ori ine, a acestei artere. Daci pini in 1968
cercetdrile arheologice n-au urmat un plan bine determinat
de cercetare, aceasta fiind lisatd in seama liberei dorinte a
autorilor, dupi aceasti data s-a adoptat un adevirat program
de lucru, circumscris unui plan judicios, care este urmat si
acum. Pentru sistematizarea lor interiorul cetitii a fost
impirtit in patru sectoare (zone) aproximativ egale, doui
la nord si alte doud la sud de axul median al cetitii (via
principalis): zona A —delaT 1laT5;zonaB —delaT6
la poarta de vest; zona C — de la poarta de vest, respectiv
T 14 si T 15, pind la T 20, in apropiere de poarta de sud;
in sfirsit, zona D — de la T 20 la poarta de est. Acestor seg-
mente din zidul de incinti le rispunde in interior sectorul
de teren aferent, marcat si el de via principalis de la est la
vest, iar de la nord la sud de o linie conventionala.

Imediat ce se intri in cetate, la dreapta — deci la nord de
via principalis, in sectorul A —, au fost degajate in ultimii
ani mai multe constructii datate global in secolele V—VII.

1. Adosate incintei — cici unul dintre peretii edificiului
este reprezentat de insusi zidul de incintd — au fost sur-
prinse constructii de piatra cu temelii adinc infipte in pamint.
De fapt, in secolul al V-lea e.n., se modifici numeroase
constructii ale oragului; la fel siunele strizi. Aceasta fiindca
s-a inmultit populatia. Apar aici §i numeroase alte constructii
din piatrad legatd cu pamint, in apropierea lui T 1. Se pare,
dupi observatii competente de ordin stratigrafic, ci zidirea
lor este efectul admiterii in Imperiu a federalilor goti de

citre impiaratul Teodosiu I (379—395). Un edificiu de
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mari dimensiuni (9,30%8,50 m), care se inilta aici, se
compunea din doud inciperi si avea doud intrdri. La 2 m
sud de edificiu se afla un portic redat de trei altare
refolosite.

In interiorul celor doui inciperi, sub un nivel gros de
darimituri, s-au gisit materiale arheologice: ceramici, un
dolium (chiup), un mortarium de calcar, o monedi de bronz
de la impiratul lustinian (527 —565) etc. lesirea se ficea pe
o stradi laterals, a cirei litime atinge 3,30 m. S-a presupus
ci acest edificiu avea o destinatie comerciali.

2. In apropierea edificiului de mai sus, s-a descoperit
un altul, aseminitor ca modalitate constructivi (fig. 95).
Acesta are in fata intririi, latd de 1,60 m, un prag din dale
mari de calcar ce se incadra perfect in nivelul general al
pavajului stradal. Intrarea era, dupd toate probabilititile,
flancatd de doud coloane agezate pe baze rectangulare
simple. I

Si acest al doilea edificiu avea doui inciperi. In prima
dintre ele s-a descoperit o0 monedi de la Iustinian, databili
in 538 —539, fapt ce permite o incadrare cronologici exacti
a complexului cu importante functii social-economice. Se
confirmi asertiunea si prin materialele arheologice de aici,
bogate si variate.

Intr-una din sectiunile trasate in sectorul cuprins intre
poarta de est a cetdtii si bazilica simpl3, la cca 15 m vest de
zidul de incint si cca 15 m nord de axa strizii principale, in
1969, s-a efectuat un sondaj in scopul cercetirii nivelurilor
anterioare secolelor IV—VI. Cu acest prilej s-a descoperit
un tezaur de denari romani imperiali, la —1,80 m fatid de
solul actual. El se compune din 1 548 piese de la Nero (54 —
68) pind la Septimius Severus (193 —211) si reflectd in mai
mare misurd emisiunile si circulatia monetard din Imperiu
din secolul al II-lea pini la inceputul secolului al IIl-lea.
Tezaurul de la Adamclisi este important prin simpla sa pre-
zentd in cetate unde, impreund cu descoperirile arheologice
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din ultimii ani, contribuie la completarea imaginii istorice
asupra municipiului preconstantinian.

3. Pe latura de sud a wiei principalis, in sectorul D si in
apropierea lui T 22 al portii, s-au gisit temeliile unei alte
constructii, din patru inciperi care inchid in total 350 m?*.
In partea apuseani a celei de a treia inciperi apare un
zid-absid#, adosat zidului principal — deci mai tirziu.
Destinatia sa n-a putut fi precizati. Materialul arheologic de
aici este numeros, preponderente fiind insi monedele care
se intind in timp de la sfirsitul secolului al V-lea pini in al
treilea sfert al secolului al VI-iea. Imobilul se afla pe o stradeli
destul de lati, pavati si ea cu dale de piatri. Intrarea se
ficea, din stradeld, pe lingd un monument funerar mai vechi
reprezentind doi lei — sculpturi din calcar, in manieri
tirzie provinciald, adusi de locuitorii oragului din perimetrul
necropolei romane aflate in apropiere.

4, In zona intersectiei strizii principale est-vest (decu-
manus) cu cealaltd arterd mai importanti a oragului, orientat3
nord-sud (cardo), in zona bazilicii forensis (vezi mai jos),
s-au identificat, in ultimii ani, numeroase alte constructii
datind din secolele V—VI, cele mai multe fiind case din
piatra legati cu pamint. Pe latura de sud a strizii principale
clidirile inainteazi pini la marginea canalului. S-a surprins
si un portic cu coloane, amplasate pe postamente care si
acum se mentin in forma si pozitia ultimei lor refaceri, pe
latura de nord, la o distanti de cinci metri de canal. De obicei
ele au forma unor lespezi paralelipipedice de calcar cu supra-
fata de 0,90 x 0,60 m, intre ele existind o distanti de 2,50 —
2,75 m. In unele cazuri, lingi postamente s-au descoperit
fragmente de coloane din calcar alb-gilbui, ce ziceau in
stratul de dirimituri. Pe aceeasi laturi a strizii se aflau
fragmentele a doui altare cu inscriptii latinesti, datind cel
mai probabil din a doua jumitate a secolului al III-lea e.n.,
refolosite aici ca baze pentru stilpii porticului aferent strizii
principale. Imediat la vest de bazilica forensis existd temeliile
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Fig. XX. Cetatea Tropaeum Traiani: zidul de sud, partial restaurat.

Fig. XXI. Poarta de est a cetitii Tropaeum Traiani.
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Fig. XXII. Inscriptia

funerari a unui au-

tohton, Daizus, fiul

lui Comozous, ucis

de costoboci in anul
170 e.n.

>

Fig. XXIII. Micul
trofeu, indltat la
poarta risiriteand a
cetdtii, cu prilejul re-
facerii zidului de api-
rare in vremea impa-
ratilor Constantin cel
Mare si Licinius, Ia
inceputul secolului

al IV-lea e.n.
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Fig. XXIV. Pe via principalis, ciitre poarta de est; in dreapta, intrarca
in basilica forensis.

Fig. XXV. Pe via principalis, citre poarta de vest; in drcapta, ruincle
bazilicii simple.
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Fig. XXVII. Muzeul Tropaeum Traiani.

Fig. XXVIII. Interior din Muzeul Tropacum Traiani; in planul
indepirtat, micul trofeu din secolul al IV-lea e.n.
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Fig. XXIX. Inscrip-
tie funeraria  din
secolele IT—III,
sparti in doui blo-
curi utilizate ca ma-
terial de constructie
in secolul al IV-lea
e.n.
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unei constructii de formd rectangulari, cu dimensiunile
de 8,50 X7 m, cu o intrare largi de 2 m, dispusi la mijloc.

BAZILICA SIMPLA (a). Dupi ce se depiseste sectorul
recentelor descoperiri, se ajunge in dreptul a doui monu-
mente de multd vreme consacrate in literatura de specialitate.
Pe partea dreaptii, la nord de wia principalis, se afli bazilica
simpld, numiti asa de primii ei descoperitori. De plan drept-
unghiular, cu dimensiunile 21,30 X 11,70 m, are trei nave,
nartex tripartit la apus si, dupd ultimele constatiri, atrium
si pridvor. Absida este mare, dar la exterior planul bazilical
a fost modificat in dreptul acesteia de constructii auxiliare,
la nord-est si la sud, care se considerd a fi asa-numitul
diaconicon. Initial s-a crezut cd a fost ziditd in secolele
IV—V, dar mai tirziu, constatindu-se ci nartexul este spe-
cific secolelor V—VI, a fost datati in timpul impiratului
Anastasius (491 —518). Mai mult, cu prilejul ultimelor sipi-
turi, s-a ajuns la concluzia ci a fost ridicati in jurul anului
500 peste diarimiturile nivelate ale unor constructii din seco-
lele II—IV (fig. 18).

Tot recent s-a degajat o cripti inscrisi absidei, cu dimen-
siunile de 2,70 X2,30 m si inalti de 2,50 m. Se mai putea
observa la descoperire, pe unul din peretii tencuiti, urma
unui text scurt, scris cu vopsea rosie, care ar fi putut contine
numele unor martiri. De altfel, sub dirimiturile criptei s-au
gsit impristiate resturile a cinci schelete omenesti, poate
ale unor martiri, firdi urme de inventar, cu exceptia unui
singur cui de arami, care provine probabil de la vreo cutie
de lemn pentru moagte. Contextul arheologic arati ci aceasti
criptd fusese profanati inainte de dirimarea boltii.

BAZILICA CU TRANSEPT (d). Vizavi de bazilica
simpl3, la sud de axul dat de via principalis, se desfigoari in
plan orizontal cunoscuta bazilici cu transept, adici in formi
de T. Dimensiuni: 33,80 10,70 m; se dateazi in aceeasi
perioadi ca si bazilica simpld. Cele trei nave longitudinale,

161
www.ziuaconstanta.ro






Fig. 19. Planul bazilicii cu transept.
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est-vest, despirtite prin siruri de coloane, sint traversate la
nord de o navd nord-sud, care face sd se fringd si colona-
mentele ; totul alcituieste un plan mai deosebit, cu un spatiu
larg in aceastd parte a constructiei din fata absidei, care are
diametrul de 9,60 m. De adiugat, de asemenea, ci la exterior,
absidei i-au fost adosate mai multe constructii.

Se constatd ci in interiorul acestei abside se inscrie o a
doua, mai mici, care forma un synthronum, cu circa 12 cm mai
ridicat decit nivelul navei. in absidi se gisea cripta — incipere
ziditd in subsol, previzuti cu nisdi pentru reliquarium.
Treptele pentru coborire in cripti se aflau pe latura de sud.

La vest de nartex exista o incipere largi, cit toate cele trei
nave, care a servit, desigur, drept atrium, iar spre nord, de-a
lungul zidului mare longitudinal, apar insiruite trei inciperi,
de la transept si pini la atrium (fig. 19).

Astizi, se mai pistreazd incd in interior, pe suprafata
navelor, resturi din pavajul de cirimizi. Descoperirea recenti,
ocazionald, a unor tesserae (mici fragmente litice sau ceramice)
pare si indice ci pavajul de cirimidi a fost premers de
unul de mozaic.

Prin dimensiunile sale, prin aspectul arhitectural deosebit
— transeptul care fringea colonamentele navelor longitudi-
nale — aceastd bazilici se numiri printre cele mai de seami
din Dobrogea, acreditindu-se presupunerea ci ar putea fi
de rang episcopal.

BASILICA FORENSIS (e). In mijlocul cetitii, la intre-
tdierea strizii principale cu axul nord-sud (cardo), se impune
atentiei cea mai de seami constructie a cetatii de la Tropaeum
Traiani, bazilica cu functie de for. Este o imensd hald
orientatd nord-sud, cu laturile de 52 X 24 m, de o infatisare
arhitecturald remarcabili. Aceasta a fost impusi de rolul
siu functional, dat de necesititile publice ale oragului.
Dupi toate probabilititile, constructia sa — dacd nu cumva
numai refacerea — dateazi din vremea impiratului Licinius

(308 —324).
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Interiorul era impirtit in trei nave prin colonamente
masive formate din cite 18 piese fiecare. Coloanele erau
agezate pe socluri cu baze de piatrd — aceeasi folositd si in
alte ziduri ale complexului. Zidurile edificiului realizate din
piatrd cu mortar, groase de 1 m, aveau la exterior contra-

forturi (fig. 20, fig. XXVI).

Acestei capodopere a arhitecturii romane din secolul al
IV-lea e.n. i s-a adiugat, intr-o epoci mai tirzie, pe latura
de nord, de-a lungul strizii principale, o ,,capeld’, dintr-o
singurd navd cu o micd absidi, de data aceasta realizatd
din piatri legati cu pamint. Factura sa constructivi este
mult inferioard bazilicii civile.

Intre anii 586—587, cind a avut loc un puternic atac
avaro-slav, care a afectat puternic orasul Tropaeum Traiani,
bazilica a fost teatrul unor crincene lupte intre cetitenii
oragului si navilitori, dovada constituind-o in acest sens
craniile umane si armele de fier, care s-au gasit in mare can-
titate in interiorul edificiului, in timpul sipiturilor de la
sfirsitul veacului trecut.

BAZILICA-CISTERNA (c). In apropierea portii de
vest a cetdtii, tot la sud de wia principalis, se afld bazilica-
cisternd, ale cirei ziduri sint vizibile si azi pind la indltimi
considerabile. Pini a se ajunge insi la acest obiectiv, de-o
parte si de alta a strizii, sint de vdzut o serie de constructii
mai mici, acum conservate si consolidate, care alcituiau
praviliile sau locuintele orasului tirziu.

I se spune bazilica-cisterni fiindca a fost iniltati pe funda-
mentul unei cisterne, prima care a existat la Tropaeum
Traiani, in secolele II—IV, dupi care, devenind neinciipi-
toare pentru nevoile curente ale obstii tropeenilor, s-a con-
struit o a doua, mai mare si mai functionali, in partea de sud-
est a cetitii, in afara zidului de incinta.

Asa cum se vede in zilele noastre, zidurile ei inchid o
suprafati rectangulari cu laturile de 19,70 X 6,80 m. Pe laturile
lungi existd cite doui ziduri parzlele, aflate la o depirtare
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de numai 0,75 m unul de altul, de unde, la un moment dat,
si denumirea de bazilica dubli. Pini in prezent nu s-a putut
stabili dacd suprafata interioard a bazilicii a avut una sau trei
nave. S-a apreciat de citre unii cercetitori ci deasupra cis-
ternei romane s-au indltat succesiv doud bazilici cu cite o
navd si fird nartex — prima in cea de a doua jumitate a
secolului al IV-lea e.n., cea de a doua cu un veac mai tirziu.
Pe de alt# parte, alti cercetitori, luind ca bazi a argumentatiei
lor unele capiteluri descoperite in interiorul bazilicii, au
apreciat ci edificiul avea trei nave, micar dupi reconstructia
din a doua etapi, ceea ce pare mai probabil, daci asociem
observatia aceasta cu aceea potrivit cireia absida de la risirit
intrece cu mult in deschidere lirgimea presupusei unice nave.
Mai mult, la risirit absida are un aspect poligonal in interior,
dat de latura de aici a cisternei, pe care deci o suprapune
si care i-a obligat pe constructorii bazilicii si respecte in
substructie latura dreaptd. Linia semicirculard din exterior
depigeste cu mult lirgimea navei centrale. Dacid adiugim
acestei constatiri evidente si pe aceea cd aga-numitele con-
traforturi de pe colturile de vest ale navelor sint in realitate
canaturile unor intriri din nartex, se confirmai ipoteza existen-
tei celor trei nave.

Nivelul de cilcare in bazilici este dat de cel de la intrarea
pe scara ingustd ce accede in criptd si de cel de afard, de la
apus, de dincolo de nartex, mai exact de pavajul care a
aparginut unui atrium recent identificat. Cripta se abate
putin de la axul longitudinal al edificiului.

Oricum, bazilica-cisterni rimine, prin caracterul si
complexitatea sa, unul dintre cele mai interesante edificii
din cite se inregistreazi la Tropaeum Traiani. Ea a fost cer-
cetatd, pentru prima oari, de George Murnu.

BAZILICA DE MARMURA (b). Cu putin inainte
de a se ajunge la poarta principald de vest, se deschide la
nord de strada principald o poteci ce conduce la bazilica
marmoreeani — numitd conventional astfel din pricina
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materialului folosit la reconstruirea sa in secolul al VI-lea
e.n., mai precis sub lustinian (527 —565).

Acest edificiu marmoreean a fost cercetat inci din anul
1906. Cu prilejul sapiturilor s-au observat patru faze de
constructie: prima, citre mijlocul secolului al IV-lea e.n.,
sub Constantin cel Mare (306 —336), cea de a doua la ince-
putul secolului al V-lea; a treia sub lustinian, cind se presu-
pune ci a fost reficutd cu scopul de a servi drept biserici
episcopald, construindu-i-se acum si un baptisterium in
imediata apropiere; in sfirsit, cea de a patra fazi se caracte-
rizeazd prin reparatii §i infrumusetéri neterminate, ingirate pe
o durati de mai multi ani, probabil pini la invazia avaro-slavi
din anii 586—587, care distruge orasul.

Are o lungime de 25,50 m si o lirgime de 10,50 m.
incepind cu faza a Il-a a existentei sale a avut $i un atrium;
este singura bazilici de tip elenistic cu atrium descoperiti
pini in prezent in Dobrogea. In mijlocul atriului are o mici
fintind — phiale — cu resturile unui canal. Pe laturile de
nord, de vest si de sud atriul era inconjurat de porticuri.

Aceastil caracteristici arhitectonicd o intilnim si la bazi-
licile din secolele V—VI e.n., din Grecia si din Asia Mici.
Locul porticului de pe latura de est l-a luat nartexul care
comunica cu atriul prin douid usi laterale, corespunzind
porticurilor de nord si sud, iar cu naosul prin trei intriri,
cite unul in dreptul fieciirei nave.

Pe verticali nartexul se afla mai sus decit atriul si mai jos
decit naosul. Interiorul lui era impirtit transversal prin doui
arcade sustinute pe stilpi sau coloane, agsa cum ne indici
unele analogii. Intrarea principali in edificiu se ficea pe
latura de sud a nartexului, unde exista si un mic propylon
(vestibul).

Naosul era impirtit in trei nave, cea din mijloc avind
lungimea dubli, respectiv 8 m, fati de cele laterale. In partea
de risirit a navei centrale se mai pistreazi baza balustradei
— cancelli — care separa naosul de presbyterium. Acesta
cuprindea, la rindul siu, absida si o parte din naos, in mijloc
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Fig. 21. Planul bazilicii de marmuri.
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indltindu-se pristolul adipostit sub un baldachin — ciborium.
In afara absidei s-au degajat trei inciperi.

La circa 3 m sud de atrium se inalti clddirea baptisteriului,
al ciirui ax median central cidea oarecum perpendicular pe
axul bazilicii. Baptisteriul era format din trei inciperi ce se
legau intre ele. Primele doui aveau pe latura de risiritcite
o mici absidi, iar cea de a treia, pitratd si ceva mai mare
decit primele doui, avea abside pe fiecare laturi exterioar,
respectiv la nord, la est si la vest. Interiorul acestei ultime
inciperi avea un bazin — piscina — realizat in scopuri
rituale.

Pe latura de vest, intre atrium si zidul de incinti al
cetdtii, se afli temeliile unor constructii, considerate ca
fiind locuinta episcopului, contemporani in privinta con-
structiei sale cu baptisteriul — deci in secolul al VI-lea e.n.

(fig. 21).
BAZILICA CIMITERIALA. In afara zidurilor cetitii,

pe platoul din partea de nord se afli cea de a cincea bazilici,
care functiona in cimitirul orasului. Era un edificiu
simplu, cu o singurd navi si fird nartex. Se presupune ci a
fost construitd cel mai devreme in timpul impi#ratului Con-
stantin cel Mare (306—337), dupi moartea lui Licinius.
La est are o absidi semicirculari cu raza de 2,8 m. Lungimea
bazilicii este de 15 m, ceea ce ii conferd un caracter specific
legat de locul si scopul pentru care a fost ridicatd. Acest
edificiu poate fi considerat, pini in prezent, printre cele
mai vechi bazilici paleocrestine din Scythia Minor.

*

Cu mentiunea ci si-n alte sectoare ale cetitii, impartite cons
ventional in vederea unei evidente mai sistematice a investi-
gatiilor arheologice, s-au descoperit constructii similare,
de functionalitate mai pugin clarid decit cea a edificiilor
publice descrise aici, considerim ci, in linii generale, s-au
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schitat coordonatele principale ale descoperirilor mai vechi
sau mai noi din cetate, acelea de strictd utilitate pentru
vizitator.

Apeductele. Eforturile tropeenilor pentru asigurarea
apei potabile s-au constatat pe parcursul intregii existente
istorice a cetdtii. Lucririle de procurare sau de aductiune a
apei de la distante mai mari sau mai mici sint de presupus
pentru oricare dintre centrele urbane din provincie. Aceasta
fiindcid captarea si asigurarea rezervelor de api reprezenta,
inainte de toate, un act de civilizatie, de dezvoltare a struc-
turilor urbane, de viati.

Pentru Tropaeum Traiani existi sansa unui document
epigrafic, datat in secolul al IV-lea e.n., care relevi preocu-
parile locuitorilor din cetate pentru o sistematici si conti-
nui aprovizionare cu api. Descoperirea recentd in cetate a
unui alt document epigrafic, atestind pentru secolul al I1I-lea
e.n. practicarea cultului lui Zeus Ombrimos, vine si intre-
geasci imaginea unei stiiri de spirit caracteristice populatiei
din regiune, ingrijorati intotdeauna de conditiile naturale
care ingreuiau posibilititile de aprovizionare cu api fie
pentru cetate, fie pentru culturile agrare.

Cu citiva ani in urm3, s-au descoperit in mod intimpli-
tor, lingd satul Sipote, tuburi antice ale unui apeduct ce
indica directia orasului Tropaeum Traiani. Cercetirile au
permis identificarea celui mai lung apeduct al cet#tii, remar-
cabil nu numai prin dimensiuni si prin maniera de realizare,
ci, mai ales, prin modul cum se adapteazi terenului,
pentru a rezolva dificultitile ridicate de relieful sinuos,
accidentat. Apeductul este construit dup# principiul general
al tuturor lucririlor antice de acest fel. Circulatia apei prin
conducte este asigurati printr-o inclinatie minimi si, de
obicei, constanti. Capul apeductului se afli la inceputul
unei vii laterale tdiate in stratele masive de calcar ale
platoului de la est de sat.
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Fig. 22. Zona cetdii
Tropaewm Traiani si
apeductele de pe Valea
Cetitii; 1 — pozitia
captiriloractuale pentru
cismele; 2 — cigsmele;
3 — puturi moderne;
A, B — captiri antice
probabile; C—D — tra-
seu asigurat al conductei
din canalul strizii; E —
cisterni  transformati
ulterior in  bazilici;
F — bazin-rezervor for-
tificat: a — bazilica sim-
pli; b — bazilica de
marmuri; c — bazilica-
cisterni ; d — bazilica cu
transept; e — bazilica
forensis.
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Sectiunea apeductului impresioneazi prin masivitate;
baza are de obicei marginile rotunjite, iar in centru este
amenajat jgheabul de circulatie a apei cu peretii drepti si
fundul albiat, impermeabilizat cu un strat distinct de ciment
special, care nu permitea infiltratia apei. Suprafata superioari
a peretilor latergli era bine neteziti, pentru a se permite o
bun# aderenti cu capacele din lespezi mari de piatri, dispuse
transversal deasupra canalului.

Apeductul Sipote-Adamclisi, remarcabil prin realizarea
tehnicd, a putut functiona si in conditii dificile de relief.
in afari de executarea unor lucriri speciale pentru a permite
traversarea crestelor a doud dealuri, de o importanti aparte
sint cele doud constructii ce asigurau trecerea apeductului
de la un mal la altul al viii. Constructiile in cauzi — sifoane
sau resturi ale unei substructii de mentinere a apeductului —
reprezinti primele instalatii de acest fel descoperite pini
acum in Dobrogea.

V. Parvan a presupus ci acest apeduct ar fi intrat in cetate
pe la poarta de sud, fapt care ar fi creat ins# dificultiti insolu-
bile, fiindc# ar trebui demonstrat# posibilitatea ca apeductul
si fi urcat panta finaltdi si dreaptd de sub zidurile
cetitii.

Un al doilea si important apeduct venea din satul Zorile.
El urma malurile inalte ale viii ce se deschidea spre Urluia,

pe care trebuia si o traverseze pentru a ajunge la
cetate.

La o mici distanti de cetate, in povirnisul de sub comuna
Adamclisi, existd o serie de izvoare de unde porneau alte
apcducte — ,,apeductele viii cetdtii”’. Izvoarele amintite
au reprezentat principala bazi de aprovizionare cu apd a
orasului de-a lungul intregii sale istorii. Cercetirile arheolo-
gice mai recente au pus in lumini vaste lucriri de aductiune.

Singurul apeduct de pe malul sudic al viii, al cirui capit
trebuie plasat la inceputul ramificatiei laterale, acolo unde
roca de calcar este dezgolits, este acela din tuburi ceramice,
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previzut cu instalatie de decantare, semnalat de G. Murnu
ca venind din directia centrului satului. Ast#zi izvorul nu
mai existd gi adincimea celor doui fintini din preajma lui
indici misura in care a coborit pinza de api in acest punct.
Singura precizare de traseu s-a putut face la confluenta
cu valea cetitii, la o coti foarte joasi. De aici apeductul avea
in continuare un traseu liniar pini la poarta de est a cetitii,
pe unde si intra in incinti. El se afla plasat sub via principalis,
in stinga santului de scurgere. Tuburile de apeduct erau
perfect izolate de apa ce curgea prin santul de scurgere, iar
la partea superioari erau placate cu cirimizi. Dupi 26,5 m
apeductul este deviat cu 90° citre sud, apoi mai face un cot
pentru a alimenta cisterna din cetate, cea care, incepind
din secolul al V-lea e.n., va fi folositdi — dupd mai multe
reamenajiri — ca bazilici (vezi supra — bazilica-cisterni).

Un al doilea apeduct din tuburi era agezat in axul viii
mari. Din acesta s-a mai pistrat un tronson.

Un al treilea avea o constructie mai robusti, traseul
siu urmind malul nordic al viii. La o dati care nu poate fi
precizati, s-a procedat la o reparatie a tronsonului inferior
al apeductului. In aval, canalul a fost complet demantelat
si, din extremitatea obturati cu mortar, apa se virsa printr-un
tub de conductd intr-un sarcofag de marmuri, iar de aici
era preluati, pe la cealalti extremitate a sarcofagului, de
doui conducte din tuburi ceramice, una cu diametrul mai
mare, indreptati spre cetate, iar alta mai ingusti, care con-
stituia o derivatie locald, orientati in sensul pantei. Intreaga
instalatie reprezinti un bazin de decantare.

Ceea ce se poate avansa cu sigurantd incid de pe acum
este ci, intr-un moment care va trebui precizat, din ultima
fazi de vietuire a cetitii, in mod sigur posterior ridicirii
incintei, a fost necesar ca locuitorii — determinati fie de
debitul insuficient al unui apeduct, fie de secarea izvorului
captat — si apere printr-o fortificatie suplimentard, puter-
nicd, terminatia liniei de aductiune de la poalele cetitii, de
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care depindea in mod predominant — si de la o anumiti
dati chiar exclusiv — alimentarea cu ap# a orasului. Impli-
catiile defensive ale asiguririi cu apd a cetitii sint evidente
pentru imprejuririle istorice din secolele tirzii, ele conditio-
nind, in ultim# instanti, ratiunea de a fi a zidurilor de apirare.

Constructia si reteaua de apeducte de la Tropaeum
Traiani sint strins legate de o situatie specifici teritoriului
Dobrogei in toate timpurile — carenta surselor de api.
Zonele din preajma izvoarelor au constituit constante ale
ocupirii teritoriului din cele mai indepirtate epoci pini
in vremurile noastre (fig. 22).
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MUZEUL TROPAEUM TRAIANI

Hotirirea constituirii la Adamclisi a unui mare complex
arheologic a condus la realizarea unei constructii muzeale
care si adiaposteasci atit piesele originale care proveneau de
la monument, mausoleu si altar, cit si pe acelea care s-au
descoperit de-a lungul anilor in sipaturile de la cetate si
din imprejurimi. Se dobindeau in acest chip, pe de-o parte,
o frescd fideld de ordin istoric a intregii zone atit de profund
implicate in procesul etnogenetic roménesc si, pe de altd
parte, conditii optime de conservare si valorificare instructiv-
educativi a unuia dintre cele mai importante documente de
culturi materiali si artistic-spirituali din Romania.

In centrul civic al comunei Adamclisi, reteaua rutieri
asigurd accesul la Muzeul ,,Tropaeum Traiani’’, organizat
intr-o constructie moderni, adaptati necesititilor de expu-
nere a unui patrimoniu deosebit, insolit, cu o imagine mozai-
catd pe zidul exterior, inspirati din istoria veche a patriei
noastre. Studentii Institutului de Arte Plastice ,,Nicolae
Grigorescu” din Bucuresti, realizatorii acestei opere, pe cit
de interesanti, pe atit de atractivi, au marcat cu simboluri,
toponime si portrete tot ce era mai reprezentativ din trecutul
romanesc a cirui etnogenezi se leagi de Tropaeum Traiani
(fig. XXVII).

Pe cele doui niveluri interioare ale clidirii sint expuse
vestigii scoase din sipituri sau descoperite ocazional in
zond, precum si piesele originare ale monumentului, in spe-
cial cele figurate, care au nevoie imperioasi de o conservare
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sigurd (fig. XXVIII). In chipul acesta vizitatorul constata
imagistic intreaga gami de ansambluri ornamentale sau nefi-
gurate care vin de la monument in special. Macheta expusi
la parter ingdduie reconstituirea tuturor pirtilor componente
din structura marelui trofeu.

Nivelul I, cel superior, cuprinde elemente de civilizatie
care certifici, pe de-o parte, vechimea locuirii geto-dace
in sud-vestul Dobrogei si, pe de alti parte, continuitatea
de vietuire si evolutie culturali a lor. Vase ceramice, unelte,
podoabe etc. se inscriu acestei idei tematice. De asemenea,
tot aici, unui intreg perete i se alituri o parte din piesele
arhitectonice si ornamentale scoase mai de mult de la cetate,
sugerind astfel simbioza daco-romani (fig. 23).

O primi vitrind contine urne de incineratie geto-dacice
din zona Adamclisi, datate in secolele V—IV i.e.n., printre
care se remarci una cu corp bitronconic, cu patru apucatori
si fund plat. Alte vitrine cuprind tot vase geto-dacice
lucrate atit cu mina, cit si la roati, scoase de la Bugeac si
Satu Nou. Se remarci cu deosebire o strachini cu corp
conic, cu fund plat si buzi rasfrinti in interior, arsi incomplet.
fn cea de a treia vitrini remarcim alte dou urne de la Bu-
geac, una cu proeminente pe diametrul maxim, precum si o
canid de culoare cenusie, lucrati la roati. Toate se dateazi
in secolul al IV-lea i.e.n.

Un prim element de culturdi romani aliturat peretelui
este baza unei statui inchinate imparatului Traian, in anii
115—116 e.n., de citre locuitorii cetitii Tropaeum Traiani,
cu inscriptie dedicatorie in care sint numiti Traianenses
Tropaeenses (vezi supra p. 148). Inscriptia, de o importanta
exceptionald pentru intelegerea si datarea marelui monu-
ment si a apartenentei sale si a cetitii la epoca lui Traian, a
fost descoperitd la 15 iulie 1891, impreuni cu alte epigrafe,
laolaltd indemnindu-l pe Gr. Tocilescu si afirme deci ci
orasul din Valea Urluiei se numeste Tropaeum Traiani.
Alituri, se remarci un frumos fragment arhitectonic, o
arhitravd cu bucranii, datati in secolele II—III, refolosita
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in secolul al IV-lea e.n. ca material de constructie in zidul
de incinti al cetitii, de unde a fost recuperati.

Trecind peste vitrina nr. 6 cu ceramici geto-dacici de
la Adamclisi, Bugeac si Rasova, se poate vedea in continuare
o aedicula (nr. 7) din sec. II e.n., in forma a doi lei — sculp-
tati neglijent — asezati pe labele posterioare; este o lucrare
tipic provinciali, de caracter funerar-apotropaic, adusi in
cetate de locuitorii din epoca romani tirzie dintr-o necropoli
romani mai veche.

Vitrina nr. 8 contine ceramici geto-dacicd, iar nr. 9, cu
aceeasi categorie de elemente arheologice, mai are in plus o
amfori, de tip Thasos, gisitd la Rasova, laolaltd mirturisind
relatiile firesti, de ordin economic, statornicite intre societatea
autohtoni si coloniile grecesti din Pontul Sting. Acelasiaspect
il ilustreazi si amfora de Cos din vitrina nr. 10, descoperiti
la Ion Corvin. Este datati in secolele I if.e.n. — I e.n.;
pe umirul sting apar scrise cu negru literele grecesti AAIL

Probelor infitisate pini aici, privind inceputurile vietii
romane in sudul Dobrogei, li se adaugi in continuare altele;
sint prezentate in vitrina nr. 13 inventarele funerare ale mai
multor morminte, printre care si cele ale unuia de inhumatie
si ale altuia de incineratie din necropolele cetatii Tropaeum
Traiani, datate in a doua jumitate a secolului al II-lea e.n.
si in prima jumitate a celui urmitor. Mormintul de inhu-
matie era alcituit dintr-o cutie de cirimidi care contine
osemintele unei fetite $i mai multe obiecte in jur: o cani,
un ulcior, ace, ace de pir, mirgele etc. Cel de incineratie era
de asemenea in cutie de cirimidi si cuprindea, pe lingi
cenusd, piese de inventar funerar: un opaif, doui inele de
plumb cu geme — una din ele cu reprezentarea Minervei
cu coif.

Stadiul avansat al societitii romane din Moesia Inferior
este demonstrat i de obiectele vitrinei urmitoare (nr. 15):
vase de pamint ars alituri de splendide recipiente de sticli,
folosite mai ales pentru pistrarea cosmeticelor (unguentarii,
lacrimarii etc.). In vitrina nr. 19 vedem ceramici romani:
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amfore, castroane, strichini etc. Secolului al II-lea e.n.
ii apartin urmitoarele doud piese care reprezinti un altar
(nr. 20) si un relief votiv (nr. 21), ambele inchinate lui
Bacchus. ?n continuare (vitrina nr. 22) sint expuse mai multe
lucernae (opaite) apartinind veacurilor II—III, cu discurile
ornamentate diferit: pesti, nereidd, taur, cap de barbat,
cocos etc. Vitrina nr, 25 contine monede din secolele I—1V,
descoperite in cetate.

Dupi o ediculs, din secolul al II-lea e.n., descoperiti la
Zorile (1972), care il infitiseazi pe Thanatos aplecat spre
stinga si sprijinit pe o ficlie (nr. 27), si o amford ,,cu coaste’”
romano-bizantinid din secolele IV—V (nr. 28), din nou
monede (nr. 29), de data aceasta din secolele IV—VI; se
remarcid cele bizantine din secolul al VI-lea en. (follis
si diviziuni) care oferd date importante legate de sfirgitul
cetdtii Tropaeum Traiani.

Vitrina nr. 32 contine o amford si doud greutiti pentru
rizboiul de tesut vertical descoperite la Sacidava (Muzait-
Dunidreni) si un tub de apeduct de la Adamclisi. Toate
aceste piese se dateazi in secolele IV—VI. Vitrina nr. 33
cuprinde obiecte tirzii: oale, farfurii, opaite, capace, tipare
etc., din secolele V—VII, toate de provenienti tropaeensi.

Ultimele doui vitrine, nr. 35 si 36, contin vestigii de
epoci feudali timpurie, printre care recunoastem borcanele
cu corp bitronconic, cel mai adesea decorate cu striuri
orizontale incizate.

Printre piesele prezentate pinid acum se intercaleazi
altele, fie agezate pe podea, fie suspendate pe stativi metalici.
Scopul lor este acela de a crea ruperi de ritm, de a ,,colora”
expunerea. Apar cel mai adesea capiteluri de calcar (nr. 11,
14, 23, 24, 26, 30, 31, 34, 37). Remarcim si o risnitid de mini
(nr. 17), precum si un capitel de marmuri (nr. 18).

Un intreg perete al nivelului I, dinspre sud, expune o
primd jumitate a pieselor ornamentale gi arhitecturale ale
tamburului cilindric al Monumentului Triumfal si anume
frizele, inferioard (ornamentatd cu vrej de acant) si superioari
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(cu decoratia din torsade alternind cu palmete); metopele,
despirtite de pilastri pitici, unii ornamentati cu caneluri
verticale, altii cu vrejuri; apoi blocurile de cornisi si merloa-
nele cu prizonieri, intre care apar blocurile de parapet.
Expunerea acestora continui si la parter, unde se insiruie
cea de a doua jumitate a pieselor tamburului cilindric.
Se mai pot vedea patru lei fragmentari, folositi ca jgheaburi
pentru scurgerea apelor meteorice de pe acoperisul Monu-
mentului Triumfal (nr. 42—45).

La parter (fig. 24), la capitul segmentului al doilea cu
piese ale tamburului cilindric, se gisesc alte citeva impor-
tante pirti ale acestuia, si anume: un pilastru de colt al bazei
hexagonale superioare' (nr. 53), pirti din trofeul monu-
mentului puse peste buciti din tamburul II si probabil I;
trei statui de captivi, dintre care doui stau pe citeva buciti
din friza cu arme; tot aici apare si un fragment din tamburul
IV, cu capul de meduzi in relief (nr. 54), si doi pilastri de
colt ai bazei hexagonale inferioare (nr. 55—56).

De asemenea, printre mai multe fragmente sculpturale
si arhitectonice provenite de la Monumentul Triumfal
si cetate (nr. 57 —58) mai recunoastem citeva buciti de blocuri
de parapet (nr. 58, 60—62) si un fragment dintr-un bloc
de cornigd (nr. 67). Tot aici se giseste si stela funerari a lui
Ulpius Archidamus (nr. 68) siun fragment de ediculd simi-
lar}, se pare, cu cea de la nr. 7, dar din care se mai pistreazi
postamentul si urme din labele leilor (nr. 73).

La nr. 79 este prezentati macheta care redi la scari
redusi imaginea initiald a Monumentului Triumfal intr-o
ipostazi de reconstituire mai recentd (fig. XXX).

La numerele 80 —83 se afli alte piese de la Monumentul
Triumfal, printre care deosebim: un bloc de cornisi de la
etajul inferior al suprastructurii (nr. 80), un alt fragment
din tamburul IV (nr. 81), un scut cu cap de meduzi de pe
fata nordici a trofeului (nr. 81) si alte dou# fragmente din
tamburele III si IV (nr. 83).
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fn continuare (nr. 84), macheta in piatri artificiald cu
imaginea initiald a altarului funerar militar in reconstituirea
lui Georg Niemann. Urmeazi noui fragmente din inscriptia
de la Monumentul Triumfal (nr. 85) si treisprezece frag-
mente din cea a altarului funerar militar (nr. 86).

La nr. 87—108 se afli inscriptii (fig. XXIX), fragmente
arhitecturale etc., unele de importantii aparte, asa cum este
documentul care mentioneazi un villicus — administratorul
mosiei de pe Valea Urluiei care apartinea senatorului
L. Aelius Marcianus — pe un altar inchinat lui Heros
(nr. 90).

Existenta unei stabile comunititi grecesti la Tropaeum
Traiani este sustinutd, printre altele, si de o inscriptie in
limba elend, prin care se multumeste zeitei Hera pentru
,,gisirea apei’” (nr. 94). Mentionim de asemenea altarul pus
de consiliul municipal din Tropaeum Traiani, care se intitu-
leazi in inscriptie ,,prea strilucit’, aritindu-ne deci, indirect,
dezvoltarea la care ajunsese cetatea la sfirsitul secolului al
III-lea e.n. (nr. 99).

Ne retine atentia in continuare fragmentul de altar votiv
al lui L. Fufidius Lucianus, decurio si duumvir — magistrat
municipal —, care a pierit in anul 170 e.n., in timpul atacului
costoboc (supra, p. 149). De aici s-a dedus categoric faptul
ci, inci in acel an, Tropaeum Traiani avea rangul de municipiu
(nr. 101).

Importanti este si piatra funerari ridicati de Herculanus,
fiul lui Severus, autohtoni geto-daci romanizati din cetate,
in memoria sotiei sale Marcia si a fiului lor Victor (nr. 102).

Aceleiasi comunitiiti grecesti atestate de inscriptia nr. 94
ii apartine si magistratul Protogenes, care inchini lui Zeus
Ombrimos — aducitorul de ploaie — un altar votiv (nr. 103).

De mentionat, in continuare, un alt altar inchinat lui
Heros si datat in secolul al II-lea e.n. (nr. 104) si un fragment
dintr-o inscriptie unde sint consemnati militari din Legiunea
a V-a Macedonica (nr. 106), care, alituri de ostasi ai Legiunii
a XI-a Claudia de la Durostorum si ai Legiunii I Italica dela

184
www.ziuaconstanta.ro




Novae, constituiau o vexilatie pentru paza cetitii Tropaeum
Traiani.

Dupa alte doui piese care reprezintd un altar datat in
secolul al III-lea e.n., dedicat lui Liber Pater de citre P. Vale-
rius Marcianus (nr. 107), si o bazi de coloanid din secolul
al VI-lea (nr. 108), apare, la sfirsit, trofeul simbolic (108) de
la poarta de risirit a cetitii Tropaeum Traiani. Este inalt de
2,65 m si imita marele trofeu din virful Monumentului
Triumfal. A fost ridicat in anul 316 e.n., in timpul impiratilor
Constantin cel Mare (306—337) si Licinius (308 —324), sub
care s-au intreprins marile lucréri de refacere a cetitii distruse
mai inainte.
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INCHEIERE

Pentru poporul romén, care s-a niscut din osmoza civili-
zatiei geto-dace cu cea romand, monumentul avea si fie
o cronici in piatri a stribunilor sii. Cici monumentul nu
glorificd doar pe invingitori, ci si pe invingi. Figurile dacilor
si ale aliatilor lor de pe basoreliefurile descrise exprima
calitdtile recunoscute lor de atitia istorici ai antichititii,
dintre care subliniem vigoarea, curajul, statornicia. De aceea
par veridice spusele impiratului Julian Apostatul (361 —
363), pe care le atribuie lui Traian: ,,Am cucerit chiar si
pe acesti geti, cei mai rizboinici dintre toate neamurile
cite au existat vreodatd, nu numai datoriti puterii trupului
lor, dar si din cauza invigiturilor lui Zalmoxis care este
asa de slavit de ei. Aceasta le-a intipirit in inim# ci ei nu
mor, ci numai isi schimbi locuinta si de aceea merg la
moarte mai veseli decit in orice alti cilitorie” (Iulian,
Caesares, 22, 5). o

Monumentul de la Adamclisi constituie, prin dimen-
siunile si armonia cu care a fost proiectat si construit, cea
mai impunitoare operd de artd si arhitecturd a antichititii
romane din aceasti parte de lume. Pe buni dreptate Grigore
Tocilescu il considera ca pe un pandant necesar si ilustru
totodats, prin originalitatea sa, la Columna Traiani din
Roma. ,,Daci la Roma, scria reputatul invitat roman la
finele secolului trecut in revista constinteand Owidiu, Columna
Traiand este mairturia unei pagini glorioase din istoria
Imperiului Roman, Monumentul Triumfal de la Adamclisi
reprezintd pentru natiunea noastrd actul ei de nastere’.
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Monumentul ne apare astfel in semnificatii multiple.
Un monument conceput si exprime in timp si peste timp
nu doar cea mai mare victorie romand, ci zorii unei noi
alcdtuiri etnice, ai unei noi istorii, cea a poporului roméan.
Un monument conceput de asemenea ca o operi remar-
cabild de artd constructivi si sculpturald, capabil si infrunte
timpul ca simbol al culturii romane. Dar, in perspectiva
istoriei, un monument al civilizatiei daco-romane si o
cronicid in piatrd, de o valoare documentaria inestimabila.
Cercetirile comparative intreprinse asupra benzilor figurate
de pe Columna Traiand si a basoreliefurilor apartinind
Monumentului Triumfal de la Adamclisi au scos in lumini
o bogitie de date si detalii relevante. Dar nu numai compa-
ratiile, ci si disocierile s-au dovedit fructuoase. S-au constatat
diferentele dintre arta sculpturali, mai rudimentard, dar
mai realistd si mai autentici a mesterilor locali de la Tro-
paeum Traiani, fatd cu arta mai rafinati a mesterilor romani,
evidenti pe benzile Columnei Traiane. S-a putut vedea,
de exemplu, ci dacd figurile geto-dacilor si aliatilor lor,
birboase, virile, dirze, sint similare pe trofeul ponto-danu-
bian si pe columna romani, comportamentul, mai precis
unele atitudini prezinti diferente. Pe Columna Traiand se
insisti asupra scenelor rizboinice, pe monument, asupra
tipurilor umane. Cercetarea cronicii in piatrd pe care o
redau cu expresivitate metopele si celelalte piese figurate
de la Adamclisi lasi incd loc destul aprofundirii si medi-
tatiei. Chiar daci figurile, vestimentatia, detaliile sculptate
de megsterii locali denotd stingicie, chiar daci materialul
folosit — calcarul — nu era ideal precum marmura, baso-
reliefurile Monumentului Triumfal se remarcd si azi prin
vigoare s§i autenticitate. Autenticitatea figurilor de la Adam-
clisi trebuie subliniati nu doar ca exemplu de arti provincial,
ce se abate de la regulile clasice, in comparatie, si zicem,
cu Arcul de Triumf de la Susa, ridicat sub Augustus.
Aceastd autenticitate si vigoare, acest realism al exprimairii
plastice trebuie subliniate ca valente proprii Monumentului
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Tropaeum Traiani, ca atribute ale valorii documentare si
originalitatii artistice ale acestuia.

S-a scris mult despre valentele si semnificatiile monu-
mentului de la Adamclisi, ca i cum acesta s-ar fi pistrat
intact peste timp si avataruri, peste dezastrele atitor niviliri
si rizboaie. S-au avut in vedere cercetirile si eforturile
stiintifice de reconstruire cit mai exacti a sa. Eforturile
unui mare numir de specialisti, de cercetiitori au dat roade,
avind astizi nu numai imaginea de ansamblu, ci si de detaliu
a monumentului, in centrul complexului dat si de celelalte
obiective: altar, mausoleu, cetate, muzeu. Mai mult, visul
tuturor acestor cercetitori s-a implinit: MONUMENTUL
TRIUMFAL este redat in impunitoarea infitisare originard
si conservat, apirat. El apare miret, ca simbol al originii
noastre daco-romane, al vechimii si perenititii eforturilor
poporului nostru de viatd materiald si spirituali pe vatra
inchisi de fruntariile vechii Dacii. El a fost restituit astfel
ca o imagine nepieritoare a istoriei noastre nationale, ca o
operd menitd si stribatd veacurile, cu semnificatii nationale
si universale deopotriva.
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