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Anul 2017, luna august, ziua 3

(...) — procuror in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciul

Teritorial Constanta,

Examinand continutul materialului de urmarire penald din dosarul cu nr. de
mai sus, privind pe inculpatul BOTEZATU HORIA, cercetat pentru savarsirea
infractiunii de fals intelectual in forma continuata (82 de acte materiale), fapta
prevazuta de art. 289 alin.1 din Codul Penal din 1968 cu aplicarea dispozitiilor art.
41 alin.2 din Codul Penal din 1968 si art. 5 din Codul Penal,

EXPUN URMATOARELE:

Situatia de fapt pe scurt

Fiind solicitat pentru intocmirea si autentificarea unor declaratii de renuntare
la drepturi, notarul public Botezatu Horia, a atestat in fals in cuprinsul a 81 de

incheieri de autentificare, intocmite Tn perioada august 2012 — octombrie 2012, ca
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salariatii SC (...) SA Constanta au declarat in fata sa, la sediul biroului notarial,
dupa prealabila lor identificare, ca au citit declaratiile de renuntare la drept si au
consimtit la autentificarea lor. In realitate, toate aceste declaratii notariale au fost
semnate de salariatii in cauza doar in prezenta sefului biroului resurse umane,

consilierului juridic sau directorului general al societatii.

Modul de sesizare a organelor de urmarire penala in prezenta cauza

penala.

La data de 20 septembrie 2012, Sindicatul Personalului Operativ (...) a
sesizat prin plangere Parchetul de pe langa Curtea de Apel Constanta cu privire la
posibile fapte de santaj si complicitate la santaj savarsite de inculpatul Lintes
Daniel, in calitate de director general al SC (...) SA si de inculpatul Botezatu
Horia, notar public. Dosarul a fost inregistrat la aceasta unitate de Parchet sub nr
948/P/2012.

Prin ordonanta nr 948/P/2012 din data de 4 septembrie 2014 a Parchetului
de pe langa Curtea de Apel Constanta au fost dispuse mai multe solutii de clasare
precum si o solutie de disjungere si declinare a cauzei in favoarea Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Constanta avand ca obiect
infractiunile de santaj, inselaciune si fals in declaratii. In esentd, s-a retinut ca fapta
de santaj in formad continuatd a fost sdvarsitd de o persoand care indeplineste
permanent o functie 1n virtutea careia participa la luarea deciziilor in cadrul unei
societati comerciale iar suma ce face obiectul infractiunii depaseste 10.000 euro.
Dosarul a fost inregistrat la Directia Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial
Constanta sub nr 147/P/2014.

Prin rechizitoriul nr 147/P/2014 din data de 23 noiembrie 2016 al Directiei
Nationale Anticoruptic — Serviciul Teritorial Constanta s-a dispus trimiterea in

judecata a inculpatului Lintes Daniel pentru infractiunea de santaj in forma



continuatd si disjungerea cauzei fatd de inculpatul Botezatu Horia, in vederea

continuarii cercetarilor.

SITUATIA DE FAPT

Din analiza coroboratd a intregului material probator administrat atat in
acuzare cat §i in aparare a rezultat urmatoarea situatie de fapt:

In cursul anului 2010, Sindicatul Personalului Operativ (...) a solicitat
Tribunalului Constanta, in numele membrilor de sindicat, obligarea SC (...) SA la
plata unor sporuri salariale (conditii speciale de munca, conditii nocive si conditii
periculoase). Cererea petentei a facut obiectul dosarului civil (...)/2010. Actiunea a
fost admisa prin sentinta civila nr. (...) iulie 2012, instanta obligdnd angajatorul
SC (...) SA sa le plateasca celor 345 de salariati reclamanti diverse sporuri,
cuantificate sub forma unor procente din salariul de bazd brut. Sentinta era

definitiva si executorie potrivit dispozitiilor procedural civile.

Din continutul acestei hotarari judecatoresti rezulta ca sporurile solicitate
erau urmatoarele: 25% pentru conditii speciale de munca, strict pentru docheri si
docheri mecanizatori, 10% pentru conditii nocive, pentru toti membrii de sindicat
st 10% pentru conditii periculoase, pentru toti membrii de sindicat. Sporurile
acordate trebuiau platite de SC (...) SA pentru intervalul de timp 27 mai 2007 — 27
mai 2010.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta a retinut cd in anul 2007 la
nivelul SC (...) SA a fost Tncheiat un contract colectiv in care nu au mai fost
previzute distinct cele 3 sporuri salariale. In schimb, a fost prevazuti o crestere a
salariului de incadrare al fiecarui salariat cu suma fixa de 200 de lei. In schimb, in
contractul colectiv de munca la nivel national 2007 — 2010 precum si in contractele
colective la nivel de ramura pentru perioadele 2006 — 2007 s1 2008 — 2010 aceste

sporuri erau In continuare expres prevazute.



Considerand ca in contractul colectiv de munca nu pot fi inserate clauze care
sa stabileasca drepturi la un nivel inferior celui stabilit prin contractele colective de
munca incheiate la nivel superior, instanta a admis cererea formulata de Sindicatul
personalului operativ (...) si a obligat angajatorul sa plateasca salariatilor petenti
cele trei sporuri. Hotararea judecatoreasca in discutie era definitiva si executorie,

potrivit normelor procedural civile (art. 448 cod procedura civila).

La data de 10 iulie 2012, SC (...) SA a solicitat instantei sda dispuna
Suspendarea provizorie a executdrii acestei sentinte civile. Din cuprinsul cererii
rezultd ca societatea debitoare a estimat ca suma care trebuia platita salariatilor era
de cca. 1.500.000 euro. De asemenea, In motivarea cererii, reprezentantii SC (...)
SA au afirmat ca miza acestui litigiu era chiar supravietuirea persoanei juridice,

plata acestei sume insemnand insolventa.

La data de 3 august 2012, deci ulterior pronuntarii sentintei civile nr. (...)
iulie 2012 a Tribunalului Constanta, s-a intrunit Comisia Paritara a SC (...) SA,
prilej cu care a fost intocmit un proces verbal. Din cuprinsul acestuia rezulta ca
numitul Lintes Daniel a afirmat ca actiunea salariatilor este injusta, ca cei care
doresc acordarea sporurilor solicitda de fapt foloase necuvenite si ca, pe cale de
consecinta, ,, existd incompatibilitate intre firma si salariati”. La acel moment, doi

salariati cerusera deja executarea silitd a angajatorului.

Din plangerea penald formulata de Sindicat rezultd ca in acea perioada, in
scopul de a evita plata sporurilor obtinute in instanta de salariati, numitul Lintes
Daniel a efectuat o serie de demersuri prin care i-a constrans pe multi dintre
angajati sa renunte la drepturile castigate. Salariatilor li s-a pus in vedere ca refuzul
de a semna declaratiile de renuntare la drepturi va fi sanctionat cu disponibilizarea

si, in anumite cazuri, evacuarea din caminul de nefamilisti al unitatii.

Din probele administrate pe durata anchetei penale rezulta ca, intrucat suma

totald pe care ar fi trebuit sa o plateasca salariatilor era suficient de mare pentru a
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atrage incapacitatea de plata a societatii, directorul general al SC (...) SA — numitul
LINTES DANIEL — a convocat salariatii care castigasera in instanta aceste sporuri
si le-a transmis pe rand, in grupuri restranse, ca in cazul in care nu vor renunta la
aceste drepturi salariale, vor fi disponibilizati. Din punct de vedere al salariatilor,
aceasta situatie ar fi Tnsemnat pierderea locului de munca si, in anumite cazuri,

evacuarea din spatiul locativ asigurat de companie.

Pe fondul acestui conflict intre sindicat si reprezentantii patronatului,
numitul Lintes Daniel a decis, dupa consultarea consilierului juridic, sa solicite
unui notar public sd redacteze declaratii individuale de renuntare la drepturile
castigate in instantd. Ulterior, acesta le-a pus in vedere salariatilor care beneficiau
de solutia pronuntatd de Tribunalul Constanta cd au de ales intre semnarea

declaratiilor si pierderea locului de munca.

Constransi sa aleaga intre cele doua ipoteze paguboase, cei mai multi
salariati au renuntat la drepturile castigate, semnand declaratii autentice in acest
sens. Ulterior, declaratiile au fost depuse in dosarul instantei de judecata, aceasta

luand act de renuntarea la drept.

Serviciile notariale solicitate de conducerea SC (...) SA au fost asigurate de

inculpatul Botezatu Horia.

Ipoteza incheierii unor declaratii de renuntare la drept a fost vehiculata
pentru prima data de consilierul juridic, acesta considerand ca este singurul mijloc
procedural prin care calea de atac formulata de SC (...) SA impotriva sentintei nr.
(...) iulie 2012 a Tribunalului Constanta putea fi solutionata favorabil societatii.
Concret, In caz de renuntare la drept, indiferent de ce decidea instanta de control,
societatea nu mai putea fi obligata sa plateasca, putand bloca inclusiv executarea
silita.

(...) notarul public Botezatu Horia a fost ales intrucat tariful perceput de

acesta a fost considerat cel mai avantajos. Ulterior, acestuia din urma i-au fost
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transmise datele de identificare ale fiecarui salariat iar acesta a pregatit declaratiile.
Apoi, pe masura ce salariatii se prezentau la birourile societatii, declaratiile erau
printate la sediul SC (...) SA. Din dispozitia numitului Lintes Daniel, salariatii

intrau singuri Tn biroul in care se afla notarul public, (...) .

Declaratiile au fost intocmite in trei exemplare, unul pentru notarul public si
doua pentru societate, salariatilor nefiindu-le remis nici un exemplar. Unul din
aceste doud exemplare pastrate de societate a fost ulterior depus la dosarul
instantei de control. Cu acel prilej a fost intocmit s1 un opis cu numele semnatarilor

declaratiilor astfel ca erau cunoscuti si toti cei care nu au semnat,

(...) , din dispozitia numitului Lintes Daniel, convoca salariatii sa se prezinte
la biroul resurse umane pentru a semna declaratiile de renuntare la drepturi. Aceste
declaratii erau trimise prin e-mail de catre inculpatul Botezatu Horia si nu erau in
totalitate redactate. (...) , numitul Lintes Daniel purta, in hol, Tnainte de a intra in

birou, discutii cu angajatii care erau convocati sd semneze declaratiile.

Din (...) rezulta ca notarul public (inculpatul Botezatu Horia) a fost prezent
la sediul societatii atdta timp cat salariatii erau chemati prin sefii de
compartimente. Apoi, cand au reinceput activitatea salariatii aflati in concedii,
notarul public nu a mai fost prezent, respectivele declaratii fiind date in prezenta
(...) si a celorlalti salariati din biroul resurse umane. Aceste declaratii erau remise

biroului juridic, care {inea legatura cu notarul public.

()

Din actele dosarului rezulta ca toate declaratiile notariale, in numar de 212,
au fost intocmite si autentificate in datele de 27 august 2012, 28 august 2012, 29
august 2012, 31 august 2012, 5 septembrie 2012, 11 septembrie 2012 si 9
octombrie 2012. Multi dintre salariatii declaranti, cca. 40% , au declarat insa ca nu
I-au vazut niciodata pe notarul public Botezatu Horia sau ca 1-au intalnit pe acesta

o singurd datd, cand au refuzat semnarea declaratiilor. Trebuie precizat ca unii
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salariati au refuzat inifial sd3 semneze declaratiile autentice de renuntare la
drepturile salariale dar ulterior, observand ca salariatii care procedasera in acelasi
fel au fost disponibilizati si chiar evacuati urgent din caminele in care locuiau

(proprietatea angajatorului), au revenit asupra deciziei $i au acceptat sa semneze.

Toti acesti salariati, precum si cei care in luna august 2012 fusesera in
concedii, au semnat declaratiile de renuntare la drepturi in fata inspectorului de

resurse umane (...) sau altor angajati ai SC (...) SA.

()

Potrivit dispozitiilor art. 6 din Legea 36/1995 (forma din luna septembrie
2012), notarii publici au obligatia sa verifice, in scopul prevenirii litigiilor, ca
actele pe care le instrumenteaza sa nu cuprinda clauze contrare legii si bunelor
moravuri, sa ceara si sa dea lamuriri partilor asupra continutului acestor acte spre a
se convinge ca le-au Inteles sensul si le-au acceptat efectele. Potrivit dispozitiilor
art. 11 din acest act normativ, notarul public isi desfasoara activitatea la sediul
biroului notarial in care functioneaza. Pentru indeplinirea obligatiilor profesionale,
notarul public se poate deplasa si in afara sediului biroului notarial, in limitele
circumscriptiei teritoriale a judecatoriei in care isi desfasoara activitatea. Din
continutul legii 36/1995 rep. rezulta cd notarul public are foarte putine obligatii in
relatia cu persoanele care solicita autentificarea unor acte juridice, principala fiind

aceea de consultare a persoanelor 1n privinta intelegerii continutului actului juridic.

()

Potrivit dispozitiilor art. 44 din lege, toate actele notariale se indeplinesc la
cerere. Inscrisurile redactate de parti sau, dupa caz, de reprezentantii lor legali sau
conventionali vor fi verificate cu privire la indeplinirea conditiilor de fond si
forma, notarul public putindu-le aduce modificarile si completarile
corespunzitoare, cu acordul partilor. Tnscrisurile referitoare la actele notariale se

redacteazi potrivit vointei partilor si in conditiile prevazute de lege. Tnscrisurile
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vor fi redactate citet, ingrijit s1 fara prescurtari; mentiunile in cifre se vor inscrie si
in litere, iar locurile goale se vor completa prin tragere de linii. In cadrul lucrarilor
de indeplinire a actelor notariale, notarul public stabileste identitatea, domiciliul si
capacitatea partilor, in afara cazurilor in care se solicitd dare de data certa,

intocmirea de copii legalizate sau acordarea de consultatii juridice notariale.

Potrivit dispozitiilor art. 50, indeplinirea actelor notariale, in afard de
redactarea inscrisurilor si de consultatiile juridice notariale, se constata prin
incheiere, care va cuprinde: sediul biroului notarial; denumirea incheierii si
numarul acesteia; data indeplinirii actului notarial; numele si prenumele notarului
public; locul unde s-a indeplinit actul notarial, in cazul indeplinirii in afara sediului
biroului notarial, precizandu-se imprejurarea care justifica intocmirea inscrisului in
acel loc; numele sau denumirea partilor, domiciliul sau sediul acestora si
mentiunea faptului prezentarii lor in persoand, reprezentate ori asistate, precum si
modul n care li s-a constatat identitatea, cu exceptia incheierilor prin care se da
data certd inscrisurilor sau se legalizeaza copii de pe inscrisuri; ardtarea indeplinirii
conditiilor de fond si de formd ale actului notarial intocmit in raport cu natura
acelui act; constatarea indeplinirii actului notarial si a citirii acestuia de catre parti;
mentiunea perceperii taxelor de timbru, a onorariului si cuantumul acestora;

semnatura notarului public; sigiliul biroului notarului public.

Potrivit dispozitiilor art. 51, partile participante la actul notarial pot fi
identificate de notarul public prin mentiunea in incheiere ca ele sunt cunoscute
personal de acesta. In cazul in care notarul public nu cunoaste pirtile, este obligat
sa se convinga de identitatea acestora, stabilita, dupa caz, prin: acte de identitate
sau legitimatii oficiale prevazute cu semnaturd, stampila si fotografia posesorului;
atestarea avocatului care asista partea; doi martori de identitate, cunoscuti personal

de notarul public sau legitimati conform lit. a).



Potrivit art. 59, pentru autentificarea unui act, notarul public verifica si

stabileste, in prealabil, identitatea partilor.

Potrivit art. 61 din acest act normativ, pentru a lua consimtamantul partilor,
dupa citirea actului, notarul public le va intreba daca au inteles continutul acestuia

si daca cele cuprinse 1n act exprima vointa lor.

Declaratiile de renuntare la drept au fost folosite in cadrul unor proceduri
judiciare civile, fiind avute in vedere de instantda la pronuntarea hotararilor

judecatoresti.

Totodata, prin atestarea unei situatii nereale, respectiv prezenta unor
persoane la sediul biroului notarial, intr-o anumita zi si intr-un anumit interval
orar, s-au creat premisele folosirii frauduloase a acestui aspect faptic, potrivit
intereselor declarantilor, precum: invocarea in aparare a prezentei persoanei in
mun. Constanta, intr-o anchetd penala ce avea ca obiect o faptd penala savarsita
intr-o alta localitate/tara, contestarea unui proces verbal de contraventie privind o

faptd contraventionald aplicatd intr-o alta localitate/tara, etc.

Situatiile mai sus descrise sunt ipotetice, dar evidentiaza starile de pericol ce

pot aparea din atestarea in fals, In inscrisuri autentice, a unui aspect faptic nereal.

()

INCADRAREA JURIDICA

Fapta inculpatului BOTEZATU HORIA care, in perioada august 2012 —
octombrie 2012, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, n
calitate de notar public, a atestat in fals in cuprinsul a 82 de Tincheieri de
autentificare, ca numitii (...) (angajati ai SC (...) SA) au declarat in fata sa, la sediul

biroului notarial, dupa prealabila lor identificare, ca au citit declaratiile de
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renuntare la drept si au consimtit la autentificarea lor desi, n realitate, aceste
persoane au semnat declaratiile de renuntare la drept in fata unor salariafi ai
compartimentului resurse umane si ai oficiului juridic din cadrul SC (...) SA,
constituie infractiunea de fals intelectual in forma continuata (82 de acte
materiale), fapta prevazuta de art. 289 alin.1 din Codul Penal din 1968 cu aplicarea

dispozitiilor art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1968 si art. 5 din Codul Penal.

MIJLOACE DE PROBA

Fapta inculpatului Botezatu Horia se probeaza prin:

(..)

DATE PRIVIND INCULPATUL

()

DATE PRIVIND DESFASURAREA URMARIRII PENALE

Prin ordonanta nr. 147/P/2014 din data de 09.09.2014 a Directiei Nationale
Anticoruptie — Serviciul Teritorial Constanta, s-a dispus inceperea urmaririi penale
in cauza pentru savarsirea infractiunilor de santaj, inseldciune, fals in declaratii si
uz de fals, fapte prevazute de art. 13" din Legea 78/2000 in referire la art. 207
alin.1 si 3 din Codul Penal, art. 244 alin.1 si 2 din Codul Penal, art. 323 din Codul
Penal si art. 326 din Codul Penal, toate cu aplicarea dispozitiilor art. 5 alin.1 din

Codul Penal.

()
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Dosarul a fost reinregistrat la Directia Nationala Anticoruptic — Serviciul

Teritorial Constanta cu nr. 309bis/P/2016.
In cauza nu au fost dispuse masuri preventive, asiguratorii sau de siguranti.

Din probele administrate pe durata urmadririi penale rezultd ca 82 de
incheier1 de autentificare au fost intocmite fard respectarea dispozitiilor care
reglementeaza procedura notariald, respectiv fara ca notarul public sa stabileasca

identitatea si capacitatea partilor si fara sa ia consimtamantul acestora.

Avand in vedere ca aceste inscrisuri atesta aspecte faptice nereale, solicitam

instantei sa dispuna desfiintarea acestora.

Constatand faptul cd au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza
aflarea adevarului, cd urmarirea penald este completd s1 existd probele necesare,
legal administrate, ce justifica aprecierea ca fapta cercetata a fost savarsita de catre

inculpatul Botezatu Horia, care raspunde penal,

In temeiul dispozitiilor art. 327 lit. A, (...) ,

DISPUN:

1. Trimiterea in judecata, in stare de libertate, a inculpatului:

BOTEZATU HORIA, (...) , notar public in cadrul Biroului Notarilor
Publici Asociati (...) si Horia Botezatu, fara antecedente penale, pentru savarsirea,
in conditiile expuse, a infractiunii de fals intelectual in forma continuata (81 acte

materiale), fapta prevazuta de art. 289 din Codul Penal cu aplicarea dispozitiilor
art. 41 alin.2 din Codul Penal din 1968 si art. 5 din Codul Penal.
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()

Tn conformitate cu dispozitiile art. 329 Cod procedurd penali, prezentul
rechizitoriu, Insotit de dosarul de urmarire penald, se trimite Curtii de Apel
Constanta, instantd competentd sa solutioneze cauza in prima instanta conform
dispozitiilor art. 38 alin. 1 lit. d Cod procedura penala si art. 41 alin. 1 lit. a lit. a si

¢ din Codul de procedura penala, urmand a fi citati:

INCULPAT
Botezatu Horia —(...)

MARTORI

(..)

In conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. 1 Cod proceduri penals,
solicitdim obligarea inculpatului Botezatu Horia la plata cheltuielilor judiciare

avansate de stat Tn cuantum de 1.500 de lei.

PROCUROR
()
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