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(...) — procuror sef sectie in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia
de Combatere a Infractiunilor Asimilate Infractiunilor de Coruptie,

Examinénd actele de urmarire penala efectuate in dosarul cu numarul de
mai sus privind pe inculpatii UDREA Elena Gabriela, NASTASIA Gheorghe,
TARHON Victor, BASESCU Ioana, WAGNER Silviu Ioan, FRANCESCO
Giovanni — Mario si ANDRONIC Dan Catalin,

EXPUN URMATOARELE:

l. REZUMATUL SITUATIEI DE FAPT

Cauza are ca obiect fapte prin care, pe parcursul campaniei electorale pentru
alegerile prezidentiale din anul 2009, au fost colectate sume de bani provenite din
infractiuni de coruptie, delapidare si evaziune fiscala, care au fost folosite ulterior
pentru plata unor servicii de publicitate prestate Tn interesul unui candidat.

Astfel, in perioada octombrie — noiembrie 2009, UDREA Elena Gabriela,
care indeplinea functia de ministru al Turismului, 1-a determinat pe NASTASIA
Gheorghe, secretarul general al ministerului, sa pretindd si sa primeasca de la
reprezentantii (...) S.A. suma de 918.864 RON, sub forma unor plati pentru servicii
de publicitate electorald, pentru a asigura finantarea unor contracte.



Tn aceeasi perioadd, UDREA Elena Gabriela I-a determinat pe TARHON
Victor, presedintele Consiliului Judetean Tulcea, sa pretinda si sa primeasca de la
reprezentantii (...) S.R.L. suma de 691.029,63 lei, sub forma unor plati pentru
servicii de publicitate electorald, pentru a asigura buna derulare a unor contracte.

In cursul lunii decembrie 2009, BASESCU Ioana l-a determinat pe
WAGNER Silviu loan, directorul general al S.C. (...) S.A., sa incheie un contract
fictiv de prestari servicii de publicitate, in baza caruia la data de 16.02.2010 s-a
realizat plata sumei de 119.000 RON. Foloasele astfel obtinute au fost transferate
ulterior prin operatiuni fictive in patrimoniul lui BASESCU Ioana si
FRANCESCO Giovanni — Mario, concubinul acesteia.

FRANCESCO Giovanni — Mario, actionand in calitate de administrator si
unic asociat al S.C. (...) S.R.L., a omis sd evidentieze veniturile obtinute in
perioada octombrie — noiembrie 2009, prejudiciind bugetul de stat cu suma totala
de 735.098 RON. Ulterior, BASESCU Ioana 1-a determinat pe FRANCESCO
Giovanni — Mario sa transfere sumele obtinute din infractiunea de evaziune fiscala
pentru plata unor servicii de publicitate electorala.

Foloasele infractionale au fost transferate prin incheierea unor contracte
fictive cu societdti care prestau in realitate servicii in cadrul campaniei electorale a
candidatului (...), respectiv publicitate stradala, tiparire de afise, reclame In mass
media, pagini de internet, monitorizarea presei, organizarea de spectacole si
consultanta politica.

Tranzactiile prin care se urmarea ascunderea provenientei sumelor de bani
au fost realizate de catre UDREA Elena Gabriela, care a coordonat atat achizitiile
de servicii electorale, cat si persoancle care au actionat ca intermediari pentru
operatiunile prin care banii au ajuns la prestatorii de servicii dupa consumarea
infractiunilor predicat.

Tn plus, in perioada octombrie — noiembrie 2009 UDREA Elena Gabriela a
folosit suma totald de 305.118 RON in numerar, provenitd din infractiuni de
coruptie, pentru plata unor servicii de publicitate electorald, prin intermediul unor
contracte fictive incheiate de persoane interpuse care nu au beneficiat Tn realitate
de serviciile prestate.

La data de 22.09.2016, fiind audiat ca martor in prezentul dosar,
ANDRONIC Dan Catalin a facut mai multe afirmatii nereale cu privire la
imprejurarile esentiale ale cauzei, prin care a urmadrit sd ingreuneze tragerea la
rispundere penali a inculpatelor UDREA Elena Gabriela si BASESCU loana.



Il. DESCRIEREA PE LARG SI INCADRAREA JURIDICA A
FAPTELOR

Situatie premisa

()

Pentru a evita ca nevoile de finantare ale partidelor politice sa fie acoperite
prin savarsirea unor infractiuni de coruptie, legiuitorul a prevazut limite cu privire
la cuantumul sumelor care pot fi donate si la identitatea donatorilor, precum si
cerinte de transparentd cu privire la fondurile obtinute si cheltuielile efectuate pe
parcursul campaniilor electorale.

Astfel, dispozitiile Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale’ interzic Tn mod expres finantarea in orice mod
a campaniei electorale de catre societati comerciale care desfasoard activitdfi
finantate din fonduri publice cu 12 luni inainte de inceperea campaniei electorale si
impun evidenta tuturor donatiilor, tocmai pentru a evita ca societatile care au
contracte cu autoritatile publice sa sprijine Tn mod netransparent activitatea politica
a demnitarilor care gestioneaza aceste fonduri.

De asemenea, legea prevede ca toate donatiile primite dupa deschiderea
campaniei electorale de la persoanele fizice sau juridice trebuie declarate
Autoritatii Electorale Permanente de catre mandatarul financiar, in termen de 5 zile
lucratoare de la primire. Ratiunea acestor prevederi este tocmai de a asigura
transparenta necesara pentru a verifica ulterior daca sumele folosite in procesul
electoral provin din infractiuni de coruptie.

()

Coordonarea campaniei electorale a candidatului (...) a fost realizata de catre
o echipa de campanie care activa la un sediu situat pe strada (...) din municipiul
Bucuresti si din care faceau parte mai multi apropiati ai acestuia, inclusiv inculpata
UDREA Elena Gabriela, care indeplinea functia de secretar executiv al (...) si facea
parte din Biroul Permanent National, organismul permanent de conducere a
activitatii partidului. In cadrul acestei echipe activau, printre altii, (...), (...), (...) si
(...).

(...)

A. Luare de mita savarsita de NASTASIA Gheorghe la instigarea lui
UDREA Elena Gabriela

S.C. (...) S.A. este o societate comercialda specializatd in lucrari de
constructii, iar (...) este reprezentantul actionarului majoritar si presedintele
consiliului de administratie al societatii.

! in forma aflata in vigoare la data savarsirii faptelor



Tn cursul anului 2009 S.C. (...) S.A. avea incheiate contracte in valoare de
aproape 50 de milioane de euro cu autoritdti locale finantate de Ministerul
Turismului privind construirea de domenii schiabile si telegondole in localitétile
Azuga, Sinaia, Campulung Moldovenesc, Vulcan si Nucet (Arieseni), Tn cadrul
programului ,,Schi in Romania™. in decursul aceluiasi an, Ministerul Turismului a
acordat autoritatilor locale finantari pentru contractele incheiate cu S.C. (...) S.A.
in valoare totala de 33.312.672,88 lei (aproximativ 7.747.000 euro).

Conform datelor comunicate de Autoritatea Nationala pentru Turism, in
cursul anului 2009 societatea avea in derulare urmatoarele contracte:

* contractul nr. (...) Tncheiat la data de (...).2009 intre Consiliul Local
Azuga (beneficiar), judetul Prahova si S.C. (...) S.A. pentru,, (...)”, cu o valoare
totala finala de 2.168.809,63 lei.

Pentru contractul mentionat mai sus, in perioada 2009 — 2012, Ministerul
Turismului a efectuat cdtre Consiliul Local Azuga in anul 2009 a efectuat un
numdr de 5 plati in cuantum de 1.482.672,88 lei°.

* contractul nr. (...) incheiat la data de (...) .2009 intre Consiliul Local
Sinaia (beneficiar), judetul Prahova si S.C. (...) S.A. pentru ,, (...) ”, cu o valoare
totala finala de 25.672.512,05 lei.

La 20 noiembrie 2009, Ministerul Turismului a efectuat catre Consiliul
Local Sinaia o platd in cuantum de 9.500.000 lei.

* contractul nr. (...) Tncheiat la data de (...) .2009 intre Consiliul Local
Vulcan, judetul Hunedoara si S.C. (...) S.A. pentru ,, (...) ”, cu o valoare totala
finala de 50.023.099,76 lei.

In baza acelui contract, Ministerul Turismului a efectuat citre Consiliul
Local Vulcan in anul 2009 a efectuat un numar de 2 plati in cuantum de
10.700.000 lei*.

* contractul nr. (...) Tncheiat la data de (...) .2009 intre Consiliul Local
Campulung Moldovenesc, judetul Suceava si S.C. (...) S.A. si S.C. (...) S.A. avand
ca obiect ,, (...)”, cu o valoare totala finala de 107.630.252,88 lei.

Ministerul Turismului a efectuat céatre Consiliul Local Campulung
Moldovenesc in anul 2009 doui plati Tn cuantum de 9.500.000 lei®.

2 Realizat in baza Legii nr. 526/2003, care prevedea condifiile necesare pentru ca o unitate
administrativ-teritoriala sa poata beneficia de finantare din partea ministerului, si a Hotararii de
Guvern nr. 426/2009, prin care au fost identificate unitatile administrativ-teritoriale unde urmau
sa se realizeze investitii de infrastructura turistica
3 Dupa cum urmeaza: 232.331,20 lei la data de 16.09.2009; 27.350,73 lei la data de 08.10.2009;
596.930,30 lei la data de 08.12.2009; 329.605,85 lei la data de 08.12.2009; 296.454,80 lei la data
de 17.12.2009.
* Dupa cum urmeazi: 7.400.000 lei, plati efectuata la data de 20.11.2009; 3.300.000 lei, plata
efectuata la data de 08.12.2009.
> Dupd cum urmeazi: 7.095.301,27 lei, plata efectuata la data de 24.12.2009; 2.404.698,73 lei,
plata efectuata la data de 24.12.2009.

4



* contactul nr. (...) incheiat la data de (...) .2009 intre Consiliul Local Nucet
(beneficiar) din judetul Bihor si S.C. (...) S.A., ce avea ca obiect executia
lucrarilor ,, (...) 7, cu o valoare totala finala de 23.052.294,02 lei.

La data de 22.12.2009 a fost efectuata o plata in valoare de 2.130.000 Iei.

Procedura dupa care se derulau programele incluse in programul ,,Schi in
Romania” era urmatoarea:

- societatile comerciale carora le erau atribuite contracte executau
lucrarile din surse proprii, dupa care emiteau facturi insotite de situatiile de lucrari
catre unitatile administrativ teritoriale;

- unitatile administrativ teritoriale formulau solicitari de finantare catre
minister;

- functionarii din cadrul ministerului verificau legalitatea fiecarei
solicitari, dupa care ministrul decidea platile care urmau sa fie efectuate;

- unele solicitari erau admise asa cum fusesera formulate, pentru altele
erau reduse sumele aprobate, iar alte solicitari erau respinse.

Decontarea cheltuielilor efectuate depindea de deciziile ministrului, care
stabilea prioritizarea platilor. In conditiile in care nu existau reguli scrise, general
aplicabile, care sd stabileasca criteriile de prioritizare si existau diferente
semnificative intre finantarea unor proiecte similare, companiile care executau
lucrari depindeau de deciziile inculpatei UDREA Elena Gabriela. Tntarzierile la
decontare puteau atrage incapacitatea de platd a operatorilor economici, in
conditiile Tn care sumele avansate proveneau din credite bancare, iar facturile
emise atrageau obligatia de plata a taxei pe valoare adaugata, ceea ce reprezenta
un stimulent puternic ca administratorii sd obtind o garantie ca platile se vor
efectua la termen.

Inculpatul NASTASIA Gheorghe a fost promovat temporar in functia
publica de secretar general al Ministerului Turismului la data de 26.02.2009, prin
decizie a primului ministru, si a fost numit in aceastd functie la data de
22.11.2009, avand printre atributii asigurarea continuitatii conducerii si realizarea
legaturilor functionale dintre structurile Ministerului Turismului.

Prin ordinul ministrului din data de 04.03.2009, inculpatului i-a fost
delegata calitatea de ordonator principal de credite, iar la data de 05.03.2009 i-a
fost delegat dreptul de semnaturd pentru atributiile care reveneau ministrului. De
asemenea, inculpatul coordona activitatea Directiei Generale Economica si
Administrativ, care aviza toate platile efectuate de minister.

In aceasta calitate, inculpatul atributii esentiale in cadrul procedurii de
aprobare a finantarilor pentru lucrarile efectuate de S.C. (...) S.A.



In toamna anului 2009, inculpatul NASTASIA Gheorghe a fost chemat de
ministrul UDREA Elena Gabriela, care i-a spus ca urmeaza campania electorala
pentru referendumul initiat de (...) si cd ¢ nevoie de finantare, cerandu-i sa ia
legatura cu (...). UDREA Elena Gabriela i-a indicat atat suma pe care urma sa o
solicite de la (...) pentru a asigura finantarile care urmau sa fie aprobate de catre
minister in contul lucrarilor executate de societatea (...), cat si denumirea societatii
catre care urma sa se realizeze plata foloaselor pretinse.

Urmare acestei solicitari, Tntr-o zi din intervalul octombrie — noiembrie
2009 NASTASIA Gheorghe I-a contactat pe (...) si i-a cerut o intrevedere.
Intalnirea a avut loc in holul hotelului (...) din Bucuresti, iar cu acel prilej,
NASTASIA Gheorghe i-a prezentat o situatiec a platilor care urmau sa fie
efectuate, i-a comunicat ca ministerul va incepe sa aloce banii pentru lucrari si i-a
cerut suma de 900.000 de lei pentru a nu avea probleme pe viitor cu finantarea
contractelor aflate in derulare. Totodata, NASTASIA Gheorghe i-a indicat numele
societatii catre care urma sa se faca plata, respectiv S.C. (...) S.R.L., si i-a transmis
date de contact ale (...), administratorul societatii.

Ulterior, (...) a fost contactat telefonic de (...), care i-a cerut efectuarea
platii. Intrucét (...) intarzia transmiterea banilor, inculpatul NASTASIA Gheorghe
I-a sunat si a insistat si rezolve problema. In acest context, (...) a stabilit cu (...)
Tncheierea unui contract fictiv avand ca obiect servicii de publicitate, respectiv o
campanie de promovare a unui proiect imobiliar din municipiul Deva.

(...) a transferat suma necesara din contul S.C. (...) S.A. in contul S.C. (...)
S.R.L,, iar de aici a transferat 918.864 RON 1in contul S.C. (...) S.R.L. in doua
transe in perioada 27.11 —21.12.2009.

Din probele administrate a rezultat ca S.C. (...) S.R.L. nu a prestat servicii
de publicitate catre firmele administrate de (...), care nici nu ar fi avut nevoie de o
campanie nationala de publicitate pentru un proiect local.

In schimb, suma a fost folositd pentru plata unor servicii de publicitate
stradala, respectiv expunerea pe teritoriul mai multor localitdti din tara a unor
print-uri de mari dimensiuni in cadrul campaniei desfasurate pentru referendum,
continand mesajele concepute de echipa de campanie a candidatului (...).

(...).

S...)

In conditiile in care NASTASIA Gheorghe nu era membru de partid si nu
avea un interes propriu pentru plata serviciilor electorale, nu putea decide ih mod
nemijlocit finantarea lucrarilor executate de (...) S.A., iar datele de contact ale (...)
si detaliile referitoare la plati i puteau fi comunicate doar de catre UDREA Elena
Gabriela singura explicatie pentru modul de desfasurare a evenimentelor este ca
autorul faptei de coruptie a actionat la cererea inculpatei.



incadrarea juridica

Fapta inculpatei UDREA Elena Gabriela, care in perioada octombrie —
noiembrie 2009 I-a determinat pe secretarul general al Ministerul Turismului
NASTASIA Gheorghe sa ceara suma de 918.864 RON de la (...), reprezentantul
societatii (...) S.A., societate care avea in derulare contracte finantate de minister,
pentru a asigura finantarea corespunzdtoare a acestora, suma urmand sa fie
folosita pentru plata serviciilor prestate in favoarea candidatului sustinut de
partidul din care facea parte inculpata, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de instigare la luare de mita, prev. de art.47 din Codul penal rap. la
art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea
art. 5 din Codul penal.

Fapta inculpatului NASTASIA Gheorghe, care in perioada octombrie —
noiembrie 2009, in calitate de secretar general al Ministerul Turismului, a cerut
suma de 918.864 RON de la (...), reprezentantul societatii (...) S.A., societate care
avea in derulare contracte finantat de minister, pentru a asigura finantarea
corespunzatoare in viitor a proiectului, sumele fiind folosite pentru plata unor
servicii de publicitate, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare
de mita, prev. de art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

* *

B. Luare de mita savarsitai de TARHON Victor la instigarea lui
UDREA Elena Gabriela

S.C. (...) S.R.L. este o societate ce are ca obiect principal de activitate
lucrari de constructii, in special de infrastructura — drumuri, iar (...) este unic
asociat si administrator al societatii.

Tn cursul anului 2009, S.C. (...) S.R.L. a incheiat cu Consiliul Judetean
Tulcea cinci contracte de lucrari, printre care un contract finantat prin Programul
Operational Regional avand ca obiect ,, (...) , cu 0 valoare de 50 milioane RON.
In cursul aceluiasi an S.C. (...) S.R.L. a mai incheiat cu aceeasi autoritate
contractanta doud contracte finantate de la bugetul de stat cu o valoare totala de
aproximativ. 37 milioane RON, precum si alte douad contracte finantate din
fondurile Consiliului Judetean Tulcea cu o valoare totald de aproximativ 6,5
milioane RON.

Tn baza acestor contracte, in cursul anului 2009 S.C. (...) S.R.L. a Tncasat
suma totala de 26.541.110,95 lei, dupa cum urmeaza:

()

Inculpatul TARHON Victor a fost ales in functia de presedinte al
Consiliului Judetean Tulcea in urma alegerilor locale din 01.06.2008 din partea
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(..). In conformitate cu prevederile art. 104 alin. 4 din Legea administratiei
publice locale nr. 215 din 23 aprilie 2001, in exercitarea atributiilor privind
bugetul propriu al judetului presedintele consiliului judetean indeplineste functia
de ordonator principal de credite si intocmeste proiectul de buget, avand astfel
atributii esentiale in procedura de aprobare a finantarilor si de efectuare a platilor
pentru contractele incheiate de consiliul judetean.

Inculpatul detinea si functia de presedinte al Biroului Permanent Judetean
Tulcea, aflandu-se intr-o pozitie de subordonare politica fata de inculpata UDREA
Elena Gabriela. Relatia de subordonare era subliniata de faptul ca Ministerul
Turismului finanta diferite proiecte ale autoritdtilor locale, inculpatul TARHON
Victor interactionand in acest context cu ministrul pentru aprobarea finantarilor.

Tn cursul lunii octombrie 2009, inculpata UDREA Elena Gabriela i-a
solicitat inculpatului TARHON Victor sa identifice societati comerciale dispuse sa
achite contravaloarea unor cheltuieli efectuate in cadrul campaniei electorale.

In conditiile in care inculpata cunostea limitirile impuse de calitatea de
presedinte al consiliului judetean, precum si interdictiile legale referitoare la
finantarea campaniei electorale, solicitarea viza in fapt savarsirea unei infractiuni
de luare de mitd. Un demnitar nu poate determina reprezentantii unei societati
comerciale sa incheie un contract fictiv, prin care sd achite servicii de care
beneficiaza un candidat, decat prin savarsirea unei infractiuni de coruptie.

Fapta nu poate fi asimilatd unei simple folosiri a autoritatii politice in
scopul obtinerii de foloase necuvenite, ci reprezintd o instigare la savarsirea unei
infractiuni de coruptie, in conditiile in care inculpata cunostea ca prin natura
functiet TARHON Victor avea atributii concrete pe care urma sa le exercite in
raport cu societatea de la care urmau sa fie solicitate foloasele. Tragerea la
raspundere penald a instigatorului nu presupune ca acesta sd cunoasca toate
imprejurarile referitoare la fapta care urmeaza sa fie savarsita, precum numele
societdtii de la care urmeaza sd fie solicitate foloasele, ci elementele de tipicitate
esentiale ale infractiunii, conditie indeplinita in speta.

Din perspectiva subiectiva, modul conspirat in care inculpata a solicitat sa
se realizeze remiterea foloaselor materiale demonstreaza ca a avut reprezentarea
tuturor elementelor esentiale ale faptei care urma sa fie savarsita.

Dupa scurt timp, TARHON Victor I-a invitat pe (...) la biroul sau si i-a
comunicat ca va trebui sa incheie mai multe contracte, in valoare de aproximativ
700.000 RON, cu societati comerciale ai caror reprezentanti il vor contacta
ulterior. In argumentarea acestei solicitari, (...) i s-a cerut,si punia umarul la
programul electoral”, respectiv ca societatile cu care S.C. (...) S.R.L. va incheia
contracte vor presta servicii in cadrul campaniei electorale.



Avand 1n vedere ca solicitareca se suprapunea perioadei derularii
contractelor cu Consiliul Judetean Tulcea, reiese cu claritate cd cererea
functionarului public a fost legata de atributiile acestuia Tn derularea contractelor,
reprezentand un contra echivalent pentru finantarea si efectuarea la timp a platilor
catre societatea administrata de (...).

Astfel, (...), desi inculpatul nu a conditionat in mod expres derularea in
bune conditii a contractului de transmiterea foloaselor, aceasta legatura era
implicita avand in vedere contextul discutiei. Din probele cauzei rezultd ca ambii
participanti la discutie au avut reprezentarea naturii reale a solicitdrii si au cautat
sd ascunda remiterea foloaselor prin incheierea unor contracte fictive.

Dupa ce a obtinut acceptul (...), inculpatul TARHON Victor a transmis
datele de contact ale acestuia si ale societatii (...) caitre UDREA Elena Gabriela,
care s-a ocupat in continuare de demersurile necesare pentru transferul sumelor de
bani, transmitand aceste date societatilor care prestau servicii, fie direct, fie prin
intermediari.

Astfel, dupa cateva zile, (...) a fost contactat de reprezentanti ai societatilor
comerciale (...) ( (...)), (...) ( (...)), (...) ( (...)) si (...) ((...) ). Discutiile au avut loc
fie prin e-mail, fie telefonic, atat cu (...), cat si cu asistenta acestuia (...), niciunul
dintre cei doi neavand contact personal cu reprezentantii societdtilor mentionate
mai sus.

Urmare acestor discutii, S.C. (...) S.R.L. a incheiat contracte fictive de
consultantd si servicii de publicitate cu societdtile comerciale mentionate si a
realizat urmatoarele plati, in valoare totald de 691.029,63 RON:

- 255.433,50 RON la 26.10.2009 catre (...);

- 161.391 RON catre (...) in perioada 4 — 9.11.2009

- 74.205,13 RON la 17.11.2009 catre (...), care i-a transferat in perioada
17 —19.11.2009 catre (...) si (...);

- 200.000 RON la 23.11.2009 catre (...).

Din probele administrate a rezultat ca serviciile mentionate in aceste
contracte nu au fost in realitate prestate catre S.C. (...) S.R.L., iar sumele au fost
folosite in realitate pentru plata unor servicii prestate in timpul campaniei
electorale pentru candidatul (...), dupa cum urmeaza:

- (...) a realizat publicitate stradala pe parcursul campaniei, asa cum am
descris la punctul anterior;

- (...) a tiparit afige electorale;

- (...) apublicat in ziarele (...) si (...) reclame electorale cu mesajele ,,(...) ",
., (...) 7 si,,(...)” si cu imaginea candidatului (...);



- (...) a prestat servicii de monitorizare a presei, vizand aparitiile in mass -
media ale candidatului (...);

- (...) a realizat pagina de internet www.(...), care a fost folosita pentru
transmiterea n direct a evenimentelor electorale la care participa
candidatul (...).

()

incadrarea juridici

Fapta inculpatei UDREA Elena Gabriela, care Tn perioada octombrie —
noiembrie 2009 I|-a determinat pe TARHON Victor, presedintele Consiliului
Judetean Tulcea, sa ceara suma de 691.029,63 de la (...), reprezentantul societatii
(...) S.R.L., societate care avea in derulare mai multe contracte cu consiliul
judetean, pentru a asigura finantarea corespunzatoare a acestora, suma urmand sa
fie folosita pentru plata serviciilor electorale prestate in favoarea candidatului
sustinut de partidul din care facea parte inculpata, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de instigare la luare de mitda, prev. de art.47 din Codul
penal rap. la art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 5 din Codul penal.

Fapta inculpatului TARHON Victor, care in perioada octombrie —
noiembrie 2009, in calitate de presedinte al Consiliului Judetean Tulcea, a cerut si
a primit suma de 691.029,63 de la (...), reprezentantul societatii (...) S.R.L.,
societate care avea in derulare mai multe contracte cu consiliul judetean, pentru a
asigura finantarea corespunzatoare a acestora, suma fiind folositd pentru plata
unor servicii electorale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare
de mita, prev. de art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

* %

C. Delapidare savarsiti de WAGNER Silviu Ioan la instigarea lui
BASESCU Ioana si spilare a banilor sivarsiti de FRANCESCO Giovanni
Mario la instigarea lui BASESCU Ioana

S.C. (...) S.A. este 0 societate pe actiuni cu capital majoritar de stat,
infiintata prin Hotararea Guvernului Romaniei nr. 1200/12.11.1990. Compania
este cel mai mare operator pe mare, specializat in vehicularea titeiului, produselor
petroliere si petrochimice lichide si a altor produse si materii prime in vederea
import/exportului si tranzitului

Tn perioada savarsirii faptelor, compania se afla in subordinea Ministerului
Economiei, iar directorul general al acesteia era numit de ministru. Pentru
desemnarea directorului nu existau standarde profesionale si nici o procedura de
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selectie, numirile fiind realizate pe criterii politice, astfel incat mentinerea in
functia de conducere depindea de decizia ministrului si, implicit, de persoanele
asociate politic ministrului si care i puteau influenta deciziile.

Tn cursul anului 2009 inculpatul WAGNER Silviu loan indeplinea functia
de director general al S.C. (...) S.A., calitate in care avea atributii de administrare a
bunurilor societatii. Astfel, din cuprinsul contractului de mandat nr. (...) .12.2009,
punctul 4.2, rezultd cd directorul general avea printre atributii conducerea
activitatilor societatii, coordonarea si controlul acesteia in ceea ce priveste
utilizarea resurselor financiare, asigurarea managementului societatii, precum si
incheierea actelor juridice in numele si pe seama societdtii, in limitele
Tmputernicirilor acordate de catre Consiliul de Administratie. Prevederi similare se
regasesc si in celelalte contracte incheiate de inculpat pe perioada derularii
mandatului, inregistrate sub numerele (...) din 20.07.2009, respectiv (...) din
25.05.2010.

Tn luna decembrie 2009, inculpata BASESCU Ioana i-a cerut inculpatului
WAGNER Silviu Ioan sd achite o factura fiscala, sugerand ca reprezinta cheltuieli
restante din campania pentru alegerile prezidentiale care se desfdsurase in toamna
aceluiasi an. Tn conditiile in care inculpata era fiica presedintelui Romaniei in
functie la acel moment si avea o potentiald influenta asupra mentinerii in functie a
directorului general, acesta a acceptat solicitarea.

Ulterior, BASESCU Ioana i-a transmis lui WAGNER Silviu loan prin
intermediul (...) datele societatii catre care urma sa se faca plata, iar S.C. (...) S.A.,
reprezentatd de WAGNER Silviu loan, a incheiat un contract fictiv de prestari
servicii de publicitate in valoare de 419.000 RON cu (...) S.R.L. Campina,
controlata in fapt de (...). Contractul cuprinde data de 30.12.2009, dar a fost
nregistrat la (...) cu nr. (...) .02.2010, dupa data emiterii facturii si a efectuarii
platii.

Tn baza acestui contract, la data de 16.02.2010 s-a realizat plata sumei de
119.000 RON catre S.C. (...) S.R.L. Diferenta de 300.000 RON nu a mai fost
platita, ca urmare a faptului ca (...) nu a predat nici un document justificativ pentru
suma achitata anterior.

Pretul mentionat in cuprinsul contractului a fost indicat de BASESCU
loana, care a intermediat toate demersurile necesare pentru incheierea tranzactiei
si a transmis prin mail factura emisa de S.C. (...) S.R.L. Reprezentantii celor doua
societdti comerciale nu au avut nici un contact direct si nu au purtat nicio
negociere, semnarea contractului realizandu-se prin corespondenta, care a fost
intermediati de inculpata BASESCU Ioana, (...) .

Initial, BASESCU Ioana a solicitat inculpatului WAGNER Silviu loan ca
plata sa se realizeze catre S.C. (...) S.R.L., societate administrata de concubinul
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sau FRANCESCO Giovanni — Mario, insa pentru a ingreuna identificarea
beneficiarului final al sumelor a renuntat la aceasta metoda si a cerut ca plata sa se
realizeze prin intermediul (...), (...) .

Din probele administrate in cauza a rezultat cd serviciile nu au fost
prestate, (...) nu avea o nevoie reald de publicitate (societatea avea un obiect de
activitate cu consumatori captivi si nu mai achizitionase niciodatd publicitate de
asemenea valoare), iar (...) S.R.L. nu desfasurase anterior acestui moment
activitati comerciale semnificative si nu avea experienta relevantd in domeniul
publicitatii. In acelasi sens, trebuie remarcat ca bugetul (...) pentru activititi de
publicitate pentru intregul an a fost de aproximativ 200.000 lei, cu mult mai mic
decat valoarea contractului incheiat cu (...).

La data de 19.02.2010 (la doua zile de la incasarea banilor), (...) a virat
suma de 100.000 de RON catre S.C. (...) S.R.L., socictate administrata de
FRANCESCO Giovanni — Mario, concubinul lui BASESCU Ioana. Efectuarea
plitii a fost coordonati de citre BASESCU Ioana, care s-a ocupat de intocmirea
documentelor justificative ale tranzactiei.

Din probele cauzei rezulta ca intre (...) S.R.L. si (...) S.R.L. nu au existat in
realitate nici un fel de operatiuni comerciale, iar prin transferul bancar s-a urmarit
exclusiv ascunderea originii infractionale a banilor proveniti din prejudicierea S.C.
(...) S.A.

Suma obtinutd prin savarsirea faptelor descrise anterior a fost folosita de
FRANCESCO Giovanni — Mario, la cererea lui BASESCU Ioana, pentru plata
unei excursii in Cuba la data de 23.02.2010, iar diferenta a fost retrasa in numerar®
la aceeasi dati. Deplasarea in Cuba a fost realizati de BASESCU Ioana si
FRANCESCO Giovanni — Mario, iar suma retrasa a fost folosita de cei doi pe
parcursul excursiei.

(...)

Astfel, la data de 06.01.2010 (...) a intocmit la cererea inculpatei doua
facturi emise de (...) S.R.L. catre (...) cu valorile de 100.000 RON si 119.000
RON. Aceste facturi nu au mai fost folosite, contractul fiind incheiat in cele din
urma cu (...) S.R.L.

La data de 19.02.2010, Ioana BASESCU i-a cerut (...) si intocmeasca
urgent doud facturi emise de (...) S.R.L. catre (...) S.R.L. in valoare de 100.000
RON s1 119.000 RON, indicandu-i datele de contact ale acestei societati, cerandu-
1 totodata ca acestea sa fie antedatate pentru luna ianuarie.

La data de 04.06.2010, Ioana BASESCU i-a cerut (...) sa verifice situatia
facturilor emise catre (...) S.R.L. si sa storneze una dintre acestea, imprejurare care

® Retragere in cuantum de 55.000 RON la 23.02.2010
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confirmd existenta discutiilor cu inculpatul WAGNER Silviu referitoare la faptul
ca diferenta prevazuta in contract nu va mai fi achitata.

(...)

incadrarea juridica

Fapta inculpatei BASESCU Ioana de a-I determina pe WAGNER Silviu
loan, directorul general al S.C. (...) S.A., in cursul lunii decembrie 2009, ca n
exercitarea atributiilor de administrare a bunurilor societétii sa incheie un contract
fictiv in baza caruia sd transmitd suma de 119.000 RON, in lipsa oricarei
contraprestatii, catre S.C. (...) S.R.L., intruneste elementele constitutive ale
infractiunilor de instigare la delapidare, prev. de art.47 din Codul penal rap. la
art. 295 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

Faptele inculpatei BASESCU loana de a-l1 determina pe FRANCESCO
Giovanni — Mario in cursul lunii februarie 2010 sa realizeze operatiuni fictive,
transferuri bancare si retrageri de numerar prin care suma de 100.000 RON a fost
folositd in interesul inculpatei si al concubinului sau, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de instigare la spalare a banilor, prev. de art.47 din
Codul penal rap. la art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002 cu aplicarea art. 5 din
Codul penal.

Faptele inculpatului WAGNER Silviu loan, savarsite in perioada
decembrie 2009 — februarie 2010 in exercitarea atributiilor de administrare a
bunurilor societatii in calitate de director general al S.C. (...) S.A., de a incheia un
contract fictiv si de a transmite suma de 119.000 RON, in lipsa oricarei
contraprestatii, catre S.C. (...) S.R.L., intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de delapidare, prev. de art. 295 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea
art. 5 din Codul penal. In acest sens, se va avea in vedere ci inculpatul avea
atributii de administrare a bunurilor partii civile atat in sensul art. 215" din Codul
penal in vigoare la data savarsirii faptei, cat si al art. 295 din noul Cod penal.
Totodata, S.C. (...) S.A. este 0 societate cu capital de stat, astfel Tncat inculpatul
avea calitatea de functionar public atat in sensul prevazut de art. 147 alin. 1 din
vechiul Cod penal, cat si in sensul art. 175 alin. 1 lit. ¢ din noul Cod penal, iar
transmiterea sumelor de bani pe care inculpatul le administra in patrimoniul unei
alte persoane reprezintd o operatiune asimilatd traficarii pentru altul, care
indeplineste conditiile previzute in latura obiectiva a infractiunii de delapidare’.

" Initial, fapta retinuta in sarcina inculpatului a fost calificat ca infractiune de abuz in serviciu.
Prin ordonanta din 05.05.2017 s-a dispus schimbarea incadrarii juridice in infractiunea de
delapidare, avandu-se in vedere ca infractiunea de abuz in serviciu are un caracter subsidiar in
raport cu alte infractiuni savarsite de functionari care constau in incdlcari ale atribugiilor de
serviciu, astfel Tncat o fapta poate fi incadrata ca abuz in serviciu numai daca aceasta conduita nu
este incriminata printr-o alta dispozitie a legii penale.
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Faptele inculpatului FRANCESCO Giovanni — Mario de a realiza in cursul
lunii februarie 2010 operatiuni fictive prin care suma de 100.000 RON provenita
din savarsirea infractiunii de delapidare a fost transferata pentru a achita servicii
turistice de care a beneficiat alaturi de concubina sa, ntrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de spalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea
nr. 656/2002, ambele cu aplic. art.38 alin.2 si a art. 5 din Codul penal.

D. Evaziune fiscala savarsita de FRANCESCO Giovanni Mario si
spalarea banilor sivarsita de FRANCESCO Giovanni Mario la instigarea lui
BASESCU Ioana

La data de 01.07.2009, inculpatul FRANCESCO Giovanni — Mario,
actionand in calitate de administrator si unic asociat al S.C. (...) S.R.L., a incheiat
un contract de prestari servicii cu S.C. (...) S.A. (reprezentata de (...)), avand ca
obiect inchirierea de echipamente si aparatura audio-video.

Conform contractului, Tn schimbul acestor servicii (...) S.R.L. a Tncasat de
la (...) S.A. suma de 2.500.000 RON in contul (...) deschis la (...) , in baza a doua
facturi (factura nr. (...) din 12.11.2009 in valoare de 1.500.500 RON?®, respectiv nr.
(...) din 14.12.2009 in valoare de 999.500 RON?).

Inculpatul FRANCESCO Giovanni — Mario nu a mentionat tranzactiile
incheiate cu S.C. (...) S.A. in declaratiile depuse de S.C. (...) S.R.L. la organele
fiscale, sustragandu-se in acest mod de la plata catre buget a impozitelor
corespunzatoare acestor venituri.

Prin omisiunea evidentierii veniturilor incasate, bugetul de stat a fost
prejudiciat cu suma totala de 735.098 RON (din care TVA in cuantum de 399.160
RON si impozit pe profit in cuantum de 335.938 RON).

Suma obtinutd prin savarsirea infractiunii de evaziune fiscald a fost
folositi de FRANCESCO Giovanni — Mario, la cererea inculpatei BASESCU
loana, pentru plata unor servicii prestate in campania electorald desfasurata in
cursul anului 2009 pentru alegerea Presedintelui Romaniei. Transferurile bancare
catre firmele care au prestat serviciile au fost justificate prin contracte fictive, care
aveau ca unic scop ascunderea provenientei infractionale a banilor.

Astfel, prin omisiunea de a plati taxele si impozitele datorate bugetului de
stat in urma veniturilor obtinute de la S.C. (...) S.A., suma sustrasa a ramas in
contul bancar al societatii si a fost folositd pentru plati efectuate in interesul
campaniei electorale. Pentru a ingreuna identificarea unei posibile legaturi intre

8 din care TVA in cuantum de 239.575,63 RON
% din care TVA in cuantum de 159.584 RON
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prestatorii de servicii si inculpat, a cirui relatie cu BASESCU Ioana era notorie,
contractele subsecvente la réndul lor nu au fost nregistrate in contabilitatea
societatii.

Din sumele Tncasate de la (...) S.A., S.C. (...) S.R.L. a efectuat urmatoarele
plati, in valoare totala de 1.195.038 RON:

- 424.830 RON la 20.11.2009 catre S.C. (...) S.R.L. (administrata de (...));

- 411.264 RON la 16.11.2009 si 257.040 RON la 11.12.2009* citre S.C.
(...) S.R.L. (administrata de inculpatul ANDRONIC Dan Catalin);

- 101.904 RON la 11.12.2009 catre (...) S.R.L. (administrata de (...));

Transferurile au fost intermediate de catre UDREA Elena Gabriela si
BASESCU Ioana, care i-au comunicat lui FRANCESCO Giovanni — Mario datele
societatilor catre care urmau sa fie efectuate platile.

Asa cum am aratat la punctul B, suma platita catre (...) reprezinta
contravaloarea serviciilor prestate de aceasta societate pentru realizarea paginii de
internet www.(...), in baza unei intelegeri negociate de UDREA Elena Gabriela.

Suma achitatd catre (...) reprezintd contravaloarea serviciilor de
consultanta electorald prestate candidatului (...) de catre ANDRONIC Dan Citalin
si (...). Din (...) rezulta ca (...) a Incheiat un contract de consultantd cu compania
(...), Insa nu a achitat integral sumele datorate, diferenta fiind transferata in SUA
de ANDRONIC Dan Catalin.

()

incadrarea juridica

Faptele inculpatului FRANCESCO Giovanni — Mario, administratorul (...)
S.R.L,, savarsite in perioada octombrie — noiembrie 2009, de a omite evidentierea
in actele contabile ale societatii a tranzactiilor incheiate cu (...) S.A. si a
veniturilor in cuantum de 2.500.000 obtinute in acest mod, in scopul de a se
sustrage de la plata taxei pe valoare adaugata si a impozitului pe profit, producand
in acest mod un prejudiciu Tn valoare de 735.098 RON, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b, alin. 2
din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 din Codul penal.

Faptele inculpatului FRANCESCO Giovanni — Mario de a realiza 1n
perioada octombrie — noiembrie 2009 operatiuni fictive prin care suma de 735.098
RON provenita din savarsirea infractiunii de evaziune fiscald a fost transferata
catre S.C. (...) S.R.L,, (...) S.R.L. si (...) S.R.L. pentru a achita servicii prestate in
cadrul campaniei electorale, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de

10 Acest transfer s-a realizat cu interpunerea unei alte societiti administrate de FRANCESCO
Giovanni — Mario, respectiv S.C. (...) S.R.L., care a incasat banii de la (...) si i-a virat subsecvent
catre (...).
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spdlare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu aplic. art. 5 din
Codul penal.

Faptele inculpatei BASESCU Ioana de a-I determina pe FRANCESCO
Giovanni — Mario in perioada octombrie — noiembrie 2009 sa realizeze operatiuni
fictive prin care suma de 735.098 RON provenita din savarsirea infractiunii de
evaziune fiscala a fost transferata catre S.C. (...) S.R.L., (...) S.R.L. si (...) S.R.L.
pentru a achita servicii prestate In cadrul campaniei electorale in favoarea tatalui
sau, intrunesc eclementele constitutive ale infractiunii instigare la spdalarea
banilor, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 29 lit. a din Legea nr.
656/2002, cu aplic. art. 5 din Codul penal.

* *

E. Spalare a banilor savarsita de UDREA Elena Gabriela
a) Patru infractiuni de spalare a banilor obtinuti din savarsirea
infractiunilor predicat descrise la punctele A-D

Prezentarea mecanismului infractional
Din probele administrate in cauza a rezultat ca UDREA Elena Gabriela a

participat la schimbarea sau transferul tuturor sumelor de bani obtinute prin
faptele descrise la punctele 1I.A-D, urmand sa fie retinuta in sarcina acesteia patru
infractiuni de spalare de bani, corelativ fiecarei infractiuni predicat.

Inculpata a savarsit atat actiuni specifice autoratului la infractiunea de
spalare a banilor, cat si actiuni specifice instigarii sau participatiei improprii.
Avand in vedere ca autoratul reprezintd forma principala de participatie penald, in
sarcina inculpatei se va retine savarsirea faptelor in calitate de autor.

Compensarea sumelor de bani obtinute din infractiuni cu creantele detinute
de persoanele care au prestat servicii in campania electorald reprezintd o actiune
de schimbare a bunurilor, specifica elementului material al infractiunii de spalare
a banilor si pentru care se va retine calitatea de autor a inculpatei, avand in vedere
pozitia acesteia 1n cadrul echipei de campanie si rolul de gestionar al obligatiilor
asumate in acest context. Aceastd operatiune de compensare, care realizeaza
elementul material al infractiunii spélare a banilor in modalitatea schimbului, este
exterioard si distincta de remiterea foloaselor materiale care intrd in continutul
constitutiv al infractiunilor predicat.

De asemenea, intermedierea relatiilor dintre autorii infractiunilor predicat
si destinatarii sumelor reprezinta o parte a operatiunilor de transfer al bunurilor
provenite din infractiuni, actiune care realizeaza la randul sau elementul material
al infractiunii de spalare a banilor.

Determinarea unei persoane sa realizeze operatiunile prin care bunurile cu
origine ilicita au fost transferate Tn patrimoniul altor persoane dupa consumarea
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infractiunilor predicat reprezintd o actiune specifica instigarii sau participatiei
improprii, in functie de forma de vinovétie cu care a actionat autorul operatiunii
patrimoniale, si e absorbita in forma de participatic a autoratului in raport de
actiunile concrete ale inculpatei care se circumscriu ambelor forme de participatie.

Astfel, In perioada campaniei electorale, UDREA Elena Gabriela conducea
echipa de campanie a candidatului (...) care 1si desfasura activitatea in sediul aflat
pe strada (...) , imprejurare care rezulta din (...) .

In aceastd calitate, UDREA Elena Gabriela decidea cu privire la
achizitionarea unor servicii folosite in cadrul campaniei, negocia pretul acestora si
coordona efectuarea platilor catre prestatorii de servicii, fiind gestionarul
obligatiilor asumate prin aceste intelegeri.

UDREA Elena Gabriela a coordonat direct sau indirect relatia cu toate
societatile comerciale indicate Tn cuprinsul rechizitoriului care au prestat servicii
in cadrul campaniei electorale. Tn acest sens, inculpata a negociat direct cu (...) si
(...) platile catre (...) si (...) si a intermediat relatia cu inculpatul ANDRONIC Dan.
Totodata, (...), (...) si (...) au intermediat la cererea inculpatei realizarea platilor
catre (...), (...), (...) si (...), fie prin interpunerea unor societati pe care le controlau,
fie prin punerea in contact a prestatorilor de servicii cu societatile care urmau sa
faca platile.

Tn paralel, UDREA Elena Gabricla avea o legaturd directd, profesionald,
politicd sau personald, cu autorii sau instigatorii infractiunilor predicat din care
proveneau fondurile. Astfel, la momentul savarsirii faptelor UDREA Elena
Gabriela Tndeplinea functia de ministru al turismului, avand in directa subordonare
pe NASTASIA Gheorghe, secretarul general al ministerului, si cooperand
administrativ si politic cu TARHON Victor, presedintele C.J. Tulcea. Totodata,
UDREA Elena Gabriela avea o relatie de prietenie cu BASESCU Ioana.

()

Din aceasta pozitie, UDREA Elena Gabriela a coordonat toate operatiunile
prin care sumele obtinute dupad consumarea infractiunilor predicat au fost
transferate catre societatile prestatoare de servicii. In urma acestor transferuri,
creantele pe care societdtile le detineau fatd de beneficiarii serviciilor de
publicitate, precum si obligatiile corespunzatoare administrate de inculpata, care
au natura unor bunuri, s-au stins, realizandu-se astfel o operatiune de schimb prin
care dreptul subiectiv patrimonial al creditorului a fost inlocuit cu dreptul de
proprietate asupra sumelor de bani primite.

Intocmirea contractelor fictive demonstreaza ci prin aceste operatiuni s-a
urmarit sa se ascunda originea infractionald a sumelor de bani, fiind indeplinite
conditiile prevazute in latura subiectiva a infractiunii de spalare a banilor.
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()

Tncadrarea juridici a fiecirei infractiuni de spilare a banilor
1. Faptele inculpatei UDREA Elena Gabriela, care, in perioada octombrie

— decembrie 2009, a schimbat sumele de bani Tn cuantum de 918.864 RON,
obtinute prin infractiunea de luare de mita savarsitd de Nastasia Gheorghe si
transferate in patrimoniul societatii (...), Tn servicii de publicitate prestate catre
campania clectoralda a candidatului (...), Tntrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de spdalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal.

Astfel, 1n loc sa se execute obiectul contractului incheiat intre (...) si (...),
aceasta din urma societate a prestat, la cererea lui UDREA Elena Gabriela, servicii
de natura electorald. Prin schimbarea dreptului de creanta al (...), corespunzator
serviciilor prestate In campania electorald, cu sumele de bani transferate in urma
savarsirii infractiunii de coruptie s-a urmarit ascunderea originii infractionale a
bunurilor, realizandu-se conditiile de tipicitate ale infractiunii de spalare a banilor.

Operatiunile prin care s-a realizat elementul material al infractiunii,
originea infractionald a sumelor care au facut obiectul operatiunilor de spalare a
banilor si implicarea inculpatei sunt detaliate la punctul I1.A al rechizitoriului.

2. Faptele inculpatei UDREA Elena Gabriela, care, in perioada octombrie
— decembrie 2009, a schimbat sumele de bani in cuantum de 691.029,63 RON,
obtinute prin infractiunea de luare de mita savarsita de inculpatul TARHON
Victor si transferate in patrimoniul societatilor (...), (...), (...) si (...), In servicii de
publicitate prestate catre campania electorala a candidatului (...), Tntrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de spdlare a banilor, prev. de art. 29 lit. a
din Legea nr. 656/2002, cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

Astfel, In loc sd se execute obiectul contractului incheiat de (...) cu
societatile (...), (...), (...), (...) si (...), aceste societati au prestat, la cererea lui
UDREA Elena Gabriela, servicii de natura electorala. Prin schimbarea dreptului
de creanta al acestor societati, corespunzator serviciilor prestate in campania
electorala, cu sumele de bani transferate in urma sdvarsirii infractiunii de coruptie
S-a urmarit ascunderea originii infractionale a bunurilor, realizdndu-se conditiile
de tipicitate ale infractiunii de spélare a banilor.

Operatiunile prin care s-a realizat elementul material al infractiunii,
originea infractionald a sumelor care au facut obiectul operatiunilor de spalare a
banilor si implicarea inculpatei sunt detaliate la punctul 11.B al rechizitoriului.

3. Faptele inculpatei UDREA Elena Gabriela, care, in cursul lunii
februarie 2010, a transferat in patrimoniul lui FRANCESCO Giovanni si al lui
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BASESCU loana sumele de bani in cuantum de 100.000 de RON obtinute prin
infractiunea de delapidare savarsita de Wagner loan Silviu, Tntrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de spdlare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea
nr. 656/2002, cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

UDREA Elena Gabriela a participat ca autor la transferul acestei sume prin
stabilirea legaturii dintre autorul infractiunii predicat, intermediar si beneficiarul
final. Totodata, inculpata i-a cerut lui (...), care a actionat fara vinovatie, sa
realizeze operatiunile necesare pentru transferul banilor ulterior consumarii
infractiunii predicat, respectiv plata serviciilor fictive de catre (...) S.A. Prin
interpunerea (...) intre autorul infractiunii predicat si beneficiarul final al sumelor
de bani, inculpata a urmarit sa ingreuneze identificarea originii infractionale a
banilor si eventuala identificare a faptei.

Operatiunile prin care s-a realizat elementul material al infractiunii,
originea infractionald a sumelor care au facut obiectul operatiunilor de spalare a
banilor si implicarea inculpatei sunt detaliate la punctul I1.C al rechizitoriului.

4. Faptele inculpatei UDREA Elena Gabriela, care, in perioada octombrie
— decembrie 2009, a participat la transferul sumelor de bani in cuantum de
735.098 RON obtinute prin infractiunea de evaziune fiscald savarsite de
FRANCESCO Giovanni catre (...) S.R.L., (..) S.R.L. si (..) S.R.L. si le-a
schimbat Tn servicii prestate in campania electorald, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de spalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea
nr. 656/2002, cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

UDREA Elena Gabriela a gestionat achizitia serviciilor si a gestionat
obligatiile nascute in acest context, fiind totodata cea care a intermediat relatia
dintre BASESCU Ioana si FRANCESCO Giovanni, pe de o parte, si prestatorii de
servicii carora le-au fost transferati banii, de cealalta parte. Participarea inculpatei
rezultd si din demersurile efectuate pentru ca o parte din suma obtinutd prin
infractiunea de luare de mita descrisd la punctul II.B sa fie transferatd prin
intermediul societatii administrate de FRANCESCO Giovanni.

Operatiunile prin care s-a realizat elementul material al infractiunii,
originea infractionald a sumelor care au facut obiectul operatiunilor de spalare a
banilor si implicarea inculpatei sunt detaliate la punctul 11.D al rechizitoriului.

b) Infractiune de spalare de bani in forma autonoma
Prezentarea mecanismului infractional
Tn perioada 30.10 - 18.11.2009, inculpata UDREA Elena Gabriela a predat
(...) iIn mai multe transe suma totalda de 305.118 RON in numerar pentru a fi
folosita pentru plata unor servicii de publicitate electoralda. Suma provenea din
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savarsirea unor infractiuni de coruptie care nu au putut fi individualizate prin
probele administrate in cauza.

(...) a depus prin intermediul mamei sale sumele primite de la UDREA
Elena Gabriela Tn contul bancar deschis de S.C. (...) S.R.L. la (...) la datele de
30.10.2009 (suma de 13.477 RON), 02.11.2009 (suma de 16.190 RON),
04.11.2009 (suma de 35.825 RON), 05.11.2009 (suma de 14.882 RON),
06.11.2009 (suma de 8.094 RON), 09.11.2009 (suma de 16.189 RON),
11.11.2009 (suma de 37.537 RON), 12.11.2009 (suma de 54.900 RON),
13.11.2009 (suma de 18.768,98 RON), 16.11.2009 (suma de 37.540 RON) si
18.11.2009 (suma de 51.715 RON).

Aceste depuneri sunt intercalate cu transferul bancar realizat in contul
aceleiasi societati de (...) S.R.L. la 17.11.2009, iar sumele au fost folosite pentru
plata acelorasi servicii prestate in campania electorala, dupa cum urmeaza:

- 350.748 RON 1in perioada 28.10 — 18.11.2009 in contul (...) S.A. -
contravaloarea unor reclame electorale aparute in ziarele (...), (...) si (...);

- 74.072 RON 1in perioada 18 — 19.11.2009 (...) S.A. - contravaloarea unor
servicii de monitorizare mass - media vizand aparitiile candidatului (...).

Inscrisurile referitoare la veniturile obtinute in aceasti perioada de (...)
demonstreaza ca sumele depuse in numerar in contul S.C. (...) S.R.L. nu {i apartin,
imprejurare care se coroboreazd cu lipsa oricaror elemente care sa justifice
interesul acestuia de a achita cheltuieli prestate in cadrul campaniei electorale si

eqe v,

(-..)

(...) a incheiat contractele cu (...) S.A. si cu (...) S.A. la cererea inculpatei
UDREA Elena Gabriela, (...) .

Contractul cu (...) S.A. a fost incheiat initial de catre (...).R.L., societate
administrata de (...), cel de-al doilea intermediar folosit de UDREA Elena
Gabriela pentru realizarea de plati fictive si care (...) a primit sume de bani in
numerar de la inculpatd pentru plata unor servicii prestate in cadrul campaniei. La
data de 28.10.2009, obligatiile (...).R.L. au fost preluate de catre socictatea
controlata de (...), cauza acestei operatiuni neputand fi stabilita pe parcursul
cercetdrilor.

(...)

Analiza probelor administrate in cauza, coroborata cu datele referitoare la
savarsirea unor infractiuni de coruptie cercetate in alte dosare, duce la concluzia
ca sumele Tnmanate de inculpata (...) au o provenienta infractionald, cu privire la
aceasta fapta urmand sa se retina savarsirea unei infractiuni de spalare a banilor in
forma autonoma.

()
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incadrarea juridica

Faptele inculpatei UDREA Elena Gabriela, care, in perioada 30.10 -
18.11.2009, a predat (...) in mai multe transe suma totala de 305.118 RON in
numerar, provenitd din infractiuni de coruptie, a determinat transferul subsecvent
al acesteia si a schimbat-o in servicii prestate de (...) S.A. si (...) S.A. catre
campania electorald a candidatului (...), Tntrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de spdalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal.

* *

F. Marturie mincinoasa si favorizarea faptuitorului savéarsite de
ANDRONIC Dan Catalin

La data de 22.09.2016, ANDRONIC Dan Catalin a fost audiat in calitate de
martor in prezentul dosar in legatura cu faptele de spalare a banilor descrise la
punctul 11.D al rechizitoriului. Audierea a avut loc dupa ce martorului i s-a adus la
cunostinta obiectul cauzei (respectiv savargirea unor infractiuni de spalare de bani
in legaturda cu finantarea campaniei electorale pentru alegerile prezidentiale din
anul 2009) si a depus juramantul religios, Tn prezenta aparatorilor inculpatilor.

In cuprinsul declaratici, ANDRONIC Dan Citilin a ficut mai multe
afirmatii care nu corespund adevarului si care au urmarit sa ingreuneze tragerea la
rispundere penali a inculpatelor UDREA Elena Gabriela si BASESCU loana.

Astfel, ANDRONIC Dan Catalin a sustinut ca societatea (...) a incheiat doua
contracte de consultantd cu (...) S.R.L. si (...) S.R.L. la cererea administratorului
celor doua societati, FRANCESCO Giovanni — Mario.

Potrivit declaratiei, partile ar fi avut intentia ca in baza celor doud contracte
sd se presteze consultanta in domeniul mass — media in legatura cu deschiderea
unui post de televiziune in Ungaria, insa serviciile nu au putut fi prestate din culpa
lui FRANCESCO Giovanni — Mario, care a achitat totusi integral pretul prevazut
in contracte. Suma nu a fost restituitda deoarece ANDRONIC Dan Catélin nu 1-a
mai putut contacta pe FRANCESCO Giovanni — Mario, in ciuda solicitarilor
transmise lui BASESCU Ioana si UDREA Elena Gabriela.

Totodatd, ANDRONIC Dan Catélin a sustinut cd nu existd nicio legatura
intre sumele incasate de la FRANCESCO Giovanni — Mario si serviciile de
consultanta prestate candidatului (...) si cd nu stie cum au fost folosite aceste sume
de catre (...) S.R.L.

Mai mult, inculpatul a aritat ci BASESCU loana si UDREA Elena Gabriela
nu au fost implicate in niciun mod in discutiile referitoare la Tncheierea
contractului si la efectuarea platilor, ca dupa demararea cercetarilor in prezenta
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cauza nu a discutat cu nicio persoana despre acest lucru si nu a implicat-0 Tn nici
un fel pe sotia sa.

()

Din probele administrate rezultd ca cele doud contracte incheiate de (...)
S.R.L. au un caracter fictiv si au urmarit exclusiv sa justifice transferurile realizate
de FRANCESCO Giovanni — Mario la cererea lui BASESCU Ioana pentru plata
serviciilor de consultanta politica, precum si cd dupd declansarea cercetarilor
ANDRONIC Dan Citilin a transmis copia unui contract citre BASESCU loana,
prin intermediul lui UDREA Elena Gabriela, pentru a fi folosit in fata autoritatilor.

()

Din probele dosarului rezulta ca sumele transferate de FRANCESCO
Giovanni — Mario reprezintd o plata partiala pentru serviciile de consultanta
prestate in cursul campaniei electorale de catre ANDRONIC Dan si (...), care
aveau un parteneriat in acest sens.

Astfel, in cursul anului 2009 (...) a incheiat un contract de consultanta cu
compania (...), reprezentata de (...), Insd nu a achitat integral contravaloarea
serviciilor prestate. Contractul prevedea plata unui comision de succes in situatia in
care candidatul (...) ar fi castigat alegerile, conditie care a fost indeplinita. Cu toate
acestea, (...) nu a facturat catre partid contravaloarea comisionului prevazut in
contract, diferenta fiind platita de inculpatul ANDRONIC Dan Catalin.

(...) S.R.L. a realizat la data de 26.03.2010 un transfer bancar in valoare de
125.000 USD catre compania (...) din SUA, care a prestat servicii de consultanta
alaturi de ANDRONIC Dan Catédlin in campania electoralda pentru alegerile
prezidentiale din anul 2009. Concordanta dintre sumele 1incasate de Ila
FRANCESCO Giovanni — Mario si cele transferate catre consultantii americani,
precum si existenta unei datorii similare catre o altd companie reprezentata de (...)
si care nu a mai fost achitata, demonstreaza cd scopul real urmarit prin tranzactii a
fost plata serviciilor prestate in campania electorald, si nu achizitia de consultanta.

()

incadrarea juridica

Fapta inculpatului ANDRONIC Dan Catalin, care, Tn cursul audierii in
calitate de martor la data de 22.09.2016, urmarind sd ingreuneze tragerea la
rispundere penald a inculpatelor UDREA Elena Gabriela si BASESCU Ioana, a
facut afirmatii care nu corespund adevarului cu privire la imprejurarile in care
societatea (...) S.R.L. a incheiat douad contracte de consultanta, legatura dintre
sumele Tncasate de la FRANCESCO Giovanni — Mario si serviciile de consultanta
prestate candidatului (...), implicarea lui BASESCU Ioana si UDREA Elena
Gabriela n Tincheierea contractului si discutiile avute cu privire la aceste
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imprejurari dupa demararea cercetarilor in prezenta cauza, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor de mdrturie mincinoasa, prev. de art.273 alin. 1 din
Codul penal, si favorizarea faptuitorului, prev. de art. 269 alin. 1 din Codul penal,
cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

Infractiunile se afla in concurs ideal, fiind savarsite prin aceeasi actiune.

In cauza nu opereaza absorbtia, avand in vedere ci nu ne gisim in ipoteza in
care toate conditiile de tipicitate prevazute in norma de incriminare pentru una din
infractiuni sa se regdseasca in continutul celeilalte infractiuni. Astfel, infractiunea
de marturie mincinoasa are ca element specific al elementului material conditia ca
fapta sa fie sdvarsitd cu prilejul audierii in calitate de martor, pe cand infractiunea
de favorizare a faptuitorului are ca element specific sub aspectul laturii subiective
conditia referitoare la scopul urmarit de autor.

In lipsa unei suprapuneri intre continuturile constitutive ale infractiunilor,
savarsirea unei fapte care indeplineste conditiile de tipicitate din cele doud norme
atrage raspunderea penala a autorului pentru ambele infractiuni.

I1l.  MIJLOACELE DE PROBA
A. Cu privire la luarea de mita savarsita de NASTASIA Gheorghe la
instigarea lui UDREA Elena Gabriela

()

B. Cu privire la luarea de mita savarsitai de TARHON Victor la
instigarea lui UDREA Elena Gabriela

()

C. Cu privire la delapidarea savarsita de WAGNER Silviu Ioan si
spalarea banilor savarsita de FRANCESCO Giovanni Mario la instigarea lui
BASESCU Ioana

(.)

D. Cu privire la evaziunea fiscala si spilarea banilor savarsite de
FRANCESCO Giovanni Mario la instigarea lui BASESCU Ioana

(..)

E. Cu privire la faptele de spalare a banilor savarsite de UDREA
Elena Gabriela

()
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F. Cu privire la marturia mincinoasa si favorizarea faptuitorului
savarsite de ANDRONIC Dan Catalin

()

IV. ANALIZA APARARILOR FORMULATE DE INCULPATI
(..)

V. DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

()

Prin ordonanta din data de 20.09.2016 s-a dispus efectuarea Tn continuare a
urmaririi penale, iar prin ordonantele cu nr.121/P/2015 din 22.09.2016 s-a dispus
punerea in miscare a actiunii penale impotriva inculpatilor:

- BASESCU Ioana, pentru sivarsirea unei infractiuni de instigare la abuz in
serviciu, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 132 din Legea 78/2000, cu
referire la art. 297 din Codul penal, si a doua infractiuni de instigare la spalare de
bani, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002,
toate cu aplic. art.38 alin.2 si a art. 5 din Codul penal;

- NASTASIA Gheorghe, pentru sdvarsirea infractiunii de luare de mita,
prev. de art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal;

- TARHON Victor, pentru savarsirea infractiunii de luare de mitda, prev. de
art. 289 alin.1 din Codul penal, cu referire la art.6 din Legea nr.78/2000, cu aplic.
art. 5 din Codul penal;

- UDREA Elena Gabriela, pentru savarsirea a 5 infractiuni de spalare de
bani, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu aplicarea art. 38 din Codul
penal si a art. 5 din Codul penal;

- FRANCESCO GIOVANNI — MARIO, pentru savarsirea unei infractiuni
de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b, alin. 2 din Legea nr. 241/2005, si a
doua infractiuni de spalare de bani, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002,
cu aplicarea art. 38 din Codul penal si a art. 5 din Codul penal;

- WAGNER IOAN SILVIU, pentru savarsirea infractiunii de abuz in
serviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 din Codul
penal si art. 309 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

Prin Hotararea nr. 112 din 18.10.2016, Camera Deputatilor a formulat, in
conformitate cu prevederile art. 12 din Legea nr. 115/1999 rap. la art. 305 alin. 4
C.pr.pen., cerere pentru efectuarea in continuare a urmaririi penale impotriva lui
UDREA Elena Gabriela, fost ministru al turismului. Prin ordonanta din 20.10.2016
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s-a dispus extinderea urmadririi penale si punerea In miscare a actiunii penale
Tmpotriva inculpatei UDREA Elena Gabriela pentru savarsirea a doud infractiuni
de instigare la luare de mita, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 289 alin. 1
din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, ambele cu aplicarea art. 38
alin. 1 C.pen. si a art. 5 C.pen.

Prin ordonanta din data de 10.04.2017 s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi penale fatd de suspectul ANDRONIC Dan - Catalin pentru savarsirea
infractiunilor de marturie mincinoasa, prev. de art.273 alin.(1) C.pen, si
favorizarea faptuitorului, prev. de art. 269 alin. 1 C.pen., cu aplicarea art. 38
C.pen., iar prin ordonanta din 11.05.2017 s-a dispus punerea in miscare a actiunii
penale Tmpotriva inculpatului.

Prin ordonanta din data de 05.05.2017 s-a dispus schimbarea incadrarii
juridice a faptelor pentru care a fost pusa in miscare actiunea penalda fata de
inculpatii WAGNER Ioan Silviu in infractiunca de delapidare, prev. de art. 295
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal; respectiv BASESCU
Ioana in infractiunile de instigare la delapidare, prev. de art.47 din Codul penal
rap. la art. 295 alin. 1 din Codul penal, si a doua infractiuni de instigare la spalare
de bani, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002,
toate cu aplic. art.38 alin.2 si a art. 5 din Codul penal.

Prin ordonanta din 12.05.2017 a fost stabilitd forma finald a acuzatiei
retinute in sarcina inculpatilor, prin raportare la toate mijloacele de proba
administrate 1n cauza, cadrul procesual fiind stabilit pentru toate faptele si
incadrarile juridice retinute prin prezentul rechizitoriu.

VI. MASURI PREVENTIVE

Prin ordonantele din data de 22.09.2016 s-a dispus luarea masurii controlului
judiciar fata de inculpatii NASTASIA Gheorghe, TARHON Victor, WAGNER
Silviu loan, FRANCESCO Giovanni — Mario, BASESCU loana si UDREA Elena
Gabriela, masura fiind prelungita succesiv pana la data de 18.07.2017.

In cauza subzista temeiurile care au determinat luarea masurii controlului
judiciar, impunéndu-se, in continuare, restrangerea de libertate a inculpatilor.

()
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VIl. LATURA CIVILA SI MASURI ASIGURATORII

A. In cauza se impune confiscarea speciald prin echivalent, prevazuta de art.
289 alin. 3 din Codul de procedura penala, a sumei de 1.609.893,63 lei de la
inculpata UDREA Elena Gabriela.

Obiectul infractiunilor de instigare la luare de mita retinute in sarcina
inculpatei este de 691.029,63 lei (suma ce reprezinta valoarea totala platilor
realizate de S.C. (...) S.R.L catre societatile comerciale mentionate mai sus, in
baza contractelor fictive de consultanta si servicii de publicitate Tncheiate cu
acestea, ca urmare a instigarii la luare de mita a inc. TARHON Victor) si 918.864
lei (suma ce reprezinta valoarea platilor transferate din contul S.C. (...) S.A. in
contul S.C. (...) S.R.L. si apoi in contul S.C. (...) S.R.L., in doua transe in perioada
27.11 — 21.12.2009, ca urmare a instigarii la luare de mitd a inc. NASTASIA
Gheorghe).

Avand in vedere ca inculpata UDREA Elena Gabriela, prin prisma pozitiei
de conducere pe care o detinea in cadrul (...), este beneficiarul indirect al serviciilor
prestate in favoarea candidatului pe care il sustinea, considerdm cd masura
confiscarii vizeaza patrimoniul inculpatei, si nu al autorilor infractiunilor de luare
de mita, care nu au obtinut beneficii Tn urma savarsirii faptei.

Prin ordonanta nr.121/P/2015 din 16.03.2017, in temeiul art.249 — 252 din
Codul de procedura penald, s-a dispus instituirea masurii asiguratorii a sechestrului
asupra bunurilor aflate Tn proprietatea inculpatei UDREA Elena Gabriela, pana la
concurenta sumei de 1.609.893,63 lei.

Prin procesul — verbal din 17.03.2016 a fost declarata instituirea sechestrului
asupra unui imobil evaluat la 565.000 de euro (aproximativ 2,6 milioane lei), cu
suprafata de 5.001 m.p., situat in Bucuresti, (...)

B. S.C. (...) S.A. s-a constituit parte civila in procesul penal cu suma de
119.000 RON (...), suma la care urmeaza sa fie obligati in solidar inculpatii
WAGNER Silviu Ioan si BASESCU Ioana.

Pentru a garanta recuperarea pagubei, prin ordonanta nr.121/P/2015 din
16.03.2017, in temeiul art.249 — 252 din Codul de procedurd penala, s-a dispus
instituirea masurii asiguratorii a sechestrului asupra bunurilor aflate in proprietatea
inculpatei BASESCU loana, persoana care a beneficiat de bunurile delapidate,
pana la concurenta sumei de 119.000 lei.

Prin procesul — verbal incheiat la 17.03.2017 a fost declarata instituirea
sechestrului asupra unui imobil evaluat la valoarea de 50.000 de euro, situat in
municipiul Constanta, (...) .

C. In cauza se impune confiscarea speciala prin echivalent, previzuti de art.
289 alin. 3 din Codul de procedura penald, a sumei de 100.000 lei care reprezinta
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obiectul infractiunii de spalarea banilor de la inculpatul FRANCESCO Giovanni —
Mario, precum si obligarea acestuia la plata sumei de 735.098 lei reprezentand
prejudiciul produs prin infractiunea de evaziune fiscala.

Prin ordonanta nr.121/P/2015 din 07.01.2016 s-a dispus instituirea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 100.000 lei, asupra bunurilor
aflate Tn proprietatea inculpatului FRANCESCO Giovanni — Mario, in vederea
confiscarii speciale prev. de art.112 alin.1 lit. b din Codul penal, cu referire la
art.33 din Legea nr. 656/2002, precum si instituirea sechestrului asigurator pana la
concurenta sumei de 735.098 lei, in vederea repararii pagubei, in baza dispozitiilor
art.249 alin.1, 2 si 5 din Codul de procedura penala.

Tn baza procesului — verbal nr.121/P/2015 din 08.01.2016, a fost declarati
instituirea sechestrului asupra imobilelor teren si constructii, la valoarea de
900.000 lei (aproximativ 200.000 euro), astfel:

- Imobil — teren cu suprafata de 607 m.p., situat in localitatea Creata, comuna
Dascalu, (...) ;

- Imobil — teren cu suprafata de 1.165 m.p. (1167 mp rezultati din masuratori),
situat in Dascalu, sat Gagu, judetul Ilfov (...) ;

- Imobil — teren intravilan cu suprafata de 864 m.p. in acte (862 mp suprafata
masuratd), situat in Dascdlu, adresa Creata, tarlaua 6, parcela 172/27, avand
numarul cadastral 1740, inscris in cartea funciara nr. 1739 a localitatii Dascalu,
judetul Ilfov, respectiv cartea funciara 51825;

- Imobil — teren intravilan cu suprafata de 630 m.p. si constructie tip locuinta
cu suprafata construita la sol de 87 m.p., situat in comuna Dascélu, judetul Ilfov,
()5

- Imobil — teren intravilan cu suprafata de 600 m.p. avand categoria curti
constructii, situat in comuna Dascalu, (...) ;

- Imobil constructie cu destinatia locuintd P+M si dependinte, edificat pe terenul
situat 1n judetul Ilfov, comuna Dascalu, satul Creata, (...)

Pentru a garanta recuperarea prejudiciului si confiscarea sumelor obtinute
prin infractiuni este necesara mentinerea masurilor asiguratorii.

VIII. COMPETENTA DE JUDECARE A CAUZEI

Competenta de judecatd in primi instantd apartine Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si este determinata, conform dispozitiilor art. 40 alin.(1) din Codul de
procedura penala, de calitatea de ministru pe care o avea inculpata UDREA Elena
Gabriela la data savarsirii faptelor.

()

IX. SOLUTII DE DISJUNGERE (...)
A (.)
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Avand in vedere aceasta imprejurare, se va dispune disjungerea cu privire la
inculpatul FRANCESCO Giovanni — Mario cu privire la savarsirea unei infractiuni
de evaziune fiscald, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b, alin. 2 din Legea nr. 241/2005, si a
doua infractiuni de spdalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002,
cu aplicarea art. 38 din Codul penal si a art. 5 din Codul penal (fapte descrise la

punctul II.C si D din rechizitoriu).
**k*%k

B.(.).

Constatand ca au fost respectate dispozitiile care garanteaza aflarea
adevarului, ca urmarirea penala este completa cu privire la faptele descrise in
situatia de fapt si ca existd probele necesare si legal administrate, in temeiul
art. 327 alin. 1 C.pr.pen. si al art. 63 alin. 1 rap. la art. 46 alin. 1 C.pr.pen.,

(),

DISPUN:

I. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

1. UDREA Elena Gabriela, pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni

- instigare la luare de mitd, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art.
289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 5
din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie — noiembrie 2009 I-a
determinat pe secretarul general al Ministerul Turismului NASTASIA Gheorghe
sa ceara suma de 918.864 RON de la (...), reprezentantul societatii (...) S.A.,
societate care avea in derulare contracte finantate de minister, pentru a asigura
finantarea corespunzatoare a acestora, suma urmand sa fie folosita pentru plata
serviciilor prestate in favoarea candidatului sustinut de partidul din care facea
parte inculpata;

- instigare la luare de mita, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art.
289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 5
din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie — noiembrie 2009 I-a
determinat pe TARHON Victor, presedintele Consiliului Judetean Tulcea, sd ceara
suma de 691.029,63 de la (...), reprezentantul societatii (...) S.R.L., societate care
avea in derulare mai multe contracte cu consiliul judetean, pentru a asigura
finantarea corespunzatoare a acestora, suma urmand sa fie folosita pentru plata
serviciilor electorale prestate in favoarea candidatului sustinut de partidul din care
facea parte inculpata;
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- spalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie —
decembrie 2009 a schimbat sumele de bani in cuantum de 918.864 RON, obtinute
prin infractiunea de luare de mita savarsitd de Nastasia Gheorghe si transferate in
patrimoniul societatii (...), In servicii de publicitate prestate catre campania
electorala a candidatului (...);

- spdlare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie —
decembrie 2009 a schimbat sumele de bani in cuantum de 691.029,63 RON,
obtinute prin infractiunea de luare de mita savarsitd de Tarhon Victor si transferate
n patrimoniul societatilor (...), (...), (...) si (...), In servicii de publicitate prestate
catre campania electorala a candidatului (...);

- spdlare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in cursul lunii februarie
2010 a transferat in patrimoniul lui Francesco Giovanni si al lui Basescu loana
sumele de bani in cuantum de 100.000 de RON obtinute prin infractiunea de
delapidare savarsitda de Wagner loan Silviu;

- spalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie —
decembrie 2009 a participat la transferul sumelor de bani in cuantum de 735.098
RON obtinute prin infractiunea de evaziune fiscald savarsite de Francesco
Giovanni catre (...) S.R.L., (...) S.R.L. si (...) S.R.L. si le-a schimbat in servicii
prestate in campania electorala;

- spalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002, cu
aplicarea art. 5 din Codul penal, constind Tn aceea ca in perioada 30.10 -
18.11.2009 a predat (...) in mai multe transe suma totala de 305.118 RON in
numerar, provenita din infractiuni de coruptie, a determinat transferul subsecvent
al acesteia si a schimbat-0 Tn servicii prestate de (...) S.A. si (...) S.A. catre
campania electorald a candidatului (...);

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

2.  NASTASIA Gheorghe, pentru savarsirea infractiunii de luare de
mitd, prev. de art. 289 alin. 1 din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000,
cu aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie —
noiembrie 2009, in calitate de secretar general al Ministerul Turismului, a cerut
suma de 918.864 RON de la (...), reprezentantul societatii (...) S.A., societate care
avea in derulare contracte finantat de minister, pentru a asigura finantarea
corespunzatoare in viitor a proiectului, sumele fiind folosite pentru plata unor
servicii de publicitate.
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3. TARHON Victor, pentru savarsirea infractiunii de luare de mita,
prev. de art. 289 alin.1 din Codul penal, cu referire la art. 6 din Legea nr.78/2000,
cu aplic. art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in perioada octombrie —
noiembrie 2009, in calitate de presedinte al Consiliului Judetean Tulcea, a cerut si
a primit suma de 691.029,63 de la (...), reprezentantul societatii (...) S.R.L.,
societate care avea in derulare mai multe contracte cu consiliul judetean, pentru a
asigura finantarea corespunzatoare a acestora, suma fiind folosita pentru plata unor
servicii electorale.

4. BASESCU loana, pentru sivarsirea urmatoarelor infractiuni:

- instigare la delapidare, prev. de art.47 din Codul penal rap. la art. 295
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in aceea ca in
cursul lunii decembrie 2009 I-a determinat pe WAGNER Silviu loan, directorul
general al S.C. (...) S.A., ca 1n exercitarea atributiilor de administrare a bunurilor
societatil sd incheie un contract fictiv in baza cdruia sa transmitda suma de 119.000
RON, 1n lipsa oricarei contraprestatii, catre S.C. (...) S.R.L.;

- instigare la spalare a banilor, prev. de art.47 din Codul penal rap. la
art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002 cu aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in
aceea ca in cursul lunii februarie 2010 1-a determinat pe FRANCESCO Giovanni —
Mario sa realizeze operatiuni fictive, transferuri bancare si retrageri de numerar
prin care suma de 100.000 RON a fost folosita in interesul inculpatei si al
concubinului sau;

- instigare la spalare a banilor, prev. de art.47 din Codul penal rap. la
art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002 cu aplicarea art. 5 din Codul penal, constand in
aceea ca in perioada octombrie — noiembrie 2009 I-a determinat pe FRANCESCO
Giovanni — Mario sa realizeze operatiuni fictive prin care suma de 735.098 RON
provenitd din savarsirea infractiunii de evaziune fiscala a fost transferata catre S.C.
(...) SR.L, (...) SR.L. si (...) S.R.L. pentru a achita servicii prestate in cadrul
campaniei electorale in favoarea tatdlui sdu;

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

5. WAGNER loan Silviu, pentru savarsirea infractiunii de delapidare,
prev. de art. 295 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal,
constand in aceea ca in perioada decembrie 2009 — februarie 2010, in exercitarea
atributiilor de administrare a bunurilor societatii in calitate de director general al
S.C. (...) S.A., a incheiat un contract fictiv si a transmis suma de 119.000 RON, in
lipsa oricdrei contraprestatii, catre S.C. (...) S.R.L.

6. ANDRONIC Dan - Catalin, pentru savarsirea infractiunilor de
mdrturie mincinoasd, prev. de art.273 alin. 1 din Codul penal, si favorizarea
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faptuitorului, prev. de art. 269 alin. 1 din Codul penal, cu aplicarea art. 38 alin. 2
din Codul penal, constand in aceea ca in cursul audierii in calitate de martor la data
de 22.09.2016, urmarind sa ingreuneze tragerea la rdspundere penala a inculpatelor
UDREA Elena Gabriela si BASESCU Ioana, a ficut afirmatii care nu corespund
adevarului cu privire la imprejurarile in care societatea (...) S.R.L. a incheiat doua
contracte de consultantd, legatura dintre sumele incasate de la FRANCESCO
Giovanni — Mario si serviciile de consultanta prestate candidatului (...), implicarea
lui BASESCU loana si UDREA Elena Gabriela in incheierea contractului si
discutiile avute cu acestea dupa demararea cercetarilor in prezenta cauza.

()

I1l. Disjungerea cauzei si constituirea unor noi dosare in vederea
continuarii cercetarilor cu privire la:
- inculpatul FRANCESCO GIOVANNI — MARIO, pentru savarsirea unei
infractiuni de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. (1) lit. b, alin. 2 din Legea nr.
241/2005, si a doud infractiuni de spdalare a banilor, prev. de art. 29 lit. a din
Legea nr. 656/2002, cu aplicarea art. 38 din Codul penal si a art. 5 din Codul penal
(fapte descrise la punctul I1.C si D din rechizitoriu);

()

In temeiul prevederilor art. 330 C.pr.pen., solicit ca judecatorul de
camera preliminara sia mentina masurile asiguratorii luate in cauza.

in temeiul dispozitiilor art. 330 C.pr.pen. rap. la art. 207 C.pr.pen.,
solicit mentinerea masurii controlului judiciar fata de inculpatii NASTASIA
Gheorghe, TARHON Victor, WAGNER Silviu loan, BASESCU loana si
UDREA Elena Gabriela.

Conform prevederilor art. 274 alin. (1) C.pr.pen., cheltuielile judiciare
in sumi de 55.000 lei vor fi suportate de inculpati, dupa cum urmeaza — cate
10.000 RON inculpatii NASTASIA Gheorghe, TARHON Victor, WAGNER
Silviu loan, BASESCU loana si UDREA Elena Gabriela, respectiv 5.000 RON
inculpatul ANDRONIC Dan Catalin.

In temeiul dispozitiilor art. 329 Cod de procedura penala, dosarul
impreuna cu o copie certificata a rechizitoriului se inainteaza Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, unde urmeaza sa fie citati:

INCULPATII:
UDREA Elena Gabriela, (...) ;
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(..)

NASTASIA Gheorghe, (...) .
TARHON Victor, (...) ;
WAGNER loan Silviu, (...) ;
BASESCU Ioana, (...) ;

ANDRONIC Dan - Citilin, (...).

MARTORI:
(..)

PROCUROR SEF SECTIE,
()
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