MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE

DE CASATIE SI JUSTITIE
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
Serviciul Teritorial Ploiesti @
Dosar nr. 246/P/2016
Operator date nr. 4472 Q

15.
Tn temeiul 2 in. 1

Teza | diO.U. . 43/2002
cu ref. | : alin.1C.p.p.,
verificat s ctudlegalitatii si temeiniciei,

UROR SEF SERVICIU,

P
O (..)

RE ITORIU

@ 15.12.2016

Procuror (...) sifproguror (...) , ambii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie

- Serviciul ial Ploiesti.

inénd actele de urmarire penald efectuate in dosarul cu numarul de mai

sus,fprivind pe inculpatul:

LEJNAR SORIN - cercetat in stare de arest preventiv ce expiri la data

06.01.2017, pentru savarsirea infractiunii de trafic de influenta, prev. de art.

291 alin. 1 C.p. rap. la art. 7 lit. a din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1
C.p.,



EXPUNEM URMATOARELE:

I. TN FAPT:

Date privind contextul general al cauzei

In perioada ce urmeazi a fi supusa analizei, inculpatul BL IN a

detinut calitatea de presedinte al Agentiei Nationale de Ad iscala, cu

rang de secretar de stat, numit prin decizie a primului-mi ctie pe care a
ocupat-o intre 06.01.2009 si 18.04.2012.

(--)

Suportul acestei promovari a fost intele ce1 d01 ca, prin controlarea
procedurilor de achizitie publica derulate 1 entitatii pe care o conducea

inculpatul BLEJNAR SORIN, cu s t-al celui ce avea sa ocupe functia de

sefal (...) — (...), sa obtina intr-u 1 facil, sume de bani pentru ei, ce urmau
a fi pretinse diverselor firme impl procedurile de achizitie publica, in schimbul

castigarii acestora.

2 @cé dinainte de desfasurareca in cadrul ANAF a

— presedinte al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, fiind

Astfel, in an
procedurilor de ac publica vizand servicii si echipamente IT, inculpatul

BLEJNAR

pus in I8gaturéfde catre o cunostintd comuna cu reprezentantul legal al unei societati
budlrestene§pecializata in servicii IT, a acceptat promisiunea acestuia de a-i fi remise
su ni sub formd de ,,comisioane” reprezentand procente din valoarea unor
ontraCte incheiate la nivelul institutiei publice respective, in schimbul exercitarii
uentei asupra subalternului sau (...) — (...), care, prin prisma functiei detinute si a
atributiilor de serviciu care-i incumbau, urma sa gestioneze procedurile de atribuire a
contractelor intr-o maniera de natura a determina obtinerea acelor servicii si

echipamente de catre firma interesata si — totodata — sa beneficieze si el de 0 parte din

acel comision.



Pe de alta parte, (...) a pretins comisionul amintit reprezentantilor legali ai
societatii, pentru a Intreprinde demersurile aferente atributiilor sale de serviciu ca sef
al (...) , urmare carora, serviciile IT scoase la licitatie de ANAF sa fie prestate de
respectiva societate — ca subcontractor al firmelor castigatoare ale procedurii, si a
primit pentru sine si pentru seful sau — inculpatul BLEJNAR SORIN procentul de
20%, in contul unei societati indicate de el, pe care o controla 1n fapt si carg a incheiat
in mod fictiv contracte de prestari servicii cu firma bucuresteana, a din
urma sa aiba o justificare a virdrii banilor in contul sau. K

Promisiunea presedintelui ANAF facuta prestato setvicii IT prin

a de catre aceasta

I BLEJNAR SORIN,

intermediul reprezentantului sau legal s-a materializ
societate a contractelor dorite, potrivit indicatiilorg
adica in urma subcontractarii de la castigatorii rilor de licitatie publica, cel din
urma primind, impreuna cu subalternul sau ct plicat in procedura, comisionul
de 20% promis si acceptat, prin inte ee controlate in fapt de (...).

in cursul urmaririi penaldefectu cauza, (...) , Tmprejurare in care, pentru
celeritatea finalizarii anchetei viz rsoana cercetata fatd de care se dispusese o

masura privativa de libe BLEJNAR SORIN, arestat preventiv), cauza a fost
disjunsa in ceea ce-1 ...), urmand a fi solutionata separat in cadrul unui alt
dosar penal.

dalitatea de sesizare:

rezentarea persoanelor juridice implicate in cauza:

SC (...) SRL BUCURESTI, inmatriculata la Registrului Comertului cu nr. (...)
are ca asociat unic pe S.C. (...) SRL Bucuresti (avand ca asociati: persoana juridica
(...) GmBH si mai multe persoane fizice printre care si (...)) si ca obiect principal

,,activitafi de consultantd in tehnologia informatiei”.



Potrivit actului constitutiv actualizat in luna ianuarie 2009, administrarea
societatii era asiguratd de doi administratori, respectiv S.C. (...) SRL Bucuresti,
reprezentata de cetatenii austrieci (...) si (...) si S.C. (...) SRL Bucuresti, ulterior S.C.
(...) SRL Bucuresti, ambele reprezentate de (...).

Tncepand cu luna iulie 2013, printr-o decizie a asociatului unic S.C. (...) SRL
Bucuresti s-a aprobat revocarea din functie de administratori a S.C. (...) SRL Bucuresti
si S.C. (...) SRL, fiind numit un nou administrator — S.C. (...) esti —

reprezentata de (...).

SC (...) SRL (...) a fost infiintata in luna mai 2Ql1J, asociatii (...) (95%

din capitalul social) si (...) (5% din capitalul social)@' ea revenind primului.
a

Sediul social a fost declarat in camer tamentului nr. 54 situat in

municipiul Bucuresti, (...) , Tn baza unui contiact décomodat incheiat cu proprietarii

imobilului, cu titlu gratuit, pe o perioada .

Potrivit actului constitutivfSocietatga a avut ca domeniu principal: activitati de

servicii suport pentru intreprindert:
In luna martie 201@5‘{ cesionate partile sociale cétre cetdfenii tunisienti:

(...) si(...), fiind stabili diu Tn municipiul Bucuresti, (...) .

(-..)

L (...) a fost infiintata tot in luna mai 2011 de aceiasi asociati (...)

italul social) si (...) (5% din capitalul social), administrarea revenind

ediul social a fost declarat in municipiul Bucuresti, (...) , in baza unui
tract de comodat Tncheiat cu titlu gratuit.
Societatea a avut ca domeniu principal de activitate - publicitate.
In luna martie 2012, au fost cesionate partile sociale catre cetiteni tunisieni (...)

si (...), noul sediul fiind stabilit in municipiul Bucuresti, (...) .



Si aceasta societate a fost urmarita penal in dosarul nr. nr. (...) /2012 al Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism — Structura
Centrala.

Prin sentinta civila nr. (...) din 03.02.2016 pronuntata de Tribunalul Bucuresti —
Sectia a VII a Civila in dosarul nr. (...) /2014 s-a dispus radierea societatii ca urmare a

inchiderii procedurii insolventei.

SC (...) SRL (...) a fost infiintata tot in luna mai 2011 de x (95% din
capitalul social) si (...) (5% din capitalul social), administrarea revwenindlui (...).

Sediul social a fost stabilit Tn municipiul Bucurgsti, baza unui contract
de comodat incheiat cu titlu gratuit si a fost declar. %
de consultanta i1n management. %

Tn luna martie 2012, partile sociale alNfost Gesionate citre cetdtenii tunisieni:

Iu principal: activitatea

(...) si (...), iar noul sediu social ca siin c orlalte doua societati a fost declarat in
municipiul Bucuresti, (...) .

Si aceasta societate a fost urtadcitd# penal in dosarul nr. nr. (...)/2012 al Directiei
de Investigare a Infracti de Criminalitate Organizatd si Terorism — Structura
Centrald pentru savar %iunii de evaziune fiscala.

L (...) a fost infiintata in anul 2010 de catre (...) — asociat unic i

admini and sediul social in comuna Stefanestii de Jos, (...) , judetul Ilfov.
constitutiv rezultd cd societatea a avut ca domeniu principal de
N Plucrari de constructii a cladirilor rezidentiale si nerezidentiale.
luna noiembrie 2011, au devenit coasociati cu cate 25% din capitalul social
atenii tunisieni: (...) si (...) , primul dobandind si calitatea de administrator, iar
sediul social a fost stabilit in orasul Popesti Leordeni, (...) , judetul Ilfov.
Tn luna decembrie 2011, asociatul (...) s-a retras din societate cesionandu-si
partile sociale (50% din capitalul social) catre (...).
Societatea a fost urmarita penal in dosarul nr. (...)/2012 al Directiei de

Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism — Structura
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Centrala pentru complicitate la sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscala si a fost

trimisa in judecata prin rechizitoriul cu acelasi numar din 17.01.2013.

SC (...) SRL (...) a fost inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Ilfov in luna octombrie 2009 ca urmare a schimbarii sediului social

din municipiul Bucuresti in comuna Ganeasa, (...) .

Conform actului constitutiv reactualizat in luna martie 2010
asociati pe cetatenii irakieni: (...) si (...) (care au preluat parti
asociat unic — cetatean irakian), ambii avand calitatea de a

principal de activitate il constituia comertul cu ridic& elor alimentare, al

bauturilor si al tutunului.
in luna august 2011 au fost cooptati in s 'e@..) si (...) — cetateni apatrizi,

ni, asociatii irakieni retragandu-

administrarea revenind primului, n cursul ac
se din firma prin cesionarea partilor socié
In luna octombrie 2011, al@turi de £...¥si (...) au devenit asociati (...) — cetatean
olandez si (...) — cetatean egiptean, d numit in functia de administrator.
Tot in luna octom 011, cetatenii apatrizi s-au retras din societate prin
cesionarea partilor so %eilal‘;i doi asociati.

Expunerea jatd a situatiei de fapt

La Tngepttul anului 2011, in cadrul unor discutii purtate cu (...), vicepresedinte
) , (...) si-a exprimat interesul de a obtine contracte de la Agentia
1a de Administrare Fiscala si 1-a intrebat pe interlocutorul sau daca se afla in
tii bune cu presedintele ANAF, BLEJNAR SORIN.

(...)

Ulterior, cu prilejul intalnirii stabilite si care s-a desfasurat in biroul
presedintelui ANAF, unde au fost prezenti - alaturi de acesta - (...) si (...), inculpatul
BLEJNAR SORIN a acceptat promisiunea directorului general al SC (...) SRL

Bucuresti de a-i remite un procent de 20% din valoarea unor contracte de furnizare
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produse si servicii IT ce urmau a fi incheiate la nivelul institutiei publice respective,
in baza derularii unor proceduri de achizitie publica, in schimbul exercitarii influentei
sale asupra subalternului (...) — (...), pentru ca acesta, prin prisma functiei detinute si
in legaturda cu atributiile sale de serviciu, sd gestioneze procedurile de atribuire a
contractelor respective intr-o maniera de natura a determina obtinerea acelor servicii

si echipamente de catre SC (...) SRL Bucuresti.

(...)

La nivelul anului 2011, in cadrul Agentiei Nationale d are Flscala
S-au organizat procedurile de achizitie publicd avand ca obiect: 5 re suplimentar
(...), upgrade si update software (...)” si ,,Echlpament upgrade tehnologic
pentru infrastructura Centrului de Date al ANAF”

(...)

Urmare discutiilor mai sus prezentate s rezulta din (...) , Tn anul 2011,

cel din urma a fost contactat de catre (... atura cu participarea de catre S.C. (...)

¢ publica, referitoare la achizitionarea de

intalnire ulterioara a@gstop discutii ,,ce a avut loc tot la biroul privat al lui (...)”,

intalnire la u participat cei trei alaturi de un reprezentant al altei societati - (...)
SR.L,

Cu acCea Ocazie, (...) a cerut reprezentantilor SC (...) SRL — (...), SC (...) SRL -

(\ ...) SRL — (...), sa se inteleaga intre ei, astfel incat firmele pe care le
eprezeéntau sa participe impreuna la licitatia respectiva. (...)

(...)
Astfel, la respectiva procedura de achizitie publica au participat S.C. (...) SRL

Bucuresti si S.C. (...) SRL Bucuresti in asociere cu S.C. (...) SRL Bucuresti, in final
incheindu-se contractul de furnizare (nr. 1106240 din 20.10.2011) intre A.N.A.F. si
S.C. (...) SRL Bucuresti in valoare totala de 28.066.780 lei, din care 5.532.280 lei —
TVA.



Potrivit Intelegerii dintre reprezentantii societatilor participante in sensul de a se
crea posibilitatea suportarii procentului de 20% pretins, S.C. (..) S.R.L. —
castigatoarea licitatiei, a subcontractat obiectul contractului catre S.C. (...) S.A. care, la
randul ei a subcontractat catre S.C. (...) S.R.L., iar aceasta a subcontractat in aceeasi
maniera catre S.C. (...) S.R.L., fiind astfel conceput un circuit economic in care au fost

implicate toate aceste firme, iar la final si S.C. (...) SRL (societatea indicata de (...)).

(...)
Suma pretinsa - Tn cuantum de 5.906.120 lei — reprezent xlmativ 20%

de aceasta din urma.

Si in cazul celei de-a doua proceduri
dé

care au participat din partea S.C£(...) S
SRL Bucuresti, (...) si (...), ce

produselor si serviciilor ¢ eau obiectul achizitiei A.N.A.F.
etins reprezentantului S.C. (...) SRL Bucuresti acelasi

chizitie publicd organizatad la nivelul

A.N.A.F. s-au purtat discutii in biro ...) la adresa mai sus mentionata, la

Bucuresti — (...) si reprezentantii S.C. (...)

rma societate fiind furnizorul autorizat al

Cu aceasta ocazie
procent de 20% din itea contractului, iar reprezentantilor S.C. (...) SRL le-a
conditionat ikma colaboratoarea a acesteia — S.C. (...) SRL, care urma sa participe
1zata sa instaleze echipamentele specifice, s subcontracteze serviciile

L Bucuresti.

\ceste conditii au fost acceptate de reprezentantul S.C. (...) SRL Bucuresti —
") care a incheiat cu S.C. (...) SRL Bucuresti inca din data de 29.09.2011 (anterior
contractului de furnizare cu A.N.A.F. nr. (...).10.2011), contractul de subcontractare
nr. (...) avand ca obiect ,,Echipamente si solutii de upgrade tehnologic pentru

infrastructura Centrului de Date al ANAF” in valoare de 1.876.000 usd (farda TVA).
La randul sau, S.C. (...) SRL Bucuresti a incheiat contractul de prestari servicii

nr. 5960/05.10.2011 cu S.C. (...) SRL Bucuresti in valoare de 5.860.000 lei fara TVA,
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in baza caruia cea din urma a emis factura nr. 10371 din 22.12.2011, achitata de S.C.
(...) SRL 1n cursul lunii ianuarie 2012,

In cauza, a fost dispus si efectuat un raport de constatare de citre specialistul
antifrauda al Directiei Nationale Anticoruptie, prin care s-a concluzionat ca, din suma
totala de 63.364.060 lei virata de Agentia Nationala de Administrare Fiscala
(36.297.280 lei aferent contractului nr. (...).10.2011 si 28.066.780lei aferent

contractului nr. (...).10.2011) in conturile celor doi contractori gene

procedurile de achizitie publicd, conform intelegerilor anter persoanele
implicate, respectiv in conturile S.C. (...) SRL Bucuresti si ) RL Bucuresti,
suma de 13.172.520 lei (7.266.400 lei in cazul t (...).10.2011 si
5.906.120 lei in cazul contractului nr. )10 st redirectionata prin
intermediul subcontractorului S.C. (...) SRL 1n conturlle S.C. (...) SRL
Bucuresti, societate cu un comportament fisc vat, caracteristic firmelor de tip
,,fantoma”.

Din raport mai rezulta ca sgima de 13.172.520 lei, reprezentand un procent de
20,46% din valoarea totala achita AF, in virtutea celor doua contracte, a fost

redirectionatd prin conturi@are ale unor firme folosite Tn efectuarea de tranzactii

or documente fiscale cu un continut nereal, scopul

in esentd, rezumand situatia de fapt mai sus expusa, in anul 2011, Tnainte de
desfasurarea in cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a procedurilor de
achizitie publica vizand servicii si echipamente IT, inculpatul BLEJNAR SORIN —
presedintele institutiei publice, fiind pus in legatura de catre (...) (vicepresedintele (...)

aflat pe atunci la guvernare) cu (...) - reprezentantul legal al SC (...) SRL Bucuresti
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(firma specializata in servicii IT), a acceptat promisiunea acestuia de a-i fi remise
unele sume de bani sub forma de ,,comisioane”, reprezentand procente din valoarea
unor contracte incheiate la nivelul respectivei autoritati contractante, in schimbul
exercitarii influentei sale asupra subalternului (...) — (...), care - prin prisma functiei

detinute si a atributiilor de serviciu care-i incumbau - urma sa gestioneze procedurile

servicii si echipamente de catre SC (...) SRL Bucuresti si —

si el de acel comision.

Pe de alta parte, (...) a pretins comisionul amintit re z@r legali ai SC
(...) SRL Bucuresti, pentru a intreprinde demersuri a@tﬁbu‘;iﬂor sale de
serviciu ca sef al compartimentului de achiziti & din cadrul autoritatii
% de ANAF sa fie prestate de

stigatoare ale procedurii, s1 a primit

contractante, urmare carora, serviciile IT scoas
aceasta societate — ca subcontractor al firmelofca
pentru sine si pentru seful siu BLE IN procentul de 20%, in contul unei
societati indicate de el - S.C. (...)fSRL Bucuresti, pe care o controla in fapt, societate
care a incheiat in mod fictiv cont prestari servicii cu SC (...) SRL Bucuresti,
pentru ca cea din urma sa @ustiﬁcare a virdrii banilor in contul sau.

ANAF facuta prestatorului de servicii SC (...) SRL

Promisiunea presedi

o)

letate a contractelor dorite, in urma subcontractarii de la castigatorii

Bucuresti — prin inte reprezentantului legal (...) s-a materializat in obtinerea de

proceduti licitatie publica, asa cum a indicat chiar inculpatul BLEJNAR
osim alte companii ca si paravan, adica sa nu participe direct (...) la
duri de achizitie publica pentru a nu da de banuit”), cel din urma
rimind, impreuna cu subalternul sau (...), comisionul de 20% promis/pretins si
eptat, prin intermediul unei firme controlate in fapt de ei, S.C. (...) SRL Bucuresti.

Conform completarii la raportul de constatare dispusa de procurori si efectuata

in cauza de catre specialistul antifraudd din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
procentul de 5% insusit de (...) din suma totald de 13.172.520 lei virata de S.C. (...)
SRL Bucuresti in contul S.C. (...) SRL Bucuresti (comisionul de 20%), reprezinta
suma de 658.626 lei (echivalent 151.722 euro), iar restul de 12.513.894 lei
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(echivalent 2.882.721 euro) urmeaza a fi retinut in sarcina inculpatului BLEJNAR
SORIN, potrivit probelor administrate Tn cauza, care converg spre situatia de fapt mai

sus expusa.

()

I1. MIJLOACELE DE PROBA SI ANALIZA SUCCINTA A ?ﬁom

Faptele descrise mai sus sunt demonstrate prin urn&nyloace de

proba:

I11. TN DREPT: 6
Fapta inculpatului BLEJNAR ténd Tn aceea ca, in anul 2011,

in calitate de presedinte al Agefitiei N ale de Administrare Fiscald, a acceptat

promisiunea de bani a lui (...)
reprezentand un procent d@ din valoarea unor contracte de furnizare produse si

ctor general al SC (..) SRL Bucuresti,

servicii IT ce urmau g ate la nivelul institutieir publice respective, in baza

de achizitie publica, in schimbul exercitarii influentei sale

congactelorfgespective (nr. (...).10.2011 si nr. (...).10.2011) intr-o maniera de natura a
de tinerea acelor servicii si echipamente de catre SC (...) SRL Bucuresti,
ind, astfel, in perioada noiembrie 2011 — ianuarie 2012, impreuna cu acesta din
a, suma totala de 13.172.520 lei, transferata de S.C. (...) SRL Bucuresti
(subcontractorul societatilor castigatoare) in contul unei societati cu comportament tip
,,fantoma” controlata de ei - S.C. (...) SRL Bucuresti, in baza unor contracte fictive de
prestari servicii informatice incheiate intre cele doua firme, din care i-a revenit efectiv

suma de 12.513.894 lei (calculata ca diferenta intre suma totala de 13.172.520 lei si

suma de 658.626 lei primita de (...)), intruneste elementele constitutive ale
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infractiunii de trafic de influenta, prev. de art. 291 alin. 1 C.p. rap. la art. 7 lit. a

din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 C.p.

LATURA SUBIECTIVA — FORMA DE VINOVATIE, MOBILUL SI SCOPUL

INFRACTIUNILOR
Infractiunea retinuta n sarcina inculpatului a fost savarsita cud @rectﬁ,
acesta prevazand rezultatele faptelor si urmarind ca scop, n & , obtinerea
ntr-un mod facil si nelegal de sume de bani pentru sine si pe tul.

APLICAREA LEGII PENALE TN TIMP: APLIGAR GIlI PENALE MAI
FAVORABILE — ART. CZAPEN.

Intrucat de la savérsirea faptel si intocmirea rechizitoriului a intervenit

o lege noua care reglementeaza infragtiunea retinutd in sarcina inculpatului, n
conformitate cu prevederile art. ingd” din Noul Cod Penal privind aplicarea legii
penale mai favorabile, in c@ptele circumscrise ilicitului penal au fost calificate n

raport cu noile prevedgs

e

I\ RI PREVENTIVE DISPUSE IN CAUZA

dului penal, care sunt mai favorabile sub aspectul

cuantumului pedepse e de legiuitor pentru infractiunea respectiva.

rdonanta nr. 246/P2016 din 07.11.2016 s-a dispus fata de inculpatul
L AR SORIN luarea masurii preventive a retinerii, pe durata a 24 ore,
epand cu ora 16.10 a zilei respective, pana la ora 16.10 a zilei urmaitoare.

Prin incheierea nr. 551 din 08.11.2016 pronuntati de judecitorul de
drepturi si libertiti de la Tribunalul Prahova — Sectia Penala in dosarul nr.
6732/105/2016 s-a dispus arestarea preventiva a inculpatului pe o perioada de 30 zile,
incepand cu 08.11.2016 pana la 07.12.2016.
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Contestatia formulata de inculpat impotriva acestei hotarari a fost respinsa prin
incheierea din 14.11.2016 a Curtii de Apel Ploiesti.

Maisura arestirii preventive a fost prelungita prin incheierea nr. 606
pronuntata la data de 29.11.2016, in dosarul nr. 7180/105/2016 al Tribunalului
Prahova, pentru inci 30 de zile, Tncepand cu 08.12.2016, urméand si expire la data
de 06.01.2017.

entru cauze

Si impotriva acestei hotarari a declarat contestatie inculpatul, & spinsa

prin incheierea din 07.12.2016 a Curtii de Apel Ploiesti — Sectia 13%i
cu minori si de familie. Q

V. DATE REFERITOARE LA INCULP &i

(..)
VI. PROPUNERI FORMU A@ INSTANTA DE JUDECATA

A. Masuri preventive
Avand in vedere cauza exista probe din care rezulta ca inculpatul
BLEIJNAR SORIN 2

masuril preventive

1nfrac‘;1unea refinutd in sarcina sa, ca menfinerea
atd de acesta este necesara in scopul asigurdrii bunei
desfasurari esului penal - (...) , fapta fiind savarsita in perioada si prin prisma
de presedinte al AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE

\ eiul art. 330 C.p.p., art. 202 C.p.p, art. 203 alin. 3 C.p.p. cu ref. la
rt. C.p.p.,

PROPUNEM:

Mentinerea masurii arestirii preventive a inculpatului BLEJNAR SORIN,

(...) , masura ce expira la data de 06.01.2017.
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B. Masuri asiguratorii

Avand in vedere ca foloasele necuvenite ce au facut obiectul infractiunii de
coruptie anterior descrise se supun confiscarii speciale, iar luarea masurilor
asiguratorii este obligatorie, in scopul evitdrii ascunderii, instraindrii, distrugerii sau

sustragerii de la urmarire a bunurilor ce pot face obiectul masurii de siguranta ori
repararii pagubei,
Tn temeiul art. 330 din C. proc. pen., &
PROPUNEM: @Q

Mentinerea sechestrului asigurator insti ixuzé prin ordonanta nr.
246/P/2016 din 12.12.2016 a Directiei Natio woruptie — Serviciul Teritorial
Ploiesti, asupra bunurilor imobile apargib Ipatului BLEJNAR SORIN, dupa

cum urmeaza:
1. Cota de 1/2 din imobilul situatiin municipiul Bucuresti, (...) , Sectorul 1,
format din:

- Teren 1n sup a‘;@l,& mp. din masuratorile cadastrale (400 mp. din
acte), nr. cadastral (.

- Constructia +M avand suprafata construitd la sol de 153,98 mp.,
compusa di inobilul avand o valoare de impunere de 1.587.513,20 lei.
2. Apartamentul nr. (...) situat in municipiul Arad , (...) , judetul Arad,
din/2 camere, bucatarie, baie, sas, camara alimente, boxa, teren aferent de 96
&rezenténd cota de 96/868 — proprictate personald, (...) , cu o valoare
mpozabila de 169.632 lei,
pana la concurenta sumei de 12.513.894 lei — reprezentand obiectul

infractiunii de trafic de influenta retinuta in sarcina sa.

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea

adevarului, ca urmarirea penala este completa si ca exista probele necesare si
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legal administrate, precum si ca faptele cercetate existi, au fost savarsite de

inculpat si ca acesta raspunde penal,

Tn temeiul art. 327 lit. a) C.p.p., (...),

DISPUNEM:

I. Trimiterea in judecata, in stare de arest preventi

de 06.01.2017, a inculpatului BLEIJNAR SORIN, entfu savarsirea

infractiunii de trafic de influenta, prev. de art. 291 rap. la art. 7 lit. a

din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin.1 Cpw ¢ nd in aceea ca, in anul
2011, in calitate de presedinte al Agentiei '@e Administrare Fiscala, a
acceptat promisiunea de bani a lui (...) — diréetor general al SC (...) SRL Bucuresti,

reprezentand un procent de 20% di

va @ nor contracte de furnizare produse si
servicii IT ce urmau a fi incheidte la nwelul institutier publice respective, in baza

derularii a doud proceduri de achiZigi lica, in schimbul exercitarii influentei sale

) pentru ca acesta, prin prisma functiei detinute si in
serviciu, sa gestioneze procedurile de atribuire a

...).10.2011 si nr. (...).10.2011) intr-o maniera de natura a

asupra subalternului

legatura cu atributiil
contractelor respecti

determina ca acelor servicii si echipamente de catre SC (...) SRL Bucuresti,

n perioada noiembrie 2011 — ianuarie 2012, impreuna cu acesta din
totala de 13.172.520 lei, transferata de S.C. (...) SRL Bucuresti
(&&‘ orul societatilor castigatoare) in contul unei societati cu comportament tip
,fantoma” controlata de ei - S.C. (...) SRL Bucuresti, in baza unor contracte fictive de

stari servicii informatice Tncheiate intre cele doua firme, din care i-a revenit efectiv

suma de 12.513.894 lei (calculata ca diferenta intre suma totala de 13.172.520 lei si
suma de 658.626 lei primita de (...)).

(..)

In temeiul art. 329 din C. proc. pen., prezentul rechizitoriu insotit de 0 copie

certificatd si de dosarul cauzei se transmite TRIBUNALULUI BUCURESTI,
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competent sa judece cauza in fond, potrivit art. 41 alin. 1 lit. a C.p.p., urmand a fi

citati:

INCULPATUL :
BLEJNAR SORIN - Centrul de retinere si arestare preventiva Campina

MARTORII : &

(...)

urmeaza sd faca aplicarea disp. art. 72 C.p., scaza rata pedepsei aplicate -

timpul retinerii si al arestarii preventive.
Conform prevederilor art. 274 alin. 1@ proc. pen. solicitim obligarea
inculpatului la plata cheltuielilor judifiar @ ate de stat, in suma totala de 5.000 lei.
@PROCURORI,
") (...)

In situatia condamnirii inculpatului pentru f& # judecatii, instanta
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