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Procuror (...) din cadrul Parchetului de pe langa Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, Serviciul
Teritorial Constanta,

Examinand actele de urmarire penala efectuate in dosarul cu numarul de
mai sus privind pe inculpata LILIOS GABRIELA, cercetata sub control

judiciar, sub aspectul savarsirii infractiunilor de

- influentarea declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 C.p.
- instigare la favorizarea faptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la art.
269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p.,

precum si pe inculpatul (...), cercetat in stare de libertate, sub aspectul

savarsirii infractiunilor de:

- marturie mincinoasa prev. de art. 273 alin. 1 si alin. 2 lit. d C.p.
- favorizarea faptuitorului prev. de art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art.

38 alin. 2 C.p.,



si suspectul (...), cercetat in stare de libertate, sub aspectul savarsirii

infractiunilor de:
- complicitate la influentarea declaratiilor prev. de art. 48 C.p. rap. la
art. 272 alin. 1 C.p.

- instigare la favorizarea faptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la art.
269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p.

EXPUN URMATOARELE

Precizari prealabile

S-a retinut in sarcina inculpatei LILIOS GABRIELA ca in perioada
octombrie 2015 — iunie 2016, |-a determinat pe inculpatul (...), prin corupere, atat
direct, cat si prin intermediul suspectului (...), sa faca declaratii mincinoase in fata
instantei de judecatd cu ocazia audierii sale in calitate de martor in sedinta
publicd din data de 17.08.2016, contrare declaratiilor consemnate pe parcursul
urmaririi penale in cauza cu nr. 1081/118/2015 al Tribunalului Constanta privind
pe inculpatul TARALUNGA GHEORGHE, trimis in judecati de Parchetul de pe
langa [nalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala Anticoruptie,
Serviciul Teritorial Constanta pentru savarsirea a 11 infractiuni de luare de mita
prev. de art. 6 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 289 alin. 1 C.p., toate cu aplic.
art. 38 alin. 1 C.p., promitandu-i in schimb ca acesta va promova examenul
restant la disciplina Fiziologie si Fiziopatologie predata de inculpata, precum si
ca 1l va sprijini pe inculpat sa promoveze celelalte examene restante si examenul
de licenta in cadrul Universitatii ,,Ovidius” Constanta — Facultatea de Farmacie.

Declaratia consemnata si semnatd de inculpatul (...) in cadrul sedintei
publice din data de 17.08.2016, in dosarul cu nr. 1081/118/2015 aflat pe rolul
Tribunalului Constanta, contrara propriilor declaratii date in cursul urmaririi

penale si aspectelor pe care acesta le cunostea, avea scopul vadit de a Ingreuna
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aflarea adevarului, tragerea la raspundere penald, de a induce in eroare instanta de
judecata, imprejurari de naturd a usura situatia juridica a inculpatului

TARALUNGA GHEORGHE in dosarul aflat pe rolul instantei anterior amintite.

I. TN FAPT

In fapt, s-a retinut ca, potrivit procesului verbal de sesizare din oficiu
intocmit la data de 17.08.2016 de procurorii din cadrul Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, Serviciul
Teritorial Constanta, la data de 17.08.2016, numitul (...), fiind audiat in calitate
de martor in sedinta publicd de la aceeasi datd, 17.08.2016, in dosarul cu nr.
1081/118/2015, privind pe inculpati TARALUNGA GHEORGHE, trimis in
judecatd de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie, Serviciul Teritorial Constanta pentru savarsirea a 11
infractiuni de luare de mita prev. de art. 6 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 289
alin. 1 C.p., toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p. si FALOUTSOS EVANGELOS
trimis in judecati de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationald Anticoruptie, Serviciul Teritorial Constanta pentru savarsirea
infractiunii de dare de mita prev. de art. 290 C.p. aflat pe rolul Tribunalului
Constanta, complet F12, a facut afirmatii mincinoase, contrare celor declarate in
faza urmaririi penale, ingreunand in acest mod, tragerea la rdspundere penala a

inculpatului TARALUNGA GHEORGHE.

Fiind audiat in calitate de suspect, (...) a recunoscut faptul ca a facut
afirmatii mincinoase cu ocazia audierii sale de catre instanta de judecatd in
dosarul cu nr. 1081/118/2015.

A mai declarat (...) faptul ca dupa ce a formulat denunt impotriva numitului
TARALUNGA GHEORGHE, i s-a spus, atat lui, cat si altor persoane care
formulaserd denunturi Tmpotriva sus-numitului, ¢d nu vor mai promova

examenele de licentd datorita denunturilor formulate, toate aceste lucruri fiind



spuse cu ocazia desfasurarii laboratoarelor de profesorul Lilios Gabriela din
cadrul Universitatii ,,Ovidius” — Facultatea de Farmacie.

(...) a sustinut ca un medic pe care il cunoaste sub numele de (...) ,
identificat ulterior ca fiind suspectul (...) angajat al clinicii ,,(...)” Constanta, (...),
i-a spus cd este un cunoscut al numitului TARALUNGA GHEORGHE,
solicitandu-i in mai multe rdnduri sd-si schimbe declaratia consemnata de
organele de urmarire penala la sediul DNA, Serviciul Teritorial Constanta data de
30.01.2015.

Suspectul (...) i-a spus ca acest fapt este necesar pentru ca inculpatul (...)
sa-si finalizeze studiile In Romania.

Initial (...) a refuzat, insa, datorita problemelor pe care le avea la Facultatea
de Farmacie din cadrul Universitatii ,,Ovidius”, a acceptat sa declare in fata
instantei alte aspecte, contrare realitatii, decat cele declarate in fata organelor de
urmadrire penald, de naturd a usura situatia inculpatului din dosarul cu nr.
1081/118/2015 aflat pe rolul Tribunalului Constanta, numitul TARALUNGA
GHEORGHE.

In acest context, inculpatul (..) s-a prezentat la termenul din data de
17.08.2016, complet F 12, dosar 1081/118/2015, iar cu ocazia audierii sale n
calitate de martor, a declarat aspecte contrare adevarului si celor consemnate in
cursul urmaririi penale, in scopul ingreundrii tragerii la raspundere penald a
numitului TARALUNGA GHEORGHE.

Cu ocazia reaudierii sale din data de 04.10.2016, inculpatul (...) a declarat
ca n luna iunie 2016 s-a intalnit, prin intermediul suspectului (...), cu inculpata
LILIOS GABRIELA la clinica ,,(...)” Constanta.

Tnainte de ntalnirea cu inculpata LILIOS GABRIELA, la solicitarea
suspectului (...), (...) i-a predat acestuia telefonul mobil.

Am mai declarat inculpatul ca discutia cu LILIOS GABRIELA a inceput
intr-o atmosfera calma, ,,de intelegere”, inculpata afirméand ca intelege situatia in
care se afla studentii strdini, acestia fiind obligati de DNA sd de declaratii
impotriva profesorului TARALUNGA GHEORGHE.

Ulterior, de 0 maniera perceputa de (...) ca fiind convingatoare, inculpata

LILIOS GABRIELA i-a solicitat acestuia sa-si schimbe declaratia de martor
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consemnata pe parcursul urmadririi penale cand va fi audiat de instanta,
asigurandu-1 ca totul va fi bine pentru el, Tn sensul ca inculpatul va promova
examenele restante pe care le mai avea de sustinut in cadrul Facultatii de
Farmacie, precum si examenul de licentd organizat de aceasta institutie de
invatamant.

Dupid ce discutia s-a purtat cu privire la numitul TARALUNGA
GHEORGHE, inculpata LILIOS GABIELA incercand sa-l prezinte intr-o lumina
cat mai favorabila, aceasta i-a solicitat din nou lui (...) sa-si schimbe declaratia
consemnata pe parcursul urmaririi penale si sd declare in fata instantei ca a fost
fortat de organele de urmdrire penald si-1 acuze pe profesorul TARALUNGA
GHEORGHE, dandu-i asigurari ca restanta la materia Fiziologie si Fiziopatologie
predata de inculpata ,,este ca si luata”.

Cu aceeasi ocazie inculpata LILIOS GABRIELA i-a promis lui (...) ca va
promova si celelalte examene restante si nu va avea probleme nici la examenul de
licenta.

In cadrul discutiei, inculpata LILIOS GABRIELA a ficut referire si la
numitul (...), coleg cu inculpatul (...) la Facultatea de Farmacie din cadrul
Universitatii ,,Ovidius” Constanta si in acelasi timp martor denuntator in cauza
1081/118/2015 privind pe numitul TARALUNGA GHEORGHE, aflati pe rolul
Tribunalului Constanta, spunand ca acesta nu va promova examenul restant la
disciplina predata de inculpata.

A mai declarat (...) ca a acceptat sa-si schimbe declaratia consemnata pe
parcursul urmiririi penale si-1 va ajuta pe numitul TARALUNGA GHEORGHE,
in conditiile in care 1si va finaliza studiile la Facultatea de Farmacie si va
promova si examenul de licenta al acestei facultati.

Dupa ce (...) i-a spus inculpatei LILIOS GABRIELA ca este de acord sa-si
schimbe declaratia, aceasta i-a spus ca trebuie sa declare ca nu a remis nici o
sumi de bani profesorului TARALUNGA GHEORGHE, nici pentru el, nici
pentru alti colegi, precum si ci nu a auzit niciodati ci profesorul TARALUNGA
GHEORGHE pretinde bani de la studenti pentru a promova examenele la

disciplinele pe care acesta le preda in cadrul facultatii.



In ceea ce priveste declaratia consemnati la sediul DNA, inculpata LILIOS
GABRIELA i-a spus lui (...) sa declare ca a fost speriat de organele de urmarire
penal, din acest motiv declardind ci i-a remis profesorului TARALUNGA
GHEORGHE sume de bani pentru promovarea examenelor.

Inculpatul (...) a precizat ca suspectul (...) nu a participat la discutia avuta
cu LILIOS GABRIELA.

()

Tot din (...) , rezulta faptul ca suspectul (...) il cunoaste pe numitul
TARALUNGA GHEORGHE, precum si situatia in care acesta din urma se afla,
spunandu-i inculpatului (..) cd profesorul TARALUNGA GHEORGHE este
foarte multumit de faptul ca inculpatul si-a schimbat in fata instantei de judecata
declaratia consemnata pe parcursul urmaririi penale.

In cadrul discutiei purtate de cei doi interlocutori, suspectul (...) I-a asigurat
pe inculpatul (...) ca este ,,ca si absolvit 100%” ca urmare a schimbarii declaratiei
cu ocazia audierii lui in calitate de martor de instanta de judecata.

(...)

Totodata, din cadrul discutiei purtate a rezultat faptul ca numita LILIOS
GABRIELA cunoaste cu exactitate, pana la amanunt, ce se intampla la termenele
de judecati ale cauzei in care TARALUNGA GHEORGHE este trimis in
judecatd, cunoscand chiar si urmatorul termen acordat de instantd la data de
05.10.2016.

In cadrul conversatiei au fost surprinse discutii cu privire la incercarea de a
determina si alte persoane sa-si schimbe in cursul judecatii declaratiile
consemnate pe parcursul urmaririi penale, precum si discutii cu privire la
persoane care nu au fost de acord sa-si modifice declaratiile, astfel cum 1i se
solicitase.

In acest sens, inculpata LILIOS GABRIELA continui discutia cu suspectul
(...) spunéndu-i acestuia ca (...), martor in dosarul cu nr. 181/118/2015, nu s-a
prezentat la instantd pana acum, solicitdndu-i, totodata, lui (...) sa ia legatura cu
acesta si sa-i transmita sa-si schimbe declaratia.

Sub acest aspect, inculpata LILIOS GABRIELA i-a solicitat suspectului

(...) ca in cazul in care se va intalni cu martorul (...), sd-i ceara acestuia sa
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,,vorbeasca frumos despre domnul profesor” si sa nege ca i-ar fi dat vreo suma de
bani lui (...) pentru a o remite profesorului TARALUNGA GHEORGHE cu titlu
de mita pentru a promova examenele restante in sesiunea de iarnd 2015.

Este de observat faptul ca inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...)
chiar si intrebarile care ii vor fi adresate martorului, sugerandu-i totodata si
raspunsurile care se doreau a fi date de martor pentru a-1 ajuta pe TARALUNGA
GHEORGHE 1in dosarul 1081/118/2015 aflat pe rolul Tribunalului Constanta.

()

Inculpata LILIOS GABRIELA i-a solicitat lui (...) sa-1 intrebe pe (...) daca
se va prezenta in fata instantei la termenul de miercuri, 05.10.2016, iar in caz
afirmativ, si-i ceard martorului si-l ajute pe profesorul TARALUNGA

GHEORGHE, ,,sa nu faca puscarie din cauza voastra”.

(-..)

Tn cadrul discutiei purtate, inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...)
ca a fost ,,foarte bine” ce s-a Intamplat la termenul din data de 17.08.2016, cand
inculpatul (...) si-a schimbat declaratia consemnata in cursul urmaririi penale,
declarand aspecte contrare adevarului, povestind totodatd cu lux de amanunte

succesiunea evenimentelor de la acel termen de judecata.

Cu privire la titlul cu care a fost remisa suma de bani de catre (...) lui (...),
aceasta i-a spus lui (...) sa-i transmita martorului (...) ca a remis-o cu titlu de
imprumut sau pentru un pariu si nicidecum cu titlu de mitd pentru a promova
examenele restante la disciplinele predate la Facultatea de Farmacie de profesorul
TARALUNGA GHEORGHE.

Din cuprinsul discutiei purtate (...) intre inculpata LILIOS GABRIELA si
suspectul (...) rezulta faptul ca aceste manopere frauduloase, de determinare a
martorilor audiati, sau care urmeaza a fi audiati in cauza cu nr. 1081/118/2016
aflata pe rolul Tribunalului Constanta, nu sunt singulare, izolate, ci mai degraba
reprezintd un mod de operare in ceea ce priveste usurarea situatie in care se afla

TARALUNGA GHEORGHE in cauza anterior mentionat.



Inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...) ca daca lucrurile vor

decurge conform planului, ,,domnul profesor are sanse mari sa scape”

(-..)

Analizand situatia de fapt astfel cum a fost expusa mai sus precum si intreg
materialul probator administrat in cauzd, rezultd cd inculpata LILIOS
GABRIELA l-a determinat, atat direct, cat si prin intermediul suspectului (...), pe
inculpatul (...) sa faca dea declaratii mincinoase in cauza cu nr. 1081/118/2015
privind pe numitul TARALUNGA GHEORGHE, contrare celor declarate in faza
de urmarire penala, urmand ca in schimb inculpatul (...) sd promoveze examenul
restant pe care urma sa-l sustina la disciplina Fiziologie si Fiziopatologie predata

de inculpata.

Totodata, inculpata LILIOS GABRIELA i-a promis lui (...) sprijinul sau
pentru ca acesta sd promoveze toate examenele restante precum si examenul de

licenta.

Tn acest sens, inculpata LILIOS GABRIELA a avut mai multe Tntalniri,
initial cu suspectul (...), solicitandu-i acestuia sa il abordeze pe inculpatul (...) si
sd aduca la cunostinta acestuia solicitdrile inculpatei, iar ulterior, prin mijlocirea

suspectului (...), cu (...).

Este de observat ca toate aceste intdlniri se desfasurau in conditii de
confidentialitate si de securitate, in lipsa oricaror mijloace tehnice prin care
continutul discutiilor ar fi putut fi inregistrat si adus la cunostinta organelor de

urmarire penala.

Din cuprinsul adresei cu nr. (..) din data de 14.10.2016 emisa de
Universitatea ,,Ovidius” Constanta, rezulta faptul cd inculpatul a sustinut si

promovat examenul restant la disciplina Fiziologie si Fiziopatologie la data de

(...) .07.2016.

Totodata, din cuprinsul discutiei purtate (...) de inculpata LILIOS
GABRIELA cu suspectul (...), rezulta faptul ca (...) a promovat examenul de
licenta organizat de Facultatea de Farmacie din cadrul Universitatii ,,Ovidius”
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Constanta, sesiunea septembrie 2016, relevante sub acest aspect fiind

urmatoarele:

(...)

Totodata, este de observat faptul ca pe tot parcursul judecarii cauzei cu nr.
1081/118/2015 privind pe numitul TARALUNGA GHEORGHE, cauzi aflati
inca pe rolul Tribunalului, s-a incercat permanent si, uneori, ca si in speta de fata,
s-a si reusit, determinarea martorilor denuntatori de a relata in fata instantei alte
aspecte decat cele declarate in faza de urmarire urmarire penald, contrare
adevarului, in scopul inducerii in eroare a instantei de judecatd cu privire la
stabilirea corecta a intregii situatii de fapt, cu grave urmari in ceea ce priveste
aflarea adevarului, existand riscul comiterii, pe acest fond, de grave erori de fapt

de catre organele judiciare.

Toate aceste demersuri nu aveau un alt scop decéat acela de a-1 ajuta pe
numitul TARALUNGA GHEORGHE, de a-i usura acestuia situatia juridica a

acestuia in dosarul cu nr. 1081/118/2015, astfel cum rezulta chiar din (...).

II. MIJLOACELE DE PROBA

Situatia de fapt expusd mai sus se dovedeste cu urmatoarele mijloace de
proba:
()

111. TN DREPT

1. Faptele inculpatei LILIOS GABRIELA, care, in perioada octombrie
2015 — iunie 2016, I-a determinat pe inculpatul (...), prin corupere, atat direct, cat
si prin intermediul suspectului (...), sa faca declaratii mincinoase in fata instantei
de judecata cu ocazia audierii sale in calitate de martor in sedinta publica din data
de 17.08.2016, contrare declaratiilor consemnate pe parcursul urmaririi penale in

cauza cu nr. 1081/118/2015 a Tribunalului Constanta privind pe inculpatul



TARALUNGA GHEORGHE, trimis in judecati de Parchetul de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, Serviciul Teritorial
Constanta pentru savarsirea a 11 infractiuni de luare de mitd prev. de art. 6 din
Legea nr. 78/2000 rap. la art. 289 alin. 1 C.p., toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p.,
promitandu-i in schimb cd acesta va promova examenul restant la disciplina
Fiziologie si Fiziopatologie predatad de inculpata, precum si ca il va sprijini pe
inculpat sa promoveze celelalte examene restante si examenul de licentd in cadrul
Universitatii ,,Ovidius” Constanta — Facultatea de Farmacie, declaratia astfel
consemnata si semnata de inculpatul (...) in cadrul sedintei publice din data de
17.08.2016, Tn dosarul cu nr. 1081/118/2015 aflat pe rolul Tribunalului
Constanta, contrara propriilor declaratii date in cursul urmaririi penale si
aspectelor pe care acesta le cunostea, avand scopul vadit de a ingreuna aflarea
adevarului, tragerea la raspundere penald, de a induce in eroare instanta de
judecata, imprejurari de naturd a usura situatia juridicd a inculpatului
TARALUNGA GHEORGHE 1in dosarul aflat pe rolul instantei anterior amintite.,

ntrunesc elementele constitutive ale infractiunilor de

- influentarea declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 C.p.
- instigare la favorizarea faptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la

art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p.,

()

IV. MASURILE PREVENTIVE LUATE iN CAUZA

Prin ordonanta nr. 226/P/2016 din data de 03.10.2016 a Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitic — Directia Nationald Anticoruptie,
Serviciul Teritorial Constanta, inculpata LILIOS GABRIELA a fost retinuta pe 0
durata de 24 de ore, incepand cu data de 03.10.2016, ora 17** pana la data de
04.10.2015 ora 17%, fiind asistat de aparator ales, (...) .

Prin incheierea nr. 148 din data de 04.10.2016 pronuntata de judecatorul de
drepturi si libertati din cadrul Tribunalului Constanta s-a dispus respingerea

propunerii de luare a masurii arestarii preventive formulate si luarea fata de
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inculpata LILIOS GABRIELA a masurii preventive a controlului judiciar pe 0
duratd de 60 de zile, incepand cu data de 04.10.2016 si panda la data de
02.12.2016 inclusiv.

In acest sens, apreciem cd subzistd temeiurile care au justificat luarea
masurii controlului judiciar fatda de inculpata LILIOS GABRIELA, masura
preventiva fiind proportionalda cu gravitatea infractiunilor retinute in sarcina
inculpatului si cu scopul urmarit prin luarea acestei masuri, avand in vedere
faptul ca dosarul cu nr. 1081/118/2015 se afla incad pe rolul Tribunalului
Constanta.

Totodata, apreciem cd masura preventiva a controlului judiciar nu a atins
pana in prezent o duratad rezonabila.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 330 C.p.p., propunem mentinerea

masurii controlului judiciar dispuse fata de inculpata LILIOS GABRIELA.

V. DATE REFERITOARE LA INCULPATULUI

(-..)

VI. DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

(-..)

VII. LATURA CIVILA

Avand in vedere natura infractiunilor pentru care s-a efectuat urmarirea
penald, in cauza nu s-au constituit parti civile.

*

* *

Constatand cd au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea
adevarului, cd urmarirea penald este completd si ca existd probele necesare si
legal administrate, precum si ca infractiunile de influentarea declaratiilor prev.

de art. 272 alin. 1 C.p., instigare la favorizarea faptuitorului prev. de art. 47
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C.p. rap. la art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p., exista, a fost
savarsita de inculpata LILIOS GABRIELA si ca aceasta raspunde penal,
1. Tn temeiul art. 327, lit. a) din C. proc. pen.

()

DISPUN

1. Trimiterea in judecata, sub control judiciar, a inculpatei LILIOS
GABRIELA, (...) pentru savarsirea infractiunii de:

- influentarea declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 C.p.
- instigare la favorizarea faptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la art.

269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p.,.
()

5. Conform prevederilor art. 316 din C.proc.pen., copia prezentului
rechizitoriu se comunica inculpatei LILIOS GABRIELA.

*

* *

In temeiul art. 329 din C. proc. pen., prezentul rechizitoriu insotit de
dosarul cauzei se transmite Tribunalului Constanta, competenta sa judece cauza
in fond, potrivit art. 36 alin. 1 lit. ¢ C.p.p., urmand a fi citate urmatoarele

persoane:

Inculpat LILIOS GABRIELA-(...);

Martori  (...)

Conform prevederilor art. 274, alin. (1) din C. proc. pen. solicitam

obligarea inculpatei, la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, in suma de
2.000 lei.

PROCUROR,
()
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