MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA iNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE - DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE

SECTIA DE COMBATERE A CORUPTIEI
Operator date cu caracter personal — 4472

Dosar nr. (...)/2014 @

REFERAT

cu propunere de arestare preve
Anul 2016, luna 10, ziu&u

Procuror sef serviciu (...) si procuror (... 1 Directiei Nationale
Anticoruptie, Sectia de combatere a coruptici
Examinand actele de urmarire penalaggfec in dosarul penal cu numarul

de mai sus,
SQ‘ A M:

1. Sesizarea si inceperea u i penale cu privire la fapte.
La 24.03.2014, Disegtia Nationald Anticoruptie s-a Sesizat cu privire la

savarsirea infractignil aziune fiscala, prevazute de art. 9 lit. a din Legea
nr. 241/2005, ten a Yaditractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald,
prevazuta de art. Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 . 1 din Legea nr. 241/2005, infractiunile conexe la
infractiu e evaziune fiscald, prevazute de art. 8 alin. 1 din Legea nr.

serviciu prevazute de art. 297 din Codul penal cu aplicarea
Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 5 din Codul penal, spdlare a
evazute de art. 29 alin. 1, lit. b) din Legea nr. 656/2002 s1 constituire a
infractional organizat, prevazute de art. 367 din Codul penal.

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 25.03.2014 s-a dispus inceperea urmaririi

ale cu privire la savarsirea acestor fapte.

La 11.09.2014 Directia Nationald Anticoruptie s-a Sesizat cu privire la
savarsirea infractiunilor de evaziune fiscald, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. a) din
Legea nr. 241/2005, tentativa la infractiunea conexa la infractiunea de evaziune
fiscald, prevazutd de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr.
241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, trei tentative la
infractiunea conexa la infractiunea de evaziune fiscala, prevazute de art. 32 din
Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005, tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscald, prevazutd de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr.
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241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, evaziune fiscala,
prevazutd de art. 9 alin. 1 lit. b) din Legea nr. 241/2005, evaziune fiscala,
prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. b) din Legea nr. 241/2005, abuz in serviciu,
previzuti de art. 13% din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 din Codul
penal, abuz in serviciu, prevazuta de art. 13% din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 din Codul penal, abuz in serviciu, previzuti de art. 13 din Legea nr.
78/2000 cu referire la art. 297 din Codul penal, abuz in serviciu, prevazuta
art. 13% din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 din Codul penal, a
serviciu, prevazuta de art. 13 din Legea nr. 78/2000 cu referire la ar&
Codul penal, infractiunea prevazuta de art. 12 lit. a), teza I di

78/2000, spalare a banilor, prevazuta de art. 29 alin. 1, lit. b) L

656/2002.

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 12.09.2014 s-a dispus ing @- a urmaririi
penale cu privire la sdvarsirea acestor fapte. [x

Prin adresa nr. (..) din data de 27.11.201 Nationala de
Administrare Fiscala a sesizat Directia Nationala 1co@Iptiec cu o serie de
aspecte rezultate din activitatea specificd desfasugata d@ycatre Directia Generala
Antifrauda Fiscala, care ar putea constitui WApgejUgari cu privire la savarsirea
unor fapte prevazute de legea penala, u An.ansmise procesele verbale de
control si documentele financiar - cofitabile ridiefite de la societatile comerciale

ce au fost verificate, dar si de la cele verificare la data sesizarii.
In fapt, in cursul anului 2014, ¢ a unor verificari efectuate de catre

organele fiscale la societé‘g@roawipo S.A., Murfatlar Romania S.A.,

97
I.
a nr.

Bartenders Distilleries SR.L. ania de Supraveghere IG S.R.L., (...) S.A,,
(.) SA, (.) SA. si ., a rezultat ca sunt principalele companii
detinute/controlate de o pde afaceri (...), (...), Bucura Catalin, Ivanescu
George s1 Mermeze Nicola@sMarcel formand, prin relatiile de afiliere, grupul de

societati cu den ,Euroavipo”.

De as n Urma verificarilor realizate la principalele societati din
grupul in ca fost constatate mai multe aspecte urmare carora s-au creat
suspicitini ire la existenta unor posibile fapte de natura penala, respectiv:

izarea de produse alcoolice incadrate tarifar, in mod eronat, in
itia c@respunzatoare ,,berii” (NC 2203), cu scopul de a beneficia de un nivel
inferior gl accizei aplicabile;

olicitarea unor rambursari de TV A nejustificate, in scopul compensarii cu
debttele reprezentand accize, acumulate de societate in procedura de insolventa;

- abateri de la prevederile legale aplicabile antrepozitelor fiscale;

- crearea unui mecanism fraudulos, de protejare aparent legald, de orice
masura de executare intreprinsd de organele fiscale, prin specularea prevederilor
Legii nr. 85/2006 privind suspendarea tuturor masurilor de executare silitd in
cadrul procedurii de insolventa, Tn scopul producerii si comercializarii pe piata
internd de alcool si bauturi alcoolice declarand, insd fara a achita, obligatiile
fiscale aferente;




- instrainari de active in frauda drepturilor creditorilor.

La sesizarea nr. (...) din data de 27.11.2014, A.N.A.F. a anexat si raportul
de control intern preliminar nr. (...)/26.11.2014, intocmit de organele de control
din cadrul Directiei Generale de Integritate, cu privire la verificarile si
constatdrile efectuate la structurile subordonate care au competentd in
exercitarea atributiunilor de verificare s1 control la societdtile comerciale
nominalizate, urmare carora au rezultat indicii cu privire la ne I|n|rea

atributiunilor de serviciu specifice (prin actiuni defectuoase si ale
functionarilor publici din cadrul: Directiei autorizari si tarif va cadrul
A.N.V., Directiei Regionale pentru Accize si Operatiuni a alati din

cadrul A.N.V. (in prezent Directia Regionalda Vamala Galat iréetiel Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale Buzdu (in prezent J @ mal de Interior
V

Buzau), Directiei Generale de Administrar r Contribuabili
(D.G.A.M.C.), Directiei Regionale a Finantelor alati si Administratiel
Finantelor Publice a Judetului Buzau.

(...)

Verificarile efectuate de catre organgle ontrol din cadrul A.N.A.F. -
Directia Generald de Integritate, carc@ ca rezultat cele doua rapoarte de

control intern, Intocmite ca urm ca ambele societati comerciale, mai
entei ca si potentiala modalitate de
fraudare a bugetului general c au avut in vedere urmatoarele:

- analiza modului in care gestionata procedura insolventei la nivelul

autoritatii fiscale comp ;
- anahza me are autoritatile fiscale competente au notificat

D elor accizabile catre autoritatile vamale teritoriale,
gal (pana la data de 5 a lunii in curs);
‘ in care au fost gestionate autorizatiile operatorilor
ivelul autoritatii vamale si a modului de supraveghere a
trepozit fiscal;
icarea obligatiilor de plata la bugetul general consolidat, acumulate
rarii in insolventa si motivele care au generat aceasta situatie de fapt;
ntificarea persoanelor responsabile.
Conform raportului de control intern nr. (...)/11.03.2015, referitor la
ministrarea S.C. Murfatlar Romania S.A., au fost constatate atat abateri
isciplinare, cat si indicii cu privire la savarsirea unor fapte de natura penala, cu
privire la nerespectarea si neindeplinirea atributiunilor de serviciu, atat la nivelul
conduceriit A.N.A.F. (2 vicepresedinti), dar si in cadrul structurilor subordonate
verificate cu aceastd ocazie, respectiv de catre functionari publici din cadrul:
Directiei autorizari si tarif vamal — Compartimentul Autorizari Mari
Contribuabili din cadrul AN.V.; Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili (D.G.A.M.C.); Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice
Constanta, respectiv Administratiei Finantelor Publice a Judetului Constanta;




Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta, respectiv
B.V.F. Constanta;

Conform raportului de control intern nr. (...)/18.03.2015, referitor la
administrarea S.C. Euroavipo S.A., au fost constatate atat abateri disciplinare,
cat si indicii cu privire la sdvarsirea unor fapte de natura penala, cu privire la
nerespectarea §i neindeplinirea atributiunilor de serviciu, atat la nivelul
conducerii A.N.A.F. (2 vicepresedinti care conduceau A.N.V.), dar si in ¢ |
structurilor subordonate verificate cu aceastd ocazie, respectiv de (ca
functionari publici din cadrul: Directiei autorizari si tarif %
Compartimentul Autorizari Mari Contribuabili din cadrul A.N.VERDireepiel
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili (D.G.A.M.
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale (D.R.A.O. Y/ 1; Biroul
vamal de Interior (B.V.l.) Buzau; Directiel Generale%

(D.G.F.P.) Buzau, respectiv Administratiei Finantel
(A.F.P.J.) Buzau.

(...)
Atat sesizarea nr. (...) din data de 27.11.20

aspectele sesizate au fost completate cu re cléyconstatarilor la controalele
care se aflau inca in curs de derulare 1 t.l 1.2014 si au fost transmise
atat actele de control incheiate, cat gt actcle fimanciar contabile ale societatilor
comerciale ce au fost supuse verifigarilor st in baza carora au fost constatate
faptele relevate, precum si rapoarte ontrol si de verificare a activitatii
organelor fiscale si vamale dimmgadrul structurilor subordonate A.N.A.F., cu
atributii de control, veri ministrare a acestor societati comerciale, au
fost Tnregistrate la dosar . (..)/2014.

Prin ordonanta nr. 2014 din 15.09.2015 s-a dispus ca inscrisurile
comunicate de A.N.A.F. utilizate ca mijloace de proba in procesul penal.

In cauza s%a '@ispus efectuarea unor constatiri cu privire la mecanismele de

fraudare a general consolidat si la stabilirea prejudiciului.
' ta nr. (..)/2014 din 10.02.2016 s-a dispus schimbarea

rapOrtat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in executare
a hotararii societatii comerciale Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept, o
rambursare de TVA 1n suma de 8.240.041 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a
taxel pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferentd lunii septembrie 2012,
executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de
organele fiscale.

- din infractiunea consumatd prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005, n tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,



prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand Tn punerea in executare
a hotararii societatii comerciale Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept, o
rambursare de TVA in suma de 52.528.169,68 lei, prin stabilirea cu rea-credinta
a taxei pe valoarea addugata in declaratia 300 aferentd lunii octombrie 2012,
executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de
organele fiscale.

- din infractiunea consumatd prevazutd de art. 8 alin. 1 di nr.
241/2005, n tentativa la infractiunea conexa infractiunii de une discala,

prevazutd de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in@uneréain executare

a hotararii societatii comerciale Euroavipo S.A. de timg, fara drept, o
rambursare de TVA 1n suma de 4.929.977 lei, priagst cu rea-credintd a
n

taxei pe valoarea addugatd in declaratia 300 aferenfa nie 2013, executare
care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cerefe ost admisa de organele
fiscale.

- din tentativa la infractiunea conex@ la actiunea de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul pena alin. 3 din Legea nr. 241/2005
/2005 Tn infractiunea de evaziune

valoare de 295.120.000 lei, din“¢asesbaza 1mpozab11a de 238.000.000 1e1 s TVA
de 57.120.000 lei, emisasde, S.C. (...) S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in
actele contabile sigi ‘gia 300 aferenta lunii ianuarie 2014 ale societatii

avand drept consecinta sustragerea acestei societati
984.551 lei reprezentand obligatii fiscale restante si taxa

tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005

mbursare de TVA in suma de 858.066 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a

taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferentd lunii august 2012,

xecutare care nu a produs rezultatul urmarit Intrucat cererea nu a fost admisa de
organele fiscale.

II. Extinderea urmaririi penale pentru urmitoarele fapte noi:

1. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia factura nr.
20/1050/25.09.2012, in valoare de 54.150.000 lei, plus TVA de 12.996.000 lei,
emisd de S.C. Visteria Industries S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in
actele contabile si in declaratia 300 aferenta lunii septembrie 2012 ale societatii



comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecinta sustragerea acestei societati
de la plata sumei de 2.889.349 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
obligatiile fiscale restante aflate in evidenta autoritatii fiscale la 07.09.2012.

2. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia un numar de patru
facturi nr. 145 — nr. 148/30.10.2012, in valoare totala de 229.350.619, 524ei
plus TVA total de 55.044.148,48 lei, emise de S.C. (...) S.R.L. Tn temeiu
operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300 aferenta luniin&
2012 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., avand drep inta
sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 11.142.741,68 le@mﬁnd
obligatii fiscale restante. @

3. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢)ssi din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de identta factura nr.
2000288/28.06.2013, in valoare totala de 386.465. , din care baza
impozabila de 311.665.441,1 lei si TVA de 74.799 ,36 lgt, emisa de S.C. (...)

S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in act ile s1 in declaratia 300

aferentd lunii tunie 2013 ale societatii comepeiale Wuroavipo S.A., avand drept

consecintd sustragerea acestei societati eta sumei de 58.053.204 lei
; Swdloarea adaugata.

4. Evaziune fiscala, prevazutatde art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea

nr. 241/2005, un act material, constan pta de a evidentia facturile nr. 1 din
30.06.2014 si nr. 2 din 30.0@mise de S.C. Oana Management S.R.L. in

temeiul unei operatiuni figti tele contabile si in declaratia 300 aferenta
lunii iunie 2014 ale societatii iale Euroavipo S.A., avand drept consecinta

la plata sumei de 50.386.334 lei reprezentand
a pe valoarea adaugata.

Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in

6. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia un numar de doua
facturi nr. 10/31.08.2012 sinr. 11/31.08.2012, in valoare totala de 77.016.129,03
lei, plus TVA total de 18.483.870 lei, emise de S.C. Compania de Supraveghere
IG S.R.L. in temeiul unor operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia
300 aferenta lunii august 2012 ale societdtii comerciale Murfatlar Roméania S.A.,
avand drept consecintd sustragerea acestei societati de la plata sumei de
20.115.780 lei reprezentand obligatii fiscale restante.



7. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia facturile nr.
1523/20.02.2013 si nr. 1524/20.02.2013, in valoare totalda de 192.820.000 lei,
din care baza impozabila totald de 155.500.000 lei si TVA total de 37.320.000
lei, emise de S.C. Fermele Murfatlar S.A. (ulterior S.C. Compania de
Supraveghere IG S.R.L.) in temeiul unei operatiuni fictive, in actele contabile si
in declaratia 300 aferenta lunii februarie 2013 ale societatii comercia urfatlar
Romaénia S.A., avand drept consecinta sustragerea acestei societat lata
sumei de 13.402.740 lei reprezentand obligatii fiscale restante §i& loarea
adaugata.

8. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢)'$i alin®3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta d identia factura nr.
891/16.08.2013, in valoare totala de 212.040. OOO p, di baza impozabila
de 171.000.000 le1 s1 TVA de 41.040.000 lei, e Fermele Murfatlar
S.A. (ulterior S.C. Compania de Supraveghefe ‘R.L.) Tn temeiul unei
operatiuni fictive, in actele contabile si in 300 aferenta lunii august
2013 ale societatii comerciale Murfatlar Romania S.A., avand drept consecinta

sustragerea acestei societdti de la plataWg 1 de 11.777.412 lei reprezentand
obligatii fiscale restante si taxa aldaugaté.

9. Evaziune fiscala, preyazuta de%ast. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act materfal, constand in fapta de a evidentia factura nr.
294/31.01.2014, in valoare tot 60.400.000 lei, din care baza impozabila
de 210.000.000 lei si de 50.400.000 lei, emisd de S.C. Compania de
Supraveghere IG 8§,R .@neiul unei operatiuni fictive, in actele contabile si
in declaratia 300 afere 11 1anuarie 2014 ale societatii comerciale Murfatlar
Romania S.A., a @ ept consecinta sustragerea acestei societdti de la plata
sumei de 22.545.772 reprezentand obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea
adaugat
0. une fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
2085, un act material, constand in fapta de a evidentia factura nr.
2014, emisa de S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L. in temeiul
atiuni fictive, in actele contabile si In declaratia 300 aferenta lunii iunie

4 ale societatii comerciale Murfatlar Romania S.A., avand drept consecinta
sustragerea acestei societati de la plata sumei de 14.680.931 lei reprezentand
bligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adaugata.

11. Tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in
executare a hotdrarii societdtii comerciale Murfatlar Romania S.A. de a obtine,
fard drept, o rambursare de TVA in suma de 123.079.557 lei, prin stabilirea cu
rea-credintd a taxei pe valoarea addugata in declaratia 300 aferenta lunii iunie
2014, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost
admisa de organele fiscale.




12. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13% din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
penal, constand in fapta membrilor Comisiei pentru autorizarea operatorilor de
produse supuse accizelor armonizate din cadrul Ministerului Finantelor Publice
care, prin indeplinirea defectuoasda a atributiillor de serviciu, la data de
19.08.2011, au hotarat autorizarea antrepozitului fiscal de productie detin

S.C. Euroavipo S.A. in Posta Calndu, judetul Buzdu, cu nerespeéta
dispozitiilor art. 206” alin. 1 pct. g) din Legea nr. 571/2003, si au k
prejudiciu de 183.413.632,68 lei ca urmare a emiterii autorizatiei t it
fiscal nr. (...)/01.09.2011, in temeiul careia societatea a func;iona@ data
de 11.09.2014 si a acumulat obligatii fiscale restante.

13. Abuz in serviciu daca functionarul public a obi @ sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13 egea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu ap y art. 5 din Codul
penal, fapta membrilor Comisiei pentru autoriz opegatorilor de produse
supuse accizelor armonizate din cadrul Ministerudi Finantelor Publice care, prin
Indeplinirea defectuoasa a atributiilor de sgrtiigiutfpla data de 30.01.2012, au
hotarat reautorizarea antrepozitelor alroduc‘gie detinute de S.C.
Murfatlar Romania S.A. in Basapdbi, judcted” Constanta, cu nerespectarea

dispozitiilor art. 206% alin. 1 pct. g) din L8gea nr 571/2003, si au produs un
prejudiciu de 108.729.285 lei ca u emiterii autorizatiilor de antrepozit

fiscal nr. (...) sinr. (...), in tet@érora societatea a functionat pana la data de

12.09.2014 si a acumulat4@bli tigcale restante.

serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
ul un folos necuvenit, previizuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
a art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul

director al D.R.A.O.V. Galati, si-a indeplinit defectuos atributiile de serviciu in
ceea ce priveste procedura executarii silite si inscrierea creantei de 27.727.968
let in tabelul preliminar al creantelor in procedura insolventei S.C. Euroavipo
S.A., fapta care a avut ca urmare atat producerea unui prejudiciu de 27.727.968
lei bugetului general consolidat, cat si vatamarea intereselor legale ale
D.R.A.O.V. Galati care nu a mai putut participa la procedura insolventei in
calitate de creditor bugetar, titular al unei creante garantate.



22. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13* din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
penal, constand in faptele functionarului public Antonovici Rodica, sef Serviciu
Juridic, care si-a indeplinit defectuos atributiile de serviciu in ceea ce priveste
procedura executdrii silite si inscrierea creantei de 27.727.968 lei in tabelul
preliminar al creantelor in procedura insolventei S.C. Euroavipo S.A te care
au avut ca urmare atat producerea unui prejudiciu de 27.727.968 lei I
general consolidat, cat si vatamarea intereselor legale ale D.R.A@& ti care

nu a mai putut participa la procedura insolventei in calitate e bugetar,
titular al unei creante garantate.

23. Abuz in serviciu daca functionarul public a utipentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previazuta de a gea nr. 78/2000

raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal icaréa art. 5 din Codul
penal, constand in faptele functionarului publi
Serviciului Juridic, care si-a indeplinit defe

priveste procedura executarii silite si in

bugetului general consolidat,
Galati care nu a mai putut
creditor bugetar, titular al unei

la procedura insolventei in calitate de
fC garantate.

24.(...).
25. Abuz in sg v@ﬁ functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un fole enit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din

. irectia Autorizari si Tarif Vamal, nu si-a indeplinit atributiile
in perioada 09.07.2012 — 31.12.2012 in sensul cd nu a propus

uleze accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de plata,

oducand un prejudiciu de 19.108.843 lei bugetului general consolidat.

26. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale), constand in faptele
savarsite in mod repetat de Pintilie George, care, in calitate de functionar public
in cadrul AN.V. — Directia Autorizari si Tarif Vamal, nu si-a indeplinit
atributiile de serviciu in perioada 09.07.2012 — 31.12.2012 in sensul cd nu a
propus suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Euroavipo
S.A., astfel Incét a permis societatii mentionate sd functioneze in continuare si sa



acumuleze accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de plata,
producand un prejudiciu de 19.108.843 lei bugetului general consolidat.

27. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale), constand in faptele
savarsite Tn mod repetat de Tanase Irina, care, in calitate de functionar publigsi
cadrul A.N.V. — Directia Autorizari si Tarif Vamal, nu si-a indeplinit atributis
de serviciu n perioada 09.07.2012 — 31.12.2012 in sensul ca nu&

i
suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinute de S.C. Eurg@¥ipo
astfel incat a permis societdtii mentionate sa functioneze in cofifinuareé si sa

acumuleze accize restante cu mai mult de 5 zile fata de term e plata,
producand un prejudiciu de 19.108.843 lei bugetului gener& :

28.(...) .

29.(...) .

30. (...).

31. Abuz in serviciu daca functionarul public tinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previazuta 3° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Cod er@ap icarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (15 acte materiale), coffstand in"faptele savarsite in mod repetat in

perioada 05.02.2013 — 17.07.2014, d@, functignarul public Adumitroaie Leonard,
care, 1n calitate de inspector in cadrul "Buzau - Compartimentul autorizari,
nu si-a indeplinit atributiile d iciu, in sensul ca nu a propus suspendarea
autorizatiei de antrepozit @uté de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in
care cunostea ca aceasta tatesifiregistra accize restante cu mai mult de 5 zile
fata de termenul legal d« nconsecintele fiind producerea unui prejudiciu de
& activitatii S.C. Euroavipo S.A. in toata aceasta

viciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
os necuvenit, previzuti de art. 13 din Legea nr. 78/2000

rsitéiin mod repetat in perioada 05.02.2013 — 13.08.2013, de Nistor Dorin-
iangin calitate de director executiv al B.V.I. Buzau, care nu si-a indeplinit

antrepozit fiscal detinutd de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in care cunostea
ca aceasta societate inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de
termenul legal de platd, consecintele fiind producerea unui prejudiciu de
19.740.266 lei si continuarea activitatii S.C. Euroavipo S.A. 1n toatd aceastd
perioada.

33. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
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Codul penal (9 acte materiale), constand in faptele savarsite in mod repetat in
perioada 19.08.2013 — 02.06.2014, de Fulgeanu Marius, in calitate de director
executiv al B.V.I. Buzau, care nu si-a indeplinit atributiile de serviciu in sensul
ca nu a dispus suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinutd de S.C.
Euroavipo S.A., in conditiile in care cunostea cd aceastd societate inregistra
accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul legal de plata, consecintele
fiind producerea unui prejudiciu de 43.195.815 lei si continuarea actygatii S.C.
Euroavipo S.A. 1n toatd aceasta perioada.

34. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut& e sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13 din . 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicareagart. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materi ecare), constand in
faptele savarsite in mod repetat de Rotaru Nina, ate de functionar
public in cadrul A.N.V. — Directia Autorizari si 1, nu si-a indeplinit
atributiile de serviciu in perioada 10.05.201 2012 in sensul ca nu a
propus suspendarea autorizatiei de antrepozi etinuta de S.C. Murfatlar
Romania S.A., astfel incat a permis s ,
continuare si sd acumuleze accize rest ai mult de 5 zile fata de termenul
legal de plata, producand un 'u 15.649.999 lei bugetului general
consolidat.

35. (...).

36. Abuz in serviciu dac tionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos @nit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000

raportat la art. in Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si a dul penal (5 acte materiale fiecare), constand in
faptele savarsite repetat de Tanase Irina, care, in calitate de functionar
public in cadrul A‘Ne. — Directia Autorizari si Tarif Vamal, nu si-a indeplinit
atributii erviciu in perioada 10.05.2012-10.12.2012 in sensul cd nu a
dis darea autorizatiei de antrepozit fiscal detinutd de S.C. Murfatlar
., astfel Incat a permis societdtii mentionate sa functioneze in
s1 s acumuleze accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de termenul
platd, producand un prejudiciu de 15.649.999 lei bugetului general
solidat.
37. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
entru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale), constand in faptele
savarsite In mod repetat in perioada 05.03.2013-10.11.2013, de functionarul
public Tene Dragos Cristian, care, in calitate de inspector in cadrul B.V.IL.
Constanta, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, in sensul cd nu a propus
suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Murfatlar Romania
S.A., in conditiile In care cunostea ca aceasta societate inregistra accize restante
cu mai mult de 5 zile fatda de termenul legal de plata, consecintele fiind
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producerea unui prejudiciu de 19.678.854 lei si continuarea activitatii S.C.
Murfatlar Romania S.A. in toata aceasta perioada.

38. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (4 acte materiale), constand in faptele

savarsite in mod repetat in perioada 05.03.2013-05.09.2013, de functionasul
public Mocanu lonel-Daniel, care, in calitate de inspector in cadrul %
T
o

Constanta, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, in sensul cd nu
suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Murfa 1a
S.A., in conditiile in care cunostea ca aceastd societate inregistra a€gize restante

cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de plata, gbngecifgele fiind
producerea unui prejudiciu de 1.186.629 lei si continuarca @ vitatii S.C.
Murfatlar Romania S.A. in toatd aceasta perioada. x

39. Abuz in serviciu daca functionarul public afobginut®pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, prevazuta de a dig'Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal c@l\apliéarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (4 agfeéynateriale), constand in faptele
savarsite in mod repetat in perioada .00 .09.2013, de functionarul
public Baciu Aurelia, care, in calitat inspectef in cadrul B.V.I. Constanta, nu
si-a indeplinit atributiile de servici, Tn sghsul cd nu a propus suspendarea

autorizatiei de antrepozit fiscal detin S.C. Murfatlar Romania S.A., n
conditiile in care cunostea ci@té societate Tnregistra accize restante cu mai
1

mult de 5 zile fata de tersaen alede plata, consecintele fiind producerea unui
prejudiciu de 1.186.629 inuarea activitatii S.C. Murfatlar Romania

a functionarul public a obtinut pentru sine sau
necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
te materiale), constand in faptele savarsite in mod repetat in

legal de plata, consecintele fiind producerea unui prejudiciu de 25.132.531 lei si
continuarea activitatii S.C. Murfatlar Romania S.A. in toata aceasta perioada.

41. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (7 acte materiale), constand in faptele savarsite in mod repetat in
perioada 01.07.2013-05.05.2014, de functionarul public Nezir Elmaz, care, in
calitate de inspector in cadrul B.V.I. Constanta, nu si-a indeplinit atributiile de
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serviciu, in sensul ca nu a propus suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal
detinutd de S.C. Murfatlar Romania S.A., in conditiile in care cunostea ca
aceasta societate Inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul
legal de plata, consecintele fiind producerea unui prejudiciu de 23.946.667 lei si
continuarea activitatii S.C. Murfatlar Romania S.A. in toata aceasta perioada.

42. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13 din Legea 8/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 3 din
Codul penal si art. S din Codul penal (4 acte materiale), co
savarsite In mod repetat in perioada 05.03.2013-01.09.20183]
public Voicu Liviu, care, in calitate de sef birou autorizari Hca D.J.A.O.V.
Constanta, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, 1 a nu a propus
suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinu urfatlar Romania

S.A., in conditiile in care cunostea ca aceasta soci infegistra accize restante
cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal ta, consecintele fiind
producerea unui prejudiciu de 19.678.85 1 s1_gontinuarea activitatii S.C.
Murfatlar Romania S.A. in toatad aceasta péfi

ublic a obtinut pentru sine sau

43. Abuz in serviciu daca functie
pentru altul un folos necuvenitgpre @ e art. 13° din Legea nr. 78/2000

raportat la art. 297 alin. 1 Codufweénal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Cogdul penal (5 acte materiale), constand in faptele
savarsite Tn mod repetat in dda 05.03.2013-19.07.2013 si 18.09.2013-
14.11.2013, de Mate@oaan Alexandru, Tn calitate de director executiv

adjunct care a asigura ctda de director executiv al D.J.A.O.V. Constanta in
lipsa titularului, careluuSsi=@ indeplinit atributiile de serviciu in sensul c¢a nu a
dispus suspenda @ izatiei de antrepozit fiscal detinutd de S.C. Murfatlar
Romania S.A., in tille Tn care cunostea cd aceasta societate inregistra accize
restante L mult de 5 zile fata de termenul legal de plata, consecintele fiind
ut” prejudiciu de 19.678.854 lei si continuarea activitatii S.C.
mania S.A. in toata aceasta perioada.
44. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
tul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
ortat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
al (1 act material), constand in fapta savarsita in perioada 19.07.2013-
1.09.2013, de Dima Viorel Constantin, director executiv al D.J.A.O.V.
Constanta, care nu si-a Indeplinit atributiile de serviciu in sensul cd nu a dispus
suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Murfatlar Romania
S.A., in conditiile in care cunostea cad aceasta societate inregistra accize restante
cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de platda, consecintele fiind
producerea unui prejudiciu de 765.567 lei si continuarea activitatii S.C.
Murfatlar Roméania S.A. in toatd aceasta perioada.
45. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
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raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
penal (1 act material), constind in fapta savarsita in perioada 01.09.2013-
18.09.2013, de Ioanei Florentina, director executiv al D.J.A.O.V. Constanta, care
nu si-a Indeplinit atributiile de serviciu in sensul ca nu a dispus suspendarea
autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Murfatlar Roméania S.A.,
conditiile in care cunostea cd aceasta societate Tnregistra accize restante cu mai
mult de 5 zile fata de termenul legal de plata, consecintele fiind producerea umui
prejudiciu de 765.567 lei si continuarea activitatit S.C. Murfatlar Romani

in toata aceasta perioada. &

46. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pe i u
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Lege%ZOOO
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu apllcarea in. 1 din
Codul penal (6 acte materiale), constand in faptele sava 1 repetat in
perioada 15.11.2013 — 05.05.2014, de Stanigut Nicola ialin calitate de
director executiv al B.V.I. Constanta, care nu si- t atributiile de
serviciu in sensul ca nu a dispus suspendarca ayjosi ¢ antrepozit fiscal
detinuta de S.C. Murfatlar Romania S.A., in ; S
aceasta societate Inregistra accize restante cugfial t de 5 zile fata de termenul
legal de plata, consecintele fiind producerea rejudiciu de 23.945.902 lei si

continuarea activitatii S.C. MurfatlarRomani . In toata aceasta perioada.
47.(...) .

I11. Schimbarea incadragiigjuridice:

I11.1. Din S infracti@ni %iune fiscala:

1. Evaziune fiscala, p¥rev de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act @ constdnd in fapta de a evidentia factura nr.
20/1050/25.09.2012, in valeafe de 54.150.000 lei, plus TVA de 12.996.000 lei,
emisd de S.C. 1a Industries S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in
actele contabi cClaratia 300 aferentd lunii septembrie 2012 ale societatii
comerciale Ipo S.A., avand drept consecinta sustragerea acestel societati

r. 145 — nr. 148/30. 10 2012, in valoare totala de 229.350. 619, 52 lei,
VA total de 55.044.148,48 lei, emise de S.C. (...) S.R.L. in temeiul unor
operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300 aferenta lunii octombrie
2012 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecinta
sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 11.142.741,68 lei reprezentand
obligatii fiscale restante.

3. Evaziune fiscald, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia factura nr.
2000288/28.06.2013, in valoare totala de 386.465.147,96 lei, din care baza
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impozabila de 311.665.441,1 lei si TVA de 74.799.705,86 lei, emisa de S.C. (...)
S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300
aferentd lunii tunie 2013 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., avand drept
consecintd sustragerea acestei societati de la plata sumei de 58.053.204 lei
reprezentand obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adaugata.

4. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand 1n fapta de a evidentia facturilegar. 1 din
30.06.2014 si nr. 2 din 30.06.2014, emise de S.C. Oana Managemént . in
temeiul unei operatiuni fictive, in actele contabile si in declar&Q erentd
lunii 1unie 2014 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., ava € nsecintd
sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 50.386.@eprezentﬁnd
obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adaugata.

5. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alingb1 lin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constand in fa identia factura nr.
0000599/942/27.01.2014, in valoare de 298. lei, din care baza
impozabila de 238.000.000 lei si TVA d 0.000 lei, emisa de S.C. (...)
S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, 4 actéle contabile si in declaratia 300
aferentd lunii ianuarie 2014 ale socigtdti €emerciale Euroavipo S.A., avand
drept consecinta sustragerea acestel s de la plata sumei de 61.984.551 lei

reprezentand obligatii fiscale g@stante s pe valoarea adaugata;

N:

Infractiunea continuata ziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1
lit. ¢) si alin. 3 din Le r. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul
penal, 5 acte mat ial@l:

- fapta de ideags®@ factura nr. 20/1050/25.09.2012, in valoare de
54.150.000 lei, p de 12.996.000 le1, emisa de S.C. Visteria Industries
S.R.L. in_temeiul operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300
aferenta Wiipseptembrie 2012 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., avand

dre ta Sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 2.889.349 lei
taxa pe valoarea adaugata si obligatii fiscale restante si obligatiile
ale restante aflate in evidenta autoritatii fiscale la 07.09.2012.
pta de a evidentia un numar de patru facturi nr. 145 — nr.
/30.10.2012, in valoare totala de 229.350.619, 52 lei, plus TVA total de
.044.148,48 lei, emise de S.C. (...) S.R.L. in temeiul unor operatiuni fictive, in
ctele contabile si in declaratia 300 aferenta lunii octombrie 2012 ale societatii
comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecintd sustragerea acestei societati
de la plata sumei de 11.142.741,68 lei reprezentand obligatii fiscale restante;

- fapta de a evidentia factura nr. 2000288/28.06.2013, in valoare totala de
386.465.147,96 lei, din care baza impozabila de 311.665.441,1 lei si TVA de
74.799.705,86 lei, emisa de S.C. (...) S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in
actele contabile si in declaratia 300 aferentd lunii iunie 2013 ale societatii
comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecinta sustragerea acestei societati
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de la plata sumei de 58.053.204 lei reprezentand obligatii fiscale restante si taxa
pe valoarea adaugata;

- fapta de a evidentia factura nr. 0000599/942/27.01.2014, in valoare de
295.120.000 lei, din care baza impozabilda de 238.000.000 lei si TVA de
57.120.000 lei, emisa de S.C. (...) S.R.L. in temeiul unei operatiuni fictive, in
actele contabile si in declaratia 300 aferentd lunii 1anuarie 2014 ale societatii
comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecinta sustragerea acestei socigtati
de la plata sumei de 61.984.551 lei reprezentand obligatii fiscale restante st
pe valoarea adaugata; r&

- fapta de a evidentia facturile nr. 1 din 30.06.2014 si nr. 2 di 4,
emise de S.C. Oana Management S.R.L. in temeiul unei operatitiai fictive, in
actele contabile si in declaratia 300 aferentd lunii iunie I&§societatii
comerciale Euroavipo S.A., avand drept consecinta sustrager 1 societati
de la plata sumei de 50.386.334 lei reprezentand obligat"& stante si taxa
pe valoarea adaugata.

I11.2. Din 4 infractiuni conexe infractiunii une fiscala:

1. Tentativa la infractiunea conexa gfifgactiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penalsi an. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Leg€a nr. 005, constand in punerea n
executare a hotararii societdtii comergi avipo S.A. de a obtine, fara drept,

o rambursare de TVA in suma de 1157 4 lei, prin stabilirea cu rea-credinta
a taxei pe valoarea adéugz@declara;ia 300 aferenta lunii iunie 2014,

executare care nu a produs urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de
organele fiscale.

2. Tentativa la i @ nea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din €edul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
in. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in
socCietdtii comerciale Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept,
A in suma de 8.240.041 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a

entativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
ta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
rtat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in
executare a hotararii societdtii comerciale Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept,
o rambursare de TVA in suma de 52.528.169,68 lei, prin stabilirea cu rea-
credintd a taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferenta lunii octombrie
2012, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost
admisa de organele fiscale.

4. Tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
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raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in
executare a hotararii societatii comerciale Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept,
o rambursare de TVA 1n suma de 4.929.977 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a
taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferenta lunii iunie 2013, executare
care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de organele
fiscale.

IN
Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, contin cte
materiale), prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005&‘ a art.
8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 si in. 1 din
Codul penal, constand in:
- punerea in executare a hotararii societatii comercs vipo S.A. de a

obtine, fara drept, o rambursare de TVA 1n suma d
CU rea-credinta a taxei pe valoarea addugata 1
septembrie 2012, executare care nu a produs r
nu a fost admisa de organele fiscale;

- punerea in executare a hotararii socigtatireomerciale Euroavipo S.A. de a
obtine, fara drept, o rambursare de JV# sumad de 52.528.169,68 lei, prin
stabilirea cu rea-credinta a taxei adaugata in declaratia 300 aferenta
lunii octombrie 2012, execufire care a produs rezultatul urmarit intrucat
cererea nu a fost admisa de o

- punerea in executare a h societatii comerciale Euroavipo S.A. de a
obtine, fard drept, o rambugsare de TVA 1n suma de 4.929.977 lei, prin stabilirea
Cu rea-credinta a taxei al@area adaugata in declaratia 300 aferenta lunii iunie
2013, executare - asprodus rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost
admisa de organelg

el, prin stabilirea
il 300 aferentd lunii

redinta a taxei pe valoarea adaugatd in declaratia 300 aferenta
14, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu

I11.3. Din S infractiuni de evaziune fiscala:
1. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
r. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidentia un numar de doua
facturi nr. 10/31.08.2012 si nr. 11/31.08.2012, in valoare totala de 77.016.129,03
lei, plus TVA total de 18.483.870 lei, emise de S.C. Compania de Supraveghere
IG S.R.L. in temeiul unor operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia
300 aferenta lunii august 2012 ale societatii comerciale Murfatlar Roméania S.A.,
avand drept consecintd sustragerea acestei societati de la plata sumei de
20.115.780 lei reprezentand obligatii fiscale restante.
2. Evaziune fiscald, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, constdnd in fapta de a evidentia facturile nr.
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1523/20.02.2013 si nr. 1524/20.02.2013, in valoare totala de 192.820.000 lei,
din care baza impozabila totald de 155.500.000 lei si TVA total de 37.320.000
lei, emise de S.C. Fermele Murfatlar S.A. (ulterior S.C. Compania de
Supraveghere IG S.R.L.) in temeiul unei operatiuni fictive, in actele contabile si
in declaratia 300 aferenta lunii februarie 2013 ale societatii comerciale Murfatlar
Romania S.A., avind drept consecintd sustragerea acestei societdti de la plata
sumei de 13.402.740 lei reprezentand obligatii fiscale restante si taxa pe valg
adaugata.

3. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 e
nr. 241/2005, un act material, constand in fapta de a evidenti t r.
891/16.08.2013, in valoare totala de 212.040.000 lei, din care ba%abilé
de 171.000.000 lei s1 TVA de 41.040.000 lei, emise de S.C. Ic@Murfatlar
S.A. (ulterior S.C. Compania de Supraveghere I1G S. eiul unei
operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 3 reitd lunii august
2013 ale societdtii comerciale Murfatlar Romania S. rept consecintad
sustragerea acestei societati de la plata sumei d 777412 lei reprezentand
obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adau

4. Evaziune fiscala, prevazuta de art. 97alin. W lit. c¢) si alin. 3 din Legea
nr. 241/2005, un act material, const
294/31.01.2014, in valoare totala de .
de 210.000.000 lei si TVA de 50400.00
Supraveghere IG S.R.L. in temeiul unéi

000" lei, din care baza impozabila
lei, emisa de S.C. Compania de
atiuni fictive, in actele contabile si

in declaratia 300 aferentd luniygaguarie 2014 ale societdtii comerciale Murfatlar
Romania S.A., avand drept @'@é sustragerea acestei societdti de la plata
sumei de 22.545.774 lei afid obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea
adaugata.

5. Evaziune fiscala, azuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea

nr. 241/2005,
348/30.06.

material, constind in fapta de a evidentia factura nr.
sa de S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L. in temeiul
ive, in actele contabile si in declaratia 300 aferenta lunii iunie

IN
ractiunea de evaziune fiscala in forma continuata, prevazuta de art.
9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1
din Codul penal, 5 acte materiale, astfel:

- fapta de a evidentia un numadr de doua facturi nr. 10/31.08.2012 si nr.
11/31.08.2012, in valoare totald de 77.016.129,03 lei, plus TVA total de
18.483.870 lei, emise de S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L. in temeiul
unor operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300 aferentd lunii
august 2012 ale societdtii comerciale Murfatlar Roméania S.A., avand drept
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consecinta sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 20.115.780 lei
reprezentand obligatii fiscale restante;

- fapta de a evidentia facturile nr. 1523/20.02.2013 si nr. 1524/20.02.2013,
in valoare totala de 192.820.000 lei, din care baza impozabila totalda de
155.500.000 lei si TVA total de 37.320.000 lei, emise de S.C. Fermele Murfatlar
S.A. (ulterior S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L.) Tn temeiul unei
operatiuni fictive, in actele contabile si in declaratia 300 aferenta lunisfebruarie
2013 ale societatii comerciale Murfatlar Romania S.A., avand dre inta
sustragerea acestei societati de la plata sumei de 13.402.740 % ntand
obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adaugata;

- fapta de a evidentia factura nr. 891/16.08.2013, @re totala de
212.040.000 lei, din care baza impozabila de 171. 00%le1 s1 TVA de
41.040.000 lei, emisd de S.C. Fermele Murfatlar S. .C. Compania de
Supraveghere IG S.R.L.) in temeiul unei operati 1vePin actele contabile si
Tn declaratia 300 aferenta lunii august 2013 al¢ soeigtafii comerciale Murfatlar
Romania S.A., avand drept consecintd susgpagerea acestei societati de la plata
sumei de 11.777.412 lei reprezentand obligatii fi§gale restante si taxa pe valoarea

adaugata;

- fapta de a evidentia fa a@4/31.01.2014, in valoare totala de
260.400.000 lei, din care bdza imp a de 210.000.000 lei si TVA de
ia de Supraveghere IG S.R.L. in temeiul
tabile si in declaratia 300 aferentd lunii
1 comerciale Murfatlar Roménia S.A., avand drept
21 societafi de la plata sumei de 22.545.774 lei
Sealé restante si taxa pe valoarea adaugata;
ta factura nr. 348/30.06.2014, emisd de S.C. Compania

I11.4. Din 4 infractiuni conexe infractiunii de evaziune fiscala:
1. Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de
rt. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul
penal care consta in fapta de a stabili, cu rea-credinta, taxa pe valoarea adaugata
in declaratia 300 aferentd lunii februarie 2013, depusa de S.C. Murfatlar
Romania S.A., pentru a obtine, fard drept, compensarea taxei pe valoarea
adaugata, fapta care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei;

2. Tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punerea in
executare a hotararii societdtii comerciale Murfatlar Romania S.A. de a obtine,
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fara drept, o rambursare de TVA in suma de 14.904.546 lei, prin stabilirea cu
rea-credintd a taxei pe valoarea adaugatd in declaratia 300 aferentd lunii
februarie 2013, executare care nu a produs rezultatul urmarit Intrucat cererea nu
a fost admisa de organele fiscale;

3. Tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005, constand in punere
executare a hotararii societatii comerciale Murfatlar Roménia S.A. de_ a obti
fara drept, o rambursare de TVA in suma de 22.620.452 lei, prin sta&‘
rea-credintd a taxei pe valoarea addugata in declaratia 300 aferenta 4t st
2013, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cer
admisa de organele fiscale;

4. Tentativa la infractiunea conexa infractiunii

e fiscala,

prevazuta de art. 32 din Codul penal si art. 8 alin. 3 r. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/200 in punerea in
executare a hotararii societdtii comerciale Murfat omapta S.A. de a obtine,
fara drept, o rambursare de TVA in suma de 27%012. lei, prin stabilirea cu

rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in atia 300 aferenta lunii ianuarie
2014, executare care nu a produs re t\,@it intrucat cererea nu a fost
admisa de organele fiscale;

5. Tentativa la infractiunea \€onexa finfractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 32 din Codul penalgiga¥rt. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005
raportat la art. 8 alin. 1 diamkegea nr. 241/2005, constand in punerea in
executare a hotararii socfgtati ciale Murfatlar Romania S.A. de a obtine,

suma de 123.079.557 lei, prin stabilirea cu
adaugata in declaratia 300 aferenta lunii iunie
dus rezultatul urmarit intrucit cererea nu a fost

rea-credintd a taxei pe
2014, executare care nu
admisa de orga iscale.

N:
ea\) conexd infractiunii de evaziune fiscala, in forma

de a stabili, cu rea-credinta, taxa pe valoarea adaugata in declaratia
sa de S.C. Murfatlar Romania S.A., aferentd lunii februarie 2013,
obtine, fara drept, compensarea taxei pe valoarea addaugata, fapta care a
produs un prejudiciu de 8.067.735 lei;

- punerea in executare a hotararii societdtii comerciale Murfatlar Romania
S.A. de a obtine, fard drept, o rambursare de TVA in suma de 14.904.546 lei,
prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugatda in declaratia 300
aferentd lunii februarie 2013, executare care nu a produs rezultatul urmarit
intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale;

- punerea in executare a hotararii societatii comerciale Murfatlar Roméania
S.A. de a obtine, farda drept, o rambursare de TVA in suma de 22.620.452 lei,
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prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300
aferenta lunii august 2013, executare care nu a produs rezultatul urmarit Tntrucat
cererea nu a fost admisa de organele fiscale;

- punerea in executare a hotararii societatii comerciale Murfatlar Romania
S.A. de a obtine, fard drept, o rambursare de TVA in suma de 27.012.820 lei,
prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea adaugatd in declaratia 300

aferentd lunii ianuarie 2014, executare care nu a produs rezultaah urmarit
intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale;
la

- punerea in executare a hotdrarii societatii comerciale Musfat mania
S.A. de a obtine, fara drept, o rambursare de TVA in suma 079.557 lei,
prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea adaugdta in declaratia 300
aferenta lunii iunie 2014, executare care nu a produs rmarit intrucat

cererea nu a fost admisa de organele fiscale.
Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 28.07 x dispus extinderea
p

urmaririi penale si inceperea urmaririi p rivire la savarsirea
urmatoarelor infractiuni:

a. Evaziune fiscala in forma contin@ata pgevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c)
si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aphigarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
(3 acte materiale), care consta i An unor operatiuni fictive, in perioada
octombrie 2014 — mai 201§, in m@dfrepetat, in baza aceleiasi rezolutii
infractionale, urmate de emiterea fa@turilor pentru a fi inregistrate in actele
contabile si in alte documente ale S.C. Bartenders Distilleries S.R.L., cu
scopul sustragerii de | a sumei de 79.727.854,08 lei reprezentand taxa pe

valoarea adaugatai al 1gatii fiscale restante.
b. Infractiug l infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de

art. 8 alin. 3 di nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicar€a art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (2 acte
materia e constd in fapta de a incheia operatiuni fictive, in perioada
octombri = decembrie 2015, in mod repetat, In baza aceleiasi rezolutii
' flenale, pentru a fi inregistrate in actele contabile si in alte documente
ale alg S.C. Bartenders Distilleries S.R.L., cu scopul de a obtine, fara drept,
ri/compensari de TVA in suma totala de 61.542.549,92 lei, prin

ilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300 aferente
lunilor octombrie 2014 si noiembrie 2014, executare care nu a produs rezultatul

rmarit intrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale.

C. Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
penal, constand in aceea ca, in procedura autorizarii S.C. (...) S.A. ca antrepozit
fiscal, functionarii din cadrul A.N.V. au incalcat dispozitiile art. 135 alin. 1 si
alin. 2 lit. a din Constitutie si dispozitiile art. 179, art. 180 alin. 1 si art. 183 din
Legea nr. 571/2003, coroborate cu prevederile pct. 8 alin. 3, 4 si 5 din H.G. nr.
44/2004, prin formularea propunerii de autorizare, respectiv prin adoptarea
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deciziei de autorizare a societatii, cu consecinta accesului S.C. (...) S.A. Tn cadrul
pietei specifice a producéatorilor de bauturi alcoolice cu incédlcarea dispozitiilor
regimului de antrepozitare, producerea unui prejudiciu de 3.729.283 lei,
constand Tn sustragerea de la plata accizelor pentru produsele accizabile
transferate de la S.C. Euroavipo Grup S.A. la S.C. (...) S.A. si producerea unui
prejudiciu de 246.822.845 lei care constd in obligatii principale restante,
generate de productia de bauturi alcoolice, in cuantumul determin
28.09.2011.

2. Situatia de fapt pe scurt.
Tn perioada 2010-2014, societitile comerciale S.C. A.; S.C.
Euroavipo S.A., S.C. Murfatlar Romania S.A. si S.C. Ba
S.R.L., detinute sau controlate de Ivanescu George, Bu
Mermeze Nicolae Marcel, Zlotea Gheorghe, au prod n Rkgjudiciu total de
597.218.168,76 lei (aproximativ 132 milioane de bugetului general
consolidat prin sustragerea de la plata obligatiil in conditiile in care

Cauzele producerii acestui prejudiciugidentificate in speta, sunt:
oductie alcool si bauturi alcoolice

obligatii fiscale prin 1 fglarca unor operatiuni fictive, care au marit taxa
deductibila;
- ingaduinafunctionarilor publici cu atributii de serviciu In materie care nu

lege pentru
luna obligatii

activitatea antrepozitelor, desi societatile au inregistrat lund de
> restante, 1ar cuantumul acestora a crescut constant.

rfatlar, Comisia pentru autorizarea operatorilor de produse
izelor armonizate a incalcat legea in procedura de autorizare, prin
unor solutii de admitere a cererilor in alte conditii decét cele deja

eluda dispozitiile art. 184 din Codul fiscal in vigoare la acel moment, fie in
temeiul unor documentatii incomplete pentru a nu fi nevoitd sd constate ca
solicitantul nu indeplineste conditiile de autorizare intrucat solicitantul avea
obligatii fiscale restante.

Societatile comerciale Euroavipo S.A., Murfatlar Romania S.A. si
Bartenders Distilleries S.R.L. s-au sustras de la plata obligatiilor fiscale prin
inregistrarea unor operatiuni fictive care au avut ca scop marirea cuantumului
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taxei pe valoarea adaugatd deductibile astfel incat societatile sd nu plateasca
obligatii fiscale la bugetul general consolidat, inclusiv taxa pe valoarea adaugata,
pe care ar fi avut-o de platit in lipsa operatiunilor nereale.

In temeiul deconturilor de TVA cu optiune de rambursare, societatile
mentionate au sustinut ulterior cd au o creantd asupra bugetului general
consolidat, astfel ca impotriva lor nu pot fi luate masurile prevazute de lege
pentru a le obliga sa plateasca obligatiile fiscale restante.

Tn perioada 2012-2014, S.C. Euroavipo S.A. a angajat achizitii pe ) cu
furnizorii S.C. (...) S.R.L., S.C. Visteria Industries S.R.L., S.&U L. si

S.C. Oana Management S.R.L., in paralel cu tranzactiile late sub
acoperirea autorizatiei de antrepozit fiscal. 6

Conform inscrisurilor depuse la dosar, toate tran ile figtive de pe cele
patru relatii mentionate mai sus au fost derulate dupdnio acturi de avans —
neefectuarea de plati sau livrari de marfuri — stor [ ale de timp diferite
(luni sau ani).

Dupa acelasi model, S.C. Murfatlar A. a incheiat contracte de
achizitii de materii prime si materiale cu €.C. ele Murfatlar S.R.L. s1 S.C.
Compania de Supraveghere IG S.R. lasi scop, de a se sustrage de la
indeplinirea obligatiilor fiscale r e in special taxa pe valoarea adaugata
si accize.

Astfel, cele doua societafi comer¢iale au inregistrat Tn contabilitate facturi

emise de pretinsi furnizori in de a majora artificial taxa pe valoarea
adaugata deductibila, z@cé‘[, printr-o eventuald compensare ori rambursare,

aceasta suma sa peat ri celelalte obligatii fiscale pe care societdtile le
inregistreaza ca desfasurarii activitatii de productie a bauturilor
alcoolice.

n perloada se brie 2012-iunie 2014, S.C. Euroavipo S.A. a inregistrat
i sai S.C. (...) S.R.L., S.C. Visteria Industries S.R.L., S.C. (...)
ha Management S R.L. facturl de avans in valoare de

tionam ca suma de 1.858.666.060,62 lei (aproximativ 400 de milioane

euro), totalul care rezultd din facturile emise de furnizorii artificiali ai S.C.

roavipo S.A., este atat de mare incat ar putea fi comparata cu ratele de capital

e care Romania le-a platit Fondului Monetar International in perioada 2012 —

2015 ori cu Tmprumutul contractat de Romania de la Banca Internationala pentru
Reconstructie si Dezvoltare in 2011.

Astfel, conform datelor publicate de Ministerul Finantelor Publice, ratele de
capital pentru imprumutul FMI au fost de 125,4 milioane de euro in 2012, 956,8
milioane de euro in 2013, 989,7 milioane de euro in 2014 si 169,5 milioane de
euro in 2015 (O.U.G. nr. 99/2009 privind ratificarea Aranjamentului stand-by
dintre Romania si Fondul Monetar International, convenit prin Scrisoarea de
intentie transmisa de autoritatile romane, semnata la Bucuresti la 24 aprilie 2009,
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si prin Decizia Consiliului director al Fondului Monetar International din 4 mai
2009, precum si a Scrisorii suplimentare de intentie, semnatd de autoritatile
romane la data de 8 septembrie 2009 si aprobata prin Decizia Consiliului
director al Fondului Monetar International din 21 septembrie 2009, publicata in
M. Of., Partea I, nr. 66/26.01.2012, si Legea nr. 68/2012 pentru ratificarca
Acordului de Tmprumut «Proiectul privind modernizarea sistemului de asistenta
sociala» dintre Romania si Banca Internationald pentru Reconstructigmgsi
Dezvoltare, semnat la Bucuresti la 8 iulie 2011, publicata in M. Of. Partedl]
279 din 26 aprilie 2012). x
In

Scopul pentru care S.C. Euroavipo S.A. a inregistrat facturile 1
contabilitate a fost, pe de o parte, sustragerea de la plata taxelpe area

adaugata si de la plata altor obligatii fiscale restante, in speci izeywar, pe de
alta parte, obtinerea unor sume de bani de la bugetul gene :

Desi la momentul intrarii in insolventa (aprilie 201 ‘&‘ roavipo S.A.
nu Tnregistra, aparent, obligatii restante catre bugetul solidat, la data

de 31.08.2014, conform adresei nr. 3140/11.0 AFP Buzau, S.C.
Euroavipo S.A. figura cu obligatii totale de plat tul general consolidat,

acumulate in intervalul de timp post deschid@sii cedurii de insolventa, de
162.825.923 lei (aproximativ 36 milio ), din care:

- Accize: 99.417.714 lei;

- Alte obligatii la bugetul general consolidat: 35.655.241 lei;

- Obligatii stabilite in vama: 27. let

Obligatiile stabilite 1n a de 27.752.968 lei constau, conform
certificatului de atest nr. 27859/28.07.2014, in taxe vamale
(2.200.597 lei), accize i .532.480 lei), amenzi (60.000 lei) si TVA
(5.959.891 lei).

In aceeasi perioada®§.C. Murfatlar Romania S.A. a finregistrat n
contabilitate faGiUfinemise de furnizorii artificiali S.C. Fermele Murfatlar S.R.L.
¢” Supraveghere IG S.R.L. pentru o suma totald de
proximativ 370 milioane de euro), din care 288.939.019 lei
ioane de euro) TVA.

ontabilitate a fost, ca si in cazul S.C. Euroavipo S.A., pe de o parte,
a de la plata taxei pe valoarea addugatd si de la plata altor obligatii

bant'de la bugetul general consolidat.

La momentul deschiderii procedurii insolventei, S.C. Murfatlar Romania
S.A. nu avea in mod aparent datorii catre bugetul general consolidat.

Sustinem ca aparent nu avea datorii, pentru ca, potrivit declaratiilor depuse
de societate, aceasta nu avea obligatii fiscale restante in luna martie 2012. Asa
cum vom arata, inspectiile fiscale efectuate ulterior deschiderii procedurii
insolventei a ardtat ca societatea avea obligatii fiscale provenite in principal din
modul de calcul a taxei pe valoarea adaugata.
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La data de 07.10.2014, S.C. Murfatlar Roméania S.A. avea obligatii restante
la bugetul general consolidat in suma de 90.180.097 lei, conform adresei nr.
8154/07.10.2014 a AJFP Constanta, datoriile fiind acumulate in intervalul 2012
— septembrie 2014.

Tn perioada octombrie 2014 — mai 2015, S.C. Bartenders Distilleries S.R.L.
a acumulat obligatii restante la bugetul general consolidat. In acelasi timp,

societatea a incheiat 3 contracte prin care a dobandit artificial rept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, ceea ce i-a permis sa formul 1de
rambursare/compensare $i sa invoce un pretins drept de crean‘;é% etului
general consolidat, astfel incat sa evite luarea masurilor deg&pgir ctivitatii
prin suspendarea sau revocarea autorizatielr de antrepozif€fiscalipfara insa sa
plateasca obligatiile fiscale pe care le-a declarat.

Prin intermediul unor contracte din octombmnigy 20 @ oiembrie 2014 si
aprilie 2015, S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. aachizi{iéfat avansuri conform
contract de la S.C. Oana Management S.R.L., totald de 566.333.717
lei, plus TVA de 135.920.092,08 lei, 1 ermediul calificarii unui
transfer de active ca livrare de bunuriga achizitionat bunuri in valoare de
31.333.734 lei, plus TVA de 7.520. ontractul a fost incheiat cu S.C.

Euroavipo S.A))
Consecinta fiscala a ¢

rin 1

stituit- béndirea unui drept de deducere
anticipat al TVA in suma t@tala d¢l 143.440.188,08 lei (135.920.092,08 lei
+7.520.096 lei), cu incalcarcatgdispozitiilor art. 145 alin. 2 din Legea nr.

571/2003.
Toate cele tie @1 comerciale au solicitat deschiderea procedurii

reorganizarii jud $1 au sustinut cd, impotriva unei societati aflate in
insolventa, nu pot flate masuri care sa o constranga sa plateascd obligatiile
fiscale r
uncfioffarii publici din cadrul autoritatilor fiscale si vamale competente au
acceptag, acgste explicatii, desi practica lor anterioard, chiar in cazul aceluiasi
de societati, a fost diferita.
Stenta unor cereri de rambursare/compensare a TVA si insolventa
ietatilor comerciale Euroavipo S.A. si Murfatlar Romania S.A. au fost
ceptate de functionarii publici, prin crearea intentionatd a unei confuzii intre
extele legale aplicabile si prin schimbarea practicii pe care au aplicat-0 Tnainte
de 2012.

Astfel, deschiderea procedurii insolventei are efectele prevazute de legea
speciald, in cazul de fatd Legea nr. 85/2006, in vigoare la datele la care cele doua
proceduri (Euroavipo S.A. si Murfatlar Romania S.A.) au fost deschise.

Efectele relevante in spetd sunt plata creantelor nascute dupa data
deschiderii procedurii, in perioada de observatie sau in procedura reorganizarii
judiciare, conform documentelor din care rezultd, nefiind necesara inscrierea la
masa credala, suspendarea de drept a tuturor actiunilor judiciare, extrajudiciare
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sau masurilor de executare silitd pentru realizarea creantelor asupra debitorului
sau bunurilor sale, cu exceptia actiunilor exercitate in cadrul unui proces penal si
interdictia de a adauga creantelor nascute anterior datei deschiderii procedurii
vreo dobanda, majorare sau penalitate de orice fel ori cheltuiald, numita generic
accesorii.

Niciunul dintre efectele de mai sus nu permit societdtii aflate in insolventa
sd Incalce legea si nu impiedica autoritdtile fiscale si/sau vamale sd actiopeze
pentru a opri incdlcarea dispozitiilor legale prin suspendarea autoriz t111
antrepozit fiscal pana la plata accizelor ori prin revocarea autori
antrepozit fiscal pentru cd societatea inregistreaza obligatii fiscal a
mai mult de 60 de zile.

In ceea ce priveste efectul cererii de rambursare/compe aW VA, art.
116 din Codul de procedura fiscald in vigoare la data fa ileste alta
regula decat aceea de drept comun, din civil: pot fi co reantele care
sunt deopotriva certe, lichide si exigibile.

in cazul cererilor de rambursare/compensar
caracterul exigibil al creantei contribuabilului astpra
decat dupa solutionarea cererii de rambursare

Pentru ca in cazul contribuabilil
mare, inspectia fiscald necesara
efectueaza inainte de a fi emisa deci

Situatia unui contribuabil cu ris

a

, caracterul cert si
ului nu se poate stabili
are si emiterea deciziei.
insolventd, riscul fiscal este
onarea decontului TVA se

de rambursare/compensare.
mare, care se afla intre momentul

depunerii decontului TVA cu gptisne de rambursare si momentul in care decizia
a fost deja emisa este reflecta certificatul de atestare fiscald. Astfel, existenta
decontului si existenta d I entionate la rubrici diferite.

De asemenea, in bligatiilor fiscale restante care 1i revin unui
contribuabil aflat in insolveémt&, practica autoritatilor fiscale si vamale a fost clar
stabilitd, rapo tadiul procedurii reorganizarii judiciare. Astfel, numai

ietatiyde a-si plati datoriile curente poate duce la intrarea in faliment.

Toage aceste elemente: regulile stabilite de art. 116 din Codul de procedura
fiscald; aplicarea dispozitiilor Legii nr. 85/2006 si aplicarea dispozitiilor Legii
nr. 571/2003 in vigoare la data faptelor au fost cunoscute de functionarii publici
cu atributii in materie.

Modul de operare specific societatilor comerciale din cadrul grupului
Euroavipo, care presupune organizarea unor circuite pentru marfuri de la
producator la beneficiarul final separate de circuitul financiar de la beneficiarul
final la producator, astfel incat antrepozitul fiscal de productie sd se sustragad de
la plata obligatiilor fiscale si, eventual, sa intre in insolventa cu acelasi scop, este
o circumstanta care a favorizat producerea prejudiciului.

26



Sase persoane fizice, si anume Ivanescu George, Bucura Catalin, (...), (...),
Mermeze Nicolae Marcel, Zlotea Gheorghe, au infiintat societatile comerciale
implicate in activitatea infractionala si si-au impartit functiile de management
astfel incat administrarea activitatii complexe a grupului sa fie realizatd mai
usor.

Cele trei societdti comerciale prin intermediul cdrora a fost sdvarsita
infractiunea de evaziune fiscald (Euroavipo S.A., Murfatlar Romapaa, S.A. si
Bartenders Distilleries S.R.L.) au fost ajutate de alte societati ale,
controlate direct sau prin persoane interpuse, de Ivanescu % ucura
Catalin, (...), (...), Mermeze Nicolae Marcel, Zlotea Gheorgh

Fiecare dintre cele sase persoane este un administratoride cu atributii
pe un anumit domeniu de activitate in raport cu fie ate comerciala
utilizata in activitatea de evaziune fiscala. Desi in i
alte persoane ca reprezentanti, asa cum vom ar. St€” persoane sunt doar
interpuse de cei sase pentru a da o aparenta de 1¢gali

Astfel, din probele administrate rezu a lvamescu George are rolul de
coordonator al activitdtilor de prod tie
comercializare. De asemenea, in situa
de autorizarea antrepozitelor, i ocietdtile singur sau alternativ cu
Bucura Cétélin

Legea nr. 241/2005, Bucura a avut calitatea de reprezentant legal al
unora dintre societatil merciale implicate in activitatea infractionala, in
calitate de adminisgtat administrator special.

(...) si (...) 54 t de marcile inregistrate necesare societatii, de
imaginea produs le comercializarea acestora in afara Romanier si de
aprovizionarea cu matérii prime din import.

Me icolae Marcel s-a ocupat de organizarea si operationalizarea

itelo anCiare prin intermediul cdrora sumele de bani obtinute din
cala au fost insusite de persoanele implicate In activitatea

| lui Zlotea Gheorghe a fost acela de a reprezenta unele societati din
1 grupului in operatiunile de comercializare a produselor sau de
rovizionare cu materii prime si de a asigura circuite pentru marfuri si pentru
ani astfel incat antrepozitele fiscale sd nu plateasca taxe si impozite catre
bugetul general consolidat.

Trebuie subliniat ca in activitatea antrepozitelor fiscale de productie de
bauturi alcoolice Euroavipo S.A, Murfatlar Roménia S.A. s1 Bartenders
Distilleries S.R.L., peste activitatea economica reala de aprovizionare cu materii
prime si materiale necesare procesului de productie, productia propriu zisd si
comercializarea produselor, se suprapune activitatea infractionald care constituie
obiectul acestui dosar, care consta in operatiuni fictive evidentiate in
contabilitatea antrepozitelor fiscale cu scopul de a evita ca acestea sa plateasca
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obligatiile fiscale aferente activitatii economice reale, in special taxa pe valoarea
adaugata si accizele pentru bauturi alcoolice.

Operatiunile fictive de aprovizionare cu materii prime si materiale sunt
dublate de crearea unor circuite financiare care sa asigure disimularea originii
banilor si sustragerea sumelor de bani de la urmarire si, in acelasi timp, sa
asigure faptuitorilor produsul infractiunii.

Din analiza probelor administrate in cauza rezultd ca antrepozitele fisgale
au activitate de productie de bauturi alcoolice, livreaza produsgle
intermediari care, la randul lor le distribuie pe piatd, asadar existd un c%
al produselor accizabile de la producator la consumatorul final.

Cu toate acestea, sumele de bani obtinute din comercializaf@a baugurilor
alcoolice nu au un circuit corespunzdtor, in sens invers, ¢ a e de la
consumatorul final si sa se termine la antrepozitul fiscal si sa-i dea
acestuia din urma posibilitatea de a plati obligatiile fiscale at, in special
taxa pe valoarea adaugata si acciza. Mentiondm ca ta rea adaugata si
acciza sunt platite de beneficiarul final al produ , 1ind cuprinse in pretul
final, astfel incat intr-o activitate comerciald onesta, vor fi platite de
producatorul de produse accizabile din su ineasate ca pret al produselor
livrate.

Utilizarea unor intermediari pedtru acti
este o activitate legala atat timp re istributie nu este utilizatd pentru
sustragerea de la plata obligatiilor fis tante si pentru a facilita dobandirea

banilor care provin din infractiym
Trebuie subliniat e& p sele accizabile care rezulta din activitatea

desfasurata intr-un antrepe? de productie nu pot fi vandute sub pretul de
productie. Ca urmare, f » chiar legea fiscald stabileste o regula apta sa
protejeze intr-o oarecar surd antrepozitul care functioneaza legal de o
de a-si plati datoriile.

oavipo S.A., S.C. Murfatlar Romania S.A. si S.C.
ie S.R.L., prin alte operatiuni fictive (siruri de cesiuni de

a de distributie a produselor

fantlie sau altor persoane apropiate acestora.

Ca urmare, atat modul in care este organizata activitatea de distribuire a
bauturilor alcoolice, cat si modul in care este organizat circuitul financiar pentru
sumele obtinute din comercializarea bauturilor alcoolice, favorizeaza sustragerea
antrepozitelor fiscale de productie de la plata obligatiilor fiscale datorate
bugetului general consolidat si dobandirea, detinerea sau folosirea bunurilor care
provin din infractiuni.
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Din probele administrate rezulta ca, pentru comercializarea bauturilor
alcoolice produse de S.C. Euroavipo S.A. si S.C. Murfatlar Romania S.A., pe
circuitul marfurilor de la producédtor la consumatorul final au fost interpuse
societatile comerciale (..) S.R.L., (..) S.R.L., (..) S.RLL. si Bartenders
Distilleries S.R.L., care au preluat marfa de la producdtori si au predat-0
societdtii comerciale (...) S.R.L. La randul ei, aceasta din urma a comercializat-0
fie direct catre mari comercianti en-detail, fie catre alti distribuitori.

Precizam cd S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. a functi
intermediar pentru livrarea produselor din celelalte doua antrer&
producator autorizat in cadrul propriului antrepozit fiscal de ct

Tn sens invers, sumele de bani plitite de consumatorii
circuit, pana la (...) S.R.L., (...) S.R.L., (...) S.R.L. sa
S.R.L. De la aceste societdti comerciale, sume ‘
producatorii S.C. Euroavipo S.A. si S.C. Mur ania S.A., ci, prin
intermediul operatiunilor fictive deja analizéte 4i ferire la infractiunile
prevazute de Legea nr. 241/2005, la car adayga alte operatiuni fictive,

~

sumele de bani sunt retrase sau utilizate indalte uri. In acelasi timp, furnizorii
reali ai antrepozitelor fiscale de produétic t platiti fie direct de societétile
comerciale interpuse pe circuit eugle a produselor accizabile, fie de
alte societati comerciale din giip.

Prin acest mod de orgamizare afactivitatii S-a realizat in mod intentionat

intrarea 1n insolventd a societat omerciale autorizate ca antrepozite fiscale
de productie. Astfel, @zitele fiscale produc bauturi alcoolice pe care le

li parcurg acelasi
ers Distilleries

livreaza, sunt inca igatii fiscale datorate bugetului general consolidat,

nu primesc echivalet ni al produselor livrate si intrd in insolventa.

: @ insolventd este o operatiune fictiva subsumata scopului
pozitul fiscal de productie de la plata obligatiilor fiscale

ului general consolidat, pentru cd starea de insolventa a

merciale autorizate ca antrepozite fiscale de productie este indusa

in incarcarea acestora cu datorii catre alte societati comerciale din

eqe w0

otriva antrepozitelor fiscale pentru recuperarea datoriilor constand in
bligatii fiscale restante.

In cursul procedurii insolventei intervin celelalte operatiuni fictive,
analizate in prezentul dosar, care, cu ingaduinta functionarilor publici din cadrul
autoritatilor fiscale i vamale, ajuta antrepozitele fiscale sa evite plata datoriilor
curente catre bugetul general consolidat.
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3. Infractiunile de evaziune fiscala si infractiunile conexe infractiunii de
evaziune fiscala.

S.C. Euroavipo S.A.

Tncepand cu luna septembrie 2012, S.C. Euroavipo S.A. a majorat
cuantumul taxei pe valoarea adaugata deductibile prin inregistrarea unor facturi
de avans emise de societati comerciale din cadrul grupului in temeiul r
tranzactii artificiale.

Prin majorarea taxei deductibile societatea si-a creat o pretinsa calitat
creditor al bugetului general consolidat pentru diferenta dintre taxagpeyv ca
addugata deductibila si taxa pe valoarea adaugata colectatd si, cu®®@mpligitatea

functionarilor publici din cadrul organelor fiscale, s-a sustras ta atat a
taxei pe valoarea addugata pe care ar fi datorat-o daca %ﬁngajat n
tranzactii artificiale, cat si a altor obligatii fiscale, in specia&

Daca la intrarea in insolventd, S.C. Euroavipo S@A. gistra, aparent,
obligatii fiscale restante (spunem aparent pentru c3 umyvom ardta, avea de
platd o sumd de aproximativ 27 milioane leiqfatofig vamald provenita din
activitatea anterioara efectuatd prin magazimegtipyduty free), la 30.06.2014
obligatiile fiscale ale societdtii, co or@pnilor declaratii, erau de

143.608.966 lei.
Cresterea datoriilor reprezentamd obligatii fiscale restante a fost lunar

constatatd de functionarii publici din autoritatilor fiscale si vamale, dar
masurile prevazute de lege lmgcazul antrepozitarilor autorizati nu au fost
niciodatd luate in aceasta er@tmcét contribuabilul a invocat calitatea de
pretins creditor al buget consolidat, iar functionarii publici implicati
au admis acest motiv excepta societatea de la aplicarea dispozitiilor
legale. De exemplu, in da septembrie 2012 — septembrie 2014, aceasta

explicatie a al admisa de functionarii publici care nu au oprit
functionar lui prin suspendarea sau, dupd caz, revocarea
autorizatiei nttepozit fiscal de productie.

irfecea cd)priveste prejudiciul produs bugetului general consolidat prin
tele prevazute de Legea nr. 241/2005 pe care le vom analiza,
avea in vedere, in cazul fiecarui decont de TVA cu optiune de rambursare,
atiile” fiscale restante acumulate de societate Tn intervalul care precede
, cuprins intre data decontului anterior (sau data intrarii in insolventa) si
sfarsitul lunii aferente declaratiei 300.

Vom proceda n acest mod pentru a nu majora artificial prejudiciul la
fiecare fapta, intrucat fiecare declaratie depusd constituie un act material al

infractiunii de evaziune fiscala.

S.C. Murfatlar Romania S.A.
Incepand cu luna august 2012, S.C. Murfatlar Roménia S.A. a achizitionat
prin intermediul mecanismului: facturare avans/nefurnizare marfa/ asumarea
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obligatiei de plata prin bilete la ordin cu scadente in viitorul indepartat/ storno
factura avans, avansuri marfa conform contract 1n valoare totald de
1.384.556.063,19 lei (aproximativ 300 milioane de euro), plus TVA de
281.893.454,74 lei (aproximativ 60 milioane de euro).

Pentru a ajunge la aceste valori, S.C. Murfatlar Roméania S.A. a incheiat
contracte cu firme din cadrul grupului si a Inregistrat facturile emise de acestea
pentru avans si storno avans.

S.C. Murfatlar Roménia S.A. a urmarit sd se sustragd astfel lata
obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat, prove& ncipal
din taxa pe valoarea adaugata si din accize.

Prin Tnregistrarea facturilor de avans, S.C. Murfatlag Roméania S.A. a
majorat artificial taxa deductibila si a solicitat rambu : rentel pentru a
crea o aparentd situatie de creditor al bugetului
aceastd pretinsa calitate in scopul evitarii luarii
Modul de operarea utilizat de S.C. Murfatlar
cel folosit de S.C. Euroavipo S.A.

Functionarii publici cu atributii in materie aw, acceptat in mod ilegal aceasta
situatie, astfel ca, timp de doi ani, Se€ ;

autorizatia de antrepozit fiscal_si a wuat sa acumuleze obligatii fiscale
restante.

Vom detalia mai jos Wtranzacfiile artificiale corespunzatoare fiecarui
contract, efectele fiscale pe car a le-au avut si rezultatul infractiunilor.

oavipo S.A., In ceea ce priveste prejudiciul produs
prin fiecare dintre faptele prevdazute de Legea nr.
pdliza, vom avea In vedere, in cazul fiecarui decont de
TVA cu optiune tambursare, obligatiile fiscale restante acumulate de
societate in intervalel” care precede decontul, cuprins intre data decontului
anterior ta intrarii in insolventd) si sfarsitul lunii aferente declaratiei 300.
ceda in acest mod pentru a nu majora artificial prejudiciul la
fiecarS¥aptd, intrucat, asa cum vom arata, fiecare declaratie depusa constituie un
matetial al infractiunii continuate de evaziune fiscala.
semenea, in cazurile in care au existat livrari catre S.C. Murfatlar
ania S.A., efectuate in temeiul contractelor pe care le apreciem ca fiind
tganzactii fictive, la calculul prejudiciului vom avea in vedere cuantumul taxei pe
aloarea adaugata aferent acestor livrdri, oricat de mic ar fi acesta, si il vom
scadea din prejudiciul produs.

Ca si in cazul S.C
bugetului general 4
241/2005 pe care le

S.C. Bartenders Distilleries S.R.L.

Dupa ce au fost efectuate controalele care au dus la formularea sesizarii din
prezentul dosar si dupa ce s-a dispus masura suspendarii activitatii antrepozitelor
fiscale Euroavipo si Murfatlar Roménia, activitatea infractionala a ,, grupului
Euroavipo” a continuat prin intermediul antrepozitului fiscal Bartenders
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Disctilleries, prin utilizarea aceluiasi mod de operare, adicad prin incheierea unor
tranzactii fictive cu scopul de a se sustrage de la plata obligatiilor fiscale.

S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. a obtinut autorizatia de antrepozit fiscal
nr. (...)/28.02.2014, valabila incepand cu 01.03.2014, pentru fabrica de alcool
din Ploiesti, (...) si a inceput activitatea de productie alcool etilic rafinat la
25.06.2014, iar productia de bere vrac 15 grade la data de 09.07.2014.

Tn perioada octombrie 2014 — mai 2015, S.C. Bartenders Distilleries S.Rak..

a acumulat obligatii restante la bugetul general consolidat. In acelasi timp§S
Bartenders Distilleries S.R.L. a incheiat 3 contracte prin care a dobandi fi
un drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata, ceea ce i-
formuleze cereri de rambursare/compensare si sd invoce un prctins

creantd asupra bugetului general consolidat, astfel incat sa ev% asurilor

de oprire a activitdtii prin suspendarea sau revo zatiel nr.
(...)/28.02.2014, fara insa sa plateasca obligatiile fiscale pg'C declarat.
La 26.08.2014, S.C. Bartenders Distilleries S.R{. tat deschiderea

procedurii insolventei. Cauza se afla pe rolul Tribymalului Buicuresti, dosarul nr.
(...)/2015.
9

Prin intermediul unor contracte din ogt@ 2014, noiembrie 2014 si
ci, ‘pid

aprilie 2015, S.C. Bartenders Distilleri
contract in valoare totala de 566.33

chizitionat avansuri conform
171 TVA de 135.920.092,08 Iei,
iar, prin intermediul calificarii unui§transfef de active ca livrare de bunuri, a
achizitionat bunuri in valoare de 31.3 ei, plus TVA de 7.520.096 lei.
Consecinta fiscalda a c@t-o dobandirea unui drept de deducere

anticipat al TVA 1n suma ¢ 143.440.188,08 lei (135.920.092,08 lei
+7.520.096 lei), cu incalearc pozitiilor art. 145 alin. 2 din Legea nr.
571/2003.

3.1. Cadrul le

In materia aloarea adaugata, in perioada 2012-2014, in care s-au
derulat operag analizate in prezenta cauzd penald, aspectele cu privire la
faptul igibilitatea sau deductibilitatea acestui impozit indirect au

prin intermediul Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal al
1 s1 a H.G. nr. 44/2004, pentru aprobarea Normelor metodologice de
egii nr. 571/2003.

tiondm ca, in tot cuprinsul prezentei ordonante, de fiecare data cand
trimitere la Codul de procedura fiscala, O.G. nr. 92/2003, Codul fiscal,
Legea nr. 571/2003, H.G. nr. 44/2004 si Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, avem in vedere actele normative in vigoare la data faptelor care
constituie obiectul acestui dosar.

Astfel, conform prevederilor art. 134 din Legea 571/2003, , faptul
generator reprezinta faptul prin care sunt realizate conditiile legale necesare
pentru exigibilitatea taxei”, \ar ,,exigibilitatea taxei reprezinta data la care
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autoritatea fiscala devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre
persoanele obligate la plata taxei”.

In cazul livrarilor de bunuri si servicii, potrivit art. 134" din acelasi act
normativ ,,faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data
prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol”.

Conform art. 1342 alin. 1 din Legea nr. 571/2003, cu titlu general si de
reguld ,, exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul rator”.

Alineatul 2 al aceluiasi articol de lege precizeaza insa si doua sit are,
prin derogare de la regula generala, exigibilitatea TVA intervine amtici
,»a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la c ine faptul

generator;
b) la data la care se incaseaza avansul, pentru
inainte de data la care intervine faptul generato
partiala sau integrala a contravalorii bunurilor V&
de data livrarii ori prestarii acestora”.
Referitor la aceastd exigibilitate anticj
derogare de la regula generald, prin normelg m
alin. 1 lit. a) din Legea nr 571/2003 g

ca ,,prevederile art. 134? alin.
care facturile totale ori parti

vans efectuate
reprezinta plata
r, efectuata inainte

usd de Codul fiscal prin
ologice, in aplicarea art. 134°
lin. 1 din H.G. nr. 44/2004 arata
Codul fiscal se aplica in situatia in
mo’” [ivrare de bunuri sau o prestare de
servicii au fost emise inainte generator de taxa si includ §i situatia in
care sunt emise facturi pentru i inainte de incasarea acestora’.

Altfel spus, din omia actelor normative sus mentionate, conform
prevederilor art. @1 lit. a) din Legea nr. 571/2003 coroborat cu
dispozitiile pct. 1 n H.G. nr. 44/2004, in cazul unor facturi de avans,
exigibilitatea TV e la data emiterii facturii, inclusiv Tn cazurile in care
aceste facturi au fo Ise pentru avansuri Tnainte de Tncasarea acestora.

in ntext mentionam faptul ca, potrivit prevederilor tezei a doua a
art. 455 7157din Legea nr. 571/2003, 0 ,,persoana impozabila trebuie sa
emita ura catre fiecare beneficiar pentru suma avansurilor incasate in
aturafeu o livrare de bunuri/prestare de servicii, cel tdrziu pana in cea de-a
it lunii urmatoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia cazului
IMcare factura a fost deja emisa’”.

Raportat la aceste dispozitii incidente in materia taxei pe valoarea adaugata,

recizam faptul ca, potrivit art. 145 alin. 1 din Codul fiscal, , dreptul de
deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei”, orice persoand impozabila
avand, potrivit alin. 2 al aceluiasi articol, ,,dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni. a) operatiuni taxabile”.

In materia taxei pe valoarea adaugata, operatiunile taxabile sunt, in acord cu
art. 126 alin. 1 din Legea nr. 571/2003, acele ,, operatiuni impozabile (...) care
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:
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a) operatiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt asimilate
cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu
plata;

(...)

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2)”.

Referitor la activitatea economica, conform prevederilor art. 127 alin.
acelasi cod fiscal, aceasta cuprinde ,, activitatile producatorilor comerciaBti
sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, ag#igo!
activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De asemene@ kbiie
activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau necorpor@le inscopul
obtinerii de venituri cu caracter de continuitate”.

Mentionam faptul ca, potrivit art. 146 alin. 1 lit. a) di
una dintre conditiile obligatorii pentru exercitarea drept
presupune ca persoana impozabila, ,, pentru taxa dator@ata
bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie livratg
Ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau a
sd detina o factura emisa in conformitate cu p

hitata, aferenta
qu seryiciilor care i-au fost
ey persoand impozabila,

a nr. 571/2003 coroborate cu
. a) din acelasi act normativ,
exercitarea dreptului de deducere al BVA defcatre un agent economic — aflat pe
pozitia de client/beneficiar/cumparat -0 relatie economica — este triplu

conditionata:
- trebuie sa detina o fact isa de furnizor;
- operatiunile factusa ba caracterul unor operatiuni taxabile care

constituie sau sunt asim D0 livrare de bunuri sau o prestare de servicii in

ctului de activitate al firmei achizitoare).
unitara incidentd in materie, Directiva 2006/112/CE a
Europene din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al
ea adaugata, publicatd in Jurnalul Oficial al Comunitatilor
JOCE) nr. L 347 din 11 decembrie 2006 (in continuare Directiva nr.
, reglementeaza aspectele cu privire la exigibilitatea sau
ilitatea TVA de o maniera comuna, in unele situatii, cu Legea 571/2003.
Astfel, conform art. 63 din Directiva nr. 112/2006, ,, Faptul generator
intervine si TVA-ul devine exigibil in momentul livrarii bunurilor sau al
prestarii serviciilor”.

in situatia avansurilor, conform art. 65 din Directiva nr. 112/2006, ,, in cazul
in care urmeaza sd se efectueze o plata in avans anterior livrarii bunurilor sau
prestarii serviciilor, TVA-ul devine exigibil in momentul incasarii avansului,
pentru suma primita”.
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Prin derogare insa de la aceste doud prevederi, art. 66 din Directiva nr.
112/2006 stabileste insa si faptul ca ,, Statele Membre pot dispune ca TVA-ul sa
devina exigibil, pentru anumite operatiuni sau pentru anumite categorii de
persoane impozabile la una dintre urmatoarele date:

(a) pana cel tarziu la data emiterii facturii;

(b) pana cel tarziu la data primirii platii;

(¢) atunci cand nu se emite o factura sau cand aceasta este emgsd tarziu,

intr-un termen specificat, nu mai tarziu de momentul expirarii term gnitd
pentru emiterea facturilor impus de statele membre in conformi icolul
222 paragraful al doilea, sau atunci cand nu a fost impus termen-
limita de catre statul membru, intr-un termen specificat laNdata faptului

generator(...)".
Sub aspectul nasterii si sferei de aplicare a A, art. 167 din
Directiva nr. 112/2006 stabileste faptul ca ,, Dre ducere ia nastere in
momentul in care taxa deductibila devine exigi
In plus, ca si in cazul legislatiei rom
unei persoane impozabile dreptul de de
serviciile sunt utilizate pentru operatiufilegmpozabile”.
Conform art. 168 din directiva

datoreaza:
(a) TVA-ul datorat sau pla eritoriul respectivului Stat Membru in ceea

ce priveste bunurile sa viciile care 1i sunt livrate/prestate sau urmeaza sa ii

fie livrate/prestatetde ogalta persoana impozabila;

ru operatiunile considerate livrari de bunuri sau

prestari de servi gieiul articolului 18(a) si al articolului 27,(...)"
Directiva nr. 006 nu se aplica direct, dar a fost transpusda de Roméania

n cupri itlului VI — Taxa pe valoarea adaugata din Legea nr. 571/2003.

de deducere a taxei pe valoarea adaugata, definirea notiunii de practica
ziva si stabilirea consecintelor tranzactiilor artificiale.

In contextul in care apreciaza ci dreptul de deducere a taxei pe valoarea

daugata nu poate fi refuzat unui contribuabil de buna credinta, Curtea arata ca
practica abuziva a comerciantilor limiteaza acest drept si ca este rolul instantei
nationale sa stabileascad, pe baza factorilor obiectivi, cd o anumitd tranzactie
constituie o astfel de practica.

De asemenea, Curtea arata ca obtinerea unui avantaj fiscal ca scop principal
al tranzactiei, legaturile juridice, economice si personale dintre operatorii
economici implicati si obiectul, scopul si efectele tranzactiei sunt criterii de care
instanta nationald trebuie sa tind seama pentru a stabili dacd existd sau nu o
practicd abuziva.
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Referitor la consecintele tranzactiilor artificiale, Curtea stabileste ca starea
de fapt trebuie redefinitad prin inlaturarea tranzactiilor artificiale care constituie o
practica abuziva.

(...)

Revenind la activitatea infractionala care constituie obiectul acestui dosar,
precizam ca, in situatiile care vor fi analizate in continuare, S.C. Euroavipo S.A.
si S.C. Murfatlar Romania S.A. au incheiat contracte de furnizare de mategll
prime, materiale sau alte bunuri aparent necesare procesului de product
societdti comerciale care fac parte din acelasi grup, au inregistrat 11

avans pentru sume suficient de mari astfel incat sd acopere obli le
datorate bugetului general consolidat si au invocat compens elor
provenite din taxa pe valoarea addugatd deductibila cu su epsezentand

celelalte obligatii fiscale.
Comportamentul celor doud societati comercia x sprijinit de
I S

s1 a avut drept
1gat' fiscale restante si
endarea ori revocarea

consecintd acumularea de sume semnificative c
neaplicarea dispozitiilor legale care ar fi dus
autorizatiilor de antrepozit fiscal.

3.2. S.C. Euroavipo S.A. ( O
()

3.2.6 Concluzie S. u@ SA.
Incepéand cu luna se b 12, in baza aceleiasi rezolutii infractionale,

S.C. Euroavipo S.A. as de la plata sumei de 184.415.549,68 Ilei
(aproximativ 40 milioane ro) reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscal te, prin inregistrarea repetatd a unor facturi emise de
societati ¢ in cadrul grupului in temeiul unor tranzactii fictive.

tine, fara drept, rambursare/compensare de TVA 1n suma totala
8 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata
iile 300, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererile
t'admise de organele fiscale, fapta fiind prevazuta de art. 8 alin. 3 din

art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal.
A. Participanti persoane fizice.

A.1. Bucura Catalin.

Faptele lui Bucura Catalin, care, in perioada septembrie 2012 — iulie 2014,
in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a incheiat operatiuni
fictive si a inlesnit incheierea acestora, pentru ca in actele contabile si in alte
documente legale ale S.C. Euroavipo S.A. sa fie inregistrate aceste operatiuni
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fictive, cu scopul sustragerii de la plata sumei de 184.415.549,68 Ilei
reprezentdnd taxa pe valoarea adaugatd si alte obligatii fiscale restante,
constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma continuata prevazuta de
art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
1 din Codul penal (5 acte materiale).

Faptele lui Bucura Catalin care, in perioada septembrie 2012 — iulie 2014,
Tn mod repetat, a pus in executare si a inlesnit punerea in executare a hetararii de
a obtine, fara drept, rambursdri de TVA 1n suma totala de 181.01 lei,
prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in 4dgcla e 300
aferente lunilor septembrie 2012, octombrie 2012, iunie iwmie 2014
depuse de S.C. Euroavipo S.A., executare care nu a pro
intrucét cererile nu au fost admise de organele fiscal ie tentativa la
infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala ta de art. 8 alin.
3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 ali ea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul p e materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs id art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Situatia de fapt a fost prezentat@ astfel ca nu vom relua decat pe

scurt explicatiile necesare pent nt nfractiunii.

Bucura Catalin a detinut @alitatealde administrator special al S.C. Euroavipo
S.A.in perioada 26.04.2012 — 14,

In calitate de administgator special al S.C. Euroavipo S.A., Bucura Citilin a
avut atributiile pre z%‘\. 18 din Legea nr. 85/2006, inclusiv pe aceea de a
administra activitageapdcBitefului, in conditiile prevazute de aceasta lege.

Conform art 26 din Legea nr. 85/2006, administratorul special este
reprezentantul deSémfhat de adunarea generald a actionarilor/asociatilor
debitoru oand juridicd, Tmputernicit sd efectueze in numele si pe contul
[ e de administrare necesare in perioadele de procedura cand
ui\i se permite sa isi administreze activitatea si sa le reprezinte
in procedura pe perioada in care debitorului i s-a ridicat dreptul de

Planul de reorganizare al S.C. Euroavipo S.A. a fost confirmat prin
eierea din 08.05.2013, pronuntatd de judecatorul sindic in dosarul nr.
...)/2012 al Tribunalului Buzau.

Ca urmare, in perioada 17.04.2012 — 08.05.2013, S.C. Euroavipo S.A. s-a
aflat in perioada de observatie, iar ulterior datei de 08.05.2013, in perioada de
reorganizare judiciara.

Cum in tot cursul procedurii, societatii comerciale Euroavipo S.A. nu i s-a
ridicat dreptul de administrare, rezultd ca administratorul special este persoana
care a actionat in numele si pe contul debitoarei supuse procedurii insolventei.

Asadar, administratorul special are calitatea necesard pentru a raspunde
penal pentru savarsirea infractiunii de evaziune fiscala prevazutd de art. 9 lit. c)
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din Legea nr. 241/2005 si pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 8 din
Legea nr. 241/2005 in calitate de autor.

In ceea ce priveste contributia concretd pe care Bucura Catilin a avut-0 la
comiterea fiecaruia din actele materiale ale infractiunii de evaziune fiscala,
respectiv ale infractiunii conexe infractiunii de evaziune fiscald, retinem
urmatoarele:

(--)

Concluzie Bucura Catalin:

Asa cum am ardtat, patru acte materiale ale infractiunii de evaziu%

in forma continuatd au fost savarsite de Bucura Cétdlin in calitate d r,4ap al
cincilea act material, in calitate de complice. Ca urmare, compligitatea fiind

absorbita de autorat, vom retine Tncadrarea juridica prevazuta lin. 1 lit.
¢) st alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alix | penal (5

acte materiale).

De asemenea, trei acte materiale ale infractiu
evaziune fiscala au fost comise de Bucura Catali caligate de autor, 1ar al
patrulea act material al aceleiasi infractiuni a fo n calitate de complice.
Pentru acelasi motiv ardtat mai sus, vom retu@§gcagdrarea juridica prevazuta de
art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 3§7alin. 1 d odul penal (4 acte materiale).

Cele doud infractiuni au fost s@yarsite in concurs ideal Intrucat, asa cum

rezultd din cele expuse mai sus, din ¢ rmarilor pe care aceleasi actiuni le-
au avut (incheierea contracte@iterea si Inregistrarea facturilor, depunerea

infractiunii de

declaratiilor 300 etc.), audost zate continuturile a doud infractiuni.

Pentru ca ultimul d a ale carui date sunt afectate de tranzactiile
fictive Tncheiate de S.C ipo S.A. a fost depus in luna iulie 2014, vom
retine ca infractiunile s-au zat in aceasta luna.

)Va decedat, sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. f) din
ura penala.

incheierea unor operatiuni fictive, pentru ca in actele contabile si in alte
documente legale ale S.C. Euroavipo S.A. sa fie inregistrate aceste operatiuni
fictive, cu scopul sustragerii de la plata sumei de 184.415.549,68 lei
(aproximativ 40 milioane de euro) reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune
fiscala in forma continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la
art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
1 din Codul penal (5 acte materiale).
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Faptele lui Zlotea Gheorghe, care, in perioada septembrie 2012 — iulie
2014, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a Inlesnit punerea
in executare a hotararii de a obtine, fara drept, rambursari de TVA 1n suma totala
de 181.016.451,68 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata
in declaratiile 300 aferente lunilor septembrie 2012, octombrie 2012, iunie 2013,
si iunie 2014 depuse de S.C. Euroavipo S.A., executare care nu a produs
rezultatul urmarit intrucat cererile nu au fost admise de organ fiscale,
constituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa inf i de
evaziune fiscala, previazuta de art. 48 din Codul penal in rm art. 8

alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin IMgleegea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din (@nal (4 acte
materiale).

Situatia de fapt a fost prezentatd mai sus, ast m relua decat pe
scurt explicatiile necesare pentru continutul infractiini

In perioada septembrie 2012 — iulj 4,.47lotea Gheorghe a avut

urmatoarele calitati:
- actionar la S.C. Euroavipo S.A;

- actionar la Fermele Murfa @
- actionar la (...) S.A;;

-asociat la S.C. (...) S.R.L;

- asociat la (...) S.A.

- administrator la ...) S.R.L. din 26.11.2013;

- presedinte (@Ji de administratie la S.C. (...) S.A. in perioada
30.01.2014-16.10 4

- administra . (...) S.R.L. din 27.12.2011,

- administratorYass.C. (...) S.A.
aratat mai sus, in 30.06.2014, data la care S.C. Euroavipo S.A.,
...), a Incheiat cu S.C. Oana Management S.A. contractele nr.
si nr. 292 care au dus la vicierea decontului TVA depus la
, 3.C. Oana Management S.R.L., reprezentatd de Vasilescu Catalin
incheiat contractul FN/30.06.2014 cu S.C. (...) S.R.L., reprezentata de
tea Gheorghe. Prin intermediul acestui contract, S.C. (...) S.R.L. se obliga sa
na la dispozitia societatii comerciale Oana Management S.R.L. sume de bani
n limita unui plafon maxim de 1.500.000.000 lei (aproximativ 300.000.000 de
euro).

Pentru a garanta restituirea banilor, partile au convenit ca S.C. Oana
Management S.R.L. sd prezinte bilete la ordin.

Ca urmare, in aceeasi zi, S.C. Oana Management S.R.L. a predat
cocontractantului S.C. (...) S.R.L. un numar de 20 de bilete la ordin emise de
S.C. Euroavipo S.A. in temeiul contractelor nr. 290, 291 s1 292 din 30.06.2014.

Cele 20 de bilete la ordin au fost girate de S.C. Oana Management S.R.L. in
favoarea S.C. (...) S.R.L.

39



Ulterior, la 15.07.2014, S.C. Oana Management S.R.L. a girat in favoarea
S.C. (...) S.R.L. alte 4 bilete la ordin emise de S.C. Euroavipo S.A.

Prin acest mecanism, S.C. (...) S.R.L. a devenit creditorul societatii
comerciale Euroavipo S.A., desi, conform contractelor de distribuire a bauturilor
alcoolice ar fi trebuit sa fie un debitor al antrepozitului fiscal.

De asemenea, S.C. Euroavipo S.A. nu mai trebuie sa efectueze vreo plata
conform promisiunii asumate prin emiterea biletelor la ordin, astfe
operatiunile fictive derulate cu S.C. Oana Management S.R.L. in luna iynie
au in continuare o aparenta de legalitate. K

(-..)

Concluzie Zlotea Gheorghe:

Asa cum am ardtat mai sus, cinci acte materiale ale 1 evaziune
fiscald in formad continuata au fost savarsite de Zlotea n calitate de
complice. Ca urmare, vom retine incadrarea juridica de art. 48 din

Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin i Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte iale).

De asemenea, patru acte materiale ale fiunii conexe infractiunii de
evaziune fiscald au fost comise de Z ahe in calitate de complice.
Pentru acelasi motiv ardtat mai sus, ¥om retinésificadrarea juridicd prevazuta de

art. 48 din Codul penal in referire la at. 8 alifi. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat
la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/20 licarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din

Codul penal (4 acte materiale)
Cele doud infractiungyin @ontinuaté au fost savarsite in concurs ideal

intrucét, asa cum rezult3 puse mai sus, din cauza urmadrilor pe care

a

aceleasi actiuni le-au heierea contractelor, emiterea si Inregistrarea
facturilor, depunerea declafatitlor 300 etc.), au fost realizate continuturile a doua
infractiuni.

Pentrugca u 1 decont de taxa ale carui date sunt afectate de tranzactiile

fictive inche S.C. Euroavipo S.A. a fost depus in luna iulie 2014, vom
retine Cajinfractiinile s-au epuizat in aceasta luna.

.NZ Catalin Florian.
Faptele lui Vasilescu Catilin Florian, care, n perioada octombrie 2012 —
4, in calitate de administrator al S.C. (...) S.R.L. si al S.C. Oana
Mamggement S.R.L., in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
inlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru ca in actele contabile
si in alte documente legale ale S.C. Euroavipo S.A. sd fie inregistrate aceste
operatiuni fictive, cu scopul sustragerii de la plata sumei de 61.529.075,68 lei
reprezentdnd taxa pe valoarea addugata si alte obligatii fiscale restante,
constituie complicitate la infractiunea de evaziune fiscali in forma
continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit.
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c¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul
penal (doua acte materiale).

Faptele lui Vasilescu Catilin Florian, care, in perioada octombrie 2012 —
iulie 2014, in calitate de administrator al S.C. (...) S.R.L. si al S.C. Oana
Management S.R.L., in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii de a obtine, fard drept,
rambursari de TVA in suma totala de 102.914.503,68 lei, prin stabilika cu rea-
credintd a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300 afe ilor
octombrie 2012 si iunie 2014 depuse de S.C. Euroavipo S.A., e&l are nu
a produs rezultatul urmarit intrucat cererile nu au fost admise e fiscale,
constituie complicitate la tentativa la infractiunea con infractiunii de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul p erire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la a din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. L dimyCodtl penal (doua acte
materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs id onfogm art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Situatia de fapt a fost prezentatasfai astfel ca nu vom relua decat pe
scurt explicatiile necesare pent nt nfractiunii.

Vasilescu Catalin Florial a detihut functia de administrator al S.C. (...)
S.R.L. pana a radierea societat are a fuziunii prin absorbtie si functia de
administrator al S.C. O anagement S.R.L., iar, dupa deschiderea procedurii
insolventei acestet c@memiale, functia de administrator special.

| e, silescu Catalin Florian a incheiat contractele in

gmise facturile necesare pentru ca S.C. Euroavipo S.A. sa
area unor operatiuni nereale care sa ii asigure sustragerea
de la bligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat. De
nea Intermediul altor contracte, biletele la ordin emise in mod formal
El@roavipo S.A. au fost angrenate intr-un circuit financiar menit sa
losul rezultat din sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscald si sa
asca sustragerea sumelor care ar fi trebuit platite cu titlul de accize si

A.5. Potirniche Viorel.

Fapta lui Potirniche Viorel, care, in perioada 21.09.2012 — octombrie
2012, a 1inlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi
inregistrate in actele contabile si in alte documente legale ale S.C. Euroavipo
S.A., cu scopul ca aceasta societate comerciala sa se sustraga de la plata sumei
de 2.889.349 lei reprezentind taxa pe valoarea addugatd si obligatii fiscale
restante, constituie infractiunea de complicitate la evaziune fiscala, prevazuta
de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea
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nr. 241/2005 cu aplicarea art. 5 din Codul penal (un act material, fapta
descrisa la pct. 3.2.1.)

Fapta lui Potirniche Viorel, care, in perioada 21.09.2012 — octombrie
2012, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii de a obtine, fara drept,
rambursdri de TVA 1n suma totala de 8.240.041 lei, prin stabilirea cu rea-
credintd a taxei pe valoarea adaugatd in declaratia 300 aferenta lunii septembrie
2012 depusd de S.C. Euroavipo S.A., executare care nu a produs rezultatul
urmadrit intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, consfit
complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de %
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. in. 3,din
Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.@ﬁ cu
aplicarea art. 32 si art. 5 din Codul penal (un act material% crisa la

pct. 3.2.1). x
Potirniche Viorel a detinut functia de admir% S.C. Visteria

Industries S.R.L. la momentul Tncheierii contractudei auteptificat sub numarul
1341/25.09.2012.

Ajutorul dat de Potarniche Viorel la sa¥agsitea faptelor de catre Bucura
Catalin, consta in Incheierea c a autentificat sub numarul
1341/25.09.2012, emiterea factugi” nr. "20/1050/25.09.2012, formularea
notificarii din 04.10.2012 referitoarela optiuniea de taxare a operatiunii.

Intre S.C. Visteria Industries S.RY rezentata de Potirniche Viorel, si

S.C. Euroavipo S.A. a fost inchetat contractul de vanzare cumparare autentificat
sub nr. 1341/25.09.201& p e bunul imobil (teren si constructii) si
Nt

eqe W o

la ordin pentru plata pretului la scadentele convenite prin contract.
isteria Industries S.R.L., administrata de Potirniche Viorel, a depus
Buzau notificarea nr. 6544/04.10.2012 privind optiunea de taxare a
opetatiunii de vanzare a fabricii de alcool Ploiesti.

S.C. Euroavipo S.A. a dedus taxa pe valoarea adaugata aferentd tranzactiei
in suma de 12.996.000 lei, in decontul INTERNT-19417586-2012 depus la
09.10.2012, aferent lunii septembrie 2012.

Prin inregistrarea unei operatiuni artificiale, in temeiul contractului cu S.C.
Visteria Industries S.R.L., S.C. Euroavipo S.A. si-a majorat taxa pe valoarea
adaugata deductibila, astfel incat s-a sustras de la plata taxei pe valoarea
addugatd in sumad de 1.871.517 lei, precum si de la plata obligatiilor fiscale
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restante in suma de 1.017.832 lei si a solicitat o rambursare necuvenita de
8.240.041 lei.

Se va dispune efectuarea in continuare a urmairirii penale fata de
Potirniche Viorel sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 ¢ licarea
art. 5 din Codul penal.

- complicitate la tentativd la infractiunea conexa & ii de

e

evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal 1 la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 ali@ Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. S din Codul penaf

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal

A.7. Frumosu Mihai Stefan.

Fapta lui Frumosu Mihai Stefan, carg, 1499.2012, a inlesnit incheierea
At

unei operatiuni fictive, pentru a fi ingegiSfrata “in actele contabile si in alte
documente legale ale S.C. Euroavi ., cu scopul ca aceastd societate
comerciala sa se sustraga de lagplata stmcigde 2.889.349 lei reprezentand taxa pe
valoarea addugata si obligatii fisqale restante, constituie infractiunea de
complicitate la evaziune fi revizuti de art. 48 din Codul penal

raportat la art. 9 alin. Llit. c) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea
art. 5 din Codul pena act material, fapta descrisa la pct. 3.2.1.)

referiredla art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din
Xe nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. S din Codul penal (un act
material, fapta descrisa la pct. 3.2.1).
Frumosu Mihai Stefan a inlesnit comiterea infractiunilor in cazul acestor
acte materiale prin votul dat in adunarea Comitetului Creditorilor S.C.
Euroavipo S.A. din 21.09.2012, in calitate reprezentant al S.C. (...) Limited. Asa
cum am aratat, in adunarea din 21.09.2012, Comitetul Creditorilor S.C.
Euroavipo S.A. a hotarat achizitionarea fabricii de alcool de la S.C. Visteria
Industries S.R.L.
Intrucat S.C. Euroavipo S.A. se afla in perioada de observatie la acel

moment, activitatea sa comerciala era limitatd, In temeiul art. 49 alin. 1 din
Legea nr. 85/2006, la desfasurarea activitatilor curente si efectuarea platilor catre
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creditorii cunoscuti, care se incadreaza in conditiile obisnuite de exercitare a
activitatii curente.

Conform art. 3 pct. 14 din aceeasi lege, activitatile curente reprezinta acele
fapte de comert si operatiuni financiare propuse a fi efectuate de debitor in
perioada de observatie, in cursul normal al comertului sdu, cum ar fi:

a) continuarea activitatilor contractate, conform obiectului de activitate;

b) efectuarea operatiunilor de incasari si plati aferente acestora;

c) asigurarea finantarii capitalului de lucru in limite curente.

Ca urmare, pentru incheierea contractului cu S.C. Visteria Industr&
era necesara aprobarea creditorilor S.C. Euroavipo S.A.

Trebuie remarcat ca hotararea Comitetului Creditorilor d 1.08.2012
incalca dispozitiile art. 17 alin. 5 din Legea nr. 85/2006.

Este evident cad reprezentantii legali ai societétilor
comitetul creditorilor S.C. Euroavipo S.A. sunt chiar acti

Astfel, (...) Ltd., prin Frumosu Mihai Stefan,
S.C. Euroavipo S.A., Zlotea Gheorghe, adminis
actionar al S.C. Euroavipo S.A., iar Bucura Cat
(...) S.A., este si el actionar al S.C. Eupe@wip
administrator special al debitoarei la ac

Ca urmare, interesul personal al ACtionarilém@ebitoarei S.C. Euroavipo S.A.,

de a conserva structura corporativid a sogietatii, activitatea operationala si
financiarad si patrimoniul acesteia, s-a in conflict cu interesul creditorilor

de a-si vedea creantele realizat
Asadar, fara contrijuti Ofy trei persoane care au votat in adunarea

Comitetului Creditorilor '@ ' 12, contractul dintre S.C. Euroavipo S.A. si

S.A. si, mai mult, chiar

S.C. Visteria Industries au s-ar fi putut incheia, ajutorul dat de Frumosu
Mihai Stefan, Bucura Catalit’si Zlotea Gheorghe fiind astfel esential.

B. Participant e juridice.

14, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
eratiuni fictive, pentru a fi inregistrate ca in acte contabile si in alte

fiscale restante, constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma continuata
prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte materiale).

Faptele societdtii comerciale Euroavipo S.A., care, in perioada septembrie
2012 — ulie 2014, in mod repetat, a pus in executare hotararea de a obtine, fara
drept, rambursari de TVA in suma totala de 181.016.451,68 lei, prin stabilirea cu
rea-credintd a taxei pe valoarea adaugatd in declaratiile 300 aferente lunilor
septembrie 2012, octombrie 2012, iunie 2013 si iunie 2014, executare care nu a
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produs rezultatul urmarit intrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale,
constituie tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1
din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal
(4 acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul

penal.
Situatia de fapt a fost prezentata mai sus, astfel cd nu vom r at pe
scurt explicatiile necesare pentru continutul infractiunii. K

()

B.2.S.C. Visteria Industries S.R.L. @
u

Fapta societatii comerciale Visteria | [e9S.R.L. de a finlesni

savarsirea infractiunii de evaziune fiscala re 48.C. Euroavipo S.A., prin
emiterea facturii nr. 20/1050/25.09.2012, g va e 54.150.000 lei, plus TVA

de 12.996.000 lei, in temeiul unei opgragiumy fictive, pentru a fi evidentiata de
S.C. Euroavipo S.A. in actele_con @ si 1n declaratia 300 aferentd lunii
septembrie 2012, avand dreptfConsecintassustragerea acestei din urma societati

de la plata sumei de 2.889.349 lei rgprezentand taxa pe valoarea adaugata si
obligatii fiscale restante, constitwieg€omplicitate la infractiunea de evaziune

fiscala prevazuta de ar; din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si
O

alin. 3 din Legeaqr. 5 cu aplicarea art. 5 din Codul penal.
i jale Visteria Industries S.R.L. de a inlesni punerea
anii S.C. Euroavipo S.A. de a obtine, fara drept, o

re €are nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost
ganele fiscale, constituie complicitate la tentativa la infractiunea
exa Mfractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
in e la art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1

Legea nr. 241/200S cu aplicarea art. 32 si art. 5 din Codul penal.
Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul

enal.
Situatia de fapt a fost prezentatd mai sus, astfel cd nu vom relua decat pe
scurt explicatiile necesare pentru continutul infractiunii.

Intre S.C. Visteria Industries S.R.L. si S.C. Euroavipo S.A. a fost incheiat
Contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr. 1341/25.09.2012 prin care
bunul imobil (teren si constructii) si imobilizarile corporale aferente (utilaje,
echipamente, imobilizari in curs etc.), corespunzatoare fabricii de alcool Ploiesti,
intrd 1n patrimoniul S.C. Euroavipo S.A.
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Partile au convenit ca pretul sa fie platit in rate, astfel ca scadenta I (10%) a
fost stabilita la 31.10.2018, iar ultima rata (rata V), la 31.10.2022.

In baza acestui contract, S.C. Visteria Industries S.R.L. a emis factura nr.
20/1050/25.09.2012, in valoare de 54.150.000 lei, plus TVA de 12.996.000 lei,
in timp ce S.C. Euroavipo S.A. a emis bilete la ordin pentru plata pretului la
scadentele convenite prin contract.

S.C. Visteria Industries S.R.L. a depus la AFP Buzau notificare :
6544/04.10.2012 privind optiunea de taxare a operatiunii de vanzare a fabri€ii
alcool Ploiesti. &

S.C. Euroavipo S.A. a dedus taxa pe valoarea adaugatd aferen el
in suma de 12.996.000 lei, in decontul INTERNT-19417586-2@US la
09.10.2012, aferent lunii septembrie 2012.

Prin inregistrarea tranzactiilor fictive, S.C. Euroavipg$.A. @\ gstras de la
plata sumei de 11.142.741,68 lei (11.950.466 lei — 807. reprezentand

obligatii fiscale restante, si a incercat sd obtina o rambyfirs axa pe valoarea
adaugata nejustificatd pentru suma de 52.528.169,

B.3.S.C. (...) S.R.L.

Fapta societatii comerciale (...) S.R.L., % eshi sdvargirea infractiunii de
evaziune fiscalad de catre S.C. Euroavi pru’emiterea unui numar de patru
are totala de 229.350.619,52 lei,

erea S.C. Euroavipo S.A. de la plata sumei
igatii fiscale restante, constituie complicitate

2, executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu
st admisa de organele fiscale complicitate la tentativa la infractiunea conexa
ifinii de evaziune fiscala, prevazutd de art. 48 din Codul penal in referire
. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

Faptele au fost sdvarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

S.C. (...) S.R.L. a fost radiata din Registrul Comertului la 25.08.2014 ca
urmare a fuziunii cu S.C. Oana Management S.R.L.
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B.4.S.C. (..) S.R.L.

Fapta societatii comerciale (...) S.R.L. de a inlesni savarsirea infractiunii de
evaziune fiscala de catre S.C. Euroavipo S.A., prin emiterea facturii nr.
2000288/28.06.2013 si a facturii nr. 0000599/942/27.01.2014, in temeiul unor
operatiuni fictive, pentru a fi inregistratd in actele contabile si in declaratiile 300
aferente lunii iunie 2013 si ianuarie 2014 ale societatii comerciale Euroavipo
S.A., avand drept consecintd sustragerea acestei societdti de la pla mei de

120. 037 755 lei reprezentand obligatii fiscale restante si t
adaugata, constituie complicitate la infractiunea de evaziune forma
continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la a lit. ¢) si

alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 difjCodu} penal (doua

acte materiale).

Fapta societatii comerciale (...) S.R.L. de a i a n executare a
hotararii S.C. Euroavipo S.A. de a obtine, fara & bursare de TVA in
sumd de 4.929.977 lei, prin stabilirea cu r a taxei pe valoarea
addugatd 1n declaratia 300 aferentd lunii upd 3.4£xecutare care nu a produs
rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fo ¢ organele fiscale, constituie
complicitate la tentativa la infractiunga™eg infractiunii de evaziune fiscald,
prevazutd de art. 48 din Codul aerire la art. 8 alin. 3 din Legea nr.
241/2005 raportat la art. 8 alig" 1 din a nr. 241/2005 cu aplicarea art. 5 din

Codul penal.
Faptele au fost savarsite 1 rs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul

penal.
S.C.(...) S.R4. @diatﬁ din Registrul Comertului la 25.08.2014 ca
urmare a fuziunij ana Management S.R.L.

aturilor nr. 1 din 30.06.2014 si nr. 2 din 30.06.2014, in temeiul unei
0 fictive, pentru a fi evidentiate in actele contabile si in declaratia 300
Xre a lunii iunie 2014 ale societatii comerciale Euroavipo S.A., avand drept
consecintd sustragerea acestei societdti de la plata sumei de 50.386.334 lei
prezentand obligatii fiscale restante si taxa pe valoarea adaugata complicitate
la infractiunea de evaziune fiscald prevazuta de art. 48 din Codul penal
raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005.

Fapta societdtii comerciale Oana Management S.R.L. de a inlesni si a
ajuta punerea in executare a hotararii S.C. Euroavipo S.A. de a obtine, fard drept,
o rambursare de TVA 1n suma de 115.277.634 lei, prin stabilirea cu rea-credinta
a taxei pe valoarea adaugatda in declaratia 300 aferentd lunii iunie 2014,
executare care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de
organele fiscale complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii
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de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 din Codul penal.

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Situatia de fapt a fost prezentatd mai sus, astfel cd nu vom relua decat pe
scurt explicatiile necesare pentru continutul infractiunii.

Ajutorul dat de S.C. Oana Management S.R.L. a constat n %
documentelor justificative de care S.C. Euroavipo S.A. a avut nev, e a
modifica valorile TVA din declaratia 300 aferenta lunii iunie Z%a fel
incat S.C. Euroavipo S.A. sd se sustragd de la plata obligatii cale datorate
bugetului general consolidat si sa obtina posibilitatea de cerere de
rambursare/compensare a TVA. x

Astfel, in calitate de administrator al S.C. O gement S.R.L.,
Vasilescu Catalin Florian a incheiat contractu vangare cumparare nr.
290/30.06.2014, in temeiul caruia a fost emisd facturatar. 1/30.06.2014, pentru
cv avans cf ctr. 290/30.06.2014, in valoare a de, 238.000.000 lei, cu taxare
inversa - fara TVA. Q

Aceasta tranzactie a fost nregiétratd de . Euroavipo S.A. in evidenta
contabila prin nota contabila nr. 2/30.06.2084 si a dus la denaturarea valorilor
TVA din declaratia 300 aferenta lunii Tt 14.

De asemenea, S.C. Oa@agement S.R.L. a incheiat contractul de

vanzare cumpdrare nr. 29l d .06.2014, in temeiul caruia a emis factura nr.
2/30.06.2014 pentru cv ayahs . 291/30.06.2014 in valoare de 787.500.000
lei (aproximativ 174 ahe de euro), plus TVA de 189.000.000 Ilei
(aproximativ 40 milioane Cesetiro).

Factura nr. 6.2014 a fost inregistrata in contabilitatea S.C. Euroavipo
S.A. prin interm notei contabile nr. 2/30.06.2014, inclusiv prin preluarea in
1 4426 (TVA deductibil) a taxei pe valoarea adaugata in suma de

FN/30.06.2014 cu S.C. (...) S.R.L., reprezentata de Zlotea Gheorghe.
ediul acestui contract, S.C. (...) S.R.L. se obliga sa puna la dispozitia

plafon maxim de 1.500.000.000 lei (aproximativ 300.000.000 de euro).

Pentru a garanta restituirea banilor, partile au convenit ca S.C. Oana
Management S.R.L. sa prezinte bilete la ordin.

Ca urmare, in aceeasi zi, S.C. Oana Management S.R.L., prin Vasilescu
Catalin Florian, a predat cocontractantului S.C. (...) S.R.L. un numar de 20 de
bilete la ordin emise de S.C. Euroavipo S.A. in temeiul contractelor nr. 290, 291
s1292 din 30.06.2014.
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Cele 20 de bilete la ordin au fost girate de S.C. Oana Management S.R.L. in
favoarea S.C. (...) S.R.L.

Ulterior, la 15.07.2014, S.C. Oana Management S.R.L. a girat Tn favoarea
S.C.(...) S.R.L. alte 4 bilete la ordin emise de S.C. Euroavipo S.A.

La 21.07.2014, S.C. Euroavipo S.A. a depus declaratia 300, decontul de
TVA nr. INTERNT-54754220-2014, aferent lunii iunie 2014, prin care a
solicitat rambursarea sumei de 165.663.968 lei.

La 28.08.2014, dupa depunerea decontului, S.C. Oana Mana L.
a emis factura nr. 0000006/28.08.2014 prin care a stor&e a nr.
|

2/30.06.2014 in valoare de 787.500.000 lei, plus TVA de 189 I.

In concluzie, prin depunerea decontului aferent Iu@ 2014, S.C.
Euroavipo S.A. a prejudiciat bugetul general consolid uma de 50.386.334
lei (11.745.934 lei + 38.640.400 lei) si a solicita re necuvenitd de
115.277.634 lei. \

3.3. S.C. Murfatlar Romania S.A. : >
(...) QQ
atlar

3.3.6. Concluzie S.C. M ania S.A.

Incepand cu luna august baza aceleiasi rezolutii infractionale, S.C.

Murfatlar Romania S. -a sustras de la plata sumei de 82.522.637 lei
)

(aproximativ 18 ¢ guro) reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscale in inregistrarea repetatd a unor facturi emise de
societati comerciale adrul grupului in temeiul unor tranzactii fictive.

In aceeasi peri®ada, S.C. Murfatlar Romania S.A. a pus in mod repetat in
area de a obtine, fara drept, rambursare/compensare de TVA in
6.543.176 let, prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea
declaratiile 300, executare care nu a produs rezultatul urmarit in 4
numai intr-un caz a fost admisa cererea de compensare a sumei de

\ lei.
A.Participanti persoane fizice.

A.1. Popescu Gheorghe Cosmin - autor.

Faptele lui Popescu Gheorghe Cosmin, care, in perioada august 2012 —
iulie 2014, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a incheiat
operatiuni fictive pentru a fi inregistrate In actele contabile si in alte documente
legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la plata sumei
de 82.522.637 lei reprezentand taxa pe valoarea addugata si alte obligatii fiscale
restante, constituie infractiunea de evaziune fiscalda in forma continuata
prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte materiale).

o

~
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Faptele lui Popescu Gheorghe Cosmin care, in perioada august 2012 —
iulie 2014, in mod repetat, a pus in executare si a Inlesnit punerea in executare a
hotararii de a obtine, fara drept, rambursari/compensari de TVA in suma totala
de 196.543.176 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in
declaratiile 300 aferente lunilor august 2012, februarie 2013, august 2013,
1anuarie 2014 si iunie 2014, depuse de S.C. Murfatlar Roménia S.A., executare
care a produs rezultatul urmarit intr-un caz, iar in celelalte patru nu a proggs
acest rezultat Tntrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale, consfit
infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, in forma co&
prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea a . 1
din Codul penal (5 acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 3 in Codul
penal.
inis

Popescu Gheorghe Cosmin a detinut calitatea de or special al
S.C. Murfatlar Roméania S.A. in temeiul hotararii A.G. 203.2012.

Tn calitate de administrator special al S.C. Mu ania S.A., Popescu
Gheorghe Cosmin a avut atributiile prevazute degart. in Legea nr. 85/2006,

inclusiv pe aceea de a administra activitatea itOtului, in conditiile prevazute
de aceasta lege.

Conform art. 3 pct. 26 din Legga nr. 8
reprezentantul desemnat de adumarea nerald a actionarilor/asociatilor
debitorului, persoana juridica, imputerfueit®sa efectueze in numele si pe contul
acestuia actele de administr ecesare in perioadele de procedura cand

@
r

, administratorul special este

debitorului 1 se permit ministreze activitatea si sa le reprezinte
interesele in procedura in care debitorului i s-a ridicat dreptul de
administrare.

La 31.07.2014, S.C.

atlar Romania S.A., prin administratorul special, a

depus la grefa ului Constanta planul de reorganizare.
In sedamta .09.2014, Adunarea creditorilor debitoarei S.C. Murfatlar
Roméania S. aprobat planul de reorganizare, cu votul a 3 din cele 4 categorii

de cre nte.
rea intermediara nr. 2499/2015 din 02.11.2015, pronuntata in
arulqr. (...)/2012, Tribunalul Constanta a admis exceptia de decadere a

delitoargi S.C. Murfatlar Roménia S.A. din dreptul de a depune un plan de
Izare, a respins cererea de confirmare a planului de reorganizare si, in
temeiul art. 107 lit. b) din Legea nr. 85/2006, a dispus inceperea procedurii
falimentului.

Ca urmare, in perioada 26.03.2012 — 02.11.2015, S.C. Murfatlar Romania
S.A. s-a aflat in perioada de observatie.

Cum in tot cursul perioadei de observatie, societdtii comerciale Murfatlar
Romania S.A. nu i s-a ridicat dreptul de administrare, rezulta ca administratorul
special este persoana care a actionat in numele si pe contul debitoarei supuse
procedurii insolventei.
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Asadar, administratorul special are calitatea necesard pentru a raspunde
penal pentru savarsirea infractiunii de evaziune fiscala prevazutd de art. 9 lit. c)
din Legea nr. 241/2005 si pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 8 din
Legea nr. 241/2005 in calitate de autor.

In ceea ce priveste contributia concreta pe care Popescu Gheorghe Cosmin
a avut-o la comiterea fiecaruia din actele materiale ale infractiunii de evaziune
fiscala, respectiv ale infractiunii conexe infractiunii de evaziune fiscalay, retinem
urmatoarele:

() \

A.2. Ivanescu George - complice.

Fapta lui Ivanescu George, care, in luna augus jnlesnit si a ajutat
incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi inre% Popescu Gheorghe
Cosmin 1n actele contabile si in alte docu e e ale S.C. Murfatlar
Roménia S.A., cu scopul sustragerii de a Jsumei de 20.115.780 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugatd siNalt€ obligatii fiscale restante,
constituie complicitate la infractiunea,de“eyaziune fiscala, previzuta de art.
48 din Codul penal raportat la ar % lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr.
241/2005.

Fapta lui Ivinescu George, carefin luna august 2012, a inlesnit si a ajutat
punerea in executare a hotara 1 Bopescu Gheorghe Cosmin de a obtine, fara
drept, rambursari de TVA in suma totala de 858.066 lei, prin stabilirea cu rea-
credinta a taxei @ a_addugatd in declaratia 300 aferentd lunii august
2012, depusd de Mugfatlar Roméania S.A., executare care nu a produs

rezultatul urmari
complicitate la

\ Contributia lui Ivanescu George a constat in incheierea contractelor nr. 1 si

. 2 din 01.08.2012, in calitate de administrator al S.C. Compania de
Supraveghere IG S.R.L., contracte in temeiul carora au fost emise facturile nr.
10/31.08.2012 si nr. 11/31.08.2012, in valoare totald de 77.016.129,03 lei, plus
TVA total de 18.483.870 lei.

La 01.08.2012, S.C. Compania de Supraveghere 1G S.R.L., in calitate de
vanzator, reprezentatd de administratorul unic Ivanescu George, a incheiat cu
S.C. Murfatlar Romania S.A., in calitate de cumparator, reprezentatd de
administratorul special Popescu Cosmin, contractul de vanzare cumpdrare nr.

51



1/01.08.2012, care a avut ca obiect comercializarea a ,,cca. 200.000 hectolitri
vin vrac cu o tarie alcoolica de 11-13%".

S.C. Murfatlar Roméania S.A. a adus in garantie codebitorii/fidejusorii S.C.
General Management S.R.L. (prin administrator Mermeze Nicolae Marcel), S.C.
Dante’s Management S.R.L. (prin administrator Bucura Catalin), S.C. (...)
S.R.L. (prin administrator Vasilescu Catalin) si S.C. Hecta Viticol S.R.L. (prin

administrator Potirniche Cornel).

La 31.08.2012, S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L., a emijs fact
nr. 10/31.08.2012 pentru ,,avans marfuri cf ctr nr 1/01.08.2012”, in V&
62.500.000 lei, plus TVA de 15.000.000 lei (in total 77.500.000 lei).

La 01.08.2012, S.C. Murfatlar Romania SA, reprezentata de a@atorul
special Popescu Cosmin, in calitate de cumpdrdtor, a inchgfat§eontsactul nr.
2/01.08.2012 cu S.C. Compania de Supraveghere IG L=, @o entatd de

administratorul unic Ivanescu George, in calitate de vanzato
Obiectul contractului I-a constituit comercializaref ageca™*50.000 hectolitri
must suprasulfitat alb si rosu vrac, cu un potential 1cde'l11-13%.

Ca si in cazul contractului nr. 1/01.08.2042, in acest contract S.C.
Murfatlar Romania S.A. i-a adus in garag pey.codebitorii/fidejusori S.C.
General Management S.R.L. (prin admigi trrmeze Nicolae Marcel), S.C.

or Buct atalin), S.C. (...) S.R.L. (prin
ian) si/ S.C. Hecta Viticol S.R.L. (prin

Dante’s Management (prin administ
administrator Vasilescu Catalin FI
administrator Potirniche Cornel).

La 31.08.2012, S.C. Compania de Supraveghere IG S.R.L. a emis factura
nr. 11/31.08.2012 pentr )
de 14.516.129,03 lei, plu

eghere IG S.R.L. a efectuat livrari partiale in
dloarea livrarilor fiind insignifiantd in raport cu

nii respective.

urfatlar Romania S.A. a depus declaratiile 300, decontul TVA nr.
T-18464625-2012 din 16.09.2012, prin care a solicitat rambursarea
1 de 22.964.854, si decontul TVA nr. INTERNT-55884692-2014 din
25.07.2014, prin care a solicitat rambursarea sumei de 137.760.488.

A.3. Savoiu Sorin Vasile - complice.

Faptele lui Savoiu Sorin Vasile, care, in perioada februarie 2013 — iulie
2014, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a inlesnit si a ajutat
incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi inregistrate in actele contabile si in
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alte documente legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A. cu scopul sustragerii de
la plata sumei de 62.406.857 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune
fiscala in forma continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la
art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
1 din Codul penal (4 acte materiale).
Faptele lui Savoiu Sorin Vasile, care, in perioada februarie 2

2014, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a iﬁles t

punerea in executare a hotararii de a obtine, fard drept, rambu
suma totald de 195.685.110 lei, prin stabilirea cu rea-credintd valoarea
adaugata in declaratiile 300 aferente lunilor februarie @ugus’t 2013,
ianuarie 2014 si iunie 2014, depuse de S.C. Murfatlar anta, S.A., executare
care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei intr-u : celelalte patru nu
a produs acest rezultat intrucat cererile nu au f de organele fiscale,
constituie complicitate la infractiunea confex ctiunii de evaziune

fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul rtat la art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. din Codul penal (4 acte

materiale).

Faptele au fost savarsite in 1, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Savoiu Sorin Vasile a sav este infractiuni in calitate de reprezentant

IG S.R.L., prin ontractelor nr. 104/01.02.2013, 562/12.08.2013,
41/20.01.2014 s 014 cu S.C. Murfatlar Roménia S.A. Toate aceste
contracte au per @ erea facturilor care au fost inregistrate in contabilitatea
S.C. Murfatlar Romémia S.A. cu scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale
pe care a societate le datora bugetului general consolidat si cu scopul de a
obting, fa ept, rambursari/compensari de TVA.

legal al S.C. Fermele %Iar S.A., respectiv S.C. Compania de Supraveghere

4. Mermeze Nicolae Marcel - complice.

Fapta lui Mermeze Nicolae Marcel, care, in luna august 2012 si in luna
februarie 2013, a inlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi
inregistrate de Popescu Gheorghe Cosmin in actele contabile si in alte
documente legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la
plata sumei de 33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea addugata si alte
obligatii fiscale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune
fiscala, previzuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. C)
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si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
(doua acte materiale).

Fapta lui Mermeze Nicolae Marcel, care, in luna august 2012 si in luna
lanuarie 2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii lui Popescu
Gheorghe Cosmin de a obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma totala de
23.830.347 lei prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in
declaratiile 300 aferente lunii august 2012 si lunii 1anuarie 2013, depuse de

Murfatlar Romania S.A., fapta care a produs un prejudiciu de 8.067.735 1éi s
%2.

ramas 1n forma tentativei pentru rambursarea/compensarea sumei de 19:
lei intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, constituie itate
la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevﬁz%t. 48
din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea gir: 005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte matepi

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform arf. 88 alif. 2 din Codul
penal.

arcel in calitate de
Wcare a garantat obligatiile
tractele nr. 1/01.08.2012, nr.
crea aparenta unor tranzactii

Faptele au fost sdvarsite de Mermeze
administrator al S.C. General Management
asumate de S.C. Murfatlar Roménia S.A, p

2/01.08.2012 si nr. 104/01.02.2013, gt scopu
reale care sa permitd deductibilitatea@l’ VA.

()

A.5. Bucura Catalin - cd

Fapta lui Bucura Cz , care, in luna august 2012 si in luna februarie
2013, a finles 2 ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi
inregistrateg de escli Gheorghe Cosmin in actele contabile si in alte
documente lefale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la

in Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
cte materiale).

apta lui Bucura Catilin, care, In luna august 2012 si in luna ianuarie
2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii lui Popescu Gheorghe
Cosmin de a obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma totald de 23.830.347
lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300
aferente lunii august 2012 si lunii ianuarie 2013, depuse de S.C. Murfatlar
Romania S.A., fapta care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei si a ramas in
forma tentativei pentru rambursarea/compensarea sumei de 15.762.612 lei
intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, constituie complicitate la
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infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea
art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Faptele au fost savarsite de Bucura Catélin in calitate de admuasgtrator al
S.C. Dante’s Management S.R.L., care a garantat obligatiile asu .C.
Murfatlar Roméania S.A. prin contractele nr. 1/01.08.2012, nr. 2/% sinr.

104/01.02.2013, cu scopul de a crea aparenta unor tran care sa
permita deductibilitatea TVA.

(...) &®

A.6. Vasilescu Catalin Florian - complice.

Fapta lui Vasilescu Catalin Floriang{caréiyin luna august 2012 si in luna
februarie 2013, a inlesnit si a ajutat ingheieréa unor operatiuni fictive, pentru a fi
inregistrate de Popescu Gheo en in actele contabile si 1n alte
documente legale ale S.C. Muffatlar Reménia S.A., cu scopul sustragerii de la

plata sumei de 33.518.520 | repre ntand taxa pe valoarea adaugatd si alte
obligatii fiscale restante, cons omplicitate la infractiunea de evaziune

fiscala, prevazuta de @din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢)
/

si alin. 3 din Legea n 005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
(doua acte materi

] omy, Catalin Florian, care, in luna august 2012 si in luna
in t si a ajutat punerea in executare a hotararii lui Popescu
in de a obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma totala de
, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugatd in
00 aferente lunii august 2012 si lunii ianuarie 2013, depuse de S.C.
mania S.A., fapta care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei si a

b intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, constituie complicitate
fractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48
in Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Faptele au fost savarsite de Vasilescu Citilin Florian in calitate de

administrator al S.C. (...) S.R.L., care a garantat obligatiile asumate de S.C.
Murfatlar Romania S.A. prin contractele nr. 1/01.08.2012, nr. 2/01.08.2012 si nr.
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104/01.02.2013, cu scopul de a crea aparenta unor tranzactii reale care sa
permita deductibilitatea TVA.

()

A.7. Potirniche Cornel - complice.
Fapta lui Potirniche Cornel, care, in luna august 2012 si in luna feb
2013, a finlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pe
inregistrate de Popescu Gheorghe Cosmin in actele contabileg8iy 1 te
documente legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul susStkageriy, de la
radaugata si alte
obligatii fiscale restante, constituie complicitate la infracti@ ¢ evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal raporta [97%lin. 1 lit. ¢)
si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 3§ ali n Codul penal
(doua acte materiale).

Fapta lui Potirniche Cornel, care, in luna
2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executz@ rarii lui Popescu Gheorghe

Cosmin de a obtine, fara drept, rambursari d in suma totala de 23.830.347

lei, prin stabilirea cu rea-credinta a t a adaugata in declaratiile 300

aferente lunii august 2012 si luniifianuari¢) 2013, depuse de S.C. Murfatlar

Roménia S.A., fapta care a produs u ’

forma tentativei pentru ram rea/compensarea sumei de 15.762.612 lei
&

Tntrucat cererea nu a fostga organele fiscale, constituie complicitate la
ii,d€ evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea

Faptele auffost savarsite de Potirniche Cornel in calitate de administrator

al St iticol S.R.L., care a garantat obligatiile asumate de S.C.

omania S.A. prin contractele nr. 1/01.08.2012, nr. 2/01.08.2012 si nr.

2013, cu scopul de a crea aparenta unor tranzactii reale care sa
deductibilitatea TVA.

)

B. Participanti persoane juridice.

B.1. S.C. Murfatlar Romania S.A.

Faptele societdtii comerciale Murfatlar Romania S.A., care, in perioada
august 2012 — 1ulie 2014, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale,
a incheiat operatiuni fictive pentru a fi inregistrate in acte contabile si in alte
documente legale, cu scopul sustragerii de la plata sumei de 82.522.637 lei
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reprezentdnd taxa pe valoarea adaugatd si alte obligatii fiscale restante,
constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma continuata prevazuta de
art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
1 din Codul penal (5 acte materiale).

Faptele societdtii comerciale Murfatlar Roménia S.A. care, in perioada
august 2012 — 1ulie 2014, in mod repetat, a pus in executare hotdrarea de a
obtine, fard drept, rambursari/compensari de TVA 1n suma totalad de 1
lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in de
aferente lunilor august 2012, februarie 2013, august 2013, ianu;&a
2014, executare care a produs rezultatul urmarit intr-un caz, i Ite patru
nu a produs acest rezultat intrucat cererile nu au fost admisé¥ge organele fiscale,

constituie infractiunea conexa infractiunii de evazitne ala, in forma
continuata, prevazuta de art. 8 alin. 1 din Leg /2005 cu aplicarea

art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte material
. 38 alin. 2 din Codul

Faptele au fost savarsite in concurs ideal,
orma continuata:

penal.
Actele materiale ale celor doud infract

(..)

B.2.S.C. Compania de Suprayeghere R.L.
Fapta societatii comerciale Compania de Supraveghere IG S.R.L., care,
in lunile august 2012, ianuarie st iunie 2014, in mod repetat, a inlesnit si a
ajutat incheierea unor iuni fictive, pentru a fi inregistrate de S.C. Murfatlar
Romania S.A. 1nWg %tabile si in alte documente legale, cu scopul
sustragerii de la j I de 57.342.485 lei reprezentand taxa pe valoarea
1scale restante, constituie complicitate la infractiunea
n forma continuata, prevazuta de art. 48 din Codul
a art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005, cu
. 35 alin. 1 din Codul penal (trei acte materiale).
pcietatii comerciale Compania de Supraveghere I1G S.R.L., care,
%nile ugust 2012, ianuarie 2014 si iunie 2014, in mod repetat, a inlesnit si a
u

nerea in executare a hotararii lui S.C. Murfatlar Roménia S.A. de a
obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma totald de 150.950.443 lei, prin
bilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300 aferente
unilor august 2012, ianuarie 2014 si iunie 2014, executare care nu a produs
rezultatul urmarit Intrucdt cererile nu au fost admise de organele fiscale,
constituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (trei acte
materiale).
Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.
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Actele materiale ale celor doua infractiuni in forma continuata:

()

B.3. S.C. General Management S.R.L.

Fapta societdtii comerciale General Management S.R.L., care, in a
august 2012 si in luna februarie 2013, a inlesnit si a ajutat incheierea
operatiuni fictive, pentru a fi inregistrate in actele contabile si in alte d@€um

legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de | el
de 33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte o scale

restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune a, revizuti
de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. & in Legea
e

nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Co (doua acte
materiale).

Fapta societatii comerciale General Mana SR.L., care, in luna
august 2012 si n luna ianuarie 2013, a inlesnit siga aj punerea in executare a
hotararii lui Popescu Gheorghe Cosmin de asebti ara drept, rambursari de
TVA in suma totalda de 23.830.347 lei prin ea cu rea-credinta a taxei pe
valoarea adaugata in declaratiile 300 teuafl august 2012 si lunii 1anuarie
2013, depuse de S.C. Murfatlar Ro , fapta care a produs un prejudiciu

de 8.067.735 let si a ramas in forma el pentru rambursarea/compensarea
sumei de 15.762.612 lei intru@erea nu a fost admisd de organele fiscale,

constituie complicitate ¢la iunea conexa infractiunii de evaziune

fiscala, prevazuta de a indCodul penal raportat la art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005 cu a art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte
materiale).

Faptele au avarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Actele materiale ale celor doua infractiuni in forma continuata:

N

B.44S£~ Dante’s Management S.R.L.

apta societatii comerciale Dante’s Management S.R.L., care, in luna
august 2012 si in luna februarie 2013, a inlesnit si a ajutat incheierea unor
operatiuni fictive, pentru a fi inregistrate in actele contabile si in alte documente
legale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la plata sumei
de 33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii fiscale
restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune fiscali, prevazuta
de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea

58



nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte
materiale).

Fapta societatii comerciale Dante’s Management S.R.L., care, Tn luna
august 2012 si in luna ianuarie 2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a
hotdrarit de a obtine, fard drept, rambursari de TVA in suma totald de
23.830.347 lei, prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea adaugata in
declaratiile 300 aferente lunii august 2012 si lunii ianuarie 2013, depuse de S.C.
Murfatlar Roménia S.A., fapta care a produs un prejudiciu de 8.0677 bsi a
ramas in forma tentativei pentru rambursarea/compensarea sum% 2.612

lei intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, congtituie plicitate
la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, (@5 de art. 48
din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din €gea Ag. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua a . @» e).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, copforfim ar#®38 alin. 2 din Codul
penal.

Faptele au fost savarsite de S.CqiDantg’s Management S.R.L. prin
garantarea obligatiilor asumate de S. rfatlar Roméania S.A. prin contractele
nr. 1/01.08.2012, nr. 2/01.08.2 §4/01.02.2013, cu scopul de a crea
aparenta unor tranzactii reale ctmita deductibilitatea TVA.

Actele materiale ale celo ractiuni in forma continuata:

(..)
B.5.S.C. (..) SR.

Fapta societat erciale (...) S.R.L., care, in luna august 2012 si in luna
februari a inlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi
inregistra ele contabile si in alte documente legale ale S.C. Murfatlar
i ., cu scopul sustragerii acesteia de la plata sumei de 33.518.520 lei
rezentdnd taxa pe valoarea adaugatd si alte obligatii fiscale restante,
itui€ complicitate la infractiunea de evaziune fiscali, prevazuta de art.

din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. c¢) si alin. 3 din Legea nr.
24172005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale).

Fapta societatii comerciale (...) S.R.L., care, in luna august 2012 si in luna
lanuarie 2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii S.C.
Murfatlar Romania S.A. de a obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma
totala de 23.830.347 lei, prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe valoarea
addugata in declaratiile 300 aferente lunii august 2012 si lunii ianuarie 2013,
faptd care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei si a ramas in forma tentativei
pentru rambursarea/compensarea sumei de 15.762.612 lei intrucat cererea nu a
fost admisa de organele fiscale, constituie complicitate la infractiunea conexa
infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
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raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1
din Codul penal (doua acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

S.C. (...) S.R.L. a fost radiata din Registrul Comertului la 25.08.2014 ca
urmare a fuziunii cu S.C. Oana Management S.R.L.

B.6. S.C. Hecta Viticol S.R.L.

Fapta societatii comerciale Hecta Viticol S.R.L., care, in luna u
si 1n luna februarie 2013, a inlesnit si a ajutat incheierea unor opesgtiunifictive,
pentru a fi inregistrate in actele contabile si in alte documen gdle ale S.C.
Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii acesteia d umei de
33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata st¥alte gatii fiscale
restante, constituie complicitate la infractiunea de ev ne fistala, prevazuta
de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 penal (doua acte
materiale).

Fapta societatii comerciale Hecta Vitic 3 care, in luna august 2012
si in luna ianuarie 2013, a inlesnit si at a 1n executare a hotararii S.C.
Murfatlar Roméania S.A. de a obting, fard drept, rambursari de TVA in suma
totalda de 23.830.347 lei, prin stabilisca rea-credintd a taxei pe valoarea
addugata in declaratiile 300 aferente lunit august 2012 si lunii ianuarie 2013,
fapta care a produs un prgjudi e 8.067.735 lei si a ramas in forma tentativei
pentru rambursarea/compéefisa ei de 15.762.612 lei intrucat cererea nu a
fost admisa de organele constituie complicitate la infractiunea conexa
infractiunii de evaziu ala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
raportat la ar lin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1
din Codul pena cte materiale).

Faptele savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

%e au fost savarsite de S.C. Hecta Viticol S.R.L., care a garantat
obligatiilé® asumate de S.C. Murfatlar Romania S.A. prin contractele nr.

1/01.082012, nr. 2/01.08.2012 si nr. 104/01.02.2013, cu scopul de a crea
ta unor tranzactii reale care sa permitd deductibilitatea TVA.
Actele materiale ale celor doud infractiuni in forma continuata:

()

3.4. S.C. Bartenders Distilleries S.R.L.

Prin adresele nr. A DAF 11207/30.04.2015 s1 nr. A DAF
26315/05.10.2015 Directia Generala Antifrauda Fiscala din cadrul A.N.A.F. a
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sesizat Directia Nationald Anticoruptie cu privire la aspecte identificate Tn
activitatea S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. ce pot constitui fapte prevazute de
Legea nr. 241/2005.

Din inscrisurile transmise de A.N.A.F. ca anexa la sesizare rezulta ca, dupa
ce au fost efectuate controalele care au dus la formularea sesizarii din prezentul
dosar si dupa ce s-a dispus masura suspendarii activitdtii antrepozitelor fiscale

Euroavipo si  Murfatlar Romania, activitatea infractionald rupului
,Euroavipo” a continuat prin intermediul antrepozitului fiscal ers
Disctilleries, prin utilizarea aceluiasi mod de operare, adica prir& unor
tranzactii fictive cu scopul de a se sustrage de la plata obligatulOiti .

S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. a obtinut autoriza‘gi@epozit fiscal
nr. (...)/28.02.2014, valabila incepand cu 01.03.2014, brica de alcool
din Ploiesti, (...).

1 I

Conform Procesului verbal nr. 2126/03
Bartenders Distilleries S.R.L. a inceput activitat
rafinat la 25.06.2014, iar productia de bere e la data de 09.07.2014.

Tn perioada octombrie 2014 — mai 2045, S artenders Distilleries S.R.L.
a acumulat obligatii restante la buget@ consolidat. In acelasi timp, S.C.

D.G.AF., S.C.
productie alcool etilic

Bartenders Distilleries S.R.L. a inche ntracte prin care a dobandit artificial
un drept de deducere a taxgl pe va a adaugata, ceea ce i-a permis sa
formuleze cereri de ramburs@re/compensare si sd invoce un pretins drept de
creantd asupra bugetului gener olidat, astfel incat sa evite luarea masurilor

de oprire a activit‘@n suspendarea sau revocarea autorizatiei nr.

- A

d 1

(...)/28.02.2014, ateasca obligatiile fiscale pe care le-a declarat.

La 26.08.2014 rtenders Distilleries S.R.L. a solicitat deschiderea
procedurii insolvé % auza se afld pe rolul Tribunalului Bucuresti, dosarul nr.
(...)/2015.

Prl ediul unor contracte din octombrie 2014, noiembrie 2014 si

. Bartenders Distilleries S.R.L. a achizitionat avansuri conform
aloare totala de 566.333.717 lei, plus TVA de 135.920.092,08 lei,
prm ntermediul calificarii unui transfer de active ca livrare de bunuri, a
at bunuri 1n valoare de 31.333.734 lei, plus TVA de 7.520.096 lei.

Consecinta fiscala a constituit-0 dobandirea unui drept de deducere

ticipat al TVA in suma totala de 143.440.188,08 lei (135.920.092,08 lei
7.520.096 lei), cu incdlcarea dispozitiilor art. 145 alin. 2 din Legea nr.
571/2003.

()

3.4.4. Concluzie S.C. Bartenders Distilleries S.R.L.

Asa cum am aratat mai sus, dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata dobandit cu incalcarea prevederilor Legii nr. 571/2003 a fost utilizat de
S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. atat pentru a se sustrage de la plata taxei pe

61



valoarea adaugatd curente, cat si  pentru a justifica cererile de
rambursare/compensare a taxei pe valoarea adaugata.

Solicitarile de rambursare/compensare de TVA formulate de S.C.
Bartenders Distilleries S.R.L., ca si in cazul celorlalte doud societati comerciale
Euroavipo S.A. si Murfatlar Romania S.A., au un dublu scop:

- in primul rdnd, sustragerea de la plata obligatiilor fiscale restante,
acumulate de societate mai ales prin neplata TVA si a accizelor, prin invoc
unei eventuale compensari, acceptatda in mod nelegal de functionarii publi€i
atributii in materie; K

- in al doilea rand, obtinerea unor sume de bani in mod necuvenif:

S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. a inregistrat trei fac merie
2014, noiembrie 2014 si aprilie 2015, care au dus la maj e valoarea
adaugata deductibild cu suma totalda de 143.822.880 lei. &

Efectele acestei majorari au fost sustragerea de la fila
le1 reprezentand TVA, prin deducerile operate ghmar in geclaratiile aferente
lunilor octombrie 2014, noiembrie 2014 si aprilieq2015%grecum si sustragerea de
la plata sumei de 60.711.364,08 lei reprezentaridyg bligatii restante, in special
accize, acumulate in perioada octombri 1i|ie 2015.

Concomitent cu dobandirea a€estui avamtaj fiscal, asa cum aratd si

declaratiile 300 ale agentului economic, pregum si raportul de inspectie fiscala
nr. F-S4 134/23.10.2015 incheiat de ctor 4, S.C. Bartenders Distilleries
S.R.L. a solicitat la rambur@pensare un TVA total (octombrie 2014,

1de 19.016.490

noiembrie 2014 si aprilie@01 4.795.390 lei.

Prin formularea cercp bursare/compensare, societatea a urmarit sa
se sustraga de la plata ung ne totale de 79.727.854,08 lei, reprezentand TVA
si obligatii fiscale restante;%#8a obtind in mod necuvenit suma de 61.542.549,92
lei.

Retin
92/2003 cu

ca, potrivit dispozitiilor art. 116 alin. 4 si 5 din O.G. nr.
arile ulterioare, compensarea (stingerea creantelor statului cu

ea survenind ,,b) la termenul prevazut de lege pentru depunerea
1 cu suma negativa de TVA cu optiune de rambursare, in limita sumei

Or, asa cum se arata anterior, deconturile cu optiune de rambursare de TVA
au fost solutionate prin raportul de inspectie fiscala nr. F-S4 134/23.10.2015 in
octombrie 2015 nefavorabil, cererile de rambursare fiind respinse.

Altfel spus, in intreg intervalul noiembrie 2014 — octombrie 2015, in mod
real si conform legii, eventuala compensare a impozitelor si taxelor inregistrate
si datorate catre bugetul general consolidat de catre S.C. Bartenders Distilleries
S.R.L. cu TVA solicitata la rambursare nu putea opera niciodatd, creantele
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aratate nefiind certe, lichide si exigibile in sensul dispozitiilor art. 116 alin. 4 si 5
din O.G. nr. 92/2003.

Asa cum am constatat si in cazul S.C. Euroavipo S.A. si S.C. Murfatlar
Roménia S.A., formularea cererilor de rambursare/compensare de TVA este
doar o parte a procesului mai amplu n care, procesul de supraveghere —
suspendare — revocare a autorizatiei de antrepozit fiscal este rcat de
inactiunea constanta a autoritatilor competente de la nivelul autorit@ti ale
si vamale si a Ministerului Finantelor Publice, cu consecinta & de la
plata obligatiilor fiscale si a acumuldrii constante, lunasf€} atre  S.C.
Bartenders Distilleries S.R.L. de obligatii fiscale restant bligetul general
consolidat, obligatii izvorate din tocmai operarea autori ' ntrepozit fiscal
nr. (...)/28.02.2014.

Prin achizitii artificiale, S.C. Bartenders s e

S.R.L. a creat un

mecanism mai amplu, de solicitare rambursare tere drept de creanta —
compensare obligatii/creante, destinat e 11 endarii si/sau revocarii
autorizatiilor de antrepozit fiscal si preJu ugetulu1 de stat cu obligatiile

restante, declarate, dar neplatite la b

In concluzie, prin tranzactiile, a escrise mai sus la pct. 2.1. — 2.3,
S.C. Bartenders Distilleries #S.R. L ajorat taxa pe valoarea adaugatd
deductibild cu suma totala de 143. 440 88 ,08 lei n scopul:

- sustragerii de la plata s e 79.727.854,08 lei reprezentand taxa pe

valoarea adaugata si obligatii fiscale restante;
- obtinerii unéira sari/compensari necuvenite in valoare de 61.542.549,

92 lei.

A. Participanti p ne fizice.

A.1. Circ onstantin - autor.
ui Circiumaru Constantin, care, in perioada octombrie 2014 —
, i mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a incheiat
ratiupl fictive pentru a fi Inregistrate in actele contabile si in alte documente
k
S

e S.C. Bartenders Distilleries S.R.L., cu scopul sustragerii de la plata
ei de 79.727.854,08 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
ligatii fiscale restante, constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma
continuata previazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (3 acte materiale).

Faptele lui Circiumaru Constantin, care, in perioada octombrie 2014 —
mai 2015, in mod repetat, a pus in executare hotararea de a obtine, fara drept,
rambursari/compensari de TVA in suma totala de 61.542.549,92 lei, prin
stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300 aferente
lunilor octombrie 2014, noiembrie 2014 si aprilie 2015, depuse de S.C.
Bartenders Distilleries S.R.L., executare care nu a produs rezultatul urmarit
intrucét cererile nu au fost admise de organele fiscale, constituie tentativa la
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infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald, in forma continuata,
prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1
din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal
(2 acte materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Tn ceea ce priveste contributia concretd pe care Circiumaru Constariti
avut-o la comiterea fiecaruia din actele materiale ale infractiunii de%
r

fiscald, respectiv ale infractiunii conexe infractiunii de evaziune fis ti
urmatoarele:

>

A.2. Vasilescu Catalin Florian.
Faptele lui Vasilescu Catilin Florian, care, in oiembrie 2014 —
mai 2015, n calitate de administrator al S.C. Oan ent S.R.L., Tn mod
t si a ajutat incheierea

m

n

(1)

la plata sumei de 76.732.013,08 lei
alte obligatii fiscale restante, co omplicitate la infractiunea de
evaziune fiscala in forma continuata azuta de art. 48 din Codul penal

raportat la art. 9 alin. 1 lit. @l‘in. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea

d taxa pe valoarea adaugata si

ofla acte materiale).
lorian, care, in perioada noiembrie 2014 —
istrator al S.C. Oana Management S.R.L., a

Ie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii
e fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
in Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
5 cu aplicarea art. 32 din Codul penal (un act material).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Vasilescu Catalin Florian a detinut functia de administrator al S.C. Oana
Management S.R.L., iar, dupa deschiderea procedurii insolventei acestei
societati comerciale, functia de administrator special.

In aceasta calitate, Vasilescu Catilin Florian a incheiat contractele in
temeiul carora au fost emise facturile necesare pentru ca S.C. Bartenders
Distilleries S.R.L. sa beneficieze de inregistrarea unor operatiuni nereale care sa
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ii asigure sustragerea de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general
consolidat. De asemenea, prin intermediul altor contracte, biletele la ordin emise
in mod formal de S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. au fost angrenate intr-un
circuit financiar menit sa asigure folosul rezultat din savarsirea infractiunii de
evaziune fiscala si sd desavarseasca sustragerea sumelor care ar fi trebuit platite
cu titlul de accize si taxa pe valoarea adaugata.

()
A3.(.). @'
Intrucét (...) a decedat, sunt aplicabile dispozitiile art. 16 i in,Codul de

procedura penala.

B. Participanti persoane juridice. @
B.1. S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. x

Faptele societatii comerciale Bartender istilféries S.R.L., care, 1n
perioada octombrie 2014 — mai 2015, in modyrepetaty in baza aceleiasi rezolutii
infractionale, a incheiat operatiuni fictig€ p a fi inregistrate in actele
contabile si in alte documente legale, gugcopul sustragerii de la plata sumei de
79.727.854,08 lei reprezentand t rea adaugata si alte obligatii fiscale
restante, constituie infractiusiea de ‘éwaZiune fiscala in forma continuata
previazuta de art. 9 alin. B lit. c)lsi alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din nal (3 acte materiale).

Faptele societatii ge@merciale Bartenders Distilleries S.R.L., care, n
perioada octombrig 2 @ mai 2015, Tn mod repetat, a pus in executare
hotararea de a obti agdrept, rambursari/compensari de TVA 1n suma totala
de 61.542.549,92 stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata
in declaratiile 300 ente lunilor octombrie 2014, noiembrie 2014 si aprilie
2015, e e care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererile nu au fost
ise rganele fiscale, constituie tentativi la infractiunea conexa
iunil de evaziune fiscali, in forma continuata, prevazuta de art. 8
in" Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (2 acte

teriale).
Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
enal.
Actele materiale ale celor doud infractiuni:

(.)

B.2.S.C. Euroavipo S.A.
Fapta societatii comerciale Euroavipo S.A. de a ajuta societatea comerciala

Bartenders Distilleries S.R.L. prin incheierea contractului de vanzare cumparare
nr. 1046/31.10.2014 si emiterea facturii nr. 1185/31.10.2014 cu valoarea de
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31.333.734 lei si TVA de 7.520.096,06 lei, care au fost inregistrate in
contabilitatea S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. si au influentat declaratia 300,
decontul TVA aferent lunii octombrie 2014 depus de ultima societate, cu scopul
ca S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. sa se sustraga de la plata sumei de
2.995.841 lei reprezentand TVA si obligatii fiscale restante, constituie
complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din

Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/20%

Fapta societatii comerciale Euroavipo S.A. de a ajuta societatea comefci
Bartenders Distilleries S.R.L. prin incheierea contractului nr. 1046/31.%

emiterea facturii nr. 1185/31.10.2014 cu valoarea de 31.333.734 lei e
7.520.096,06 lei, care au fost inregistrate in contabilitatea S.Cy, Bartenders
a

Distilleries S.R.L. si au influentat declaratia 300, decontul nt lunii
octombrie 2014 depus de ultima societate, cu scopul ca tlné fara
drept, rambursari/compensari de TVA in suma totala d el, executare
care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu 1sa de organele
fiscale, constituie complicitate la infractiungag conexa infractiunii de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Cod raportat la art. 8 alin.

[¢]

1 din Legea nr. 241/2005.
Faptele au fost savarsite in concursg orm art 38 alin. 2 din Codul
penal.

Contributia societatii comercialg Euroavipo S.A. a constat in incheierea
contractului de vanzare cumparare 46/31.10.2014 cu S.C. Bartenders
Distilleries S.R.L., contract in iul caruia a emis factura nr. 1185/31.10.2014
cu valoarea de 31.333.73 @ de 7.520.096,06 lei.

[ a ordin pe care S.C. Bartenders Distilleries
bea aparenta unei tranzactii reale si pentru a fi
a dovezi cd plata pretului a fost efectuata.

invocate la autoritatile fiscal

B.3.S.C. Oana nt S.R.L.
ana Management S.R.L., care, Tn perioada noiembrie 2014 —
petat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a inlesnit si a
jerea unor operatiuni fictive, pentru a fi inregistrate in actele
s11n alte documente legale ale S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. cu
ragerii de la plata sumei de 76.732.013,08 lei reprezentand taxa pe
adaugata si alte obligatii fiscale restante, constituie complicitate la
infractiunea de evaziune fiscald in forma continuata prevazuta de art. 48
din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale).
Faptele S.C. Oana Management S.R.L. care, Tn perioada noiembrie 2014 —
mai 2015, a Inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii S.C. Bartenders
Distilleries S.R.L. de a obtine, fard drept, rambursare/compensare de TVA in
sumd totala de 57.461.110,92 lei, prin stabilirea cu rea-credintd a taxei pe
valoarea adaugata in declaratia 300 aferentd lunii noiembrie 2014, executare care
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nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de organele
fiscale, constituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii
de evaziune fiscali, previzuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 din Codul penal (un act material).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul

penal.
S.C. Oana Management S.R.L. a incheiat contractele in tem aa
emis facturile necesare pentru ca S.C. Bartenders Distillefigs L. sa

beneficieze de inregistrarea unor operatiuni nereale care sa i stragerea
de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului gen solidat. De
asemenea, prin intermediul altor contracte, biletele la o n mod formal

de S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. au fost angr:
menit sd asigure folosul rezultat din savarsirea infracti ¢ evaziune fiscala si

si taxa pe valoarea adaugata.
Actele materiale ale celor doud infract

() O

4. Infractiunile de abuz in seRxiciu

4.1. Autorizarea antrepezitului fiscal S.C. (...) S.A.
4.1.1. Situati? .
: N

propus spre autorizare, precum si a instalatiilor si
@ realizarii de produse accizabile, procesul de autorizare
@fost realizat prin raportare la Titlul VII, Sectiunea 4 —
trepozitare din Legea nr. 571/2003, in vigoare la data de

dispozitiilor legale mentionate, solicitantul din procedura de
orizarg a antrepozitului fiscal trebuie sa aiba folosinta terenului si a cladirilor
e | antrepozitului sau sa fie proprietarul acestora.
Dovada indeplinirii acestei conditii trebuie facutd cu actul juridic din care
ulta dreptul de folosintda sau dreptul de proprietate, dupa caz, si extrasul de
carte funciara.

In ceea ce priveste instalatiile si echipamentele, solicitantul trebuie si aiba
asupra acestora un drept de folosintd in temeiul unui contract de leasing sau
drept de proprietate.

In acest sens, referitor la cladiri si terenuri, art. 179 alin. 5 din Legea nr.
571/2003, in vigoare la data faptei, a stabilit ca ,, Persoana care intentioneaza sa
fie antrepozitar autorizat va prezenta, de asemenea, 0 copie a contractului de
administrare sau a actelor de proprietate ale sediului unde locul este amplasat”.
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Potrivit pct. 8 alin. 4 din H.G. nr. 44/2004, normele metodologice de
aplicare a dispozitiilor art. 179 alin. 5 din Legea nr. 571/2003, in vigoare la data
faptel, ,, Persoanele care intentioneaza sa fie autorizate ca antrepozitari pentru
productie sau depozitare de produse accizabile, trebuie sa detina in proprietate
sau sa aiba drept de folosinta a cladirilor si a terenurilor. Documentele care
atestd detinerea in proprietate sau in folosinta a cladirilor si a terenurilor sunt:

a) pentru cladiri, extrasul de carte funciara insotit de copia titlului
proprietate sau, dupa caz, a procesului-verbal de receptie, atunci cand ades
au fost construite in regie proprie sau copia actului care atesta dreptu
folosinta sub orice forma legala,

b) pentru terenuri, extrasul de carte funciara insotit de co, itlui de
proprietate sau copia actului care atesta dreptul de folosm e forma
legala™.

Cu privire la instalatiile si echipamentele care contri
de produse accizabile, conform pct. 8 alin. 5 din H.G.
care intentioneaza sa fie autorizate ca antrepoziiai
accizabile trebuie sa detina in proprietate sau 4@ defiga contracte de leasing
pentru instalatiile si echipamentele care e direct la productia de
produse accizabile pentru care urmeazg

Asa cum vom arata in continua
autorizare, la momentul autorizarii,
instalatiile si echipamentele care cO

accizabile.
(...) @

8jor administrative dispuse de Comisie in ziua de
sul S.C. (...) S.A. in cadrul pietei specifice a
turi alcoolice cu incdlcarea dispozitiilor regimului de
rea S.C. Euroavipo Grup S.A. de la plata accizelor
nsferate noului antrepozit ﬁscal de productie

la productia
4, ,, Persoanele

D=8 A. nu indeplinea conditiile de
ce priveste locul antrepozitului si
ibftic direct la productia de produse

umai intr-un antrepozit fi scal , apreciem ca, raportat la spec1ﬁcu1
ip de produse, participarca pe piata producatorilor de alcool este
natd de respectarea de catre toti producdtorii a regimului de
antrepozitare — autorizare, respectareca obligatiilor de antrepozitar, plata
obligatiilor fiscale etc. — si inscrierea in mecanismele de piatd guvernate de
cerere, oferta si concurenta libera (principii constitutionale — art. 135 alin. 1 din
Constitutie) cu respectarea acestor conditii.

Scopul procedurii de autorizare prevazute de lege este acela de a asigura
verificarea unui minim de conditii pe care un agent economic trebuie sa le
indeplineasca pentru a intra pe piata producdtorilor de alcool si bauturi alcoolice.
Indeplinirea conditiilor de autorizare aratd ci, la momentul autorizirii, exista
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prezumtia ca agentul economic este capabil sa respecte regulile in continuare si
sd 1si indeplineasca obligatiile prevazute de lege, inclusiv pe aceea de a plati
obligatiile fiscale care i revin.

In cazul S.C. (...) S.A., autorititile vamale au fost nevoite si intervini
imediat dupa emiterea autorizatiei prin suspendarea autorizatiei de antrepozit
fiscal (...)/12.03.2010 pentru neplata accizelor.

Astfel, prin decizia nr. 99/A.N.V. din 06.08.2010, Directia de Augegizari din
cadrul Autoritatii Nationale a Vamilor, prin director (...), a decis rea
autorizatiei de antrepozit fiscal detinute de S.C. (...) S.A., pana % oriilor
cu care societatea figura in evidente la 29.07.2010:

- 75.059.413 lei — datorii neachitate la alcool etilic din f@Rie siulie 2010;

- 3.502.144 lei — alte datorii, mai vechi de 60 de zilg"

Consecinta secundara a actelor administrati Comisie in ziua
de 12.03.2010 consta in functionarea, in interva 042014 — 28.09.2011, a
S.C. (...) S.A. ca antrepozit fiscal de producti€, ctimularea de accize si a
celorlalte obligatii fiscale restante la b solidat, de natura celor
administrate de A.N.A.F. (TVA, contributi finantarea unor cheltuieli de

sanatate pentru bauturile alcoolice dingfaductia interna etc.)
Prejudiciul adus bugetuluigde @ urmare a activitifii de productie

derulate de catre S.C. (...) §’A. in 1ul autorizatiei de antrepozit fiscal
atribuite cu incalcarea dispozigiilor regimului de antrepozitare, de la 01.04.2010
pana la data revocarii autorizattégeste de 246.822.845 lei. Prejudiciul consta in
obligatii principale res‘@enerate de productia de alcool si bauturi alcoolice,

Tn cuantumul detewgin .09.2011. Nivelul obligatiilor restante principale la
data de 28.09.20149%s comunicat de catre AJFP Buzau cu adresa nr.

omiSiei pentru autorizarea operatorilor de produse supuse
izate din 12.03.2010 au participat:

tian George — presedintele comisiei, director al Directiei de
gislatie in domeniile vamal si nefiscal din cadrul Ministerului

dea Ciprian — vicepresedintele comisiei, directorul general al Directiei
erale juridice din cadrul Ministerului Finantelor Publice;
- Badescu Livia — membru, director al Directiei de legislatie in domeniul
ccizelor din cadrul Ministerului Finantelor Publice;

- Jarda Ana — membru, director in cadrul Directiei generale management al
domeniilor reglementate specific din cadrul Ministerului Finantelor Publice;

- Diaconescu Daniel — membru, Directorul general al Directiei generale de
informatii fiscale din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala;

- Vizoli Mariana — membru, Director al Directiei de legislatie In domeniul
TVA din cadrul Ministerului Finantelor Publice;

- Toma loana — membru, Directorul general al Directiei generale juridice
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
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Componenta Comisiei pentru autorizarea operatorilor de produse accizabile
a fost stabilitd potrivit Ordinului nr. 291/2010 privind instituirea si aprobarea
componentei Comisiei pentru autorizarea operatorilor de produse supuse
accizelor armonizate si a regulamentului de organizare si functionare a acesteia,
publicat in M. Of. Partea I, nr. 141 din 3 martie 2010, care a fost Tn vigoare de
la 03.03.2010 pana la 20.08.2014.

Concluzie.
Prin autorizarea S.C. (...) S.A. la 12.03.2010, membrii Com

autorizare au incalcat dispozitiile art. 179, art. 180 alin. 1 si art. 1
nr. 571/2003 (in vigoare la data faptelor), coroborate cu preveder alin.

3,4 515 din H.G. nr. 44/2004 (in vigoare la data faptelor).

Consecintele faptei au fost:

- accesul S.C. (...) S.A. in cadrul pietei specifice a & or de bauturi
alcoolice cu incalcarea dispozitiilor regimului de antre

- producerea unui prejudiciu de 3.729.283 lei
plata accizelor pentru produsele accizabile transfs
S.A.laS.C.(...) S.A.

- producerea unui prejudiciu de
principale restante, generate de pr
determinat la 28.09.2011.

4.1.2. Contributia perso r fizice la savarsirea faptelor.
Fapta sdvarsita de k @ian George, presedintele Comisiei pentru
autorizarea operatorilor g€ se supuse accizelor armonizate, Badea
Ciprian, vicepresedinte Q isiei, Badescu Livia, Jarda Ana, Diaconescu
Daniel, Vizoli Mariana st@ma loana, membri ai Comisiei pentru autorizarea
operatorilor de supuse accizelor armonizate, care, la data de 12.03.2010,
au hotarat . (...) S.A. ca antrepozit fiscal de productie pentru locul
din Ploiesti, detul Prahova, cu incalcarea dispozitiilor art. 179, art. 180
in Legea nr. 571/2003 1n vigoare la data faptei, coroborate cu
alin. 3, 4 51 5 din H.G. nr. 44/2004 in vigoare la data faptei, cu
accesului S.C. (...) S.A. in cadrul pietei specifice a producatorilor de
coolice cu incdlcarea dispozifiilor regimului de antrepozitare, a

andfn sustragerea de la
a S.C. Euroavipo Grup

: @ lei care constd in obligatii

guturi alcoolice, in cuantumul

stragerea de la plata accizelor pentru produsele accizabile transferate de la
S.C. Euroavipo Grup S.A. la S.C. (...) S.A., a producerii unei pagube de
246.822.845 lei bugetului general consolidat, care constad in obligatii principale
restante, generate de productia de bauturi alcoolice, in cuantumul determinat la
28.09.2011, s1 a obtinerii unui folos de catre S.C. Euroavipo Grup S.A. s1 S.C.
(...) S.A., care consta in obligatii fiscale neachitate la bugetul general consolidat,
constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazute de art. 13% din
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Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea
art. 5 din Codul penal.

Lascu Cristian George, Badea Ciprian, Badescu Livia, Jarda Ana,
Diaconescu Daniel, Vizoli Mariana si Toma loana aveau la data faptei, fiecare in
parte, calitatea de functionar public conform dispozitiilor art. 175 alin. 1 lit. b)

din Codul penal.

Atributiile Comisiei pentru autorizarea operatorilor de pro use
accizelor armonizate, si, prin urmare, atributiile de servici% brilor
acesteia, au fost prevazute de Titlul VII Accize si alte taxe sp Wplegea nr.
571/2003, in vigoare la data faptei.

In exercitarea acestor atributii de serviciu, Lasc ian, George, Badea
Ciprian, Badescu Livia, Jarda Ana, Diaconescu Dawiel; ariana si Toma
loana au Tndeplinit Tn mod defectuos un act, & utorizarea societatii
comerciale (...) S.A. pentru antrepozitul fiscalfdi sti, (...), jud. Prahova,
roductie nr. (...).

urmata de emiterea autorizatiei de antrepozi
Indeplinirea defectuoasa a actului

ce priveste conditiile de autorizare '@a itelor fiscale, prevederile legale

incalcate fiind art. 179, art. 18
vigoare la data faptei.

n perioada 2010-2011, \prin acfivitatea desfasuratd in cadrul fabricii de
alcool din Ploiesti in temeiu izatiei (...), S.C. (...) S.A. a produs un

prejudiciu total de 25 .128 lei, care consta in:
- 3.729.283 lei c@l accizelor pentru produsele accizabile transferate
de la S.C. Euroavipe'G A laS.C.(...)S.A;

- 246.822.84 @ pbligatii principale restante, generate de productia de
bauturi alcoolice, imedfantumul determinat la 28.09.2011, adica taxa pe valoarea

ize si alte obligatii fiscale, suma de care societatea comerciala (...)
pentru ca a colectat-o si nu a platit-o la bugetul general

sul de care a beneficiat S.C. (...) S.A. il constituie accesul pe piata
ducatorilor de produce accizabile (alcool si bauturi alcoolice) in temeiul
torizatiei nr. (...) si beneficiul obtinut din utilizarea sumei de 250.552.128
aproximativ 50 milioane de euro) colectata din accize si taxa pe valoarea
adaugata, suma care nu a fost platita bugetului general consolidat.

Persoana vatamata prin infractiune este statul, reprezentat de Ministerul
Finantelor prin A.N.A.F. si unitatile sale subordonate cu personalitate juridica,
in conditiile art. 2 alin. 3 din Codul de procedura fiscald in vigoare la data faptei,
n prezent reluate Tn art. 17 alin. 2 din Legea nr. 207/2015.
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4.2. Autorizarea antrepozitelor fiscale S.C. Euroavipo S.A. si S.C.
Murfatlar Romania S.A.

Comisia pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor
armonizate din cadrul Ministerului Finantelor Publice a hotarat autorizarea
societatilor comerciale Euroavipo S.A. si Murfatlar Romania S.A. ca antrepozite
fiscale de productie desi niciuna dintre ele nu indeplinea conditiile de autorizare.

Cu Incalcarea atributiilor de serviciu, functionarii publici membrimali
comisiei au acceptat certificate de atestare fiscalda nevalabile pentru fiecare
cele doua societati. &

In cazul in care ar fi solicitat depunerea unor certificate de at 1a
valabile, membrii comisiei ar fi constatat cd ambele societdti au obligatit¥fiscale

restante si ar fi respins cererile de autorizare.

In temeiul autorizatiilor de antrepozit fiscal, ambele §oci functionat
pana in luna septembrie 2014 si au continuat sa acu & 1gatii fiscale
restante, pe care le-au ,,acoperit” cu cereri de ra r mpensare TVA
intemeiate pe operatiuni fictive, in timp ce functiemarii lici cu atributii de
serviciu in ceea ce priveste suspendarea autorizat ntrepozit fiscal au ales
sd omita sd dispund suspendarea si au accept@fygadea o interpretare eronatd si
neconforma practicii deja stabilite, p i‘giile art. 116 din Codul de

procedura fiscala.

4.2.1. Situatia de fapt.

A. S.C. Euroavipo S.A.
S.C. Euroavipo S.
principald productia de

t gnfiintatd in anul 2002 si are ca activitate
Ui nealcoolice, productia de ape minerale si ape

tote de trecere a frontiere1 Portile de Fier, Moravita si Jimbolia

duty-fi
i iflonate noi linii de imbuteliere.

zatiile pe care societatea le-a detinut au fost invalidate incepand cu data de
01.09.2010, in temeiul art. IV alin. 2 din ordonanta mentionata.

Tncepand cu anul 2011, S.C. Euroavipo S.A. a continuat activitatea de
antrepozitar autorizat in cadrul unui antrepozit fiscal de productie a alcoolului
etilic materie prima, bauturi pe baza de alcool, vinuri si bere, in baza autorizatiei
nr. (...)/01.09.2011, la sediul din sat Posta Calnau, judetul Buzau.
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Autorizatia de antrepozit fiscal a fost emisa de Comisia pentru autorizarea
operatorilor de produse supuse accizelor armonizate cu incalcarea prevederilor
art. 206> alin. 1 lit. g din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

(...)

In temeiul autorizatiei de antrepozit fiscal (...)/01.09.2011, S.C. Euroavipo
S.A. a functionat pand in luna septembrie 2014, perioada in care a prejudiciat
bugetul de stat cu suma de 183.413.632,68 lei, din care:

- 39.804.666,68 lei valoarea TVA corectat ce era in fapt de pl etul
de stat si pe care acest agent economic fie a declarat-o si itat-0
cumulativ Inca din decontul lunii septembrie 2012, fie a evita ateasca prin
inregistrarea artificiala de TVA deductibil;

- 143.608.966 lei valoarea obligatiilor restante la stat la data de
30.06.2014, inscrise 1n adresa nr. 25885/07.07.201 au, acumulate in
intervalul 2013 — iunie 2014.

B. S.C. Murfatlar Romania S.A.

S.C. Murfatlar Romania S.A. a
activitate comerciald principald comert idicata al bauturilor si, in secundar,
printre altele, distilarea, rafinarea g cd bauturilor alcoolice, fabricarea
vinurilor din struguri, fabrica 1d a altor vinuri din fructe, fabricarea
altor bauturi nedistilate, obtinfite prin fermentare, fabricarea berii s.a.

La data de 23.12.2003, fatlar Romania S.A. a fost autorizata ca

ififatda in anul 2002 si are ca

antrepozit fiscal de productie, obtindnd autorizatia nr. 281/2003, ulterior

umele orasului a fost schimbat din ,, Basarabi” in ,, Murfatlar” prin Legea
nr: 9370 din 21 decembrie 2007, publicata in M.Of. nr. 898 din 28 decembrie
07.

In perioada 2006-2010, autorizatia nr. (...) a fost modificatd de mai multe
ori ca urmare a maririi capacitatii de productie a antrepozitului si pentru ca
antrepozitarul sa produca si alte produse accizabile.

(...)

Asadar, desi societatea Inregistra creante la bugetul de stat si nu exista un
certificat de atestare fiscald valabil, Directia domeniilor reglementate specific
din cadrul Ministerului Finantelor Publice a propus, iar Comisia pentru
autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate a aprobat
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solicitarea S.C. Murfatlar Romania S.A. prin decizia nr. 119 din 31.01.2012, iar
societatea a obtinut reautorizarea, de la 01.02.2012 pana la 31.01.2015, pentru
antrepozitele fiscale cu numerele (...) si (...).

De altfel, prin decizia emisa la 10.04.2012, adica la 60 de zile de la
emiterea noii autorizatii, s-a si dispus suspendarea autorizatiei de antrepozit
fiscal nr. (...) pana la plata accizelor restante.

In temeiul autorizatiilor de antrepozit fiscal (...) si (..), S.C. Mu
Romania S.A. a functionat pana in luna septembrie 2014 si a prejudici%
de stat cu suma de 108.729.285 lei, din care:

- 18.549.188 lei, valoarea TV A corectat ce era in fapt de plata¥a bugetul de
stat si pe care acest agent economic in unele situatii o declafaSsi o achita

cumulativ incd din decontul lunii iunie 2012 sau, in alte sitmatii o Pita la plata
prin inregistrarea artificiala de TVA deductibil;

- 90.180.097 lei, valoarea obligatiilor restant tul de stat la
septembrie 2014, inscrise in adresa nr. 8154/07. 4 af AJFP Constanta si

acumulate Tn intervalul 2012 — septembrie 2014.

Iénia S.A)), Comisia pentru
use accrzelor armonizate avea urmatoarea

N.A.F. care a condus A.N.V.,

1 al Directiei Juridice din cadrul A.N.A F.;
N

aplll general al Directiei generale de informatii

La 30.01.2012 (pentru S.C. M
autorizarea operatorilor de produse s
componenta:

- Viorel Comanita, viceprese
presedintele Comisiet;

- Joana Toma, direct

- Daniel Diaconesc
fiscale din cadrul A.N.A

- Monica Negrutiu, orul general al Directiei generale de reglementare
a colectarii cre in cadrul AN.A.F.;

- Irinadlana ireCtorul Directiei autorizari din cadrul A.N.V.

oncluzie,” in cazul ambelor societati comerciale, Comisia pentru
atorilor de produse supuse accizelor armonizate din cadrul
ui Finantelor Publice a aprobat reautorizarea celor doua societati
¢ fara sa verifice indeplinirea conditiei previzute de art. 206> alin. 1
in Legea nr 571/2003.

4.2.2. Contributia persoanelor fizice la savarsirea faptelor.

A. S.C. Euroavipo S.A.

Fapta savarsita de Comanita Viorel, in calitate de presedinte al Comisiei
pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate, si de
Lascu Cristian George, Toma loana si Balaciu Emil lulian, in calitate de
membri ai Comisiei pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor
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armonizate, care, la data de 19.08.2011, au hotarat autorizarea antrepozitului
fiscal de productie detinut de S.C. Euroavipo S.A. in Posta Calnau, judetul
Buziu, cu incilcarea dispozitiilor art. 206 alin. 1 pct. g) din Legea nr.
571/2003 n vigoare la data faptei, cu consecinta accesului S.C. Euroavipo S.A.
pe piata producdtorilor de alcool si bauturi alcoolice cu incalcarea dispozitiilor
regimului de antrepozitare, a produceru unei pagube de 183.413.632,68 lei
bugetului general consolidat, si a obtinerii unui folos de catre S.C.guroavipo

S.A., care constd in obligatiile fiscale neachitate la bugetul gener
li
&

constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul t
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevaz . 13% din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din CodulNgenaleu aplicarea

art. 5 din Codul penal.
Comanita Viorel, Lascu Cristian George, Tom: ‘. alactu Emil Tulian

aveau la data faptei, fiecare in parte, calitatea ar public conform
dispozitiilor art. 175 alin. 1 lit. b) din Codul pe

(...)
B. S.C. Murfatlar Romania S.A.

Fapta savarsita de Comapita’ Vi n cahtate de presedinte al Comisiel
pentru autorizarea operatoril@r de pr@duse supuse accizelor armonizate, si de
Tanase Irina, Toma loana, ongscu Daniel si Negrutiu Monica, in calitate

de membri ai Comisiel_pentru autorizarea operatorilor de produse supuse
accizelor armonizate, @ la data de 30.01.2012, au hotarat reautorizarea
antrepozitelor fiscale, défproductie detinute de S.C. Murfatlar Romania S.A. in

tfiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obglnut pentru
sau pentru altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr.
/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din
Codul penal.

Comanita Viorel, Tanase Irina, Toma Ioana, Diaconescu Daniel si Negrutiu
Monica aveau la data faptei, fiecare in parte, calitatea de functionar public
conform dispozitiilor art. 175 alin. 1 lit. b) din Codul penal.

()
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4.3. Inscrierea creantelor bugetare la masa credal.

Anterior deschiderii procedurii insolventei, desi, conform propriilor
declaratii, S.C. Euroavipo S.A. nu avea datorii restante la bugetul general
consolidat, Tn realitate societatea se afla in curs de executare silita pentru o
datorie de 27.727.968 lei, provenitd din activitatea prin magazine de tip duty-
free, iar organele fiscale deja instituisera sechestre pentru recuperarea acestei

sume.
Prin indeplinirea defectuoasd a atributiilor de serviciu, functionari
cadrul D.R.A.O.V. Galati au formulat o cerere de Inscriere a creantei %
. . -

mentionat garantiile si nici nu au fost depuse dovezile referi
cailor de atac pe care le-ar fi putut formula S.C. Euroavi
judecatoresti definitive si irevocabile date in favoarea o T
n posesia D.R.A.O.V. Galati.

Ca urmare, interesele A.N.A.F. de a participg
calitate de creditor garantat au fost vatamate.

De asemenea, posibilitatea de a fi atd creanta garantata de
27.727.968 lei a fost exclusa, intrucat 1
insolventei, toate executarile silite
creantelor, datoria nu va mai fi platit

()
(.) @

Contributia participantilor persoane fizice la savarsirea faptelor.

§1 hotararile
ale se aflau

progedura insolventei in

arului public Bucur Mihail care, in calitate de director
A.O.V. Galati, la 03.05.2012, si-a indeplinit defectuos
iciu in ceea ce priveste procedura executdrii silite si inscrierea
727.968 lei in tabelul preliminar al creantelor in procedura

ct1

selor legale ale D.R.A.O.V. Galati care nu a mai putut participa la
procedura insolventei in calitate de creditor bugetar, titular al unei creante
garantate, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public
a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazuta de art.
13? din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu
aplicarea art. 5 din Codul penal.

(-..)
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Antonovici Rodica.

Fapta functionarului public Antonovici Rodica, savarsita in calitate de sef
Serviciu Juridic in cadrul D.R.A.O.V. Galati, care, la 03.05.2012, si-a indeplinit
defectuos atributiile de serviciu in ce priveste procedura executarii silite si
inscrierea creantei de 27.727.968 lei in tabelul preliminar al creantelor in
procedura insolventei S.C. Euroavipo S.A., faptd care a avut ca urmare atat
producerea unei pagube de 27.727.968 lei bugetului general consolidat, cat si
vatamarea intereselor legale ale D.R.A.O.V. Galati care nu a mai '
la procedura insolventei in calitate de creditor bugetar, titularéal u t
garantate, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca f io 1 public
a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenityprevézuta de art.

13% din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 ali% odul penal cu

aplicarea art. 5 din Codul penal.

() ’\'
Ene Catalin.

Fapta functionarului public Ene Catalin, savarsita in calitate de inspector in
cadrul Serviciului Juridic al D.R. lati, care, la 03.05.2012, si-a
indeplinit defectuos atributiilg u in ceea ce priveste procedura
executdrii silite si inscrierea .727.968 lei in tabelul preliminar al
creantelor in procedura insol
urmare atat producerea unei pPagtbe de 27.727.968 lei bugetului general
consolidat, cat si vata intereselor legale ale D.R.A.O.V. Galati care nu a
mai putut participa¥ia edfira insolventei in calitate de creditor bugetar, titular
al unei creante gérantat€y constituie infractiunea de abuz in serviciu daca
functionarul pu % obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
necuvenit, previzut® de art. 13 din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297
alin.1d penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

misiunea de a dispune suspendarea autorizatiilor de antrepozit
ntru neplata accizelor la termenele prevazute de lege.

In cazul antrepozitarilor autorizati, Codul fiscal prevede sanctiuni specifice
pentru cazurile 1n care acestia Inregistreaza obligatii fiscale restante. Astfel, daca
titularul autorizatiei de antrepozit fiscal inregistreaza accize neplatite mai vechi
de 5 zile de la scadenta ori alte obligatii fiscale mai vechi de 30, respectiv de 60
zile de la scadenta, autoritatea vamala teritoriald are posibilitatea de a suspenda
sau, dupad caz, de a revoca autorizatia de antrepozit fiscal.

Cum evidenta obligatiilor fiscale este tinuta de autoritatea fiscala teritoriala,
legea prevede obligatia acesteia de a comunica autoritdtii vamale competente
situatia antrepozitarilor autorizati care inregistreaza debite restante.
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Tn materia accizelor, conform art. 206°” din Legea nr. 571/2003,
., intdrzierea la plata accizelor cu mai mult de 5 zile de la termenul legal atrage
suspendarea autorizatiei detinute de operatorul economic platitor de accize
pana la plata sumelor restante”.

(-..)

A. S.C. Euroavipo S.A.

A.1.D.G.A.M.C.
In cazul S.C. Euroavipo S.A., functionarii publici din cadrul amtoritat
vamale competente nu au dispus suspendarea autorizatiei de an@€po 1scal

desi au primit comunicari de la D.G.A.M.C. cu privire la acci stamte cu mai
mult de zile fata de termenul legal de plata. @
1

Tn cazurile In care s-au efectuat comunicari, in tab@& , In dreptul
societatii au fost mentionate starea de insolventd a tel existenta unei
cereri de rambursare a taxei pe valoarea adaugata.

Ca urmare, in perioada aprilie 2012 — iuni ‘C. Euroavipo S.A. a
continuat sd functioneze, iar toti functionarii_g 1 cU atributii de serviciu in
materie au omis sd aplice dispozitiile feritoare la suspendarea
autorizatiei de antrepozit fiscal si constagatglund de lund cum obligatiile
fiscale inregistrate de antrepozit all crescut pana la: 81.765.550 lei, accize

restante peste 5 zile, si 143.608.966 e, obligatii fiscale mai vechi de 30 de zile
(comunicate de D.G.F.P. Buzau prin adresa nr. 25.885/07.07.2014).

Prin omisiunea de g dis suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal,
functionarii publici au in ispozitiile art. 206%" din Legea nr. 571/2003 si
dispozitiile pct. 88 alin. t. 119 din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal aprobate p . nr. 44/2004.

(...)

Dupa intra olventa, S.C. Euroavipo S.A. a solicitat autorizarea ca

antrepozitar
Judetu

ntfll o noud unitate de productie, situatd in localitatea Baraolt,
est fapt generand o serie de verificari din partea Directiei

gement a domeniilor reglementate specific din cadrul M.F.P.

cat aceastd directie a constatat ca solicitantul inregistra debite restante
general consolidat, inclusiv accize, a solicitat puncte de vedere

postbilitatea de a refuza cererea si de a dispune revocarea autorizatiei de
antrepozit fiscal.

(...)

Constatam cd functionari D.G.A.M.C. nu au transmis Directier de
autorizari si tarif vamal din cadrul A.N.V., pentru luna decembrie 2012,
informadrile privind obligatiile restante cu mai mult de 30 de zile fatd de termenul
legal de plata si situatia intarzierilor la plata accizelor cu mai mult de 5 zile fata
de termenul legal ale S.C. Euroavipo S.A. la bugetul general consolidat, in
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vederea emiterii deciziei de suspendare a autorizatiei de antrepozit fiscal
detinutd de agentul economic, desi operatorul economic inregistra obligatii
fiscale restante de 27.110.998 lei (din care accize - 19.881.626 lei) la nivelul
lunii decembrie 2012, conform situatiei fiscale existente la A.J.F.P. Buzau.

Desi D.G.A.M.C. a transmis, pentru perioada aprilie - decembrie 2012 (cu
exceptia lunilor mai si decembrie 2012), informari referitoare la obligatiile

fiscale restante Tnregistrate de S.C. Euroavipo S.A. la bugetul general gensolidat,
inclusiv accize, Irina Tanase - director, Nina Rotaru - sef servic@rge
it a

suspendare a activitatii de antrepozit fiscal agentului ic, fapt ce a
generat o acumulare a obligatiilor fiscale restante d . lei (82.111 lei
accize) n luna aprilie 2012 la suma de 27.11@.99

19.881.626 lei) in luna decembrie 2012.

Referitor la masurile ce ar fi trebuit dispuse ectia autorizari si tarif
vamal din cadrul A.N.V. cu privire la S. 0 S.A,, din documentele
transmise de organul vamal a rezultat ca ¢ 10.04.2012, Irina Tanase -
director, Nina Rotaru - sef serviciusSi - inspector principal in cadrul
Serviciului autorizari emiseseragint similar (S.C. Murfatlar Romania
S.A.) o decizie de suspendarefa autori 1 de antrepozit fiscal nr. RO (...), pe
baza datelor transmise de D.GWA.M.C, prin adresa nr. 1049940/09.04.2012, din
care rezulta cd antrepozita -mentionat figura cu obligatii restante
reprezentand accize, in itiile in care si aceasta societate intrase anterior in
procedura de in lv@in incheierea nr. (...).03.2012, pronuntata de
Tribunalul Constapta fa Civila in dosarul nr. (...)/2012.

Functionarii §p % Irina Tanase, Nina Rotaru si George Pintilie au
incélcat dispozitiil 7 135 alin. 1 si alin. 2 lit. a din Constitutie, art. 206°” din
Legea n 2003 si dispozitiile pct. 88 alin. 4 si pct. 119 din Normele
olo aplicare a Codului fiscal aprobate prin H.G. nr. 44/2004 in
ea\atributiilor de serviciu prevazute de Codul fiscal, Codul de procedura
egea nr. 86/2006, H.G. nr. 110/2009 si detaliate de prevederile
. ‘A.F. nr. 1806/2009 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si

ctionare a A.N.V., Anexa nr. 1, art. 22 pct. 2 lit. ¢ si lit. n, ale O.P.A.N.AF.

08/2012 pentru aprobarea unor proceduri aplicabile operatorilor economici
n domeniul produselor accizabile, Anexa 2, pct. 2. Si pct. 5 si H.G. nr. 44/2004,
pct. 119 alin. 2 privind normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

Rotaru Nina si Pintilie George.
Faptele savarsite de functionarii publici Rotaru Nina si Pintilie George
din cadrul A.N.V. — Directia de autorizari si tarif vamal, care, in perioada

09.07.2012 — 31.12.2012, in mod repetat, nu si-au indeplinit atributiile de
serviciu prin aceea ca nu au intocmit deciziile de suspendare a autorizatiei de
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antrepozit fiscal detinutd de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in care cunosteau
cad aceastd societate inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de
termenul legal de plata, astfel incat au permis societdtii mentionate sa
functioneze in continuare si sa acumuleze accize restante, producand o paguba
de 19.108.843 lei bugetului general consolidat, constituie infractiunea de abuz in
serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
necuvenit, in formad continuatd, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin.
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale).

(--)
Tanase Irina.

Faptele savarsite de functionarul public Tanase Irinagdi rul Directiei
de autorizari si tarif vamal din cadrul A.N.V., care, iff peri 09.07.2012 —
13.08.2012, in mod repetat, nu si-a indeplinit atributiil sgrviciu prin aceea ca
nu a emis decizia de suspendare a autorizatiei d€ a it fiscal detinuta de
S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in care cun 3 acCasta societate inregistra
accize restante cu mai mult de 5 zile fata de egal de plata, astfel incat a

A

permis societatii mentionate sa functi el
restante, producand o paguba de 19.108.848 lei bugetului general consolidat,
constituie infractiunea de abuz in seRyiciu@aca functionarul public a obtinut
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata,

nuare si sa acumuleze accize

previzuti de art. 13° din Lggea’nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din
Codul penal cu aplicare 35 Alin. 1 din Codul penal si art. S din Codul
penal (5 acte materiale

()

J:A.OV. Buzau
Incepandicu luna ianuarie 2013, ca urmare a intrarii societatii in insolventa,
.'nr. 2730/2010, S.C. Euroavipo S.A. a trecut in administrarea
. - Contribuabili mici, respectiv D.J.A.O.V. Buzau, in calitate de
ritat@,vamala teritoriald competenta.
in a februarie 2013, Directia generala management al domeniilor
re ntate  specific a transmis D.J.A.O.V. Buzau adresa nr.
738020/08.02.2013 prin care a solicitat date cu privire la vechimea obligatiilor
restante si mentionarea masurilor dispuse conform art. 206°%" din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal coroborate cu prevederile pct. 88 alin. 4 si 119
alin. 2 din Normele de aplicare a Codului Fiscal aprobate prin H.G. nr. 44/2004
cu completarile si modificarile ulterioare, referitoare la intarzierea la plata
accizelor este mai mare de 5 zile de la termenul legal.

Prin adresa nr. 1700/21.02.2013, D.J.A.O.V. Buzau a comunicat Directiei
generale management al domeniilor reglementate specific urmatoarele:
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- debitul de 27.737.968 lei insumeaza mai multe debite aflate in litigiu si,
din acest motiv, nu se regasesc pe site-ul A.N.V. 1n lista debitorilor cu arierate la
31.12.2012 din cadrul D.R.A.O.V. Galati;

- D.J.A.O.V. Buzau are calitatea de autoritate vamala teritoriald incepand cu
data de 03.01.2013, iar la momentul emiterii adresei se afla in etapa de preluare
a dosarului de evidenta a antrepozitarului si de evaluare a masurilor legale ce
trebuie aplicate.

Nu au fost identificate alte Tnscrisuri din care sa rezulte punereg 1 jcare
de catre D.J.A.O.V. Buzau, in perioada ianuarie 2013 - iulie 201& erilor
art. 206%” din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal rap I . 119 din
H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologic%care a Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal ori comunicarea dat itate de Directia
generala management al domeniilor reglementate s

In perioada ianuarie 2013 - iunie 2014,
cunostinta, in virtutea atributiilor de serv1c1u e¢“functier de inspector in
cadrul B.V.I. Buzdu - Compartimentul au creantele S.C. Euroavipo
S.A. la buget general consolidat, constan n obligatii fiscale al caror cuantum a

crescut in perioada mentionata de la
respectiv 39.851.824 lei, obligatii

ie Leonard a luat

restante peste 5 zile, respectivil 43.608.966 lei, obligatii fiscale mai vechi de 30
de zile (comunicate de D.G.F.P¢ u prin adresa nr. 25.885/07.07.2014) si nu
a propus suspendarea rizatiei de antrepozit fiscal detinuta de aceastd
societate. @‘

D.G.F.P./A] a transmis D.J.A.O.V./B.V.I. Buzau situatia
creantelor inregistiate d® S.C. Euroavipo S.A. la buget general consolidat, dupa
cum urmeaza:

nr. 9791/05.02.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.I. Buzau
1p0 S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:
restante peste 5 zile: 27.936.050 lei;
- obligatii fiscale peste 30 de zile: 39.851.824 lei.
i adresa nr. 15740/05.03.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.I Buzau

.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 27.963.426 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 44.160.504 lei.

Prin adresa nr. 25493/05.04.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.1. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 28.993.435 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 46.030.296 lei.

Prin adresa nr. 29647/07.05.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.I. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 30.987.448 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 47.838.647 lei.
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Prin adresa nr. 33396/05.06.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.I. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 34.807.102 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 51.316.264 lei.

Prin adresa nr. 36757/03.07.2013, D.G.F.P. Buzau a transmis B.V.1. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 39.650.476 lei;
- obligatii fiscale peste 30 de zile: 58.032.659 lei.
Prin adresa nr. 40541/05.08.2013, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V&
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 43.190.867 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 54.821.457 lei.

Prin adresa nr. 44486/06.09.2013, A.J.F.P. Buzau a W .1. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante :

- accize restante peste 5 zile: 48.713.316 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 58.550.215 lei

Prin adresa nr. 47725/03.10.2013, A.J.F.P. BuzauWa transmis B.V.1. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoagel@ te fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 56.67Z.88¢

- obligatii fiscale peste 30 de zilgt"76.603" el.

Prin adresa nr. 51550/05.11.2013, A.J.FJP. Buzau a transmis B.V.I. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu u ele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zilenb8.531.475 lei;

- obligatii fiscale pestg 3@: 91.798.627 lei;

' 13, A.J.F.P Buzau a transmis B.V.l. Buzau

24 cu urmatoarele creante fiscale:
le: 60.552.914lei;

- obligatii
Prin adresa 06.01.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.I. Buzau ca
S.C. Euroavi A figureaza cu urmatoarele creante fiscale:
' nte peste 5 zile: 65.354.592 lei;
scale peste 30 de zile: 97.807.851 lei.
Primyadresa nr. 6171/05.02.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.1. Buzau ca
Eugoavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:
ccize restante peste 5 zile: 68.324.415 lei;
- obligatii fiscale peste 30 de zile: 104.968.566 lei.
Prin adresa nr. 9702/05.03.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.I, Buzau ca
S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:
- accize restante peste 5 zile: 69.000.849 lei;
- obligatii fiscale peste 30 de zile: 94.808.392 lei;
Prin adresa nr. 13.769/04.04.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.I. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:
- accize restante peste 5 zile: 69.000.849 lei;
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- obligatii fiscale peste 30 de zile: 123.584.581 lei.

Prin adresa nr. 16.844/05.05.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.1. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 76.929.723 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 133.141.058 lei.

Prin adresa nr. 21974/05.06.2014, A.J.F.P. Buzau a transmis B.V.]l. Buzau
ca S.C. Euroavipo S.A. figureaza cu urmatoarele creante fiscale:

- accize restante peste 5 zile: 76.929.723 lei;

propunere de suspendare a autorizatiei de antrepozit fiscal.

Conform Ordinelor de serviciu nr. 1/2013, nr. 2/2 r-9/2014 s1 2/2014
prin care a fost organizatd activitatea B.V.I. Buzaugia bilite sarcinile si
atributiile personalului vamal pentru perioada de ' fiselor postului nr.
725/22.01.2013, nr. 8990/11.12.2013, nr. 162/@°. , nr. 3254/14.05.2014

si nr. 3629/30.05.2014, in intervalul ianuasi 1344 iulie 2014, Adumitroaie
Leonard avea ca atributii de serviciu, printtg altclg;

- pregatirea si asigurarea desfasufagil €erecte si la timp a procesului de
primire si verificare a docume rrm legii si elaborarea de propuneri
pentru eliberarea/neeliberarea lor;

- verificarea depunerii§la tenmen la organele fiscale teritoriale, a
declaratiilor privind obligatiil atd cu titlu de accize si a decontului de

accize, in conformitate evederile legale;
- verificarcagyori documente si operatiuni care sda conducd la

determinarea exa igatiilor la bugetul general consolidat;

- exercitare nformitate cu reglementarile fiscale in vigoare, a
competentelor de itate vamala teritoriald in ceea ce priveste autorizarea
kzice/juridice Tn domeniul produselor accizelor armonizate;
red cu celelalte structuri ale autoritatii vamale si/sau dupa caz, in
gii, cu alte institutii publice pentru aplicarea §i respectarea
lementarilor in domeniul autorizarii operatorilor de produse supuse accizelor.

- obligatii fiscale peste 30 de zile: 135.102.998 lei.
Abia la data de 18.07.2014, Adumitroaie Leonard a @ eratul cu

Prin ordonanta nr. (...)/2016 din 10.02.2016 s-a dispus extinderea urmaririi
enale si inceperea urmaririi penale cu privire la savarsirea urmatoarelor
infractiuni:

- Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (15 acte materiale), constand in faptele savarsite in mod repetat in
perioada 05.02.2013 — 17.07.2014, de functionarul public Adumitroaie Leonard,
care, in calitate de inspector in cadrul B.V.I. Buzau - Compartimentul autorizari,
nu si-a Indeplinit atributiile de serviciu, in sensul cd nu a propus suspendarea

83



autorizatiei de antrepozit fiscal detinuta de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in
care cunostea ca aceasta societate inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile
fatd de termenul legal de plata, consecintele fiind producerea unui prejudiciu de
57.313.652 lei si continuarea activitatii S.C. Euroavipo S.A. in toatd aceasta
perioada.

- Abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13 din Legea nr. 78/
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin.
Codul penal si art. 5 din Codul penal (7 acte materiale), constand
savarsite In mod repetat in perioada 05.02.2013 — 13.08.2013, de Ni
Ciprian, 1n calitate de director executiv al B.V.I. Buzau, care nu Siga indeplinit
atributiile de serviciu in sensul cd nu a dispus suspendar izatiel de
antrepozit fiscal detinutd de S.C. Euroavipo S.A., in condifs cunostea
cd aceasta societate inregistra accize restante cu mai d zile fata de
termenul legal de platd, consecintele fiind produg€r prejudiciu de

19.740.266 lei si continuarea activitatii S.C. Eureayipo . In toatd aceasta
perioada. Q
i

- Abuz in serviciu daca func;ionaru obtinut pentru sine sau

pentru altul un folos necuvenit, prevazutai . 13% din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Cogul penalted aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (9 acte materiale), comstand il faptele savarsite in mod repetat in
perioada 19.08.2013 — 02.06.2014, anu Marius, n calitate de director

executiv al B.V.1. Buzau, care@a indeplinit atributiile de serviciu in sensul

ca nu a dispus suspenddsea rigatiei de antrepozit fiscal detinutd de S.C.
Euroavipo S.A., in condi re cunostea ca aceasta societate Tnregistra
accize restante cu mai @ zile fata de termenul legal de plata, consecintele
fiind producerea unui prejidi€iu de 42.085.835 lei si continuarea activitatii S.C.
Euroavipo S.A. a aceastad perioada.

rd.
fusictionarului public Adumitroaie Leonard, inspector in cadrul
- Compartimentul autorizari, savarsite Tn mod repetat in perioada
—17.07.2014, constand 1n neindeplinirea atributiilor de serviciu prin
nu a intocmit deciziile de suspendare a autorizatiei de antrepozit fiscal
te de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in care cunostea cd aceasta
societate inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul legal de
plata, cu consecinta producerii unei pagube de 58.450.632 lei bugetului general
consolidat si a continudrii activitatii S.C. Euroavipo S.A., situatie care a permis
societatii sa acumuleze alte accize restante, constituie infractiunea de abuz n
serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un
folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la art.
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297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (15
acte materiale).

()

Nistor Dorin-Ciprian.

Faptele functionarului public Nistor Dorin-Ciprian, director executiv al
B.V.1. Buzau, savarsite in mod repetat in perioada 05.02.2013 — 2013,
constand in neindeplinirea atributiilor de serviciu prin aceedj€a emis
deciziile de suspendare a autorizatiei de antrepozit fisca

Euroavipo S.A., in conditiile in care cunostea cd aceast@soc

accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de term al de plata, cu
consecinta producerii unei pagube de 20.777.266 lei bu hgeneral consolidat
si a continuarii activitatii S.C. Euroavipo S.A., sim& permis societdtii sa
acumuleze alte accize restante, constituie infra ea buz in serviciu daca
functionarul public a obtinut pentru si au) pentru altul un folos
necuvenit, previzuti de art. 13° din Leg€a 2000 raportat la art. 297

alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art.85 alin. 1 din Codul penal (7 acte
materiale).

()

Fulgeanu Marius.

Faptele functiona ublic Fulgeanu Marius, director executiv al B.V.I.
Buzau, savarsite 1 pgtat in perioada 19.08.2013 - 02.06.2014, constand
in neindeplinirea de serviciu prin aceea cd nu a emis deciziile de
suspendare a auto de antrepozit fiscal detinute de S.C. Euroavipo S.A., in
Ostea ca aceastd societate inregistra accize restante cu mai
ta de termenul legal de plata, cu consecinta producerii unei

avipo S.A., situatie care a permis societdtii sa acumuleze alte accize

ante, fonstituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a

t pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazuta de art.

13§ din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu
licarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (9 acte materiale).

(.)

B. S.C. Murfatlar Roméania S.A.

Cu privire la accizele restante reamintim ¢, potrivit dispozitiilor art. 206°’
din Legea nr. 571/2003, ,,intdarzierea la plata accizelor cu mai mult de 5 zile de
la termenul legal atrage suspendarea autorizatiei detinute de operatorul
economic platitor de accize pdana la plata sumelor restante”.

Si in situatia acestei societdti comerciale, atat functionarii publici din cadrul
D.G.A.M.C,, cat si functionarii publici din cadrul autoritatilor vamale teritoriale
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s-au abtinut sa dispund suspendarea autorizatiei de antrepozit fiscal, desi
cunosteau cd societatea acumuleaza constant accize pe care le declara si nu le
plateste la termenul prevazut de lege.

B.1. D.G.A.M.C.
Prin incheierea nr. (...).03.2012, pronuntata de Tribunalul Constanta, Sectia
Civila, in dosarul nr. (...)/2012, a fost admisa cererea formulata de debitorul S.C.
Murfatlar Roménia S.A. si s-a dispus deschiderea procedurii insolventei, i1
numit administrator judiciar (...) I.P.U.R.L.

(--)

Astfel, desi in perioada mai — decembrie 2012, D.G.A.M.
lunar Directiel autorizdri si tarif vamal din cadrul A.N.V. sitmati
fiscale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., din care rezulta ca_ sQci

ex S

debite constind in accize restante peste 5 zile si debited@on

CClze restante de mai
societate (obligatii

mult de 5 zile), respectiv a ambelor autorizatii
fiscale, altele decat accizele, restante de mai
vamal din cadrul A.N.V.,
de produse supuse accizelor
area in vigoare a O.M.F.P. nr.
endare a autorizatiilor detinute de
Itele Tnregistrate succesiv in perioada

1092/10.08.2012), nu a emis decizii
S.C. Murfatlar Roménia S.A. pentru de
mai — decembrie 2012.
Cei trei functionari publi

, Rotaru Nina s1 Téanase Irina, nu pot invoca
se afla S.C. Murfatlar Romania S.A., intrucat

reate in timpul procedurii si sa respecte toate reglementarile legale
omeniului sdu de activitate, legea mentionatd neinstituind nicio

misiunea functionarilor publici mentionati de a-si indeplini atributiile de
serviciu incalca urmatoarele prevederi legale:

- Tanase Irina, in calitate de director al Directiei autorizari si tarif vamal din
cadrul A.N.V., a incalcat dispozitiile art. 206°%" din Codul fiscal, Anexa nr. 1, art.
22 pct. 2 lit. a) si pet. 3, art. 23 lit. a) g1 lit. j) din O.P.A.N.A.F. nr. 1806/2009
pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a A.N.V., Anexa
2 pct. 2 si pet. 5 din O.P.AN.A.F. 208/2012 pentru aprobarea unor proceduri
aplicabile operatorilor economici in domeniul produselor accizabile, pct. 119
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alin. 2 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004;

- Rotaru Nina si (...), in calitate de inspectori in cadrul Directiei de
autorizari si tarif vamal, au incilcat dispozitiile art. 206°" din Codul fiscal,
Anexa nr. 1, art. 26 pct. 1 lit. a) si pct. 2, pct. 2 lit. ¢) din O.P.A.N.AF. nr.
1806/2009 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a
AN.V., Anexa 2 pct. 2 si pct. 5 din O.P.A.N.A.F. 208/2012 pentr robarea

unor proceduri aplicabile operatorilor economici in domepiul elor
accizabile, pct. 119 alin. 2 din Normele metodologice de apl& i nr.

571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/200

nte de mai mult de
ei obligatii restante in

catr® functionarii
mentionati, S.C. Murfatlar Romania S.A. si-a conti jtatea Tn cadrul
antrepozitelor fiscale, acumuland noi creante fisc
restante peste 5 zile si 499.399 lei alte obligatii
30 de zile in luna aprilie 2012, la un total de 3 I3

luna decembrie 2012.

Rotaru Nina si Marin (actualmente Drag Ana Maria.

Faptele savarsite de functioga publici Rotaru Nina si Marin
(actualmente Dragana) Ana ia @i cadrul A.N.V. — Directia de autorizari
s tarif vamal, care, in perioada 10.052012-10.12.2012, in mod repetat, nu si-au
indeplinit atributiile de servi€i aceea ca nu au intocmit deciziile de
suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute de S.C. Murfatlar
in care cunosteau cd aceasta societate inregistra
accize restante cu mai 5 zile fata de termenul legal de platd, astfel incat
au permis societ enfionate sa functioneze in continuare si sa acumuleze
accize restante,

cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal si art. S din Codul
cte materiale).

anase Irina.

Faptele savarsite de functionarul public Tanase Irina, directorul Directiei
de autorizari si tarif vamal din cadrul A.N.V., care, in perioada 10.05.2012-
10.12.2012, in mod repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea ca
nu a emis decizia de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute de
S.C. Murfatlar Roméania S.A., in conditiile in care cunostea ca aceasta societate
inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul legal de plata,
astfel incat a permis societdtii mentionate sa functioneze in continuare $i sa
acumuleze accize restante, producand o paguba de 15.649.999 lei bugetului
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general consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca
functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
necuvenit, in formi continuati, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale).

(-..)

B.2. AJ.F.P. Constanta/B.V.F. Constanta
In luna ianuarie 2013, conform O.M.F.P. nr. 2730/2010, S.

Romaénia S.A. a trecut in administrarea D.G.F.P. Constanta - Contr :

Conform prevederilor O.M.E.F. nr. 3582/2013 priy anizarea
activititii de administrare a contribuabililor mijlocii, inge nul 2014,
S.C. Murfatlar Romania S.A. a fost preluatda in adr& de A.J.F.P.
Constanta - Administratia fiscala a contribuabililor C osarele fiscale
fiind predate de A.J.F.P. Constanta, Serviciul G.R. "B.J# Persoane juridice,
prin protocolul din data de 05.02.2014.

Atributiile referitoare la comunicarea cate anele vamale a obligatiilor

restante Tnregistrate de agentul economic a 1% ifY sarcina Compartimentului
eftiturilor bugetare din cadrul

Brasov).

In urma reorganizari . prin H.G. nr. 520/2013, O.P.A.N.A.F. nr.

1104/2013 si O.P.A.N r. 1115/2013, calitatea de autoritate vamala
teritoriald a fost preluata a septembrie 2013 de Compartimentul autorizari
din cadrul B.V. nstanta.

ligatia organului fiscal de a comunica autoritatii vamale
ebitelor restante ale S.C. Murfatlar Roméania S.A. la bugetul
t mai vechi de 30 de zile, respectiv 60 de zile fata de termenul
, 1ar In cazul accizelor, pana la data de 5 inclusiv a fiecarei luni,
zierl cu mai mult de 5 zile, retinem urmatoarele:

rin adresa nr. 5181657/05.03.2013, Serviciul de coordonare si
orizare a colectdrii veniturilor bugetare din cadrul D.G.F.P. Constanta a
transmis D.J.A.O.V. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania
S.A. figurand cu mentiunea ,,Faliment” si urmatoarele debite restante:

- obligatii fiscale peste 30 de zile - 33.981.453 lei;

- accize restante peste 5 zile - 21.067.059 lei.

2. Prin adresa nr. 1657/05.04.2013, Serviciul de coordonare si monitorizare
a colectarii veniturilor bugetare din cadrul D.G.F.P. Constanta a transmis
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D.J.A.O.V. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania S.A.
figurand cu mentiunea ,,Faliment” si urmatoarele debite restante:

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 32.457.283 lei;

- accize restante peste 5 zile — 21.119.425 lei.

3. Prin adresa nr. 1657/09.05.2013, Serviciul de coordonare si monitorizare
a colectarii veniturilor bugetare din cadrul D.G.F.P. Constanta a transmisS
D.J.A.O.V. Constanta situatiille mentionate, S.C. Murfatlar Romaéamnia S.A.
figurand cu mentiunea ,,Faliment” si urmatoarele debite restante; %

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 32.686.550 lei; \

- accize restante peste 5 zile — 21.195.321 lei.

4. Prin adresa nr. 1657/05.06.2013, Serviciul de coord@monitorizare
a colectdrii veniturilor bugetare din cadrul D.G.F.R#F@enstanta a transmis
D.J.A.O.V. Constanta situatiile mentionate, S. @\ ar Romania S.A.
figurand cu mentiunea ,,Insolventa” si urmatoarel ite Yestante:

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 34.223.

- accize restante peste 5 zile — 21.488.

5. Prin adresa nr. 1657/05.07.2013, 1 e coordonare si monitorizare
a colectarii veniturilor bugetare ding®ad D.G.F.P. Constanta a transmis
D.J.A.O.V. Constanta situatiil e, S.C. Murfatlar Romaéania S.A.
figurand cu mentiunea ,,Insoly€nta” si atoarcle debite restante:

- obligatii fiscale peste 3

- accize restante peste 5 zi :
6. Prin adresa @/07.10.2013, Compartimentul de coordonare si

monitorizare a colect emiturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
ta situatiille mentionate, S.C. Murfatlar Romania

flunea ,.contribuabil aflat in procedura de insolventa.
Cerere de rambursate®in curs de solutionare in valoare de 59.339.875 lei” si
ite restante:

estante peste 5 zile — 22.253.688 lei;

ii fiscale peste 30 de zile — 39.169.836 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 34.639.599 lei.

rin adresa nr. 1657/10.12.2013, Compartimentul de coordonare si

itorizare a colectdrii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
tansmis D.J.A.O.V. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania

.A. figurand cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele debite restante:

- accize restante peste 5 zile — 40.745.913 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 60.035.818 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 58.500.731 lei.

8. Prin adresa nr. 1657/13.01.2014 Compartimentul de coordonare si
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele debite restante:

- accize restante peste 5 zile — 41.392.632 lei;
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- obligatii fiscale peste 30 de zile — 60.798.778 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 60.035.818 lei.

9. Prin adresa nr. 1657/11.02.2014, Compartimentul de coordonare si
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Roméania S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventd” si urmatoarele debite restante:

- accize restante peste 5 zile — 45.577.593 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 61.715.610 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 60.789.778 lei. x

10. Prin adresa nr. 1657/11.03.2014, Compartimentul de c i
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F. P%nta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfa nia S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele deblte

- accize restante peste 5 zile — 45.577.693 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 66.734.489 IEI

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 61.715.61 .
11. Prin adresa nr. 1657/08.04.2014 2014, Cempartunentul de coordonare si

monitorizare a colectarii veniturilor bugeta ' drul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile 10 @ .

. Murfatlar Roméania S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventd” sfurmatoad debite restante:

- obligatii fiscale peste 30 de zile
- obligatii fiscale peste 60 ile — 66.402.746 lei.

12. Prin adresa n 65@.2014, Compartimentul de coordonare si
itori I itamdér bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a

tille mentionate, S.C. Murfatlar Romania S.A.
nté sl urmitoarele debite restante:

smiS§B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Roméania S.A.
rand,cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele debite restante:

ccize restante peste 5 zile — 45.803.943 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 66.734.318 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 66.402.746 lei.

14. Prin adresa nr. 8154/09.07.2014 Compartimentul de coordonare si
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele debite restante:

- accize restante peste 5 zile — 46.676.001 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 72.461.881 lei;
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- obligatii fiscale peste 60 de zile — 67.770.282 lei.

15. Prin adresa nr. 8154/08.08.2014 Compartimentul de coordonare si
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Murfatlar Romania S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventda” si urmatoarele debite restante:

- accize restante peste 5 zile — 43.515.251 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 65.383.304 lei;

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 64.394.146 lei.

16. Prin adresa nr. 8154/09.09.2014, Compartimentul d% are si
monitorizare a colectarii veniturilor bugetare din cadrul ‘WP . “Eonstanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile mentionate, S.C. Mu@ménia S.A.
figurand cu mentiunea ,,insolventa” si urmatoarele debi antg:

- accize restante peste 5 zile — 43.799.754 lei;

- obligatii fiscale peste 30 de zile — 78.518.0 :

- obligatii fiscale peste 60 de zile — 78.009.
17. Prin adresa nr. 8154/07.10.2014

pagfmentul de coordonare si

monitorizare a colectarii veniturilor bugéfare @ cadrul A.J.F.P. Constanta a
transmis B.V.F. Constanta situatiile @ te, S.C. Murfatlar Roméania S.A.

=

arele debite restante:

figurand cu mentiunea ,,insolve
jle — 50. 4 lei;

- accize restante peste 5
- obligatii fiscale peste 3
- obligatii fiscale peste 60

(...) , director ex@adjunct al D.G.F.P. Constanta (sef administratie

A.J.F.P. Constan a august 2013), coordonator al activitatii de
metodologie si a a veniturilor statului, nu a transmis D.J.A.O.V.
Constanta, pent tulie si august 2013, informari privind obligatiile
restante cu mai m e 30 de zile fata de termenul legal de plata si situatia
lata accizelor cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal in
atlar Romania S.A., in vederea emiterii deciziei de suspendare
1 de antrepozit fiscal detinuta de agentul economic in conformitate
rile pet. 2 si pet. 5 din Anexa 2 a O.M.F.P. nr. 208/2012 si art. 206°’
fiscal.
In perioada ianuarie 2013 - septembric 2014, desi au luat cunostintd in
ercitarea atributiilor de serviciu despre creantele in domeniul accizelor si
bligatiile restante cu mai mult de 30 de zile fata de termenul legal de plata,
inspectorii vamali Tene Dragos Cristian (01.01.2013 - 10.11.2013), Mocanu
lonel-Daniel (01.01.2013 - 05.09.2013), Baciu Aurelia (01.01.2013 -
05.09.2013), Neagu lonel (2013 - 2014), Nezir Elmaz (01.07.2013 - 11.09.2014)
si Voicu Liviu (sef Birou autorizari 23.01.2013 - 01.09.2013) toti din cadrul
Biroului autorizari din D.J.A.O.V. Constanta, respectiv B.V.F. Constanta, nu au
intocmit referat cu propunere de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal
nr. (...) sinr. (...), detinute de S.C. Murfatlar Romania S.A.
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Abia in luna septembrie 2014, functionarii din cadrul B.V.F. Constanta au
dat relevanta informarilor cu privire la obligatiile fiscale restante inregistrate de
S.C. Murfatlar Romania S.A. si au aplicat prevederile legale referitoare la
suspendarea autorizatiilor de antrepozit vamal de productie.

Astfel, la 12.09.2014, inspectorul vamal Neagu lonel a intocmit referatul nr.
RC 15/886/ 12.09.2014 prin care a propus, in baza art. 206%” din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, art. 88 alin. 4 si art. 119 alin. 2 din H.Ggmtr.
44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Leg
571/2003 privind Codul fiscal si ale O.P.A.N.A.F. nr. 208/2012, su d

autorizatiilor de antrepozit fiscal nr. (...) si nr. (...), detinute de S.@\urfaslar

Romania S.A., cu motivarea cad, din adresele nr. 8154/09.092014Ns1 nr.

28706/12.09.2014 emise de A.J.F.P. Constanta rezultd ca @ onomic
e

figura cu urmatoarele obligatii fiscale restante:

- accize cu intarziere la plata mai mult de 5 zile in & 43.799.754
lei;

- obligatii fiscale mai vechi de 30 de zile in c m deg78.518.025 lei;

- obligatii fiscale mai vechi de 60 de zile in edan e 78.009.771 lei".

In baza acestui referat, prin decizia n 09.2014, Stanigut Nicolae
Cristian, seful B.V.F. Constanta, is@spendarea autorizatiilor de
antrepozit mentionate pana la plata syimelor re e

Ulterior, la 28.10.2014, Dima alitate de sef al B.V.F. Constanta,
a dispus o noud suspendare a autorizat e antrepozit fiscal detinute de S.C.

Murfatlar Romania S.A., cu %ea ca, dupa reluarea activitatii, Serviciul de
|

executare silitd din cad .Pg Constanta a executat garantia constituita
conform art. 206>* din Coglé

De asemenea, dire€i
lanuarie 2013 — iunie
executiv adjun
postului, 1 i

ecutivi a1 D.J.A.O.V. Constanta din perioada
0d4, respectiv Mateiciuc loan Alexandru, director
a asigurat functia de director executiv in lipsa titularului
e 01.01.2013-19.07.2013 si 18.09.2013-14.11.2013, Dima
(19.07.2013-31.08.2013), loanei Florentina (01.09.2013-
anigut Nicolae Cristian (15.11.2013-11.09.2014) nu au emis, in
prevederile art. 206°" din Legea nr. 571/2003 privind Codul

accize si alte obligatii fiscale restante de peste 30 de zile, datorate de aceasta
societate in intervalul mentionat la buget general consolidat.

Urmare a neindeplinirii atributiilor de serviciu de catre functionarii din
cadrul D.J.A.O.V. Constanta nominalizati anterior, S.C. Murfatlar Romania S.A.
si-a continuat activitatea in cadrul antrepozitului fiscal, acumuland noi creante
fiscale la buget general consolidat de la 31.356.550 lei in luna decembrie 2012 la
78.518.025 lei in luna septembrie 2014,
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Tene Dragos Cristian.

Faptele savarsite de functionarul public Tene Dragos Cristian, inspector
vamal in cadrul B.V.I. Constanta, care, In perioada 05.03.2013-10.11.2013, in
mod repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea cd nu a intocmit
deciziile de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute de S.C.
Murfatlar Romania S.A., in conditiile Tn care cunostea cd aceastad societate
inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul le e plata,
astfel Incat a permis societdtii mentionate sa functioneze in con 1 sa
acumuleze accize restante, producand o paguba de 19.678.8& etului
general consolidat, constituie infractiunea de abuz in servici afanctionarul
public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos uvehit, in forma
continuati, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2 tat la art. 297
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 all I penal si art. 5
din Codul penal (5 acte materiale).

()

Mocanu lonel-Daniel.
Faptele sa“wﬁr§ite de functiona . ocanu lonel-Daniel, inspector
perloada 05 03.2013- 05 09. 2013 |n

deciziile de suspendare a au
Murfatlar Roméania S.A,,_in conditiile in care cunostea ca aceasti 5001etate

al mult de 5 zile fatd de termenul legal de plata,
ietdtii mentionate sd functioneze in continuare si s
te, producand o paguba de 1.186.629 lei bugetului

utii de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297
odul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal si art. 5
nal (4 acte materiale).

ciu Aurelia.

Faptele savarsite de functionarul public Baciu Aurelia, inspector vamal in
cadrul B.V.I. Constanta, care, in perioada 05.03.2013-05.09.2013, in mod
repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea cd nu a Intocmit
deciziile de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute de S.C.
Murfatlar Roméania S.A., in conditiile Tn care cunostea cd aceasta societate
inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul legal de plata,
astfel incat a permis societdtii mentionate sa functioneze in continuare si s
acumuleze accize restante, producand o pagubd de 1.186.629 lei bugetului
general consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul
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public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuatd, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal si art. 5
din Codul penal (4 acte materiale).

(-..)

Neagu lonel.

Faptele savarsite de functionarul public Neagu lonel, inspector
cadrul B.V.I. Constanta, care, in perioada 05.03.2013 — 05.05.20
repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea ca
deciziile de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal ' de S.C.
Murfatlar Roméania S.A., in conditiile in care cunoste
inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de t n gal de plata,

astfel incat a permis societdtii mentionate sa functi e 1 ntinuare si sa
acumuleze accize restante, producand o paguba 1132.531 lei bugetului
general consolidat, constituie infractiunea de abyz in 1u daca functionarul

continuati, previzuti de art. 13% din Leg 000 raportat la art. 297
alin. 1 din Codul penal cu aplicare : 1 din Codul penal (10 acte
materiale).

(-..)

public a obtinut pentru sine sau pentru alﬁ folos necuvenit, in forma

Nezir Elmaz.

ze restante, producand o paguba de 24.711.469 lei bugetului
solidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul

alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (7 acte
materiale).

(.)

Voicu Liviu.
Faptele savarsite de functionarul public Voicu Liviu, inspector vamal si sef
birou autorizari in cadrul D.J.A.O.V. Constanta, care, in perioada 05.03.2013-
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01.09.2013, in mod repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea ca
nu a intocmit deciziile de suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute
de S.C. Murfatlar Romania S.A., in conditiile in care cunostea cd aceastad
Societate Inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de
plata, astfel incat a permis societatii mentionate sd functioneze in continuare si
sa acumuleze accize restante, producand o pagubd de 1.186.629 lei bugetulul
general consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca
public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenif,
continuatd, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 rap&
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din C

din Codul penal (4 acte materiale).

(...) &®

Mateiciuc loan Alexandru.
Faptele savarsite de functionarul eiciuc loan Alexandru,
director executiv adjunct al D.J.A.O. stanta, care, in perioadele

05.03.2013-19.07.2013 si 18.09. 20
indeplinit atributiile de servici
autorizatiilor de antrepozit fi

013, in mod repetat, nu si-a

a nu a emis decizia de suspendare a
de S.C. Murfatlar Romania S.A., in
conditiile in care cunostea ca ocietate Tnregistra accize restante cu mai
mult de 5 zile fatd de termenu al de plata, astfel incat a permis societatii
mentionate sa functi in continuare si sd acumuleze accize restante,
producand o pag 8.854 lei bugetului general consolidat, constituie
infractiunea de viciu daca functionarul public a obtinut pentru
sine sau pentru folos necuvenit, in forma continuati, previazuta de
art. 132 din Legea N, 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu
) alin. 1 din Codul penal si art. S din Codul penal (5 acte

ima Viorel Constantin.

Faptele savarsite de functionarul public Dima Viorel Constantin, director
executiv al D.J.A.O.V. Constanta, care, in perioada 19.07.2013-01.09.2013, nu
si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea cad nu a emis decizia de
suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute de S.C. Murfatlar
Romania S.A., in conditiile in care cunostea ca aceastd societate Inregistra accize
restante cu mai mult de 5 zile fatd de termenul legal de plata, astfel incat a
permis societatii mentionate sa functioneze in continuare si sa acumuleze accize
restante, producand o paguba de 765.567 lei bugetului general consolidat,
constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut
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pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea
art. 5 din Codul penal (1 act material).

(-..)

loanei Florentina. %
Faptele savarsite de functionarul public loanei Florentina&h
executiv al D.J.A.O.V. Constanta, care, in perioada 01.09.2013-1 .

si-a indeplinit atributiile de serviciu prin aceea cd nu a emiSfdeciZia de

suspendare a autorizatiilor de antrepozit fiscal detinute . Murfatlar
Romania S.A., in conditiile in care cunostea ca aceasta socigtate gistra accize
restante cu mai mult de 5 zile fatda de termenul lega ta, astfel incat a
permis societatii mentionate sa functioneze in continudkegt8a acumuleze accize

restante, producand o paguba de 765.567 lei i general consolidat,
constituie infractiunea de abuz in serviciu daca arul public a obtlnut
pentru sine sau pentru altul un folos ne it\previzuti de art. 132 din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. li n Codul penal cu aplicarea
art. 5 din Codul penal (1 act materjal).

()

Stanigut Nicolae Cristi @

Faptele savarsite de arul public Stanigut Nicolae Cristian, director
executiv al B.V_L Constan ¥care, in perioada 15.11.2013 — 05.05.2014, in mod
repetat, nu si-a init atrlbu‘giile de serviciu prin aceea cd nu a emis decizia
orizatillor de antrepozit fiscal detinute de S.C. Murfatlar
nditiile in care cunostea ca aceastd societate Inregistra accize

5 zile fatd de termenul legal de platd, astfel incét a

oducand o paguba de 23.945.902 lei bugetului general consolidat,
infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut
sine sau pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea
art. 35 alin. 1 din Codul penal (6 acte materiale).

(..
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5. Efectuarea urmaririi penale in continuare.

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 12.10.2016 s-a dispus efectuarea urmaririi
penale in continuare fatd de urmatoarele persoane fizice si persoane juridice:
1. Bucura Catalin, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- evaziune fiscald in forma continuatda prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte
materiale, faptd descrisa la pct. 3.2.);

- tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, azuta
de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. dydin ea nr.
a ateriale,

241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul pen
fapta descrisa la pct. 3.2.);
I

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codu :

- complicitate la infractiunea de evaziune fiseala, td de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si ali & ea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doudfac riale, faptd descrisd la
pct. 3.3.);

- complicitate la infractiunea conéXad infgactiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 48 din Codul pen t la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35 aling 1 @u penal (doua acte materiale, fapta
descrisa la pct. 3.3.);

Cu aplicarea art. 387alin. 2 din Codul penal.

Toate cu aplicarea art. 38 in Codul penal.

2. Zlotea Gheorghe, s ectul savarsirii infractiunilor:
- complicitateyla ume fiscala in formd continuatd prevazuta de art. 48

din Codul penal rapégta rt. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
< din Codul penal (5 acte materiale);

- complicitate entativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune

td de art. 48 din Codul penal in referire la art. § alin. 3 din Legea

rtat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32

. 1 din Codul penal (4 acte materiale);

ilescu Catalin Florian, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala in formd continuata
evazutd de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
egea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte

materiale, fapta descrisa la pct. 3.2.);

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, in forma continuata, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la
art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (doud acte
materiale, faptd descrisa la pct. 3.2.);

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
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- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale, fapta descrisa la
pct. 3.3.);

- complicitate la infractiunea conexd infractiunii de evaziune fiscala,
prevazutd de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale, 3
descrisa la pct. 3.3.);

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal. x

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala in foer ta

al

prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. c)%i alinh3 din

Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul ua acte
materiale, faptd descrisa la pct. 3.4.);
i

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa i de evaziune
fiscald, prevazuta de art. 48 din Codul penal Tn referir in. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 0%'cu aplicarea art. 32
din Codul penal (un act material, fapta descrisa |

Cu aplicarea art. 38 alin. 2@

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Co
4. Popescu Gheorghe Cosmin, sub

- evaziune fiscala in forma co revazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu apli t. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte

materiale, faptd descrisa la pct ;
- infractiunea conex@ infgagfiumii de evaziune fiscala, in forma continuata,

prevazuta de art. 8 alin. nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (5 acte maté % fapta descrisa la pct. 3.3.);

Cu aplicarea art. 38 a din Codul penal.
5. Ivanescu Ge ub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicit mfractiunea de evaziune fiscald, prevazuta de art. 48 din
t la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 (fapta

sirii infractiunilor:

vazutd de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
5 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
6. Savoiu Sorin Vasile, sub aspectul sdavarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscald in formd continuata
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale,
fapta descrisa la pct. 3.3.);

- complicitate la infractiunea conexad infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
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241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale, fapta
descrisa la pct. 3.3.);

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
7. Mermeze Nicolae Marcel, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale, fapta_ descrisa la

pct. 3.3.);
- complicitate la infractiunea conexd infractiunii de evagiu 1scald,
prevazutd de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alig® egea nr.

241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua“agte materiale, fapta
descrisa la pct. 3.3.);
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
8. Potirniche Cornel, sub aspectul savarsirii infr
- complicitate la infractiunea de evaziune ffis
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. c¢) gimalin. 34din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal ¢doua“acte materiale, fapta descrisa la

pct. 3.3.);
- complicitate la infracti % infractiunii de evaziune fiscald,
penal“wag

prevazuta de art. 48 din Co ortat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35%@lin. 1 Codul penal (doud acte materiale, fapta
descrisa la pct. 3.3.);

Cu aplicarea art. 38qakin. 2 din Codul penal.
9. Circiumaru Cagst , sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- evaziune figeald a continuata, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si
alin. 3 din Legea 005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (3 acte
materiale, fapta deseémsa la pct. 3.4.);

- tefitatind la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald, in forma
' evazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8

gea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 din Codul penal si art. 35 alin.
I'penal (2 acte materiale, fapta descrisa la pct. 3.4.);
plicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
Potirniche Viorel, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
aportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 5
din Codul penal.

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
st art. 5 din Codul penal.

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

11. Frumosu Mihai Stefan, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

il

S

S
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- complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal
raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 5
din Codul penal.

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscald, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32

st art. 5 din Codul penal.
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
12. Lascu Cristian George, sub aspectul savarsirii infractiunii: x

- abuz n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru si ru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2@&% la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din

descrisa la pct. 4.1. autorizare S.C. (...) S.A.)
- abuz in serviciu daca functionarul public a obtin € sau pentru

art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea
descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. Euroavipo S.

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul pene
13. Badea Ciprian-Sebastian, sub agpectt @ sirii infractiunii de abuz in

serviciu daca functionarul public a gbtinut pe sine sau pentru altul un folos
necuvenit, prevazute de art. 132 din
din Codul penal cu aplicarea art. 5 ul penal (fapta descrisa la pct. 4.1.

autorizare S.C. (...) S.A))
14. Badescu Livia, sub %ﬁrgirii infractiunii de abuz in serviciu daca

sine sau pentru altul un folos necuvenit,
r. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul
odul penal (fapta descrisa la pct. 4.1. autorizare

asSpectul savarsirii infractiunii de abuz in serviciu daca
a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit,

ariana, sub aspectul savarsirii infractiunii:

uz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altufun folos necuvenit, previzute de art. 13% din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.1. autorizare S.C. (...) S.A.)

17. Toma loana, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13? din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.1. autorizare S.C. (...) S.A.)
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- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. Euroavipo S.A.)

- abuz in serviciu dacad functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 132 din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul | (fapta
descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. Murfatlar Roméania S.A.)

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

18. Comanita Viorel, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- abuz in serviciu daca functionarul pubhc a obtinut er sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Leg 000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea a dul penal (fapta
descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. Euroavipo S. x

- abuz n serviciu daca functionarul publi
altul un folos necuvenit, prevazute de art. Lg@ea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu apli€area§art. 5 din Codul penal (fapta

descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. M omania S.A.)
Cu aplicarea art. 38 alin. 1 di nal.

| public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, preva art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la

art. 297 alin. 1 din (@enal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta

entru sine sau pentru

descrisa la pct. 4.2¢aut r¢)S.C. Euroavipo S.A.)
20. Tanase Irina,gsv | savarsirii infractiunilor:

- abuz in se @ acd functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvemdt, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descgisa 1 . 4.2. autorizare S.C. Murfatlar Romania S.A.)

-‘abu serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru

1 un folos necuvenit, in formd continuati, previzuti de art. 13% din Legea nr.

8 aportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din

ul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa la pct.
A. S.C. Euroavipo S.A.)

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in forma continuati, previzuti de art. 13% din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa la pct.
4.4.B. S.C. Murfatlar Roméania S.A.)

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

21. Diaconescu Daniel, sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru

altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
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art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.1. autorizare S.C. (...) S.A.)

- abuz 1n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisd la pct. 4.2. autorizare S.C. Murfatlar Roméania S.A.)

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

22. Negrutiu Monica Mirela, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine s&
altul un folos necuvenit, previzute de art. 132 din Legea nr. 78/20 la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codu@(fapté
descrisa la pct. 4.2. autorizare S.C. Murfatlar Romania S.A.)

23. Bucur Mihail, sub aspectul savarsirii infractiunii:
- abuz n serviciu daca functionarul public a obtin

art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea ingCodul penal (fapta
descrisa la pct. 4.3.)

24. Antonovici Rodica, sub aspectul savarsigi iunii:
- abuz 1n serviciu daca functiona ul @ btinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, prevazuta d¢ art. 13 Legea nr. 78/2000 raportat la

art. 297 alin. 1 din Codul penal aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.3.)

25. Ene Catalin, sub aspectul sawdrsirii infractiunii:
- abuz in serviciu daga %arul public a obtinut pentru sine sau pentru

altul un folos necuvenit, a/de art. 13% din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din C al cu aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta
descrisa la pct. 4.3.)

spectul savarsirii infractiunii:
u dacad functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
enit, in forma continuata, prevazutd de art. 13% din Legea nr.

78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4.
B. S.C. Murfatlar Romania S.A.)

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.
27. Pintilie George-Costin, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz 1n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazuti de art. 132 din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
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Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4.
A. S.C. Euroavipo S.A))
28. Dragan (fosta Marin) Ana-Maria, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz 1n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazuti de art. 13% din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa ct. 4.4.
B. S.C. Murfatlar Roménia S.A.)

29. Adumitroaie Leonard, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz in serviciu dacad functionarul public a obtinut pe 1 u pentru
altul un folos necuvenit, previzuta de art. 13° din Legea n@o raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 aluf” I\dimCodul penal (15
acte materiale, fapta descrisd la pct. 4.4. A. S.C. Eu
30. Nistor Dorin-Ciprian sub aspectul savarsirii i i

- abuz in serviciu dacd functionarul publi
altul un folos necuvenit, prevazuta de art. Lg@ea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicagga a alin. 1 din Codul penal (7
acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4 . Euroavipo S.A.).

31. Fulgeanu Marius, sub aspe si infractiunii:
- abuz in serviciu daca fuctionartpliblic a obtinut pentru sine sau pentru

altul un folos necuvenit, pre rt. 13% din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul pen licarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (9

acte materiale, fapta dga pct. 4.4. A. S.C. Euroavipo S.A.)

).

TURI:
pentru sine sau pentru

32. Tene Dragos , s|b aspectul savarsirii infractiunii:

ici affunctionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos nec @: in forma continuati, previzuta de art. 132 din Legea nr.
78/2000 raportat la"amt¢297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
part. 5 din Codul penal (5 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4.
omania S.A.).
lonel-Daniel, sub aspectul savarsirii infractiunii:

000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
ul penal si art. 5 din Codul penal (4 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4.
. S.C. Murfatlar Roméania S.A.).
34. Baciu Aurelia, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazuta de art. 13%din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (4 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4.
B. S.C. Murfatlar Roméania S.A.).

35. Neagu lonel, sub aspectul savarsirii infractiunii:
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- abuz n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in formd continuata, previzutd de art. 13% din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (10 acte materiale, fapta descrisa la pct. 4.4. B. S.C. Murfatlar
Roménia S.A.)

36. Nezir Elmaz, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau p%

altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazuta de art. 13* din Leg
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 %
Codul penal (7 acte materiale, fapta descrisd la pct. 4.4. B. S.@"urfaslar
Roménia S.A.).
37. Voicu Liviu, sub aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut au pentru

altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazuta | in Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu apli t. 35alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal (4 acte materi apta’descrisa la pct. 4.4.

B. S.C. Murfatlar Roménia S.A.).
38. Mateiciuc loan Alexandru, sub aSpectu ii infractiunii:

- abuz 1n serviciu daca functiona ul btinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, in forma cogfinuati, prefazuta de art. 13° din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 dig,Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal si art. 5 din Codul penal materiale, faptd descrisa la pct. 4.4.

B. S.C. Murfatlar Romania S.
39. Dima Viorel Constantin, agpectul savarsirii infractiunii:

- abuz in serviciu daed ionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, @ utd de art. 132 din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Co enal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (1 act
material, fapta 18d la pct. 4.4. B. S.C. Murfatlar Romania S.A.).

40. loanei glore b aspectul savarsirii infractiunii:

- abuz iMgerviiciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
los n@cuvenit, previzuta de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
' din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (1 act
erialjifapta descrisa la pct. 4.4. B. S.C. Murfatlar Roméania S.A.).
tanigut Nicolae Cristian, sub aspectul savarsirii infractiunii:
uz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previazuta de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (6
acte materiale, faptd descrisa la pct. 4.4. B. S.C. Murfatlar Roméania S.A.).

42. S.C. Euroavipo S.A., sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- evaziune fiscald in forma continuatd prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte
materiale, fapta descrisa la pct. 3.2).
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- tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta
de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale,
fapta descrisa la pct. 3.2).

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din

Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 (fapta
descrisa la pct. 3.4).
u

- complicitate la infractiunea conexd infractiunii de e&
prevazutd de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alig®
241/2005 (fapta descrisa la pct. 3.4). Q

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codu l.

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

43. S.C. Murfatlar Roméania S.A., sub aspectul “& ractiunilor:
- evaziune fiscala in forma continuatd p€va art. 9 alin. 1 lit. ¢) si

alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea alig” 1 din Codul penal (5 acte
materiale, faptd descrisa la pct. 3.3).
C

- infractiunea conexa infractiu l iune fiscald, in forma continuata,

1scala,
egea nr.

prevazuta de art. 8 alin. 1 din L

Codul penal (5 acte materiale
Cu aplicarea art. 38 ali dul penal.

44. S.C. Bartenders Distilleri ‘L., sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- infractiunea de @e fiscala in formd continuatd prevazuta de art. 9

2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
¢a la pct. 3.3).

pta de
2 din

alin. 1 lit. ¢) si alin. gea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
atomalC, fapta descrisa la pct. 3.4.).
agtiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald, in forma

phlicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
S.C.Visteria Industries S.R.L., sub aspectul savarsirii infractiunilor:
omplicitate la infractiunea de evaziune fiscald prevazuta de art. 48 din
ul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
licarea art. 5 din Codul penal (fapta descrisa la pct. 3.2).

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscald, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
st art. 5 din Codul penal (fapta descrisa la pct. 3.2).

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

46. S.C. Oana Management S.R.L., sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscald prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 5 din Codul penal (fapta descrisa la pct. 3.2).
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- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscald, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
si art. 5 din Codul penal (fapta descrisa la pct. 3.2).

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala in forma continuata
prevazutd de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3di
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doud
materiale, fapta descrisa la pct. 3.4). &

- complicitate la tentativd la infractiunea conexa infractiunii vagiune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alix@,egea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 w aart. 32

din Codul penal (un act material, fapta descrisa la pct. 3.4
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

47. S.C. Compania de Supraveghere IG S. subf’aspectul savarsirii

infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de eV ala, in forma continuata,
prevazuta de art. 48 din Codul penal raperta . 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005, cu aplicarea 35 din Codul penal (trei acte
materiale, fapta descrisa la pct. 3.3).

- complicitate la tentativa la in ea conexa infractiunii de evaziune

nr. 241/2005 raportat la a din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32

st art. 35 alin. 1 din Cod acte materiale, fapta descrisa la pct. 3.3).
Cu aplicarea art. 38%@lin. 2xdin Codul penal.

anagement S.R.L., sub aspectul savarsirii

fiscald, prevazuta de art. 48 dwl penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea

48. S.C. General GA
infractiunilor:

mfractiunea de evaziune fiscald, prevazuta de art. 48 din
t la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu

plicitate la infractiunea conexd infractiunii de evaziune fiscala,
a de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.

descCrisa la pct. 3.3).

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

49. S.C. Dante’s Management S.R.L., sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doud acte materiale, fapta descrisa la
pct. 3.3).
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- complicitate la infractiunea conexad infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale, fapta
descrisa la pct. 3.3).

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

50. S.C. Hecta Viticol S.R.L., sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr cu
aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale, fapta 1sd la

pct. 3.3).

- complicitate la infractiunea conexad infractiunii evagune fiscala,
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art.48™alin’8d din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penaly(do @ ¢ materiale, fapta

descrisa la pct. 3.3).
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal@

6. Punerea in miscare a actiunii pe Q
1. Prin ordonanta nr. (...)/2014 di .2016 s-a dispus punerea in miscare

a actiunii penale fata de Bucur, ta aspectul savarsirii infractiunilor:

- A.l. evaziune fiscala iniforma gontinuata prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢)
st alin. 3 din Legea nr. 241/2 cu@plicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5
acte materiale);

-A2. infrac‘giuneé infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art.
8 alin. 3 din Legea'at. 2471/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. . 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale);
e cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

portat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
art. 35 alin. 1 din Codul penal (doud acte materiale);
mplicitate la infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,

enal (doua acte materiale);
Ambele cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
Toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

2. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 18.10.2016 s-a dispus punerea in miscare
a actiunii penale fata de Zlotea Gheorghe sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la evaziune fiscald in forma continuata prevazutd de art. 48
din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte materiale);

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscald, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
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nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale);
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

3. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17.10.2016 s-a dispus punerea in miscare
a actiunii penale fatd de Vasilescu Catalin Florian sub aspectul savarsirii

infractiunilor:
A.l. complicitate la infractiunea de evaziune fiscala in formad conti
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. c) si a&

Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul pena u
materiale);

A.2. complicitate la tentativa la infractiunea conexa infra b vaziune
fiscald, in forma continuatd, prevazuta de art. 48 din Co& referire la
dNR.

te

art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. In Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 dinfC nal (doud acte
materiale);
Ambele cu aplicarea art. 38 alig 2 odul penal.
B.1. complicitate la infractiunea de eV cala, prevazuta de art. 48
ot

din Codul penal raportat la art. 9 alin. L alin. 3 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul dcte materiale);

B.2. complicitate la infractiunda conexXa infractiunii de evaziune fiscald,
prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea n 005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din

Codul penal (doua acte materiale);
Ambelg cu ea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
a

C.1. complicitate I3 !!I iwfica de evaziune fiscala in formad continuata

:—r

prevazuta de art. 48 din penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 cu aphi€area art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte
materiale);

C2.¢c

(un act material).
Ambele cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
Toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

4. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17.10.2016 s-a dispus punerea in miscare
a actiunii penale fata de Popescu Gheorghe Cosmin sub aspectul savarsirii
infractiunilor:

- evaziune fiscala in forma continuata, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. c) si
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte
materiale);
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- infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald, in forma continuata,
prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (5 acte materiale);

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

5. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17.10.2016 s-a dispus punerea in miscare

a actiunii penale fata de Ivainescu George sub aspectul savarsirii infraggunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta d din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr.%
i1

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infragfitimi evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la a alimp 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241% plicarea art. 32

Codul penal;
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

6. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17. s-@ dispus punerea in miscare
a actiunii penale fatd de Savoiu SaFin Sile sub aspectul savarsirii

infractiunilor:
- complicitate la infracti @ ziune fiscala in formd continuata
enal rap

prevazutd de art. 48 din Cod at la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 cu apligarea aft. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale);

- complicitate la gmftactiunea conexd infractiunii de evaziune fiscala,
t

prevazuta de art. 8yali 1y Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (4 ac ;
Cu aplicarea lin. 2 din Codul penal.

onanta nr. (...)/2014 din 18.10.2016 s-a dispus punerea in miscare

eriale);
- infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscald, in forma continuata,
revazutd de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 din Codul penal si art. 35 alin. 1 din
Codul penal (2 acte materiale);
Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

8. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17.10.2016 s-a dispus punerea in miscare
a actiunii penale fata de Lascu Cristian George sub aspectul savarsirii
infractiunilor:
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A. abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (autorizare
S.C.(..)S.A)

B. abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos necuvenit, previzute de art. 13? din Legea nr. 78/2000 raportat la

art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (autori
S.C. Euroavipo S.A) @

Cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal. \

9. Prin ordonanta nr. (...)/2014 din 17.10.2016 s-a dispus punctea in miscare
a actiunii penale fata de Toma loana sub aspectul savarsirii 1 ffacti r:

8 A. abuz in serviciu daca functionarul public a obtantlt 4 sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° gd nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicar€a asts 5*din Codul penal
(autorizare S.C. (...) S.A)

8 B. abuz in serviciu daca functionarul p btinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, prevazute d N13? din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul Icarea art. 5 din Codul penal
(autorizare S.C. Euroavipo S.A))

8 C. abuz 1n serviciu daca fungtionarul public a obtinut pentru sine sau

pentru altul un folos necuvenit, pre de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din ul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal
(autorizare S.C. Murfatla aS.A)

Cu aplicarea art. 38

..)[2014 din 17.10.2016 s-a dispus punerea in
enale fata de Tanase Irina sub aspectul savarsirii

S.C. Murfatlar Romania S.A.)

abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau
ltul un folos necuvenit, in forma continuati, previzuti de art. 13° din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35
alin. 1 din Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, S.C.
Euroavipo S.A.)

8 C. abuz 1n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, in forma continuati, previzutd de art. 132 din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35
alin. 1 din Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale, S.C. Murfatlar
Romania S.A.)
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Toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

7. Motivele pentru care solicitam luarea masurii arestului la domiciliu
pentru inculpata Toma Ioana.

1. Infractiunile retinute in sarcina inculpatei.

8 A. Fapta savarsita de Toma loana, membra a Comisiei pentru

Lascu Cristian George, presedintele Comisiei, Badea C
vicepresedintele Comisiei, Badescu Livia, Jarda Ana, Dia
Vizoli Mariana membri ai Comisiei, la data de 12.03.
autorizarea S.C. (...) S.A. ca antrepozit fiscal de pro
Ploiesti, (...), judetul Prahova, cu incélcarea dispozitiil ,art. 180 alin. 1
st art. 183 din Legea nr. 571/2003 in vigoare lafdat tei, coroborate cu

prevederile pct. 8 alin. 3, 4 s1 5 din H.G. nr. 44/6;4 ingagoare la data faptei, cu

consecinta accesului S.C. (...) S.A. pe piata atorilor de alcool si bauturi
alcoolice cu incdlcarea dispozitiilor regi ntrepozitare, a producerii
unei pagube de 3.729.283 lei bug general consolidat, constand 1in
sustragerea de la plata accizelor pe odusele accizabile transferate de la
S.C. Euroavipo Grup S.A. laFS! A., a producerii unei pagube de
246.822.845 lei bugetului gefieral comsolidat, care constd in obligatii principale
restante, generate de produc cool si bauturi alcoolice, in cuantumul
determinat la 28.09.2011, si a obtinerii unui folos de cétre S.C. Euroavipo Grup
S.A. si S.C. (...).S. consta in obligatii fiscale neachitate la bugetul
general consolidaty stiguie infractiunea de abuz in serviciu daca
functionarul p a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
le art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297
alin. 1 odul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

utorizageatoperatorilor de produse supuse accizelor armonizate, impreuna cu

a Viorel, presedintele Comisiei, si cu Lascu Cristian George si Balaciu
w lian, membri ai Comisiei, la data de 19.08.2011, care constd in
autorizarea antrepozitului fiscal de productie detinut de S.C. Euroavipo S.A. in
sta Calnau, judetul Buziu, cu incilcarea dispozitiilor art. 206% alin. 1 pct. g)
din Legea nr. 571/2003 in vigoare la data faptei, cu consecinta accesului S.C.
Euroavipo S.A. pe piata producatorilor de alcool si bauturi alcoolice cu
incélcarea dispozitiilor regimului de antrepozitare, a producerii unei pagube de
183.413.632,68 lei bugetului general consolidat si a obtinerii unui folos de catre
S.C. Euroavipo S.A. constand in obligatiile fiscale neachitate la bugetul general
consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca functionarul public
a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazute de art.
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13% din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu
aplicarea art. 5 din Codul penal.

8 C. Fapta savarsita de Toma loana, membra a Comisiei pentru
autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate, impreuna cu
Comanita Viorel, presedinte al Comisiei, Tanase Irina, Diaconescu Daniel si
Negrutiu Monica, membri ai Comisiei, la data de 30.01.2012, constéan
reautorizarea antrepozitelor fiscale de productie detinute de S.C. Mu
Romania S.A. in Murfatlar, jud. Constanta, cu incdlcarea dispozi‘,[iilor&
alin. 1 pct. g) din Legea nr. 571/2003 in vigoare la data faptei, ¢ ta
accesului S.C. Murfatlar Romania S.A. pe piata producatorilor aléeol si
bauturi alcoolice cu incdlcarea dispozitillor regimului deg afifrep@zitare, a
producerii unei pagube de 108.729.285 lei bugetului g ; @1 olidat si a
obtinerii unui folos de catre S.C. Murfatlar Romani &re constd in
obligatiile fiscale neachitate la bugetul general consolidat uie infractiunea
de abuz in serviciu daca functionarul public ti pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, prevazute de In Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul pe licarea art. 5 din Codul

penal.

Faptele au fost sdvarsite in conglirs real orm art. 38 alin. 1 din Codul
penal.

Infractiunile au fost savarsite in esti (sediul Ministerului Finantelor

Publice si al Comisiei pen@torizarea operatorilor de produse supuse

accizelor armonizate).
Inculpata Toma lgaRg cercetata sub aspectul savarsirii a trei
infractiuni de abuz in se @ aca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos nectiwehit, previzute de art. 13 din Legea nr. 78/2000
raportat la art. in. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.
Infractduneald¢”abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru
1 un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr.
la'art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
sitd cu inchisoarea de la 2 ani si 8 luni la 9 ani si 4 luni.

8. Motivele pentru care solicitam luarea masurii arestarii preventive.
Apreciem ca 1n cauza sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 223 si art.

202 din Codul de procedurd penala in ceea ce 1i priveste pe inculpatii Bucura

Catalin, Popescu Gheorghe Cosmin, Circiumaru Constantin, Vasilescu Catalin
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Florian, Zlotea Gheorghe, Savoiu Sorin Vasile, Ivanescu George, Tanase Irina si
Lascu Cristian George.

8.1. Bucura Catalin.

1. Infractiunile retinute in sarcina inculpatului.

A. Faptele lui Bucura Catilin, care, in perioada septembrie 2012 — iulie
2014, ?n mod repetat in baza aceleiasi rezolutii infractionale a incheiat

in alte documente legale ale S.C. Euroavipo S A. sa fie infieg aceste
operatiuni fictive, cu scopul sustragerii de la plata sumei de b5.2
reprezentdnd taxa pe valoarea addugatd si alte oblig
constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma c

art. 9 alin. 1 lit. c) si alin. 3 din Legea nr. 241/200

1 din Codul penal (5 acte materiale). &]
B. Faptele lui Bucura Catilin care, in pgficad tembrie 2012 — iulie

2014, in mod repetat, a pus 1n executare Si a%t punerea in executare a

hotdrarii de a obtine, fard drept, ram 1 TVA in suma totald de

181.016.451,68 lei, prin stabilirea cu reascreédinta‘a taxei pe valoarea adaugata in

declaratiile 300 aferente lunilor septe % 2, octombrie 2012, iunie 2013 si
funi executare care nu a produs rezultatul

alc restante,
a prevazuta de
ea art. 35 alin.

tentativa la infractiunea co

de art. 8 alin. 3 din Legea nr. /2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea

nr. 241/2005 cu apli art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale).

Infractiunile savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din
Codul penal.

lui Bucura Citilin, care, in luna august 2012 si in luna februarie

si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive, pentru a fi

de Popescu Gheorghe Cosmin in actele contabile si in alte

gale ale S.C. Murfatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la

ei de 33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte

\{ig ti1 fiscale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune

fiseala, prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢)

§1 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
(doua acte materiale).

D. Fapta lui Bucura Catalin, care, in luna august 2012 si in luna ianuarie
2013, a Inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotararii lui Popescu Gheorghe
Cosmin de a obtine, fard drept, rambursari de TVA in suma totald de 23.830.347
lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300
aferente lunii august 2012 si lunii ianuarie 2013, depuse de S.C. Murfatlar
Romania S.A., fapta care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei si a ramas in
forma tentativei pentru rambursarea/compensarea sumei de 15.762.612 lei
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intrucat cererea nu a fost admisa de organele fiscale, constituie complicitate la
infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea
art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte materiale).

Infractiunile au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din
Codul penal.

Infractiunile de la pct. A si B au fost sdvarsite in concurs rea
infractiunile de la pct. C. si D., conform art. 38 alin. 1 din Codul penal.

Infractiunile au fost savarsite in judetul Buzau (sediul sociam
Euroavipo S.A. se afla in sat Posta Cilnau) si in judetul Constanta ' ial
al S.C. Murfatlar Romania S.A. se afld in orasul Murfatlar).

Inculpatul Bucura Citilin este cercetat sub aspectul sayArsisii i
de evaziune fiscald si a infractiunii conexe infrac‘giuni fine fiscala,
iy |

prevazute de Legea nr. 241/2005.
Infractiunea de evaziune fiscala prevazuta de art. . csialin. 3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionatd in enumerargagde laart. 223 alin. 2 din

Codul de procedura penala si are ca pedeapsa in de la 9 la 15 ani.
Infractiunea conexa infractiunii de evazi la, prevazuta de art. 8 alin.
1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsit rea de la 3 la 10 ani.

Infractiunile sunt descrise detali i suShle’pct. 3.2. S.C. Euravipo S.A. si
la pct. 3.3. S.C. Murfatlar Romania

(-..)

8.2. Popescu Gheorghe

1. Infractiunile ret sarcina inculpatului.

Faptele lui Popesc orghe Cosmin, care, in perioada august 2012 —
ulie 2014, in repetat, In baza aceleiasi rezolutii infractionale, a incheiat
operatiuni ficti a fi Inregistrate in actele contabile si in alte documente
legale ale S: fatlar Romania S.A., cu scopul sustragerii de la plata sumei
de 82.522.637 &1 reprezentand taxa pe valoarea addugata si alte obligatii fiscale
ifuie infractiunea de evaziune fiscala in forma continuata
e art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
rt. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte materiale).
ele lui Popescu Gheorghe Cosmin care, in perioada august 2012 —
014, in mod repetat, a pus in executare si a inlesnit punerea in executare a
hotararii de a obtine, fara drept, rambursari/compensari de TVA in suma totala
de 196.543.176 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in
declaratiile 300 aferente lunilor august 2012, februarie 2013, august 2013,
ianuarie 2014 si tunie 2014, depuse de S.C. Murfatlar Roménia S.A., executare
care a produs rezultatul urmarit intr-un caz, iar in celelalte patru nu a produs
acest rezultat Tntrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale, constituie
infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, in forma continuata,
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prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1
din Codul penal (5 acte materiale).

Infractiunile au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din
Codul penal.

Infractiunile au fost savarsite in judetul Constanta, sediul social al S.C.
Murfatlar Roménia S.A. se afld in orasul Murfatlar).

Inculpatul Popescu Gheorghe Cosmin este cercetat sub aspectulsgavarsirii
infractiunii de evaziune fiscald si a infractiunii conexe infractiynii iune
fiscala, prevazute de Legea nr. 241/2005. &

Infractiunea de evaziune fiscala prevazutd de art. 9 alin. cSigalin. 3 din

Legea nr. 241/2005 este mentionata in enumerarea de la alin. 2 din
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchisoarg a 15 ani.

Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fi dzuta de art. 8 alin.
1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsita cu inchis la 10 ani.

Infractiunile sunt descrise detaliat mai . 3.3. S.C. Murfatlar

Romania S.A.

() :
8.3. Circiumaru Constantin

1. Infractiunile retinute'in sarcina inculpatului.

Faptele lui Circiumaru ntin, care, in perioada octombrie 2014 —
mai 2015, in mod rep in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a incheiat
operatiuni fictive p @nregistrate in actele contabile si in alte documente
istilleries S.R.L., cu scopul sustragerii de la plata

scale restafite, constituie infractiunea de evaziune fiscala in forma
zuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
art. 35 alin. 1 din Codul penal (3 acte materiale).
lui Circiumaru Constantin, care, Tn perioada octombrie 2014 —
1 2013 Tn mod repetat, a pus in executare hotararea de a obtine, fara drept,
ri/compensari de TVA in suma totala de 61.542.549,92 lei, prin
staRilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratiile 300 aferente
ilor octombrie 2014, noiembrie 2014 si aprilie 2015, depuse de S.C.
artenders Distilleries S.R.L., executare care nu a produs rezultatul urmarit
intrucét cererile nu au fost admise de organele fiscale, constituie tentativa la
infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, in forma continuata,
prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1
din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal
(2 acte materiale).
Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.
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Infractiunile au fost savarsite in Bucuresti (sediul social al S.C. Bartenders
Distilleries S.R.L. se afla in Bucuresti, sectorul 1).

Inculpatul Circiumaru Constantin este cercetat sub aspectul savarsirii
infractiunii de evaziune fiscald si a infractiunii conexe infractiunii de evaziune
fiscala, prevazute de Legea nr. 241/2005.

Infractiunea de evaziune fiscald prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionatd in enumerarea de la art. 223 alin. 2 di
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchisoarea de la 9 1a 15 ani.

Infractiunea conexad infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de &

1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsita cu inchisoarea de la 3 1a 10
Infractiunile sunt descrise detaliat mai sus, la pct. 3.4. S.Ci Bartenders

Distilleries S.R.L. @
N
8.4. Zlotea Gheoghe.

1. Infractiunile retinute in sarcina inculpa i.
Faptele lui Zlotea Gheorghe, car T a septembrie 2012 — iulie
2014, in mod repetat, in baza aceleiasifrezoluttmafractionale, a inlesnit si a ajutat
incheierea unor operatiuni fictive, §pentru fca in actele contabile si in alte
documente legale ale S.C. Euroavip a fie inregistrate aceste operatiuni
fictive, cu scopul sustrageriisgde la plata sumei de 184.415.549,68 lei
(aproximativ 40 milioanegde rgprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
complicitate la infractiunea de evaziune
evazuta de art. 48 din Codul penal raportat la
art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin®8sdin Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
1 din Codul p acte materiale).
[ heorghe, care, in perioada septembrie 2012 — iulie
t, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a inlesnit punerea
tararii de a obtine, fara drept, rambursari de TVA in suma totala
8 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata
iile 300 aferente lunilor septembrie 2012, octombrie 2012, tunie 2013,
14 depuse de S.C. Euroavipo S.A., executare care nu a produs

Ituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale).

Infractiunile au fost savarsite in judetul Buzau (sediul social al S.C.
Euroavipo S.A. se afla in sat Posta Cilnau).

116



Inculpatul Zlotea Gheorghe este cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii
de evaziune fiscala si a infractiunii conexe infractiunii de evaziune fiscala,
prevazute de Legea nr. 241/2005.

Infractiunea de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionatad in enumerarea de la art. 223 alin. 2 din
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchisoarea de la 9 1a 15 ani.

Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta degast. 8 alin.
1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsita cu inchisoarea de la 3 1a_10 &ni

Infractiunile sunt descrise detaliat mai sus, la pct. 3.2. S.C. %

fb«o

A.

8.5. Vasilescu Catalin Florian.

1. Infractiunile retinute in sarcina inculpat

A. 1. Faptele lui Vasilescu Catilin Florigh, caregin perioada octombrie
2012 — iulie 2014, in calitate de administrator aR&"C.X...) S.R.L. si al S.C. Oana
Management S.R.L., in mod repetat, in a si rezolutii infractionale, a
inlesnit si a ajutat incheierea unor operati ctive, pentru ca in actele contabile
st in alte documente legale ale S.C vipo S.A. sa fie inregistrate aceste

a plata sumei de 61.529.075,68 lei
gata si alte obligatii fiscale restante,
constituie complicitate la nea de evaziune fiscala in forma
continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit.

¢) si alin. 3 din Leg . 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul
penal (doua acte eriale

operatiuni fictive, cu scopul ge
reprezentand taxa pe valoatea ada

A.2. Faptel silescu Citalin Florian, care, in perioada octombrie
2012 — iulie 2014, itate de administrator al S.C. (...) S.R.L. si al S.C. Oana
Manage S.R.L., In mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a

t punerea in executare a hotdrarii de a obtine, fara drept,
e TVA 1n suma totald de 102.914.503,68 lei, prin stabilirea cu rea-
axei pe valoarea addugata in declaratiile 300 aferente lunilor
0 2012 si iunie 2014 depuse de S.C. Euroavipo S.A., executare care nu
\ s rezultatul urmarit Intrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale,
constituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de
aziune fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua acte
materiale).
Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.
B.1. Fapta lui Vasilescu Citilin Florian, care, in luna august 2012 si in
luna februarie 2013, a inlesnit si a ajutat incheierea unor operatiuni fictive,
pentru a fi inregistrate de Popescu Gheorghe Cosmin in actele contabile si in alte
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documente legale ale S.C. Murfatlar Roméania S.A., cu scopul sustragerii de la
plata sumei de 33.518.520 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. c)
si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal
(doua acte materiale).

B.2. Fapta lui Vasilescu Catilin Florian, care, in luna august 2012 gini
@

luna ianuarie 2013, a inlesnit si a ajutat punerea in executare a hotarag
Popescu Gheorghe Cosmin de a obtine, fara drept, rambursari de TV

totala de 23.830.347 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei alearca
addugata in declaratiile 300 aferente lunii august 2012 si lunii iaguarie$2013,
depuse de S.C. Murfatlar Romania S.A., fapta care a produsftipprjudiciu de

8.067.735 le1 si a ramas in forma tentativei pentru rambursa @ dmpensarea
el
iu
t

sumei de 15.762.612 lei intrucat cererea nu a fost ad anele fiscale,
constituie complicitate la infractiunea conexa idfr 1 de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal r, a art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 4.din“€odul penal (doua acte
materiale).

Faptele au fost savarsite in concur
penal.

C.1. Faptele lui Vasilescu Catalin Flgrian, care, in perioada noiembrie
2014 — mai 2015, n calitate de admi al S.C. Oana Management S.R.L.,
in mod repetat, in baza acewzolu‘gii infractionale, a inlesnit si a ajutat

1 eorm art. 38 alin. 2 din Codul

incheierea unor operatiunifictives pentru a fi inregistrate in actele contabile si in
alte documente legale Bartenders Distilleries S.R.L. cu scopul
sustragerii de la plata sumei dgy76.732.013,08 lei reprezentand taxa pe valoarea
addugata si alte obligatii e restante, constituie complicitate la infractiunea
de evaziune n forma continuata prevazuta de art. 48 din Codul
penal rapaxtat . 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu
in. 1 din Codul penal (doua acte materiale).

ui Vasilescu Catilin Florian, care, in perioada noiembrie
, In calitate de administrator al S.C. Oana Management S.R.L.,

rambursare/compensare de TVA in suma totald de 57.461.110,92 lei, prin
stalilif€a cu rea-credinta a taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferenta
lunif noiembrie 2014, depusa de S.C. Bartenders Distilleries S.R.L., executare
care nu a produs rezultatul urmarit intrucat cererea nu a fost admisa de organele
fiscale, constituie complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii
de evaziune fiscala, previzuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 din Codul penal (un act material).

Faptele au fost sdvarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

118



Faptele de la pct. A.1. si A.2 au fost savarsite in concurs real cu faptele de
la pct. B.1. si B.2. si cu faptele de la pct. C.1. si C.2., conform art. 38 alin. 1 din
Codul penal.

Infractiunile au fost savarsite in judetul Buzau (sediul social al S.C.
Euroavipo S.A. se afla in sat Posta Cilnau), in judetul Constanta (sediul social al
S.C. Murfatlar Romania S.A. este in Orasul Murfatlar) si in Bucuresti (sediul
S.C. Bartenders Distilleries S.R.L. este in sectorul 1).

Inculpatul Vasilescu Catilin Florian este cercetat sub aspectull savaugirii a
trei infractiuni de evaziune fiscala si a trei infractiuni conex% nii de
evaziune fiscald, prevazute de Legea nr. 241/2005.

Infractiunea de evaziune fiscalad prevazuta de art. 9 alin@@ alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionata in enumerarca de”laparth223 alin. 2 din
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchispar€a @ 9 la 15 ani.

{1 tiunii I azuta de art. 8 alin.
1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsita cu inchi§oakea a 31a 10 ani.

Infractiunile sunt descrise detaliat mat pet. 3.2. S.C. Euravipo S.A,,
pct. 3.3. S.C. Murfatlar Romania S.A. su@ S.C. Bartenders Distilleries

S.R.L.
() O

8.6. Savoiu Sorin Vasi
1. Infractiuni te Tn sarcina inculpatului.
Faptele lui Savoi Vasile, care, in perioada februarie 2013 — iulie

baza aceleiasi rezolutii infractionale, a inlesnit si a ajutat

62.406.857 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si alte
ale restante, constituie complicitate la infractiunea de evaziune
forma continuata prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la

r . 1 1it. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin.
in Codul penal (4 acte materiale).

Faptele lui Savoiu Sorin Vasile, care, in perioada februarie 2013 — iulie
014, i1n mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a inlesnit si a ajutat
punerea in executare a hotararii de a obtine, fard drept, rambursari de TVA 1in
suma totalda de 195.685.110 lei, prin stabilirea cu rea-credinta a taxei pe valoarea
addugatd in declaratiile 300 aferente lunilor februarie 2013, august 2013,
ianuarie 2014 si iunie 2014, depuse de S.C. Murfatlar Romania S.A., executare
care a produs un prejudiciu de 8.067.735 lei intr-un caz, iar in celelalte patru nu
a produs acest rezultat intrucat cererile nu au fost admise de organele fiscale,
constituie complicitate la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din
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Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale).

Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Infractiunile au fost sdvarsite in judetul Constanta (sediul social al S.C.
Murfatlar Romania S.A. este in Orasul Murfatlar).

Inculpatul Savoiu Sorin Vasile este cercetat sub aspectul savarsiriigu
infractiuni de evaziune fiscala si unei infractiuni conexe infractiunii de&
fiscald, prevazute de Legea nr. 241/2005 (forma de participatie
complicitatea)

Infractiunea de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. 141t st%@lin. 3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionatd in enumerarea de : lin. 2 din
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchisoare 5 ani.

Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fisca azuta de art. 8 alin.

1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsita cu inchiso la 10 ani.
Infractiunile sunt descrise detaliat mai sugy la pct. 3.3. S.C. Murfatlar

Romania S.A.
() O

8.7. Ivanescu George.
1. Infractiunile retinut ina inculpatului.
Fapta lui Ivanescu e, In luna august 2012, a inlesnit si a ajutat

incheierea unor operati e, pentru a fi inregistrate de Popescu Gheorghe
Cosmin in actele conta 51 in alte documente legale ale S.C. Murfatlar
Romania S.A.| copul sustragerii de la plata sumei de 20.115.780 lei
aloarea adaugatd si alte obligatii fiscale restante,
itate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art.

te

lur Iviinescu George, care, in luna august 2012, a inlesnit si a ajutat
executare a hotdrarii lui Popescu Gheorghe Cosmin de a obtine, fara

credintd a taxei pe valoarea adaugata in declaratia 300 aferenta lunii august
2012, depusd de S.C. Murfatlar Romania S.A., executare care nu a produs
rezultatul urmarit intrucét cererea nu a fost admisa de organele fiscale, constituie
complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 32 Codul penal.
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Faptele au fost savarsite in concurs ideal, conform art. 38 alin. 2 din Codul
penal.

Infractiunile au fost savarsite in judetul Constanta (sediul social al S.C.
Murfatlar Romania S.A. este in Orasul Murfatlar).

Inculpatul Ivinescu George este cercetat sub aspectul savarsirii unei
infractiuni de evaziune fiscala si unei infractiuni conexe infractiunii de evaziune
fiscald, prevazute de Legea nr. 241/2005 (forma de participatie l1a este
complicitatea)

Infractiunea de evaziune fiscala prevazutd de art. 9 alin. 1 1& .3 din
Legea nr. 241/2005 este mentionatd in enumerarea de la aft N2
Codul de procedura penala si are ca pedeapsa inchisoarea d

Infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscalafy a de art. 8 alin.
1 din Legea nr. 241/2005 este pedepsitd cu inchiso %2 10 ani.

Infractiunile sunt descrise detaliat mai su 3. S.C. Murfatlar
Romania S.A.

() OQ

8.8. Tanase Irina.

1. Infractiunile retinutefin sarciha inculpatei.

8 A. Fapta savarsita deWkaméise Irina, membru al Comisiei pentru
autorizarea operatorilo produse supuse accizelor armonizate, impreuna cu
Comanita Viorel, al Comisiei, Toma loana, Diaconescu Daniel si

i Comisiei, la data de 30.01.2012, constand in
lor fiscale de productie detinute de S.C. Murfatlar
tlar, jud. Constanta, cu incilcarea dispozitiilor art. 206>
alin. 1 din Legea nr. 571/2003 in vigoare la data faptei, cu consecinta
I . Murfatlar Romania S.A. pe piata producatorilor de alcool si
olice cu incalcarea dispozitiilor regimului de antrepozitare, a

bfimerid” unui folos de catre S.C. Murfatlar Romania S.A., care constd in

igatiile fiscale neachitate la bugetul general consolidat, constituie infractiunea

de “abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau

entru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000

raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
penal.

§ B. Faptele savarsite de functionarul public Tadnase Irina, directorul
Directiei de autorizari si tarif vamal din cadrul ANN.V., care, in perioada
09.07.2012 — 13.08.2012, in mod repetat, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu
prin aceea ca nu a emis decizia de suspendare a autorizatiei de antrepozit fiscal
detinutd de S.C. Euroavipo S.A., in conditiile in care cunostea cd aceastad
societate inregistra accize restante cu mai mult de 5 zile fata de termenul legal de
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plata, astfel incat a permis societatii mentionate sa functioneze in continuare si
sa acumuleze accize restante, producand o paguba de 19.108.843 lei bugetului
general consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca
functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
necuvenit, in formi continuati, previzuti de art. 13 din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 din

Codul penal si art. 5 din Codul penal (5 acte materiale).
8 C. Faptele savarsite de functionarul public Ténase Irina, (@

Directiei de autorizari si tarif vamal din cadrul A.N.V., care, a
10.05.2012-10.12.2012, in mod repetat, nu si-a indeplinit atributi iciu
prin aceea ca nu a emis decizia de suspendare a autorizatiilor g it fiscal
detinute de S.C. Murfatlar Roménia S.A., in conditiil inostea ca
aceasta societate inregistra accize restante cu mai mult d de termenul

functioneze in

uba de 15.649.999

lei bugetului general consolidat, constituie infracti de abuz in serviciu

daca functionarul public a obtinut pentra™Six

necuvenit, in forma continuata, preva t. 13 din Legea nr. 78/2000
¢ aplicarea art. 35 alin. 1 din

(5 acte materiale).
, conform art. 38 alin. 1 din Codul

Faptele au fost savarsite in conc

penal.
Infractiunile au fos EW@ Bucuresti (sediul Ministerului Finantelor

Publice, al Comisiei pen izérea operatorilor de produse supuse accizelor
armonizate si al Autorit nale a Vamilor).
Inculpata Tanase este cercetatd sub aspectul sdvarsirii a trei

infractiuni de a erviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
cuvenit, previzute de art. 13 din Legea nr. 78/2000
lin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

e abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru
altul un folos necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr.
00 ortat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul
l, este pedepsita cu inchisoarea de la 2 ani si 8 luni la 9 ani si 4 luni.
ractiunile sunt descrise detaliat mai sus, la 4.2. Autorizarea
antrepozitelor fiscale S.C. Euroavipo S.A. si S.C. Murfatlar Romania S.A. si la
pct. 4.4. Omisiunea de a dispune suspendarea autorizatiilor de antrepozit fiscal

pentru neplata accizelor la termenele prevazute de lege.

(..
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8.9. Lascu Cristian George.

1. Infractiunile retinute in sarcina inculpatului.

S8A. Fapta savarsita de Lascu Cristian George, presedintele Comisiei
pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate
(Comisia), impreuna cu Badea Ciprian, vicepresedintele Comisiei, Badescu
Livia, Jarda Ana, Diaconescu Daniel, Vizoli Mariana si Toma loana, membri ai

Comisiel, la data de 12.03.2010, care consta in autorizarea S.C. S.A. ca
antrepozit fiscal de productie pentru locul din Ploiesti, (...), judetul , Cu
incalcarea dispozitiilor art. 179, art. 180 alin. 1 si art. 183&din ea nr.

571/2003 in vigoare la data faptei, coroborate cu prevederile . 3,4 515
din H.G. nr. 44/2004 in vigoare la data faptei, cu consecinfajaccesului S.C. (...)
S.A. pe piata producatorilor de alcool si bauturi @AICe0l18 cu incalcarea
dispozitiilor regimului de antrepozitare, a producetu @ Sube de 3.729.283
lei bugetului general consolidat, constand 1in N al accizelor pentru
produsele accizabile transferate de la S.C. Euroavi SAA laS.C.(.)SA,
a producerii unei pagube de 246.822.845 Igi etultii general consolidat, care
consta 1n obligatii principale restante, gen roductia de bauturi alcoolice,
in cuantumul determinat la 28.09.2( a Qbtinerii unui folos de catre S.C.
Euroavipo Grup S.A. si S.C. (... .consté in obligatii fiscale neachitate
la bugetul general consolidat itufémfitractiunea de abuz in serviciu daca

functionarul public a ob
necuvenit, previazuta de art. Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297

alin. 1 din Codul pen@licarea art. 5 din Codul penal.

8B. Fapta saya

ascu Cristian George, membru al Comisiei pentru
autorizarea opera Ol de produse supuse accizelor armonizate, Tmpreuna cu
Comanita Viorel, pre§edintele Comisiei, Toma loana si Balaciu Emil Iulian,
membri misiei, la data de 19.08.2011, care consta in autorizarea

ipo S.A. pe piata producatorilor de alcool si bauturi alcoolice cu
mnedlcarea dispozitiilor regimului de antrepozitare, a producerii unei pagube de
413.632,68 lei bugetului general consolidat, care constd in obligatii
rincipale restante, generate de productia de bauturi alcoolice, si a obtinerii unui
folos de catre S.C. Euroavipo S.A., constand in obligatiile fiscale neachitate la
bugetul general consolidat, constituie infractiunea de abuz in serviciu daca
functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
necuvenit, previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297
alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal.
Infractiunile au fost savarsite in concurs real, conform art. 38 alin. 1 din
Codul penal.
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Infractiunile au fost savarsite in Bucuresti (sediul Ministerului Finantelor
Publice, al Comisiei pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor
armonizate si al Autoritatii Nationale a Vamilor).

Inculpatul Lascu Cristian George este cercetat sub aspectul savarsirii a
doua infractiuni de abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru
sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazute de art. 13? din Legea nr.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Coalul
penal.

Infractiunea de abuz in serviciu dacd functionarul public a ob;ir&1
sine sau pentru altul un folos necuvenit, prevazuti de art. 13? dj r.
78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea a dimCodul

penal, este pedepsita cu inchisoarea de la 2 ani si 8 luni la 9 anig§T%Juni
Infractiunile sunt descrise detaliat mai sus, torizarea
antrepozitelor fiscale S.C. Euroavipo S.A. si S.C. Murfc omidnia S.A. si la
pct. 4.1. Autorizarea antrepozitului fiscal S.C. (...) S.A.

(..)

Solicitarea de luare a masurii arestdrii pféyentive si a masurii arestului la
domiciliu va fi inaintata judecatorului re libertati de la Curtea de Apel
Bucuresti intrucat competenta de | amCauzei in fond revine acestei
instante, in conformitate cu preve

. 38 alin. 1 lit. d din Codul de
procedura penald, avand in vedere cal e avocat a inculpatei Toma loana si

a suspectului Comanitd Viorel
Tn temeiul art. 219, gt @ortat la art. 223 alin. 2 si art. 202 alin. 1 si 3

din Codul de procedura art. 224, art. 223 alin. 1 si 2 raportat la art. 202
alin. 1 s1 3 din Codul de prée€dura penala,

PROPUNEM:

|."Ruarea Jnasurii arestului la domiciliu pe o perioada de 30 de zile,
d a de 18.10.2016 si pana la data de 16.11.2016, inclusiv, pentru

loana, (...) , cercetata sub aspectul savarsirii infractiunilor:

. abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzute de art. 13 din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal
(autorizare S.C. (...) S.A)

8 B. abuz in serviciu dacad functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzute de art. 132 din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal
(autorizare S.C. Euroavipo S.A.)
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§ C. abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, previzute de art. 13° din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal
(autorizare S.C. Murfatlar Roménia S.A.)

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fatd de inculpata
TOMA IOANA s-a dispus mdsura preventiva a retinerii pe o duratd de 24 de ore

de la data de 17.10.2016, ora 19:00 pana la data de 18.10.2016 ora 0.

I1. Luarea masurii arestarii preventive pe o perioada de 30 ﬁ%ﬁmd
cu data de 18.10.2016 si pana la data de 16.11.2016, inclusiv, tilor:

1. Bucura Catalin, (...) , cercetat sub aspectul sévérsir@unilor:

- A.1. evaziune fiscald in forma continuata prevaz 9 alin. 1 lit. ¢)
st alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 8% ali n Codul penal (5
acte materiale); x

- A.2. tentativa la infractiunea conexa i u

prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 2 ortat la art. 8 alin. 1 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 st . 1 din Codul penal (4 acte

materiale);
Ambele cu apli r8 alin. 2 din Codul penal.

- B.1. complicitate la inffdctiunea“@e®vaziune fiscald, prevazuta de art. 48
din Codul penal raportat la a 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din enal (doua acte materiale);

- B.2. complicita‘@rac‘giunea conexd infractiunii de evaziune fiscala,

de evaziune fiscala,

prevazuta de art. ul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/2005 cu aplic alin. 1 din Codul penal (doud acte materiale);
e cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
Toate cu aplic art. 38 alin. 1 din Codul penal.

Pri anta nr. (...)/2014 din data de 18.10.2016 fata de inculpatul
BU IN s-a dispus masura preventiva a retinerii pe o durata de 24
de orégde Ya data de 18.10.2016, ora 00:10 pana la data de 19.10.2016 ora

:10.

2. Zlotea Gheorghe, (...) , sub aspectul savarsirii infractiunilor:
- complicitate la evaziune fiscald in forma continuata prevazutd de art. 48
in Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte materiale);

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
st art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale);

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din data de 18.10.2016 fatd de inculpatul
ZLOTEA GHEORGHE s-a dispus masura preventiva a retinerii pe o durata de
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24 de ore de la data de 18.10.2016, ora 02:20 pana la data de 19.10.2016 ora
02:20.

3. Vasilescu Catalin Florian, (...) , sub aspectul savarsirii infractiunilor:

A.l. complicitate la infractiunea de evaziune fiscald in formd continuata
prevazuta de art. 48 din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua aete
materiale);

A.2. complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de%
fiscald, in formd continuatd, prevazuta de art. 48 din Codul penal % crise la
art. 8 alin. 3 din Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 Qa nr.
241/2005 cu aplicarea art. 32 si art. 35 alin. 1 din Codul ua acte
materiale);

| pefAal.
zuta de art. 48
egea nr. 241/2005

Ambele cu aplicarea art. 38 alin. 2 di

B.1. complicitate la infractiunea de evaziune fis¢ald
din Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si al di
cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (doua

B.2. complicitate la infractiunea cone
prevazuta de art. 48 din Codul penal
241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 pefial (doud acte materiale);

Ambele cu aplica alin. 2 din Codul penal.

C.1. complicitate la infractiunea aziune fiscald in formad continuata
prevazuta de art. 48 din Codu al raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) st alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 cu li@*\. 35 alin. 1 din Codul penal (doud acte
materiale);

C.2. complicitate lagentatiya la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 4 Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 ra a art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
din Codul pgnal ct'material).

mbele cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

T cu aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.

' anta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fata de inculpatul

e 24 de ore de la data de 17.10.2016, ora 19:23 pana la data de
16 ora 19:23.

4. Popescu Gheorghe Cosmin, (...) , sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- evaziune fiscala in forma continuata, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. ¢) s1
alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (5 acte
materiale);

- infractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala, in forma continuata,
prevazuta de art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din
Codul penal (5 acte materiale);
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Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fata de inculpatul
POPESCU GHEORGHE COSMIN s-a dispus masura preventiva a retinerii pe o
duratd de 24 de ore de la data de 17.10.2016, ora 21:30 pana la data de
18.10.2016 ora 21:30.

5. Circiumaru Constantin, (...) , sub aspectul savarsirii infractiuaidor:
- evaziune fiscald in forma continuata, prevazutd de art. 9 ali ) st

alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 35 alin. 1 din Co% 3 acte

materiale);
- tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evazite fiséala, in forma

continuata, prevazuta de art. 8 alin. 3 din Legea nr. 2 portat la art. 8
alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32 diw Co al si art. 35 alin.
1 din Codul penal (2 acte materiale); &

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal

Prin ordonanta nr. (...)/2014 din dat 8.10.2016 fatd de inculpatul
CIRCIUMARU CONSTANTIN s-a dis masyra preventiva a retinerii pe o
duratd de 24 de ore de la data de 2016, ora 01:15 pana la data de
19.10.2016 ora 01:15. 6

6. Savoiu Sorin Vasile, ({\.) , sublaspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infracti e evaziune fiscalda in formd continuatd
prevazuta de art. 48 di ul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din
Legea nr. 241/20 @carea art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale);

- complicita nfractiunea conexa infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art. 48sdin Codul penal raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr.
241/200 icarea art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte materiale);

ua red’art. 38 alin. 2 din Codul penal.
onanta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fata de inculpatul
AVOIUSORIN VASILE s-a dispus misura preventivi a retinerii pe o durati
e ore de la data de 17.10.2016, ora 20:10 pana la data de 18.10.2016
20:10.

7. Ivanescu George, (...), sub aspectul savarsirii infractiunilor:

- complicitate la infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 48 din
Codul penal raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢) si alin. 3 din Legea nr. 241/2005;

- complicitate la tentativa la infractiunea conexa infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 48 din Codul penal in referire la art. 8 alin. 3 din Legea
nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. 1 din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 32
Codul penal;

Cu aplicarea art. 38 alin. 2 din Codul penal.
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_ Prin ordonanta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fatda de inculpatul
IVANESCU GEORGE s-a dispus masura preventiva a retinerii pe o durata de 24
de ore de la data de 17.10.2016, ora 21:15 pana la data de 18.10.2016 ora
21:15.

8. Tanase Irina, (...) , cercetata sub aspectul savarsirii infractiunilor:

8 A. abuz 1n serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine
pentru altul un folos necuvenit, previzuti de art. 132 din Legea nr, 78
raportat la art. 297 alin. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul p
(autorizare S.C. Murfatlar Roméania S.A.)

8 B. abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut p sthe sau
pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata, prevazufd @de 132 din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. 1 din Codul pe apliGarea art. 35
alin. 1 din Codul penal si art. 5 din Codul penal e ‘Wateriale, S.C.
Euroavipo S.A.)

8 C. abuz in serviciu daca functionarul publsgya obtut pentru sine sau
pentru altul un folos necuvenit, in forma contindata, psevazuta de art. 13? din

Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin. @ | penal cu aplicarea art. 35

alin. 1 din Codul penal si art. 5 din Codul,p cte materiale, S.C. Murfatlar

Roménia S.A.)
Toate cu aplicarea art. 38 alin. 18din Codul penal.
Prin ordonanta nr. (...)/2014 d1 de 17.10.2016 fatd de inculpata

ore de la data de 17.10.2046, #5 pana la data de 18.10.2016 ora 16:45.

TANASE IRINA s-a dispus @prevenﬁvé a retinerii pe o duratd de 24 de

9. Lascu Cristian Geordey(...) , sub aspectul savarsirii infractiunilor:

A. abuz in serviciu dé nctionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un folos n it, prevazute de art. 13% din Legea nr. 78/2000 raportat la
art. 297 ali | penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (autorizare

B.“abuz in Serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru

al
%n. 1 din Codul penal cu aplicarea art. 5 din Codul penal (autorizare
.G Eugoavipo S.A))

aplicarea art. 38 alin. 1 din Codul penal.
rin ordonanta nr. (...)/2014 din data de 17.10.2016 fatd de inculpatul
LASCU CRISTIAN GEORGE s-a dispus masura preventiva a retinerii pe o
durata de 24 de ore de la data de 17.10.2016, ora 17:47 pana la data de
18.10.2016 ora 17:47.

Procuror sef serviciu, Procuror,

() (-..)
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