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                                   R O M Â N I A 

 
MINISTERUL PUBLIC  

PARCHETUL DE PE LÂNGĂ ÎNALTA CURTE 

DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
DIRECŢIA NAŢIONALĂ ANTICORUPŢIE 

ServiciulTeritorialConstanţa 
Operator de date cu caracter personal 4472 

Dosar nr. (...)/2016 

 

 

 

R E F E R A T 

cu propunere de arestare preventivă 

04.10.2016 

 

 

Procuror (...) din cadrul DNA – Serviciul Teritorial Constanţa, 

 Examinând actele de urmărire penală efectuate în dosarul cu nr. de mai 

sus privind pe (...) şi inculpata LILIOS GABRIELA faţă de care se efectuează 

urmărirea penală pentru săvârşirea infracţiunilor de instigare la mărturie 

mincinoasă prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 273 alin. 1 şi alin. 2 lit. d C.p. şi 

instigare la favorizarea făptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 269 alin. 1 

C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p. 

EXPUN URMĂTOARELE 

 

 Prin ordonanţa nr. (...)/2016 din data de 17.08.2016 a Parchetului de pe 

lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Direcţia Naţională Anticorupţie, 

Serviciul Teritorial Constanţa s-a dispus începerea urmăririi penale cu privire la 

săvârşirea infracţiunilor de mărturie mincinoasă prev. de art. 273 alin. 1 şi alin. 2 
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lit. d C.p. şi favorizarea făptuitorului prev. de art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 

38 alin. 2 C.p. 

 (...) 

Prin ordonanţa nr. (...)/2016 din data de 03.10.2016 a Parchetului de pe 

lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Direcţia Naţională Anticorupţie, 

Serviciul Teritorial Constanţa s-a dispus extinderea urmăririi penale faţă de 

suspecta LILIOS GABRIELA cu privire la săvârşirea infracţiunilor de instigare 

la mărturie mincinoasă prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 273 alin. 1 şi alin. 2 lit. d 

C.p. şi instigare la favorizarea făptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 269 

alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p. 

 Prin ordonanţa nr. (...)/2016 din data de 03.10.2016 a Parchetului de pe 

lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Direcţia Naţională Anticorupţie, 

Serviciul Teritorial Constanţa s-a dispus punerea în mişcare a acţiunii penale 

faţă de inculpata LILIOS GABRIELA cu privire la săvârşirea infracţiunilor de 

instigare la mărturie mincinoasă prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 273 alin. 1 şi 

alin. 2 lit. d C.p. şi instigare la favorizarea făptuitorului prev. de art. 47 C.p. rap. 

la art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p. 

 În fapt, s-a reţinut că, potrivit procesului verbal de sesizare din 

oficiu întocmit la data de 17.08.2016 de procurorii din cadrul Parchetului de pe 

lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Direcţia Naţională Anticorupţie, 

Serviciul Teritorial Constanţa, la data de 17.08.2016, numitul (...), fiind audiat în 

calitate de martor în şedinţa publică de la aceeaşi dată, 17.08.2016, în dosarul cu 

nr. 1081/118/2015, privind pe inculpaţii ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE, trimis în 

judecată de Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Direcţia 

Naţională Anticorupţie, Serviciul Teritorial Constanţa pentru săvârşirea a 11 

infracţiuni de luare de mită prev. de art. 6 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 289 

alin. 1 C.p., toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p. şi FALOUTSOS EVANGELOS 

trimis în judecată de Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – 

Direcţia Naţională Anticorupţie, Serviciul Teritorial Constanţa pentru săvârşirea 
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infracţiunii de dare de mită prev. de art. 290 C.p. aflat pe rolul Tribunalului 

Constanţa, complet F12, a făcut afirmaţii mincinoase, contrare celor declarate în 

faza urmăririi penale, îngreunând în acest mod, tragerea la răspundere penală a 

inculpatului ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE. 

 Fiind audiat (...), (...) a recunoscut faptul că a făcut afirmaţii mincinoase 

cu ocazia audierii sale de către instanţa de judecată în dosarul cu nr. 

1081/118/2015. 

 A mai declarat (...) faptul că după ce a formulat denunţ împotriva 

numitului ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE, i s-a spus, atât lui, cât şi altor persoane 

care formulaseră denunţuri împotriva sus-numitului, că nu vor mai promova 

examenele de licenţă datorită denunţurilor formulate, toate aceste lucruri fiind 

spuse cu ocazia desfăşurării laboratoarelor de profesorul Lilios din cadrul 

Universităţii „Ovidius” – Facultatea de Farmacie.  

  (...) a susţinut că un medic pe care îl cunoaşte sub numele de (...), angajat 

al unei clinici de pe str. (...) din mun. Constanţa, i-a spus că este un cunoscut al 

numitului ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE, solicitându-i în mai multe rânduri să-şi 

schimbe declaraţia consemnată de organele de urmărire penală la data de 

30.01.2015. 

 Doctorul (...) i-a spus că acest fapt este necesar pentru ca (...) să-şi 

finalizeze studiile în România. 

 Iniţial inculpatul a refuzat, însă, datorită problemelor pe care le avea la 

Facultatea de Farmacie din cadrul Universităţii „Ovidius”, a acceptat să declare 

în faţa instanţei alte aspecte, contrare realităţii, decât cele declarate în faţa 

organelor de urmărire penală, de natură a uşura situaţia inculpatului din dosarul 

cu nr. 1081/118/2015 aflat pe rolul Tribunalului Constanţa, numitul 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE. 

 În acest context, (...) s-a prezentat la termenul din data de 17.08.2016, 

complet F 12, dosar 1081/118/2015, iar cu ocazia audierii sale în calitate de 
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martor, a declarat aspecte contrare adevărului şi celor consemnate în cursul 

urmăririi penale, în scopul îngreunării tragerii la răspundere penală a numitului 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE. 

 Potrivit procesului verbal din data de 30.08.2016 încheiat de organele de 

poliţie judiciară din cadrul PICCJ – DNA, ST Constanţa, în cadrul clinicii (...) 

Constanţa, (...), situată în mun. Constanţa, str. (...) , a fost identificat medicul (...), 

medic specialist chirurgie generală. 

(...) 

Tot din (...) , rezultă faptul că numitul (...) îl cunoaşte pe numitul 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE, precum şi situaţia în care acesta din urmă se află, 

spunându-i (...) că profesorul ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE este foarte mulţumit 

de faptul că inculpatul şi-a schimbat în faţa instanţei de judecată declaraţia 

consemnată pe parcursul urmăririi penale. 

Fiind audiat (...) , (...) a recunoscut faptul că a discutat cu (...) despre 

schimbarea declaraţiei în faţa instanţei de judecată, însă a precizat că nu a făcut 

decât să-i transmită inculpatului ceea ce i se solicitase de către o altă persoană. 

A declarat (...) că persoana care i-a cerut să ia legătura cu (...) este 

inculpata LILIOS GABRIELA, cadru didactic la Universitatea „Ovidius” 

Constanţa – Facultatea de Farmacie. 

Cu ocazia discuţiei purtate (...) de către (...) şi numita LILIOS 

GABRIELA, aceasta din urmă a recunoscut că a discutat cu (...) cu privire la 

schimbarea declaraţiei dată de acesta în cursul urmăririi penale, însă i-a cerut (...) 

să nu mai spună nimănui acest lucru. 

(...) 

Totodată, din cadrul discuţiei purtate  a rezultat faptul că numita LILIOS 

GABRIELA cunoaşte cu exactitate, până la amănunt, ce se întâmplă la 

termenele de judecată ale cauzei în care ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE este 

trimis în judecată, cunoscând chiar şi următorul termen acordat de instanţă la 

data de 05.10.2016. 
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În cadrul conversaţiei au fost surprinse discuţii cu privire la încercarea de 

a determina şi alte persoane să-şi schimbe în cursul judecăţii declaraţiile 

consemnate pe parcursul urmăririi penale, precum şi discuţii cu privire la 

persoane care nu au fost de acord să-şi modifice declaraţiile, astfel cum li se 

solicitase. 

În acest sens, inculpata LILIOS GABRIELA continuă discuţia cu (...) 

spunându-i acestuia că (...), martor în dosarul cu nr. 181/118/2015, nu s-a 

prezentat la instanţă până acum, solicitându-i, totodată, lui (...) să ia legătura cu 

acesta şi să-i transmită să-şi schimbe declaraţia. 

Sub acest aspect, inculpata LILIOS GABRIELA i-a solicitat (...) ca în 

cazul în care se va întâlni cu (...), să-i ceară acestuia să „vorbească frumos 

despre domnul profesor” şi să nege că i-ar fi dat vreo sumă de bani lui (...) 

pentru a o remite profesorului ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE cu titlu de mită 

pentru a promova examenele restante în sesiunea de iarnă 2015. 

Este de observat faptul că inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...) 

chiar şi întrebările care îi vor fi adresate (...) , sugerându-i totodată şi 

răspunsurile care se doreau a fi date de martor pentru a-l ajuta pe 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE în dosarul 1081/118/2015 aflat pe rolul 

Tribunalului Constanţa.  

(...) 

 Inculpata LILIOS GABRIELA i-a solicitat lui (...) să-l întrebe pe (...) dacă 

se va prezenta în faţa instanţei la termenul de miercuri, 05.10.2016, iar în caz 

afirmativ, să-i ceară martorului să-l ajute pe profesorul ŢARĂLUNGĂ 

GHEORGHE „să nu facă puşcărie sin cauza voastră”. 

 (...) 

 În cadrul discuţiei purtate, inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...) 

că a fost „foarte bine” ce s-a întâmplat la termenul din data de 17.08.2016, când 

(...) şi-a schimbat declaraţia consemnată în cursul urmăririi penale, declarând 
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aspecte contrare adevărului, povestind totodată cu lux de amănunte succesiunea 

evenimentelor de la acel termen de judecată. 

 Cu privire la titlul cu care a fost remisă suma de bani de către (...) lui (...), 

aceasta i-a spus lui (...) să-i transmită (...) ca a remis-o cu titlu de împrumut sau 

pentru un pariu şi nicidecum cu titlu de mită pentru a promova examenele 

restante la disciplinele predate la Facultatea de Farmacie de profesorul 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE. 

 Din cuprinsul discuţiei purtate (...) între inculpata LILIOS GABRIELA şi 

(...) rezultă faptul că aceste manopere frauduloase, de determinare a martorilor 

audiați, sau care urmează a fi audiaţi în cauza cu nr. 1081/118/2016 aflată pe 

rolul Tribunalului Constanţa, nu sunt singulare, izolate, ci mai degrabă 

reprezintă un mod de operare în ceea ce priveşte uşurarea situaţie în care se află 

ŢARĂLUNGĂ GHEORGHE în cauza anterior menţionată. 

 Inculpata LILIOS GABRIELA i-a spus lui (...) că dacă lucrurile vor 

decurge conform planului, „domnul profesor are şanse mari să scape” 

 (...) 

***** 

 

Analizând materialul probator administrat în prezenta cauză, respectiv,  

(...) , apreciem că se impune luarea măsurii arestării preventive faţă de inculpata 

LILIOS GABRIELA, întrucât rezultă suspiciunea rezonabilă în sensul art. 5 pct. 

1 lit. c CEDO că inculpata a săvârşit două infracţiuni pentru care legea prevede 

pedeapsa închisorii de 5 ani sau mai mare, aflându-se în situaţia prev. de art. 

223 alin. 2 C.p.p. 

(...) 
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Din probatoriul administrat până în prezent rezultă că este îndeplinită şi 

această condiţie necesară privării preventive de libertate a inculpatei LILIOS 

GABRIELA. 

Faţă de cele expuse anterior,  

În temeiul art. 224 C.proc.pen., art.223 alin.2 din C.proc.pen. raportat la 

art. 202 alin.1 şi 3 din C.proc.pen. 

 

S O L I C I T  

 

1. Luarea măsurii arestării preventive pe o perioadă de 30 de zile, 

începând cu data de 04.10.2016 şi până la data de 03.11.2016, inclusiv, faţă 

de inculpata LILIOS GABRIELA, (...) , pentru săvârşirea infracţiunilor de 

instigare la mărturie mincinoasă prev. de art. 47 C.p. rap. la art. 273 alin. 1 

şi alin. 2 lit. d C.p. şi instigare la favorizarea făptuitorului prev. de art. 47 

C.p. rap. la art. 269 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 38 alin. 2 C.p. 

***** 

 

Inculpata  LILIOS GABRIELA a fost reţinută 24 ore în Centrul de 

Reţinere şi Arestare Preventivă al IPJ Constanţa, începând cu data de 03.10.2016 

ora 17
21

 şi până la data de 04.10.2016 ora 17
21

, fiind asistată de apărătorul ales, 

dl. avocat (...)  din cadrul Baroului Constanţa. 

Prezentul referat, însoţit de dosarul de urmărire penală, se înaintează 

judecătorului de drepturi şi libertăţi de la Tribunalul Constanţa. 

 

P R O C U R O R , 

(...)  

ZIU
A de

 C
on

sta
nta




