ROMANIA

Verificat legalitatea si temeinicia
rechizitoriului, conf. art. 222 din 0.U.G.
nr. 43/2002 si art. 328 alin. 1 C.pr.pen.

Procuror sef serviciu,

MINISTERUL PUBLIC .)
PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE
DE CASATIE SI JUSTITIE
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
SERVICIUL TERITORIAL ORADEA
Operator de date nr. 4472

Dosar nr. 203/P/2015

RECHIZITORIU
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(...) — procuror in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul
Teritorial Oradea;
Examinand actele de urmarire penald efectuate in dosarul penal cu nr. de mai

sus, privind pe inculpatii:

DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cercetatd sub control judiciar, sub

aspectul savarsirii infractiunilor de:

e cumpirare de influenti, prev. de art. 292 alin. 1 Cod penal, cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35
alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

o cumpirare de influenta, prev. de art. 292 alin. 1 Cod penal, cu
aplic. art. 6 din Legea 78/2000 si a art. 35 alin. 1 din Codul penal
(4 acte materiale),



e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
6 din Legea 78/2000 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale),

e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
35 alin. 1 din Codul Penal (3 acte materiale),

e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
35 alin. 1 din Codul Penal (3 acte materiale),

e dare de miti, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
35 alin. 1 din Codul Penal (3 acte materiale),

e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
35 alin. 1 din Codul Penal (3 acte materiale),

totul cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

DINDELEGAN VASILE MARIN, cercetat Tn stare de liberate, sub aspectul

savarsirii infractiunilor de:

e complicitate la cumparare de influenta, prev. de art. 48 Cod penal,
raportat la art. 292 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal (2 acte materiale),

e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art.
290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal (2 acte
materiale),

e complicitate la cumpirare de influenta, prev. de art. 48 Cod penal,
raportat la art. 292 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 6 din Legea
78/2000 si a art. 35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale),

e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art.
290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 6 din Legea 78/2000 si a art.
35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale),



e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal, raportat la
art. 290 alin. 1 Cod penal si

e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal, raportat la
art. 290 alin. 1 Cod penal,

totul cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

CHIPEA FLOARE, cercetata sub control judiciar, sub aspectul savarsirii

infractiunilor de:
e trafic de influenti, prev. de art. 291 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art.
35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale) si
e luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35
alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal,

BUNGAU CONSTANTIN, cercetat sub control judiciar, sub aspectul

savarsirii infractiunilor de:
o trafic de influenta, prev. de art. 291 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art.
6 din Legea 78/2000 si art. 35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale) si

e luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.
6 din Legea 78/2000 si art. 35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale),

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal;

()

EXPUN URMATOARELE:

l. Procedura de sesizare si prezentarea generala a obiectului cauzei:




Prezentul dosar s-a constituit ca urmare a disjungerii dispusa prin
ordonanta din data de 28 octombrie 2015 in dosarul nr. 100/P/2014 al
Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Oradea, sub numarul
203/P/2015.

Prin ordonanta de disjungere s-a stabilit ca exista date si indicii privind
comiterea infractiunilor de cumparare de influenta prev. de art. 292 alin. 1
Cod penal si trafic de influenta prev. de art. 291 alin. 1 Cod penal, constand in
aceea ca In perioada iulie — august 2015, inculpatul DINDELEGAN
VASILE MARIN a cumpdrat influenta inculpatet CHIPEA FLOARE,
decan al Facultatii de Stiinte Socio — Umane, pentru a sprijini cariera
profesionala a sotiei sale, inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA.

Ulterior, prin intermediul mai multor ordonante de schimbare a
incadrarii juridice si extindere a urmaririi penale, s-a ajuns la retinerea in
sarcina persoanelor cu participatie penala a invinuirilor la care ne vom referi
n rechizitoriu.

Sintetic, starea de fapt releva ca inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA, fiind ajutatda de sotul sau, inculpatul DINDELEGAN VASILE
MARIN, au elaborat un plan minutios de obtinere pentru inculpatd a gradului
didactic maxim 1in ierarhia posturilor universitare (profesor universitar),
apeland la relationarea cu persoane influente, cu functii publice (...) cat si prin
coruperea tuturor factorilor de decizie in procesul de scoatere la concurs si
acordare a gradului didactic de profesor universitar (decanul Facultatii de
Stiinte Socio — Umane - presedinte al comisiei de concurs, in persoana
inculpatei CHIPEA FLOARE, rectorul Universitatii din Oradea, inculpatul
CONSTANTIN BUNGAU si membrii comisiei de concurs, (...), (...), (...) si

(...) din cadrul altor institutii de invatamant superior).

Il1. Aspecte preliminarii




Conform prevederilor Legii educatiei nationale nr. 1/2011,
invatdmantul superior din Romania este organizat in universitati, academii de
studii, institute, scoli de studii superioare si altele, denumite institutii de
invatamant superior sau universitati (art. 114 alin. 2)

in conformitate cu alin. 5 al articolului 114 din aceeasi lege, institutiile
de invatamant superior sunt persoane juridice de drept public, sau dupa caz,
persoane juridice de drept privat si de utilitate publica, iar art. 207 alin. 2
prevede printre functiile de conducere ca fiind rectorul, decanul si directorul
de departament(pe nivelele corespunzdtoare de universitate, facultate si
departament).

Carta Universitatii din Oradea, aprobata prin Hotararea Senatului nr.
22/28.01.2013, prevede la art. 1, alin. 1, ca Universitatea din Oradea este o
institutie de invatamant superior de interes public, apolitica, avand
personalitate juridicd, dispunand de autonomie universitara, care garanteaza
libertatea academica, in conformitate cu prevederile Constitutiei Romaniei,
ale legislatiei invatamantului si ale prezentei Carte.

Relevante in raport de obiectul prezentului dosar sunt urmatoarele
articole ale Legii educatiei nationale nr. 1/2011, astfel:

- art. 293: “ocuparea posturilor didactice, evaluarea, motivarea,

formarea continua si concedierea personalului didactic si de cercetare sunt de

competenta universitatilor, in baza legislatiei in vigoare, a metodologiei-cadru

stabilite de Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si a Cartei

Universitare”,

- art. 294 alin. 1: “ angajarea pe un post didactic si de cercetare se

face, dupa intrarea in vigoare a prezentei legi, pe perioada determinata sau pe
perioadad nedeterminatd. Angajarea pe perioada nedeterminata pe orice functie

didactica sau de cercetare este posibild numai prin concurs public, organizat

de institutia de invatdmant superior, dupd obtinerea titlului de doctor”,



- articolul 295 alin. 1: “metodologia-cadru de concurs pentru
ocuparea posturilor vacante va fi stabilita prin hotarare a Guvernului, initiata
de Ministerul Educatier Nationale si Cercetarii Stiintifice, la propunerea
CNATDCU”,

- art. 297 alin. 1: “in baza metodologiei-cadru prevazute la art. 295

alin. 1 si a legislatiei in vigoare, universitatile isi stabilesc metodologia

proprie_de conferire a titlurilor si de ocupare a posturilor didactice si de

cercetare, care este aprobata de senatul universitar...”,

- art. 298 alin. 1: ,, directorii departamentelor, decanii facultatilor

s1 rectorul raspund 1n fata senatului universitar pentru buna desfasurare a

concursurilor de ocupare a posturilor, in conditiile respectarii normelor de

calitate, de etica universitara si a legislatiel in vigoare”,

- art. 299 alin. 1: “universitatile raspund public de modul de
ocupare a posturilor didactice si de cercetare”,

- art. 299 alin. 3: ,,in cazul in care instantele de judecata constata

incalcarea procedurilor de desfasurare a concursului pentru ocuparea

posturilor didactice si de cercetare, concursul se anuleazi si se reia”.

Prin Hotararea Guvernului nr. 457/2011, publicatd in Monitorul Oficial
nr. 371/2011, a fost aprobata Metodologia — cadru de concurs pentru ocuparea
posturilor didactice si de cercetare vacante din invatamantul superior.

Potrivit art. 2 din HG nr. 457/2011 “in termen de 60 de zile de la
intrarea in vigoare a prezentei hotarari, institutiile de invatamant superior
elaboreaza Metodologia proprie de concurs pentru ocuparea posturilor
vacante, denumita in continuare metodologia proprie, numai cu respectarea
prevederilor metodologiei-cadru prevazuta la art. 1. Metodologia proprie este
aprobata de catre senatul universitar si publicata pe site-ul web al institutiei de
invatamant superior”.

Prin Hotararea Senatului Universitatii din Oradea nr. 25/22.04.2013 s-a

adoptat Metodologia proprie de concurs pentru ocuparea pe perioada



nedeterminatd a posturilor didactice si de cercetare vacante in Universitatea
din Oradea (Anexa IX) (...).

La randul sau, in temeiul reglementarilor anterioare, cu ocazia sedintei
consiliului Facultatii de Stiinte Socio — Umane din cadrul Universitatii din
Oradea din data de 14.01.2013(FSSU), s-a adoptat Procedura de organizare,
desfasurare si ocupare prin concurs a posturilor didactice la Facultatea de
Stiinte Socio — Umane (...).

Conform reglementarilor mentionate, procedura de concurs pentru
ocuparea posturilor didactice presupune mai multe etape, dintre cele relevante
fiind urmatoarele:

- propunerea de organizare a concursului pentru un post vacant se
face de catre directorul departamentului in structura caruia se afla postul, prin
referat avizat de consiliul departamentului si de consiliul facultatii,

- un post se considera vacant dacd este prevazut astfel in statul de
functii, intocmit anual sau daca este vacantat pe parcursul anului universitar,

- lista posturilor propuse pentru ocuparea prin concurs este
aprobata de decan si inaintata consiliului de administratie al institutiei de
invatamant superior in vederea aprobarii,

- in vederea publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
a lll-a, institutiile de invatamant superior transmit Ministerului Educatiei,

Cercetarii, Tineretului si Sportului urmatoarele documente:

a) lista posturilor propuse pentru scoatere la concurs si structura acestora,

semnata si stampilata de rectorul institutiei de invatamant superior;

b) extrasul din statul de functii care contine posturile scoase la concurs,
semnat de rector, decan si directorul de departament sau conducatorul scolii

doctorale;



c) in cazul posturilor didactice, declaratia pe propria raspundere a
rectorului institutiei de invatamant superior care atestd ca toate posturile
didactice propuse a fi scoase la concurs au in structurd numai discipline din
planurile de invatamant ale specializarilor/programelor de studii legal

infiintate, inclusiv ca forma de invatamant si localitate de desfasurare;

- declansarea procedurilor de concurs poate fi demaratd doar dupa
publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea a Ill-a, a postului scos la
COoncurs,

- consiliul departamentului sau al scolii doctorale in structura
caruia se afla postul face propuneri pentru componenta nominald a comisiei
de concurs,

- decanul prezinta consiliului facultdtii, spre avizare, componenta
nominald a comisiei de concurs propusa de catre consiliul departamentului,

- componenta nominald a comisiei de concurs insotitd de avizul
consiliului facultatii este transmisd senatului universitar si supusd aprobarii
senatului universitar,

- in urma aprobarii de catre senatul universitar, comisia de
concurs este numita prin decizie a rectorului,

- comisia de concurs este formatd din 5 membri, incluzand
presedintele acesteia, specialisti in domeniul postului scos la concurs sau in
domenii apropiate,

- presedintele comisiei de concurs intocmeste un raport asupra
concursului, pe baza referatelor de apreciere redactate de fiecare
membru al comisiei de concurs si cu respectarea ierarhiei candidatilor decisa
de comisie,

- raportul asupra concursului este aprobat prin decizie a
comisiei de concurs si este semnat de fiecare dintre membrii comisiei de

concurs si de ciatre presedintele comisiei,



- consiliul facultatii analizeaza respectarea procedurilor
stabilite prin metodologia proprie a institutiei de invaamant superior si
acordd sau nu avizul siu raportului asupra concursului. Orice vot
impotriva sau abtinere va trebui justificat si are drept de veto in cazul
dovedirii incélcarii procedurilor in vigoare,

- numirea pe post si acordarea titlului universitar aferent de
catre institufia de invatamant superior, in urma aprobarii rezultatului
concursului de catre senatul universitar, se face prin decizia rectorului,
incepand cu semestrul urmaétor desfasurarii concursului.

Articolul 19 alin. 2 lit. b al Cartei Universitatii din Oradea prevede ca
rectorul si decanul fac parte din componenta executivd a Universitatii din
Oradea, la nivel de universitate respectiv de facultate.

Inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a fost confirmat in functia de
rector prin Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr.
3966/04.05.2012.

Intre Universitatea din Oradea si rectorul BUNGAU CONSTANTIN a
fost incheiat, la data de 20.07.2012, un contract de management pentru
perioada mandatului rectorului (4 ani).

In virtutea acestor considerente, inculpatii CHIPEA FLOARE i
BUNGAU CONSTANTIN sunt functionari publici, in sensul legii penale, in
conformitate cu dispozitiile art. 175 alin. 1 lit. b Cod penal.

Potrivit Cartei Universitatii din Oradea si a metodologiilor de concurs
pentru ocuparea posturilor didactice si de cercetare vacante in Universitatea
din Oradea, decanul are ca atributii de serviciu urmatoarele:

- asigurd managementul facultatii,
- conduce consiliul facultatii

- se preocupa de asigurarea si promovarea cadrelor didactice,
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- raspunde de selectia, angajarea, evaluarea periodica, formarea
motivarea si Incetarea relatiilor contractuale de munca ale personalului
din facultate,

- alte atributii prevazute in legislatie, in spetd aprobarea listei
posturilor propuse pentru ocuparea prin concurs, Tnaintarea listei
catre consiliul de administratie al institutiei de invatamant superior in
vederea aprobarii.

Conform acelorasi reglementari, rectorul are ca atributii de serviciu

urmatoarele:

- realizeazd managementul si conducerea executiva a universitatii,

- conduce Consiliul de administratie,

- urmareste si raspunde de aplicarea legilor, a Cartei Universitare si a
hotararilor Senatului universitar,

- reprezinta universitatea in raporturile cu ministerul tutelar,

- indeplineste alte atributii prevazute in legislatie:

- inainteaza Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului Tn
vederea publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei urmatoarele
documente:

a) lista posturilor propuse pentru scoatere la concurs si
structura acestora, semnata si stampilata de rectorul institutiei de

inviatamant superior,

b) extrasul din statul de functii care contine posturile scoase la
concurs, semnat de rector, decan si directorul de departament sau

conducatorul scolii doctorale;

c) in cazul posturilor didactice, declaratia pe propria
raspundere a rectorului institutiei de invatdmant superior care atestd ca toate

posturile didactice propuse a fi scoase la concurs au in structura numai
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discipline din planurile de invatdmant ale specializarilor/programelor de studii

legal infiintate, inclusiv ca forma de invatamant si localitate de desfasurare;

- numeste comisia de concurs
- numeste pe post si acorda titlul universitar aferent de catre
institutia de Tnvatamant superior.

I11. Starea de fapt:

Astfel cum am aratat mai sus, inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA, fiind sprijinita de sotul sau, inculpatul DINDELEGAN VASILE
MARIN, au Tnceput in cursul lunii iunie 2015 demersurile pentru scoaterea la
concurs $i ocuparea unui post didactic de profesor universitar in cadrul
Departamentului de Psihologie al Facultatii de Stiinte Socio — Umane din
cadrul Universitdtii din Oradea.

(...)

Este evident ca, desi avea posibilitatea sa-l contacteze in mod direct pe
inculpatul BUNGAU CONSTANTIN, angajat al aceleiasi institutii si sef
ierarhic, inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA hotaraste sa il
abordeze pe acesta prin intermediul altor persoane cu influenta, pentru a da
greutate solicitarii sale si pentru a-si asigura sprijinul acestuia.

Solutia este oferita de inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN,
care propune sa se intervina la (...), pentru a lua legatura cu inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN in scopul mentionat, solutie cu care inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA a fost de acord.

(...)

Deoarece inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA avea nevoie
ca (..) sa vorbeascd cu inculpatul BUNGAU CONSTANTIN fnainte ca

ultimul sa fie abordat de catre cei doi soti, in legatura cu scoaterea la concurs
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a postului de profesor universitar, convine cu sotul sdu sa insiste pentru ca (...)
si-1 contacteze pe inculpatul BUNGAU CONSTANTIN, (...)

(...)

In acelasi context, inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA si
DINDELEGAN VASILE MARIN, au solicitat, in relatia cu inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN, sprijinul (...) (presedinte al Consiliului Judetean
Bihor) si (...) (deputat in Parlamentul Romaniei), astfel cum rezulta din (...).
()

In urma acestor solicitari (...) l-a contactat telefonic pe inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN ciruia i-a solicitat si o primeasca in audientd pe
inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, inculpatul confirmand ca o
va primi, in contextul n care anterior inculpata a intervenit in acelasi scop si a
fost primita si la (...), demers prin care a acreditat Tmprejurarea ca este
sprijinita de mai multe persoane influente si care detin functii publice la nivel
judetean sau national.

Pe de alta parte, (...) nu a dat curs solicitarii inculpatei si nu a luat
legatura cu inculpatul BUNGAU CONSTANTIN pentru scoaterea la concurs
a postului de profesor universitar.

Astfel, la data de 03.07.2015, inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA s-a intalnit cu inculpatul BUNGAU CONSTANTIN, ultimul
cerandu-i inculpatei sa formuleze o cerere adresata rectorului Universitatii din
Oradea pentru scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar la
Departamentul de Psihologie al Facultdtii de Stiinte Socio — Umane, dupa
cum rezultd din derularea ulterioara a evenimentelor cat si din (...) : “(...).”

(...)

Conform intelegerii dintre inculpati BUNGAU CONSTANTIN si
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, inculpata s-a prezentat la data de
06.07.2015 (o zi de luni) la rectoratul UQ, intrand in biroul inculpatului cu

cererea pentru scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar n



13

cadrul Departamentului de Psihologie, aceasta fiind identica ca si mod de
redactare si continut cu modelul olograf din agenda inculpatei.

Inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a chemat-o pe (...), i-a iTnmanat
cererea pentru inregistrare, iar dupa efectuarea operatiunii solicitate, (...) i-a
restituit inculpatului cererea, (...)

(--)

Pe cererea formulatd si depusd la UO a inculpatei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA se afli rezolutia olografi a inculpatului BUNGAU
CONSTANTIN: ,,(...)". Purtand aceasta rezolutie, cererea este ulterior
inaintatd Facultatii de Stiinte Socio — Umane, unde este inregistratd la data de
10.07.2015 sub numarul 5925, iar conform rezolutiei olografe a inculpatei
CHIPEA FLOARE (decanul Facultatii de Stiinte Socio — Umane), cererea
cu rezolutia olografi a inculpatului BUNGAU CONSTANTIN este
comunicata si Departamentului de Psihologie din cadrul FSSU (...).

Precizam ca atat in cererea inculpatei DINDELEGAN CAMELIA
MARIA cat si in rezolutia olografi a inculpatului BUNGAU
CONSTANTIN se face referire la infiintarea si acreditarea domeniului de
doctorat Psihologie la Universitatea din Oradea, insa aceste referinte au ca
motivatie oferirea unei justificari artificiale pentru scoaterea la concurs a unui
post de profesor universitar, deoarece infiintarea unei scoli doctorale in
domeniul psihologie nu era conditionata de existenta unor cadre universitare
posesoare a titlului de profesor universitar ci de obtinerea abilitarii de a
conduce doctorate, procedurd separatd de obtinerea unui grad didactic
universitar.

De altfel, conform art. 166 din Legea educatiei nationale nr.1/2011, se
prevede ca “ pot fi conducatori de doctorat persoanele care au obtinut dreptul
de conducere de doctorat inaintea intrarii in vigoare a prezentei legi, precum
si persoanele care au obtinut atestatul de abilitare, avind cel putin functia de

lector/sef de lucrari, respective de cercetator stiintific gradul III” si
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“...Standardele minimale de acceptare de catre CNATDCU a dosarului
pentru obtinerea atestatului de abilitare nu depind de functia didactica sau
gradul profesional...”. (...)

()

Cele aratate mai sus (...) confirma imprejurarea ca rezolutia rectorului
privind 1infiintarea si acreditarea domeniului de doctorat Psihologie la
Universitatea din Oradea a fost menitd a oferi o justificare artificiald in
vederea scoaterii la concurs a unui post de profesor universitar si a-i
determina pe decanul facultatii (inculpata CHIPEA FLOARE), directorul
departamentului de psihologie ((...) si ulterior (...)), membrii consiliului
departamentului de psihologie, membrii consiliului FSSU sa prefigureze, sa
scoatd la concurs, sd avizeze concursului pentru postul didactic de profesor
universitar, comisia de concurs si sa valideze concursul.

Precizam cd in conformitate cu criteriile privind scoaterea la concurs a
posturilor didactice si de cercetare vacante, criterii prevazute in Anexa 1 a
Hotararii Senatului Universitatii din Oradea nr. 20/19.11.2012, pentru
procesul de invatdmant se putea organiza concurs pentru doud posturi de
conferentiar sau_profesor pe an, alternativ si nu cumulat (...).

Apreciem ci demersul inculpatului BUNGAU CONSTANTIN in
legatura cu scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar cu
justificarea acreditarii domeniului doctorat psihologie a fost contrar atributiei
de serviciu constand Tn urmarirea si raspunderea de aplicarea legilor, a
Cartei Universitare si a hotararilor Senatului universitar (art. 54 punctul 12
din Carta Universitatii din Oradea), prin impunerea, in modalitatea prezentata
si din calitatea sa de rector, a scoaterii la concurs a postului didactic de
profesor universitar, sub falsa justificare a acreditarii domeniului de doctorat
psihologie, in conditiile Tn care atributia propunerii de scoatere la concurs a
posturilor didactice apartine consiliul departamentului ( art. 44 pct. 11 din

Carta universitatii).
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Insa, astfel cum vom arita mai jos, la nivelul Departamentului de
Psihologie al FSSU se prefigurase un concurs pentru ocuparea a doud posturi
de conferentiar universitar, iar pentru scoaterea suplimentard a cel putin un
post de profesor era necesard invocarea infiintarii unei scoli doctorale, astfel
incat, in conformitate cu criteriile mai sus aratate, sa fie posibila scoaterea la
concurs a incad doud posturi de profesor pe an de profesor universitar, atunci
cand exista titulari ai Universitatii din Oradea care au drept de conducere de
doctorat intr-un domeniu de doctorat in care nu exista scoalda doctorala, cu
scoli doctorale in cel mult trei semestre incepand cu cel in care se ocupa
postul, or dupa cum am aratat mai sus, la nivelul departamentului nu s-a facut
o analiza a criteriilor necesare si a pasilor necesari de parcurs 1n acest sens, in
conditiile n care initiativa unui demers de scoatere la concurs a unor posturi
didactice este strict apanajul acestui nivel universitar, departamentul si
consiliul de departament.

Din cele expuse anterior rezultd ca procedura de scoatere la concurs a
postului de profesor universitar pozitia 4, nu a fost initiata in conformitate cu
metodologia, care presupunea demararea procesului de scoatere la concurs a
unui post didactic de profesor universitar de la nivelul Departamentului de
Psihologie, in cazul de fatda initiativa fiind a rectorului Universitdtii din
Oradea, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN, tocmai in considerarea
interventiei (...), Tn calitate de (...), in favoarea inculpatei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA.

Concomitent, realizdnd ca are nevoie de influenta inculpatei CHIPEA
FLOARE in scopul prefigurarii, a propunerii scoaterii la concurs si a avizarii
concursului  pentru postul didactic de profesor universitar, inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, beneficiind de ajutorul inculpatului
DINDELEGAN VASILE MARIN, a urmarit si a reusit cumpdrarea
influentei inculpatei CHIPEA FLOARE.
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(...)
Demersurile inculpatei CHIPEA FLOARE 1in vederea scoaterii la

concurs a postului de profesor universitar pozitia 4 nu au fost facute cu titlu
gratuit ci in schimbul unor foloase materiale, astfel cum rezulta si din (...)

Astfel, (...) , in contextul in care inculpatele CHIPEA FLOARE si
DINDELEGAN CAMELIA MARIA discutau despre demersurile facute de
prima In legaturd cu scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar
(“(...) 7, cu referire directd la adresa nr. 599/17.07.2015, prin care inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN este informat de inculpata CHIPEA FLOARE
despre masurile luate la nivelul FSSU in legatura cu cererea inculpatei
DINDELEGAN CAMELIA MARIA de scoatere la concurs a unui post de
profesor universitar, rezolutionatd olograf de inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN (...), inculpata CHIPEA FLOARE a condus discutia spre
realizarea folosului material despre care rezultd ca vorbisera si anterior —
“(...)”, constaind in plata unor lucrari de constructii de catre inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, ultima sesizand ca sprijinul inculpatei
CHIPEA FLOARE depinde de acest folos — ,,(...) ”, astfel incat i-a cerut
sotului sau, inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN, sa urgenteze
realizarea folosului “(...) ”

(...)

In urma discutiilor dintre inculpatele DINDELEGAN CAMELIA
MARIA si CHIPEA FLOARE, in luna iulie 2015, s-a realizat intelegerea
infractionala constand in cumpdrarea de catre prima inculpatd a influentei
celei din urma, aceasta promitand determinarea persoanelor implicate in
initierea procedurii de scoatere la concurs a postului de profesor universitar
pozitia 4 (directorii de departament din cadrul Facultatii de Stiinte Socio -
Umane, consiliul facultatii si consiliul departamentului), pentru prefigurarea,
propunerea si avizarea scoaterii la concurs a unui post de profesor universitar

in cadrul Departamentului de Psihologie, concomitent cu promisiunea
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inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA cu privire la unele foloase
materiale, promisiune acceptatd de inculpata CHIPEA FLOARE, acestea
fiind date concomitent cu exercitarea influentei, astfel cum vom arita in cele
ce urmeza.

(...)

In baza intelegerii mai sus descrise, inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA a dat inculpatei CHIPEA FLOARE mai multe foloase
materiale (pe care le vom prezenta ulterior), (...) din demersurile facute de
inculpata CHIPEA FLOARE in determinarea persoanelor cu atributii in
prefigurarea, propunerea si avizarea scoaterii la concurs a unui post de
profesor universitar in cadrul Departamentului de Psihologie si din primirea
foloaselor oferite de inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu
ajutorul inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN.

(...) , pana in cursul lunii iulie 2015, la Departamentul de Psihologie al
FSSU, pentru anul universitar 2015 — 2016, se prefigurase scoaterea la
concurs a doui posturi didactice de conferentiar universitar (...).

La data de 10.07.2015, in aceeasi zi cu inregistrarea la Facultatea de
Stiinte Socio — Umane a cererii inculpatei DINDELEGAN CAMELIA de
scoatere la concurs a unui post de profesor universitar, cerere purtand
rezolutia olografi a inculpatului BUNGAU CONSTANTIN, inculpata
CHIPEA FLOARE, in calitatea sa de decan, a convocat o sedintd a
Consiliului Facultatii de Stiinte Socio — Umane, in care s-a dezbatut situatia
posturilor prefigurate pentru a fi scoase la concurs la nivelul facultatii.

Cu ocazia sedintei inculpata CHIPEA FLOARE a prezentat
membrilor consiliului cererea inculpatei DINDELEGAN CAMELIA
MARIA sub forma unei “adrese primite de la Rectorat”, prin care s-ar
propune infiintarea unei scoli doctorale interdisciplinare, unul dintre domenii
fiind psihologia, fapt pentru care ar exista posibilitatea organizarii

concursurilor pentru ocuparea a doua posturi de profesor universitar in anul
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2015 — 2016 la Departamentul de Psihologie, astfel cum rezulta din procesul —
verbal incheiat cu aceasta ocazie (...), acreditandu-se imprejurarea ca initiativa
de scoatere la concurs a postului de profesor apartine rectorului Universitatii
din Oradea.

(...) solicitarea de scoatere la concurs a unui post de profesor universitar
intocmitd de inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, avand
rezolutia inculpatului BUNGAU CONSTANTIN, a fost folositi ca argument
de catre inculpata CHIPEA FLOARE pentru justificarea prefigurarii
scoaterii la concurs a doud posturi de profesor universitar la Departamentul de
Psihologie, votandu-se prefigurarea organizarii concursului pentru ocuparea
unui post de profesor universitar/semestru (...).

O copie a cererii purtand rezolutia olografi a inculpatului BUNGAU
CONSTANTIN a fost transmisa de inculpata CHIPEA FLOARE (...,
directorul Departamentului de Psihologie, care a convocat o sedinta la nivel
de departament in care s-a prefigurat scoaterea la concurs si a doua posturi de
profesor universitar, avandu-se in vedere rezolutia inculpatului BUNGAU
CONSTANTIN, astfel cum rezulta din (...).

Urmare a acestei sedinte, la solicitarea inculpatei CHIPEA FLOARE,
(...) a intocmit adresa nr. 5976/16.07.2015, inregistrata la Facultatea de Stiinte
Socio — Umane, prin care rectorul Universitatii din Oradea (inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN) este informat cu privire la faptul ci in sedinta
Departamentului de Psihologie din data de 14.07.2015 s-a decis ca in anul
universitar 2015 — 2016 sa fie propuse pentru scoaterea la concurs doud
posturi de profesor universitar, suplimentar celor doud posturi didactice de
conferentiar universitar prefigurate anterior.

In realitate in sedinta respectiva de departament s-a decis prefigurarea

scoaterii la concurs, propunerea fiind atributul consiliului departamentului

(...).
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De asemenea, la data de 17.07.2015, prin adresa nr. 5991 inregistrata la
Facultatea de Stiinte Socio — Umane, inculpata CHIPEA FLOARE il
informeaza pe inculpatul BUNGAU CONSTANTIN cu privire la
demersurile efectuate in vederea infiintarii unei scoli doctorale (...).

Rezulta astfel ca, in baza interventiei (...), pe de o parte si a intelegerii
infractionale, pe de alta parte dintre inculpatii DINDELEGAN CAMELIA
MARIA si CHIPEA FLOARE, inculpatii BUNGAU CONSTANTIN, in
calitatea sa de rector al Universitatii din Oradea si CHIPEA FLOARE, in
calitatea sa de decan al Facultatii de Stiinte Socio — Umane, i-au determinat
pe membrii facultdtii 1 a1 departamentului, prin rezolutia olografa a rectorului
BUNGAU CONSTANTIN de pe cererea inculpatei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA, respectiv, prin sustinerea scoaterii la concurs a
posturilor de profesor universitar, in luna iulie 2016, in sensul prefigurarii
scoaterii la concurs a posturilor didactice de profesor universitar, suplimentar
celor doud de conferentiar universitar prefigurate anterior.

()

Procedura Tn vederea scoaterii la concurs a unui post de profesor
universitar pentru primul semestru al anului universitar 2015 — 2016 a fost
continuatd in luna octombrie 2015, avand in vede ca organizarea concursului
public pentru ocuparea unui post didactic trebuia avizatda de ministerul tutelar,
aviz care se solicitd obligatoriu in primele 30 de zile calendaristice de la
inceperea fiecarui semestru al anului universitar, in temeiul art. 3 alin. 1 din
Metodologia proprie de concurs pentru ocuparea pe perioada nedeterminatad a
posturilor didactice si de cercetare vacante in Universitatea din Oradea.

Astfel, la data de 08.10.2015 a avut loc sedinta Consiliului Facultatii de
Stiinte Socio — Umane, pe ordinea de zi aflandu-se avizarea scoaterii la
concurs a posturilor didactice aferente anului universitar 2015 — 2016 (...).

Inculpata CHIPEA FLOARE a sustinut avizarea propunerii de

scoatere la concurs a doud posturi de profesor universitar pentru anul
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universitar 2015 — 2016, cate unul pentru fiecare semestru, subliniind ca
postul de profesor avea ca scop stimularea obtinerii de abilitari de catre
cadrele didactice de la Departamentul de psihologie, in conditiile in care se
prefigura infiintarea unei scoli doctorale in domeniul psihologie, iar existenta
cadrelor didactice cu abilitare era o conditie a scolii doctorale.

In cursul aceleiasi argumentiri, inculpata a mentionat ci la nivelul
departamentului mentionat unul dintre cadrele didactice obtinuse abilitarea
pentru conducerea de doctorate, fiind referire la inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA, iar postul de profesor universitar se subintelegea ca
este pentru aceasta, astfel cum rezulta din (...).

Ca urmare a acestei sedinte, in care inculpata CHIPEA FLOARE si-a
exercitat influenta asupra membrilor consiliului facultatii, s-a avizat
propunerea de scoatere la concurs a postului de profesor universitar pozitia 4.

La data de 09.10.2015, in realizarea atributiei de serviciu prevazutd de
art. 6 alin. 2 din Metodologia proprie de concurs pentru ocuparea pe perioada
nedeterminatd a posturilor didactice si de cercetare vacante in Universitatea
din Oradea (...), a art. 2.4 din Procedura de organizare si ocupare prin concurs
a posturilor didactice la Facultatea de Stiinte Socio — Umane (...) si a art. 10
alin. 7 din Anexa 1 a H.G. nr. 457 din 4 mai 2011, privind aprobarea
Metodologiei-cadru de concurs pentru ocuparea posturilor didactice si de
cercetare vacante din invatamantul superior (...), inculpata CHIPEA
FLOARE a aprobat lista posturilor propuse pentru ocupare, inclusiv postul
de profesor universitar pentru semestrul 1 al anului 2015 - 2016 la
Departamentul de Psihologie si a Tnaintat-o Consiliului de administratie al
institutiei de iInvatamant superior 1n vederea aprobarii, prin adresa nr.
7280/09.10.2015 a FSSU si inregistratd sub numarul 15334/09.10.2015 la
registratura Universitatii din Oradea (...).

Acest demers al inculpatei CHIPEA FLOARE nu a respectat

prevederile legale privind initierea procedurii de propunere de scoatere la
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concurs a postului de profesor universitar, fiind necesara existenta unui referat
intocmit de directorul de departament, precum si avizul consiliului
departamentului, in conformitate cu art. 6 alin. 1 din Metodologia proprie de
concurs pentru ocuparea pe perioadd nedeterminata a posturilor didactice si de
cercetare vacante in Universitatea din Oradea, a art. 2.2 din Procedura de
organizare $i ocupare prin concurs a posturilor didactice la Facultatea de
Stiinte Socio — Umane si a art. 10 alin. 6 din Anexa 1 a H.G. nr. 457 din 4
mai 2011, privind aprobarea Metodologiei-cadru de concurs pentru ocuparea
posturilor didactice si de cercetare vacante din invatamantul superior.

Incalcarea procedurii a fost constatatd chiar de catre persoane din
cadrul departamentului de psihologie, respectiv (...) (prorector al Universitatii
din Oradea si membra a Consiliului Departamentului de Psihologie), (...)
(membru al Consiliului Departamentului de Psihologie) si  (...)
(Departamentului de Psihologie), care la data de 09.10.2015 au formulat un
memoriu adresat directorului de departament, Tnregistrat atat la Universitatea
din Oradea cat si la Facultatea de Stiinte Socio — Umane, n care au invocat
neregularitatile anterior amintite (...).

La data de 05.09.2015 au avut loc noi alegeri pentru desemnarea
directorului de departament si a membrilor consiliului de departament, in
prima calitate fiind ales (...), iar ca membri (...), (...), (...) si numita (...), astfel
incat doar doi dintre cei trei contestatari au ramas membri in consiliu (...).

In urma formuldrii memoriului amintit, la data de 13.10.1015, (...),
prorector al UO pe linia managementului academic, a trimis facultatilor din
cadrul universitatii o solicitare ca propunerea de scoatere la concurs a
posturilor didactice sa fie insotite de referatul directorului de departament si
de fotocopiile proceselor verbale ale sedintelor departamentului si consiliului
prin care acestea au fost avizate, termenul de predare fiind 16 octombrie 2015,
ora 14.00 (...).
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Tntrucat referatul directorului de departament si avizul consiliului de
departament lipseau in cazul Departamentului de Psihologie, la data de
14.10.2015, inculpata CHIPEA FLOARE a trimis o adresa directorului de
departament, (...), prin care ii solicita sa ia urgent masuri pentru a oferi un set
complet de documente pe baza carora sa se poata decide situatia posturilor ce
urmeaza a fi scoase la concurs (...).

Astfel, la data de 14.10.2015,(...), in calitate de director al
Departamentului de Psihologie a intocmit un referat prin care a propus
scoaterea la concurs a unui post didactic de profesor universitar, cu motivarea
pregatirii deschiderii scolii doctorale, justificare inserata in urma discutiilor cu
inculpata CHIPEA FLOARE i (...) .

Avizarea propunerii de scoatere la concurs pentru postul didactic
mentionat s-a realizat in sedinta de consiliu de departament din data de
14.10.2015 cu 3 voturi pentru si o abtinere ( (...) si-a dat demisia din consiliu)
(...).

Fiind necesara avizarea si de catre consiliul de facultate, acesta a fost
convocat la data de 15.10.2015, ocazie cu care inculpata CHIPEA FLOARE,
in realizarea intelegerii infractionale cu inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA, a sustinut, din nou, existenta unei adrese trimise de
Rectorat prin care rectorul propune analiza si promovarea de masuri pentru
acreditarea domeniului doctorat in domeniul psihologie, reusind sa determine
avizarea favorabila a propunerii de scoatere la concurs a postului de profesor
universitar (...) ).

Documentatia astfel completata a fost trimisd Consiliului de
Administratie al Universitatii din Oradea, care, la data de 22.10.2015, sub
conducerea inculpatului BUNGAU CONSTANTIN, a aprobat, intre altele,
scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar in semestrul 1 al
anului universitar 2015 — 2016 la Departamentul de Psihologie al Facultatii de

Stiinte Socio - Umane.
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Apreciem c¢d aprobarea scoaterii la concurs a doud posturi
(conferentiar, si profesor universitar) la departamentul de psihologie de catre
Consiliul de Administratie la data de 20.10.2015, sub conducerea inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN, nu a fost conformid metodologiei si actelor
normative ale Universitatii din Oradea.

Astfel, prin Hotararea Senatului nr. 20/19.11.2012 in care s-au stabilit
criteriile privind scoaterea la concurs a posturilor didactice si de cercetare
vacante se prevede la punctul 11.6 ca “nu se scot la concurs posturi didactice
vacante fard avizul favorabil din partea Consiliului Academic si Consiliului
pentru Resurse Financiare (...).

La data de 18.10.2015 a avut loc sedinta Consiliului pentru Resurse
Financiare al Universitatii din Oradea, in cursul careia, pentru departamentul
de psihologie al FSSU, au fost avizate favorabil doar un singur post didactic,
alternativ profesor sau conferentiar “avizat 1 post de prof./conf.”,
recomandarea fiind ca “facultatea si solicite derogare pentru aprobarea in
C.A. a doud posturi”.

In calitatea sa de rector al UO, inculpatului BUNGAU CONSTANTIN
i-a fost prezentat tabelul cu avizele date de Consiliul de Resurse Financiare de
catre presedintele acestui organism, (...) , fost prorector al UO (...).

Cu toate acestea, in indeplinirea atributiei de serviciu, prevazuta de art.
54 pct. 6 al Cartei Universitatii din Oradea, aceea de a “conduce Consiliul de
administratie” — in cursul conducerii sedintei C.A. din data de 22.10.2015 in
care s-a hotarat aprobarea posturilor didactice scoase la concurs pentru
semestrul | al anului universitar 2015 — 2016, inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN a supus la “vot nominal propunerile aprobate de cele doua
consilii” (..), fara a aduce la cunostinta membrilor Consiliului de
Administratie c¢a in cazul celor doud posturi propuse pentru departamentul de
psihologie (conferentiar universitar si profesor universitar) exista aviz

favorabil numai pentru un singur post, alternativ, si cd se recomandase de
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catre Consiliul pentru Resurse Financiare obtinerea unei derogdri pentru a
putea fi scoase la concurs ambele posturi, astfel cum rezulta din (...).

Fiind lipsiti de aceste elemente si informatii esentiale, care nu le-au fost
comunicate de citre inculpatul BUNGAU CONSTANTIN, membrii
Consiliului de Administratie au votat in unanimitate scoaterea la concurs a
ambelor posturi didactice la departamentul de psihologie al FSSU
(conferentiar universitar si profesor universitar), fard ca Facultatea de Stiinte
Socio — Umane sa solicite o derogare pentru scoaterea la concurs a ambelor
posturi, eludand astfel avizul Consiliului pentru Resurse Financiare din data
de 20.10.2015 si punctul 1.6 al Hotdrarii Hotdrarea Senatului nr.
20/19.11.2012, cu stiinta si concursul direct al inculpatului BUNGAU
CONSTANTIN, care a condus sedinta consiliului si care nu a comunicat
membrilor acestuia un element esential in luarea deciziei pentru aprobarea
scoaterii la concurs a posturilor didactice in cadrul departamentului de
psihologie (lipsa avizului pentru unul din cele doua posturi propuse).

Mentiondam cd, in mai multe randuri, cu ocazia aceleiasi sedinte,
inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a comunicat membrilor consiliului
lipsa unor avize obligatorii pentru scoaterea la concurs a posturilor didactice
pentru alte facultati din cadrul UO, impiedicand astfel aprobarea scoaterii lor
la concurs.

De exemplu, in cazul Facultatii de Istorie, Relatii Internationale, Stiinte
Politice si Stiintele Comunicirii, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN s-a
opus scoaterii la concurs a postului de asistent pozitia 20 ardtand ca “nu avem
in acest moment avizul Consiliului Academic, nu putem vota azi” (...), la fel
in cazul postului de sef lucrari — pozitia 24 — din cadrul Departamentului de
silviculturd si inginerie forestiera, pentru care nu exista aviz favorabil din
partea Consiliului Academic, in legiturd cu care inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN a aratat ca “in acest moment nu avem parghii sa votam in

CA, lasam pe semestrul viitor” (...).
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La data de 29.10.2015, in conformitate cu dispozitiile art. 10 alin. 2 din
Anexa 1 a H.G. nr. 457 din 4 mai 2011, privind aprobarea Metodologiei-
cadru de concurs pentru ocuparea posturilor didactice si de cercetare vacante
din Invatamantul superior (...) si ale art. 3 alin. 1 si 2 din Metodologia proprie
de concurs pentru ocuparea pe perioada nedeterminata a posturilor didactice si
de cercetare vacante in Universitatea din Oradea (...), in vederea organizarii
concursului, inclusiv pentru postul de profesor universitar de la
Departamentul de Psihologie al FSSU, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN
a trimis, conform atributiilor sale, Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice, lista posturilor propuse pentru scoatere la concurs si structura
acestora, semnata si stampilata de inculpat si declaratia pe propria raspundere
a inculpatului care atestd ca toate posturile didactice propuse a fi scoase la
concurs au in structurd numai discipline din planurile de invatamant ale
specializarilor/programelor de studii legal infiintate, inclusiv ca forma de
invatamant si localitate de desfasurare, documente in lipsa carora nu se putea
organiza concursul pentru postul didactic mentionat (...) .

La data de 25.11.2015, Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice a publicat in Monitorul Oficial, partea a III- a nr. 1304 din 25
noiembrie 2015 scoaterea la concurs a posturilor propuse de Universitatea din
Oradea, inclusiv postul de profesor universitar, pozitia 4 in cadrul
Departamentului de Psihologie al Facultatii de Stiinte Socio — Umane (...).

Imediat dupa data publicarii in Monitorul Oficial a concursului,
inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul inculpatului
DINDELEGAN VASILE MARIN, a (...) (...), (...) si a numitului (...), sub
indrumarea inculpatei CHIPEA FLOARE, a demarat un amplu proces de
selectie a membrilor comisiei de concurs, desi, in conformitate cu
metodologiile anterior mentionate, consiliul departamentului in structura
caruia se afla postul trebuia sa faca propuneri pentru componenta nominala,

aceasta urmand a fi prezentatd de decanul facultatii, pentru avizare, consiliului
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facultatii si ulterior aprobatd de Senatul universitar si numitd prin decizia
rectorului.

Demersul inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA de alegere
a membrilor comisiei era necesar in vederea selectarii unor membri cu
atitudine favorabila inculpatei, In conditiile in care procedura de concurs era
contestata din interiorul Departamentului de Psihologie de catre (...), (...) si
(...).

(...)

Desi procedura cu privire la selectarea membrilor comisiei de concurs a
fost grav viciata, (...) recunoscand ca a primit lista cu membri de la inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA (..., componenta acesteia a fost
avizata in sedinta de consiliu de departament din data de 06.01.2016 (...) si,
sub prezidiul inculpatei CHIPEA FLOARE, in sedinta consiliului facultatii
din data de 07.01.2016 si ulterior numita prin decizia (...) (...).

La data de 27.01.2016 a avut loc concursul pentru ocuparea postului de
profesor universitar, pozitia 4, datd la care comisia formatd din inculpata
CHIPEA FLOARE (presedinte) si (...), (...), (...) si (...) (membri), a intocmit
un raport asupra concursului si a emis decizia prin care s-a constatat
indeplinirea standardelor la toate criteriile. De asemenea, fiecare membru a
ntocmit un referat de apreciere asupra concursului, referatele confirmand
solutia raportului mentionat (...).

Cu ocazia sedintei de consiliu a FSSU din data de 09.02.2016, in care
s-a discutat despre validarea concursurilor pentru posturile didactice inculpata
CHIPEA FLOARE s-a declarat placut impresionatd de prezenta
concurentilor si de prestanta lor, concluzionind ca la nivelul facultatii exista
cadre didactice bine pregatite, reusind astfel sa determine votul unanim pentru
validarea concursurilor, inclusiv pentru cel de profesor universitar pozitia 4 la

care s-a prezentat doar DINDELEGAN CAMELIA MARIA (...).
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Precizam ca in conformitate cu art. 29 alin. 4 din Metodologia proprie
de concurs pentru ocuparea pe perioada nedeterminata a posturilor didactice si
de cercetare vacante in Universitatea din Oradea “consiliul facultatii
analizeaza respectarea procedurilor si acorda sau nu avizul sdu raportului
asupra concursului din aceastd perspectiva. Orice vot impotriva sau abtinere
va trebui justificat si are drept de veto in cazul dovedirii procedurilor legale
in vigoare”, astfel incat aprecierea inculpatei cu privire la prestanta
candidatilor era necesara in vederea Impiedicdrii unui vot Impotriva sau a unei
abtineri.

Mai mult, cunoscand nerespectarea metodologiei pentru scoaterea la
concurs a postului de profesor universitar, insdsi inculpata CHIPEA
FLOARE avea posibilitatea sa se opuna validarii, insa nu s-a opus, avand in
vedere foloasele materiale necuvenite de care a beneficiat din partea
inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA.

Astfel, cum am ardtat mai sus, alegerea membrilor care au facut parte
din comisia de concurs pentru postul de profesor universitar pozitia 4 din
cadrul Departamentului de psihologie al Facultatii de Stiinte Socio — Umane a
fost facuta de inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul
inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN, a (...) (...), (...) (...) st a (...),
sub indrumarea inculpatei CHIPEA FLOARE, ceea ce contravine
Metodologiei proprii de concurs pentru ocuparea pe perioada nedeterminata a
posturilor didactice si de cercetare vacante in Universitatea din Oradea, care
prevede la art. 16 alin. 3 ca “consiliul departamentului in structura careia se
afla postul face propuneri pentru componenta nominala a comisiei de
concurs” si Metodologiei — cadru de concurs pentru ocuparea posturilor
vacante si de cercetare vacante din invatamantul superior, care aratd in art. 22
alin. 3 ca “consiliul departamentului sau al scolii doctorale in structura
careia se afla postul face propuneri pentru componenta nominalda a comisiei

de concurs” (...).
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()
Desi a coordonat demersul inculpatei DINDELEGAN CAMELIA

MARIA de alegere al membrilor comisiei de concurs si a solicitat ca numele
membrilor sa nu fie transmis catre consiliul departamentului in vederea
desemnarii membrilor comisiei doar la momentul imediat anterior sedintei de
consiliu de departament din data de 06.01.2016 (...), fiind constienta astfel de
incdlcarea metodologiei, inculpata CHIPEA FLOARE, in calitate de decan
al FSSU, nu si-a exercitat dreptul de veto cu ocazia sedintei de consiliu de
facultate din data de 09.02.2016, in care s-a discutat despre validarea
concursurilor pentru posturile didactice, tocmai Tn considerarea foloaselor
materiale de care beneficiase din partea inculpatei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA si a sotului acesteia.

Mai mult, prin atitudinea sa de a elogia activitatea concurentilor la
concursul pentru ocuparea posturilor didactice scoase la concurs la Facultatea
de Stiinte Socio — Umane (inclusiv concursul pentru ocuparea postului de
profesor universitar, pozitia 4, la care a fost declarat admisa inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA), inculpata CHIPEA FLOARE, in
calitatea sa de decan, de coniventa cu inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA si in schimbul foloaselor materiale primite de la aceasta, i-a
determinat pe membrii consiliului facultdtii s nu conteste si sa valideze
procedura de desfasurare si organizare a concursului.

In virtutea atributiilor de serviciu, de rector al UO, la data de
23.02.2016, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a emis decizia nr.
125/23.02.2016 prin care inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA a
fost numita pe post si i s-a acordat titlul de profesor universitar, incepand cu
semestrul 11 al anului universitar 2015 — 2016 (...).

Foloasele necuvenite ce vor fi descrise ulterior au fost date de inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul inculpatului
DINDELEGAN VASILE MARIN si in legaturd cu avizarea de catre
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inculpata CHIPEA FLOARE (avizarea fiind un act ce intra in indatoririle de
serviciu ale inculpatei) a cererii primei inculpate de restituire a taxei de
abilitare in valoare de 6450 de lei, taxa achitatd la Universitatea ‘“Babes-
Bolyai” cu ocazia obtinerii atestatului de abilitare pentru conducerea de studii
doctorale.

Astfel, Metodologia privind scutirea de plata a taxei pentru sustinerea
tezei de abilitare, respectiv de decontare a cheltuielilor ocazionate de
sustinerea tezei de abilitare, adoptatd prin Hotararea Senatului Universitatii
din Oradea nr. 56/06.07.2015, prevedea posibilitatea decontérii cheltuielilor
ocazionate de sustinerea tezei de abilitate in cazul cadrelor didactice titulare la
Universitatea din Oradea si care sustin teza de abilitare in cadrul altei
IOSUD/IOD decét Universitatea din Oradea (...).

Conform punctului I11.1, decontarea acestor cheltuieli se realizeaza
pe baza de referat de necesitate avizat de decanul facultitii unde
candidatul este titular si de catre directorul CSUD si aprobat de rector, la care
se adauga documente justificative (...).

Prin Ordinul Ministrului Educatier si  Cercetdrii  stiintifice nr.
4209/10.06.2015, inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA i s-a
acordat atestatul de abilitare si calitatea de conducator de doctorat in
domeniul de studii universitare de doctorat (...).

Pentru sustinerea tezei de abilitate, inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA a achitat o taxa de 6.450 de lei Universitatii “Babes —
Bolyai” din Cluj-Napoca, astfel cum rezulta din factura emisd in acest sens
(...).

La data de 21.07.2015, inculpata a depus la Directia Generala
Administrativa un referat de necesitate avizat de inculpata CHIPEA
FLOARE si aprobat de unul dintre prorectori, solicitind decontarea

cheltuielilor ocazionate de sustinerea tezei de abilitare (...).

(..)
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Astfel, este evident cd inculpata CHIPEA FLOARE, in calitdtile sale
de decan al Facultatii de Stiinte Socio — Umane si presedinte al comisiei de
concurs pentru ocuparea postului de profesor universitar la Departamentul de
Psihologie al FSSU, pe de o parte, si-a traficat influenta, promitand si
determinand prefigurarea scoaterii la concurs a postului, propunerea de
scoatere la concurs, avizarea propunerii de scoatere la concurs si avizarea
concursului, exercitandu-si influenta asupra directorului Departamentului de
psihologie, a membrilor facultatii si a consiliului facultatii, a membrilor
departamentului si a consiliului departamentului, iar pe de altd parte, in
legaturd cu indeplinirea indatoririlor de serviciu, respectiv aprobarea listei
posturilor propuse pentru ocuparea prin concurs, Tnaintarea listei cu privire la
postul didactic amintit catre Consiliul de Administratie, intocmirea raportului,
in calitate de presedinte al comisiei, cu privire la concursul pentru ocuparea
postului didactic de profesor universitar si avizarea cererii de restituire de
catre Universitatea din Oradea catre inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA a sumei de 6450 lei, reprezentand taxa de abilitare achitatd anterior
catre Universitatea “Babes — Bolyai” din Cluj Napoca.

Astfel, in perioada iulie 2015 - ianuarie 2016, inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, in parte in mod direct, in parte cu
ajutorul inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN, a dat inculpatei
CHIPEA FLOARE, in scopurile mai sus-aritate mai multe foloase
patrimoniale necuvenite, acestea fiind primite de ultima inculpata.

Cronologic, primul folos este plata catre (...), administrator al SC (...)
SRL, a sumei de 4200 de lei, reprezentand contravaloarea unor materiale
(obiecte de iluminat si accesorii aferente instalatiei de electricitate) si
contravaloarea manoperei lucrarilor de constructii efectuate la imobilul din
mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului CHIPEA
FLOARE, folosul fiind dat de DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu
ajutorul inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN.
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(--).

Astfel la data de 16.07.2015, in contextul in care inculpata CHIPEA
FLOARE 1si exercita influenta asupra directorului Departamentului de
Psihologie, a membrilor consiliului departamentului si a departamentului si
asupra membrilor consiliului facultatii in scopul determindrii acestora sa
prefigureze scoaterea la concurs a unui post de profesor universitar in anul
2015 - 2016 la Departamentul de psihologie (a se vedea sedinta consiliului
facultatii din data de 10.07.2015, la care inculpata CHIPEA FLOARE a
sustinut oportunitatea prefigurarii scoaterii la concurs a posturilor didactice de
profesor universitar, in conditiile infiintarii unei scoli doctorale si adresa nr.
5991/17.07.2015 inregistrata la Facultatea de Stiinte Socio — Umane prin care
inculpata CHIPEA FLOARE il informeazi pe inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN cu privire la demersurile efectuate in vederea infiintarii unei
scoli doctorale efectuate in domeniu), inculpata mentionatd solicita sprijinul
inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA (persoana care era
beneficiara postului didactic respectiv) in legaturd cu efectuarea unor lucrari
de constructie la imobilul din mun. Oradea, strada (...).

(...)

Precizam ca in aceeasi zi, la solicitarea inculpatei CHIPEA FLOARE,
(...) a Intocmit adresa nr. 5976/16.07.2015, inregistrata la Facultatea de Stiinte
Socio — Umane, prin care rectorul Universitatii din Oradea (inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN) este informat cu privire la faptul ci in sedinta
Departamentului de Psihologie din data de 14.07.2015 s-a decis ca in anul
universitar 2015 — 2016 sa fie propuse pentru scoaterea la concurs doua
posturi de profesor universitar, suplimentar celor doud posturi didactice de
conferentiar universitar, prefigurate anterior.

In realitate, in sedinta respectivd s-a decis prefigurarea scoaterii la

concurs, propunerea fiind atributul consiliului departamentului (...).



32

De asemenea, la data de 17.07.2015, prin adresa nr. 5991 inregistrata la
Facultatea de Stiinte Socio — Umane, inculpata CHIPEA FLOARE il
informeaza pe inculpatul BUNGAU CONSTANTIN cu privire la
demersurile efectuate in vederea infiintarii unei scoli doctorale efectuate in
domeniu (...).

(..)

Plata efectiva a sumei de 4200 de lei de catre inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, prin intermediul inculpatului
DINDELEGAN VASILE MARIN, catre (...), reprezentand contravaloarea
unor materiale (obiecte de iluminat si accesorii aferente instalatiei de
electricitate) si contravaloarea manoperei lucrarilor de constructii la imobilul

apartinand inculpatei CHIPEA FLOARE (...):
(...)

Al doilea folos este plata de cétre inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA citre (...), administrator al SC (...), a sumei de 2000 de
lei, reprezentand contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului
din mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei inculpatei
CHIPEA FLOARE, lucrare efectuata in perioada lunilor iulie — august 2015.

(...)

Al treilea folos dat de inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA,
cu ajutorul inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN, inculpatei
CHIPEA FLOARE, in scopurile mai sus prezentate, il reprezinta plata catre
(...), muncitor zidar, a sumei de 300 de lei (suma primita de (...) in doua transe
la sfarsitul lunii decembrie 2015), reprezentand contravaloarea manoperei cu
privire la renovarea imobilului situat in mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta
apartinand familiei decanului CHIPEA FLOARE (lucrari efectuate la sfarsitul
lunii decembrie 2015).

(..)
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Al patrulea folos dat de inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA, cu ajutorul mamei sale, (...) si primit de inculpata CHIPEA
FLOARE, la data de 12.01.2016, in scopurile mai sus — mentionate il

reprezintd o pereche de incaltdminte pentru femei, tip gheata, in valoare de
140 de lei.

(...)

Cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 30.03.2016 de la
domiciliul sau inculpata CHIPEA FLOARE a pus la dispozitia organelor de
urmarire penald o pereche de incdltaminte de culoare neagra, purtand pe talpa
inscriptia (...) , marimea europeana 38,5, (...).

Conform adresei SC (...), incaltamintea descrisa a fost produsad si
comercializatd prin magazinul societdtii, pretul de vanzare fiind 140 de lei
(...).

(--)

Cel de-al cincilea folos dat de inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA, inculpatei CHIPEA FLOARE, la data de 31.01.2016, in scopurile
mai sus — mentionate 1l reprezintd un medalion din aur de 14K, n valoare de
695,30 lei.

(...)

Cel de-al saselea folos dat de inculpata DINDELEGAN CAMELIA
MARIA inculpatei CHIPEA FLOARE, la data de 31.01.2016, in scopurile
mai Sus — mentionate, il reprezinta o brosd din aur de 14k, in valoare de
615,40 lei.

Astfel, cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 30.03.2016, la
domiciliul inculpatei CHIPEA FLOARE a fost gasitd o brosa din metal de
culoare galbena, ambalat intr-o cutie pentru bijuterii de culoare rosie si un
certificat de garantie emis de SC (...) SRL — (...), din care rezulta ca brosa a
fost achizitionatd la data de 25.01.2016, ca are un gramaj de 3,62 gr si ca este

dinaurde 14 k (...).
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()

Similar, inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul
inculpatului DINDELEGAN VASILE MARIN, i-a dat inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN, mai multe foloase materiale necuvenite, in trei
randuri, In legdturd cu atributiile sale de serviciu, respectiv votul si
conducerea sedintei Consiliului de administratie n care s-a hotarat aprobarea
posturilor didactice scoase la concurs pentru semestrul I, intocmirea si
asumarea documentatiei necesare pentru avizarea organizdrii concursului de
catre ministerul de resort si emiterea deciziei de numire in postul didactic de
profesor universitar, cat si in legaturd cu indeplinirea unui acte contrare
acestor Tndatoriri, constand in urmarirea si raspunderea de aplicarea legilor,
a Cartei Universitare si a hotararilor Senatului universitar (art. 54 punctul 12
din Carta Universitatii din Oradea), prin initierea procedurii de scoatere la
concurs a unui post universitar, din calitatea sa de rector, sub falsa justificare
a acreditarii domeniului de doctorat psihologie, in conditiile in care atributia
propunerii de scoatere la concurs a posturilor didactice apartine consiliul
departamentului ( art. 44 pct. 11 din Carta universitatii), respectiv in legatura
cu incdlcarea Hotararii Senatului Universitatii din Oradea din data de
19.11.2012, prin care s-au stabilit criteriile privind scoaterea la concurs a
posturilor didactice si de cercetare vacante, inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN, in calitatea sa de rector, conducand sedinta Consiliului de
Administratie din data de 22.10.2015, a votat si a supus la vot “propunerile
aprobate de cele doud consilii”, fard a aduce la cunostinta membrilor
organismului faptul ca in cazul Departamentului de psihologie exista aviz din
partea Consiliului de Resurse Financiare, pentru un singur post didactic
(conferentiar universitar sau profesor universitar, alternativ, iar nu cumulativ),
determinandu-i astfel pe membrii Consiliului de Administratie sa aprobe

scoaterea la concurs a ambelor posturi didactice mentionate.

(..)
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Dupa circa douda ore de la primirea mesajului, inculpatul
DINDELEGAN VASILE MARIN s-a deplasat in Complexul Comercial (...)
la bijuteria indicatd de sotia sa in mesajul anterior, trimitandu-i acesteia un
mesaj tip sms cu textul “(...)” (...).

(...)

(...) rezulta ca bunurile cumparate de inculpatul DINDELEGAN
VASILE MARIN urmau sa fie date altei persoane (cerinta expresda de
inlaturare a pretului, de impachetare si de insotire de certificatul de garantie),
iar persoana cdreia i erau destinate era inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN, aspecte care rezulta din (...) .

Din datele comunicate de SC (...) SRL rezulta ca la data de 07.12.2015,
din magazinul societatii din Complexul Comercial (...) (bijuteria (...)), s-a
cumpadrat o pereche de butoni de aur de 14 k, in greutate de 6,79 gr, la ora
20.09, cu pretul de 1154,30 lei (...).

Astfel, rezulta ca inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN dupa
ce a incheiat convorbirea telefonica cu sotia sa (in jurul orei 19.50), a
cumparat butonii de aur (la ora 20.09).

La data de 08.12.2015, conform intelegerii inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA s-a deplasat in biroul inculpatului CONSTANTIN
BUNGAU din incinta UO, unde au avut discutii cu privire la concursul pentru
postul didactic de profesor universitar si despre decontarea cheltuielilor de
transport si cazare a membrilor comisiei, astfel cum rezulta din (...) :

(...)

Rezulta astfel cd 1n dimineata zilei de 08.12.2015, inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA s-a deplasat in biroul inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN, autovehiculul inculpatei fiind vizut in
apropierea cladirii rectoratului de o colegd de munca, inculpata ascunzandu-i

acesteia motivul real al deplasarii in imobilul in care se afla biroul rectorului.

(..)



36

A doua serie de foloase, constand intr-un parfum barbatesc, in valoare
de 449 de lei si o cravata barbateasca, in valoare de 99 de lei, a fost data de
inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul inculpatului
DINDELEGAN VASILE MARIN si primiti de inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN la data de 19.01.2016.

Imprejuririle s-au desfasurat dupa acelasi tipar ca in cazul precedentei
remitere a foloaselor.

Astfel, In dimineata zilei de 18.01.2016, inculpata DINDELEGAN
CAMELIA MARIA il contacteazi telefonic pe inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN pentru a stabili 0 noua intalnire :

(...)

La cateva minute dupa fixarea datei si orei intrevederii cu inculpatul
BUNGAU CONSTANTIN, inculpata DINDELEGAN CAMELIA MARIA
il apeleaza pe inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN pentru ca acesta
sa cumpere bunurile ce urmau a fi date rectorului:

(...)

Astfel, in dupa-masa zilei de 18.01.2016, inculpatul a cumparat o
cravatda de la magazinul “(...)” apartindnd SC (...) SRL din Complexul
comercial (...), cu suma de 99 de lei, astfel cum rezulta din datele comunicate
de societate si din (...) si (...), inculpatul solicitand ambalarea cravatei pentru a
putea fi oferita cadou, aceasta fiind impachetata intr-un plic de culoare neagra
cu inscriptia “(...)” (...).

Precizam ca plicul mentionat si cravata cumpdratd de inculpatul
DINDELEGAN VASILE MARIN au fost gasite in biroul inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN din incinta UO, cu ocazia perchezitiei din data de
30.03.2016, fiind identificat de (...) anterior mentionati (....), biroul fiind
acelasi in care anterior rectorul a primit-o si s-a intalnit cu inculpata

DINDELEGAN CAMELIA MARIA..
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Dupa cumpararea cravatei, inculpatul s-a deplasat la Parfumeria (...) din
acelasi complex comercial, cumparand la ora 14.52, un parfum marca “(...)”
cu suma de 449 de lei, inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN
folosind cardul sau de reducere oferit de magazin pentru achizitia articolului,
astfel cum rezulta din (...)

(...)

Astfel, chiar daca la perchezitia domiciliului si biroului inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN a fost gisita si ridicatd doar cravata cumpérati
anterior de inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN de la magazinul
“(...)", probele administrate duc, fara niciun dubiu, la concluzia ca la data de
19.01.2016 inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a primit de la inculpata
DINDELEGAN CAMELIA MARIA un parfum barbatesc marca “(...)",
provenind de la Parfumeria (...) din Complexul Comercial (...), in valoare de
449 de lei si o cravatd barbateasca, in valoare de 99 de lei, de la magazinul
“(...)” din Complexul Comercial (...).

In plus, la data de 01.02.2016, dupa ce au stabilit telefonic ora si locul
intalnirii,  inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA i
DINDELEGAN VASILE MARIN s-au deplasat in biroul inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN, ciruia i-au dat icoana argintati, cumpérati in
seara zilei de 07.12.2015 de inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN de
la societatea comerciala (...) din Complexul Comercial (...).

Din datele comunicate de SC (...) SRL rezulta ca la data de 07.12.2015,
din magazinul societatii din Complexul Comercial (...), S-a cumparat o icoana
argintata la ora 20.22, cu pretul de 200 de lei. (...).

(...)

Suplimentar foloaselor materiale descrise, prin sprijinirea inculpatei
DINDELEGAN CAMELIA MARIA in obtinerea titlului de profesor
universitar, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a urmdrit si a obtinut si un

folos nepatrimonial, constand in consolidarea unor relatii sociale cu persoane
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care detin functii administrative si politice importante in mediul judetean si
care au o influenta ridicatd in aceste zone de interes, in perspectiva obtinerii
ajutorului acestora pentru obtinerea unui nou mandat de rector, prin onorarea
cererilor adresate de acestia.

Astfel, prin sprijinul acordat inculpatei DINDELEGAN CAMELIA
MARIA, la interventiile (...) si (...) (descrise anterior), inculpatul a urmarit si
a obtinut consolidarea relatiilor cu aceste persoane, aspect deosebit de
important, avand in vedere perspectiva relativ apropiatd a alegerilor pentru
obtinerea unui nou mandat de rector al Universitatii din Oradea, deoarece,
bazéndu-se pe influenta pe care aceste persoane o aveau in mediul local si
judetean, (...) puteau determina mai multe persoane sia voteze in favoarea
inculpatului BUNGAU CONSTANTIN.

(...)

(...) rezultd ca inculpatul BUNGAU CONSTANTIN i-a solicitat, la
randul sau, sprijinul (...) in influentarea si determinarea unor cadre universitare
pentru exercitarea dreptului de vot in favoarea sa la alegerile pentru functia de
rector al UO. Ajutorul solicitat s-a concretizat prin abordarea, in prima instanta a
numitei (...), administrator public al Consiliului Judetean Bihor (deci
subordonatd a (...)) si cadru universitar in cadrul Facultatii de Stiinte Economice,
lar ulterior a (...), cadru universitar al Facultatii de Medicina si Farmacie, in
scopul de a se prezenta la alegerile mentionate si implicit de a vota un anumit
candidat, astfel cum rezulta din (...) :

(...)

In aceeasi zi, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN este contactat de o
persoand necunoscutda cu care discuta despre prezenta numitului (...) la vot,
inculpatul recunoscand ca a vorbit cu alte persoane sid-1 gaseascd si sa-I

determine sa vina la vot,

(..)
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In concluzie, raspunzand favorabil, prin prisma functiei sale de rector,
la solicitarile adresate de (...) si (...) in legatura cu sprijinirea inculpatei
DINDELEGAN CAMELIA MARIA in obtinerea postului didactic de
profesor universitar, inculpatul BUNGAU CONSTANTIN a obtinut un folos
nepatrimonial constadnd in consolidarea unor relatii cu persoane care detin
functii administrative si politice importante in mediul judetean si care au o
influenta ridicata in aceste zone de interes, folos care s-a concretizat prin
ajutorul dat de (...) in obtinerea unui nou mandat de rector al Universitatii din
Oradea.

Acest aspect trebuie privit Tn contextul Tn care pentru alegerea
rectorului a fost nevoie de douad tururi de vot, deoarece in primul tur rezultatul
a fost foarte strans, fiecare vot avand o importanta sporita, fapt constientizat

de inculpat (...).

I11. Mijloace de proba:

Situatia de fapt descrisa mai sus rezultd din coroborarea urmatoarelor

mijloace de proba:

(..)

I\V. Incadrarea juridica:

o Faptele numitei DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cadru
didactic al Departamentul de psihologie al Facultatii de Stiinte Socio -
Umane din Universitatea din Oradea, care in perioadele iunie — august 2015,
decembrie 2015, respectiv Tn cursul lunii ianuarie 2016, i-a dat numitei
CHIPEA FLOARE, decan al Facultatii de Stiinte Socio — Umane (FSSU),

urmatoarele foloase necuvenite:
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- plata catre (...), administrator al SC (...) SRL, a sumei de 4200 de
lei, reprezentand contravaloarea unor materiale (obiecte de iluminat si
accesorii aferente instalatiei de electricitate) si a manoperei lucrarilor de
constructii efectuate la imobilul din mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta
apartinand familiei decanului CHIPEA FLOARE,

- plata catre (...), administrator al SC (...), a sumei de 2000 de lei,
reprezentand contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului din
mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului CHIPEA
FLOARE,

-plata catre (...), muncitor zidar, a sumei de 300 de lei,
reprezentand contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului
situat Tn mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului
CHIPEA FLOARE,

- 0 un medalion din aur de 14K, n valoare de 695,30 lei,

- 0 brosa din aur de 14k, in valoare de 615,40 lei si

- 0 pereche de incaltaminte de culoare neagra, produsa de SC (...)
in valoare de 140 de lei,

atat in schimbul promisiunii decanului CHIPEA FLOARE de a-si
exercita influenta asupra directorului departamentului de psihologie, a
membrilor facultatii si a consiliului facultatii, a membrilor departamentului si
a consiliului departamentului, in scopul prefigurarii si propunerii, respectiv a
avizarii scoaterii la concurs a postului didactic de profesor universitar si a
validarii concursului,

cat si in legatura cu indeplinirea unor indatoriri de serviciu ale
decanului CHIPEA FLOARE, respectiv aprobarea listei posturilor propuse
pentru ocuparea prin concurs (intre care se gasea si postul de profesor
universitar — pozitia 4), inaintarea listei cu privire la postul didactic amintit
catre Consiliul de administratie, intocmirea raportului, in calitate de

presedinte al comisiei, cu privire la concursul pentru ocuparea postului
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didactic de profesor universitar si avizarea cererii de restituire de catre
Universitatea din Oradea, catre DINDELEGAN CAMELIA MARIA, a sumei
de 6450 lei, reprezentdnd taxa de abilitare achitata anterior catre Universitatea
“Babes — Bolyai” din Cluj Napoca, respectiv in legatura cu neindeplinirea
unor atributii de serviciu, respectiv neexercitarea dreptului de veto, ca urmare
a nerespectarii procedurii de organizare si desfasurare a concursului, cu
ocazia consiliului facultatii in care s-a validat concursul, Tntrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor de:
e cumparare de influenta, prev. de art. 292 alin. 1 Cod penal, cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal,
e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35
alin. 1 Cod penal,

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal.

o Faptele numitului DINDELEGAN VASILE MARIN, care in
perioadele iunie — august 2015, respectiv decembrie 2015, a ajutat-o, cu
intentie (prin identificarea (...) si (...), transmiterea solicitarii de a efectua
lucrarile de renovare a imobilelor inculpateti CHIPEA FLOARE,
comunicarea repetata cu acestia si plata efectiva a lucrarilor, la solicitarea
inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA), pe sotia sa,
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, si dea numitei CHIPEA FLOARE,
decan al Facultatii de Stiinte Socio — Umane, urmatoarele foloase necuvenite:

- plata catre (...), administrator al SC (...) SRL, a sumei de 4200 de
lei, reprezentdnd contravaloarea unor materiale (obiecte de iluminat si
accesorii aferente instalatiei de electricitate) si a manoperei lucrarilor de
constructii efectuate la imobilul din mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta
apartinand familiei decanului CHIPEA FLOARE,

- plata catre (..), muncitor zidar, a sumei de 300 de lei,

reprezentdnd contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului
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situat Tn mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului
CHIPEA FLOARE,

atat in schimbul promisiunii decanului CHIPEA FLOARE de a-si
exercita influenta asupra directorului departamentului de psihologie, a
membrilor facultatii si a consiliului facultatii, a membrilor departamentului si
a consiliului departamentului, in scopul prefigurarii si propunerii, respectiv a
avizarii scoaterii la concurs a postului didactic de profesor universitar si a
validarii concursului,

cat si in legatura cu indeplinirea unor indatoriri de serviciu ale
decnului CHIPEA FLOARE, respectiv aprobarea listei posturilor propuse
pentru ocuparea prin concurs (intre care se gasea si postul de profesor
universitar — pozitia 4), Tnaintarea listei cu privire la postul didactic amintit
catre Consiliul de administratie, Intocmirea raportului, in calitate de
presedinte al comisiei, cu privire la concursul pentru ocuparea postului
didactic de profesor universitar si avizarea cererii de restituire de catre
Universitatea din Oradea, catre DINDELEGAN CAMELIA MARIA, a sumei
de 6450 lei, reprezentand taxa de abilitare achitata anterior catre Universitatea
“Babes — Bolyai” din Cluj Napoca, respectiv in legatura cu neindeplinirea
unor atributii de serviciu, respectiv neexercitarea dreptului de veto, ca urmare
a nerespectarii procedurii de organizare si desfasurare a concursului, cu
ocazia consiliului facultatii Tn care s-a validat concursul, Tntrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor de:

e complicitate la cumparare de influenta, prev. de art. 48 Cod penal,
raportat la art. 292 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal,

e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art.
290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal,

totul cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.
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o Faptele numitei CHIPEA FLOARE, decan al Facultatii de
Stiinte Socio — Umane, care in perioadele iunie — august 2015, decembrie
2015, respectiv in cursul ianuarie 2016, a primit de la numita DINDELEGAN
CAMELIA MARIA, cu ajutorul numitului DINDELEGAN VASILE
MARIN, urmatoarele foloase necuvenite:

- plata catre (...), administrator al SC (...) SRL, a sumei de 4200 de
lei, reprezentind contravaloarea unor materiale (obiecte de iluminat si
accesorii aferente instalatiei de electricitate) si a manoperei lucrarilor de
constructii efectuate la imobilul din mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta
apartinand familiei decanului CHIPEA FLOARE,

- plata catre (...), administrator al SC (...), a sumei de 2000 de lei,
reprezentand contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului din
mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului CHIPEA
FLOARE,

- plata catre (...), muncitor zidar, a sumei de 300 de lei,
reprezentand contravaloarea manoperei cu privire la renovarea imobilului
situat Tn mun. Oradea, (...), jud. Bihor, locuinta apartinand familiei decanului
CHIPEA FLOARE,

- un medalion din aur de 14K, in valoare de 695,30 lei,

- 0 brosa din aur de 14k, in valoare de 615,40 lei si

- o pereche de incaltaminte de culoare neagra, produsa de SC (...)
in valoare de 140 de lei,

atat in schimbul promisiunii numitei CHIPEA FLOARE (din luna
iulie 2015) de a-si exercita influenta asupra directorului departamentului de
psihologie, a membrilor facultitii si a consiliului facultatii, a membrilor
departamentului si a consiliului departamentului, in scopul prefigurarii si
propunerii, respectiv a avizarii scoaterii la concurs a postului didactic de

profesor universitar si a validarii concursului,
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cat si in legatura cu indeplinirea unor indatoriri de serviciu ale
numitei CHIPEA FLOARE, respectiv aprobarea listei posturilor propuse
pentru ocuparea prin concurs (intre care se gasea si postul de profesor
universitar — pozitia 4), Tnaintarea listei cu privire la postul didactic amintit
catre Consiliul de administratie, intocmirea raportului, in calitate de
presedinte al comisiei, cu privire la concursul pentru ocuparea postului
didactic de profesor universitar si avizarea cererii de restituire de catre
Universitatea din Oradea catre DINDELEGAN CAMELIA MARIA a sumei
de 6450 lei, reprezentand taxa de abilitare achitata anterior catre Universitatea
“Babes — Bolyai” din Cluj Napoca, respectiv in legatura cu neindeplinirea
unor atributii de serviciu, respectiv neexercitarea dreptului de veto, ca urmare
a nerespectarii procedurii de organizare si desfasurare a concursului, cu
ocazia consiliului facultatii in care s-a validat concursul, ntrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor de:
o trafic de influenta, prev. de art. 291 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art.
35 alin. 1 Cod penal,
e luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35
alin. 1 Cod penal,

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal.

° Faptele numitei DINDELEGAN CAMELIA MARIA, care la
datele de 08.12.2015, 19.01.2016, respectiv 01.02.2016 a dat numitului
BUNGAU CONSTANTIN, rector al Universitatii din Oradea, urmatoarele
foloase:

- butoni de aur de 14 k, in valoare de 1154,30 lei (la data de
08.12.2015)
- un parfum barbatesc, in valoare de 449 de lei (la data de

19.01.2016),
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- 0 cravata barbateasca, in valoare de 99 de lei (la data de
19.01.2016) si
- 0 icoand argintatd cu motiv religios in valoare de 200 de lei (la
data de 01.02.2016)

atat in legatura cu atributiile sale de serviciu, respectiv, solicitarea de
obtinere a avizului din partea ministerului tutelar cu privire la organizarea
concursului pentru ocupartea postului didactic de profesor universitar pozitia
4 din cadrul Departamentului de psihologie, solicitare care a cuprins, conform
metodologiei, lista posturilor propuse pentru scoatere la concurs si structura
acestora, semnatd si stampilatd de rector, extrasul din statul de functii care
contine posturile scoase la concurs, semnat de rector, declaratia pe proprie
raspundere a rectorului Universitatii din Oradea, care atesta ca toate posturile
propuse a fi scoase la concurs au in strunctura numai discipline din planurile
de invatamand ale specializarilor/programelor de studii legal infiintate ca
forma de invatamant si localitate de desfasurare, aprobarea scoaterii la
concurs a postului didactic mentionat de cédtre Consiliul de Administratie sub
conducerea rectorului, emiterea deciziei de numire a numitei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA in post si acordarea titlului didactic de profesor

universitar,
cat si in legatura cu indeplinirea unor acte contrare atributiei de serviciu
constand Tn wrmarirea si raspunderea de aplicarea legilor, a Cartei
Universitare si a hotardrilor Senatului universitar (art. 54 punctul 12 din
Carta Universitatii din Oradea), prin impunerea, din calitate sa de rector, a
scoaterii la concurs a postului didactic amintit, sub falsa justificare a
acreditdrii domeniului de doctorat psihologie, in conditiile in care atributia
propunerii de scoatere la concurs a posturilor didactice apartine consiliul
departamentului ( art. 44 pct. 11 din Carta universitatii), respectiv in legatura
cu incalcarea Hotararii Senatului Universitdtii din Oradea din data de

19.11.2012, prin care s-au stabilit criteriile privind scoaterea la concurs a
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posturilor didactice si de cercetare vacante, inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN, in calitatea sa de rector, conducand sedinta Consiliului de
Administratie din data de 22.10.2015, a votat si a supus la vot “propunerile
aprobate de cele doud consilii”, firda a aduce la cunostinta membrilor
organismului faptul ca in cazul Departamentului de psihologie exista aviz din
partea Consiliului de Resurse Financiare pentru un singur post didactic
(conferentiar sau profesor universitar, alternativ, iar nu cumulativ),
determinandu-i astfel pe membrii Consiliului de Administratie sd aprobe
scoaterea la concurs a ambelor posturi didactice mentionate, Tntrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de:

e dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 6

din Legea 78/2000 si art. 35 alin. 1 din Codul penal.

o Faptele numitului DINDELEGAN VASILE MARIN, care in
perioadele 07 — 08.12.2015, 18 — 19.01.2016 si 01.02.2016 a ajutat-0, cu
intentie (prin cumpdrarea bunurilor mentionate si care au fost date
inculpatului BUNGAU CONSTANTIN, cu titlu de miti, la solicitarea
inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA), pe sotia sa,
DINDELEGAN CAMELIA MARIA, si dea rectorului BUNGAU
CONSTANTIN urmatoarele foloase necuvenite:

- butoni de aur de 14 k, in valoare de 1154,30 lei (la data de
08.12.2015)

- un parfum barbatesc, in valoare de 449 de lei (la data de
19.01.2016),

- 0 cravata barbateasca, in valoare de 99 de lei (la data de
19.01.2016) si

- 0 icoand argintatda cu motiv religios in valoare de 200 de lei (la

data de 01.02.2016)
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atat si in legatura cu atributiile de serviciu ale rectorului, respectiv,
solicitarea de obtinere a avizului din partea ministerului tutelar cu privire la
organizarea concursului pentru ocupartea postului didactic de profesor
universitar pozitia 4 din cadrul Departamentului de psihologie, solicitare care
a cuprins, conform metodologiei, lista posturilor propuse pentru scoatere la
concurs $i structura acestora, semnatd si stampilatd de rector, extrasul din
statul de functii care contine posturile scoase la concurs, semnat de rector,
declaratia pe proprie raspundere a rectorului Universitatii din Oradea, care
atesta ca toate posturile propuse a fi scoase la concurs au in struncturd numai
discipline din planurile de Tnvatamand ale specializarilor/programelor de
studii legal infiintate ca forma de invatdmant si localitate de desfasurare,
aprobarea scoaterii la concurs a postului didactic mentionat de catre Consiliul
de Administratie sub conducerea rectorului, emitereca deciziei de numire a
numitei DINDELEGAN CAMELIA MARIA in post si acordarea titlului
didactic de profesor universitar
cat si in legdtura cu indeplinirea unor acte contrare atributiei de
serviciu constand in urmarirea si raspunderea de aplicarea legilor, a Cartei
Universitare si a hotararilor Senatului universitar (art. 54 punctul 12 din
Carta Universitatii din Oradea), prin impunerea, din calitate sa de rector, a
scoaterii la concurs a postului didactic amintit, sub falsa justificare a
acreditarii domeniului de doctorat psihologie, in conditiile in care atributia
propunerii de scoatere la concurs a posturilor didactice apartine consiliul
departamentului ( art. 44 pct. 11 din Carta universitatii), respectiv in legatura
cu incdlcarea Hotdrarii Senatului Universitatii din Oradea din data de
19.11.2012, prin care s-au stabilit criteriile privind scoaterea la concurs a
posturilor didactice si de cercetare vacante, inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN, in calitatea sa de rector, conducand sedinta Consiliului de
Administratie din data de 22.10.2015, a votat si a supus la vot “propunerile

aprobate de cele doud consilii”, fard a aduce la cunostinta membrilor
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organismului faptul ca in cazul Departamentului de psihologie exista aviz din
partea Consiliului de Resurse Financiare, pentru un singur post didactic
(conferentiar sau profesor universitar, alternativ, iar nu cumulativ),
determinandu-i astfel pe membrii Consiliului de Administratie sd aprobe
scoaterea la concurs a ambelor posturi didactice mentionate, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de:
e complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art.
290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 6 din Legea 78/2000 si a
art. 35 alin.1 Cod penal.

o Faptele numitului BUNGAU CONSTANTIN - rector al
Universitatii din Oradea, de a primi la datele de 08.12.1015, 19.01.2016 si
01.02.2016 de la numita DINDELEGAN CAMELIA MARIA, cu ajutorul
numitului DINDELEGAN VASILE MARIN, urmatoarele foloase necuvenite:

- butoni de aur de 14 k, in valoare de 1154,30 lei (la data de
08.12.2015)
- un parfum barbatesc, in valoare de 449 de lei (la data de
19.01.2016),
- 0 cravata barbateasca, in valoare de 99 de lei (la data de
19.01.2016) si
- 0 icoand argintatd cu motiv religios in valoare de 200 de lei (la
data de 01.02.2016)
si de a obtine un folos nepatrimonial constand in consolidarea unor
relatii cu persoane care detin functii administrative si politice importante in
mediul judetean si au o influenta ridicata in acest plan, in vedrea ajutorului dat
de acestia in obtinerea unui nou mandat de rector, prin onorarea cererilor
adresate de acestia,
atat in legaturd cu atributiile sale de serviciu in calitate de rector al

Universitatii din Oradea, respectiv, solicitarea de obtinere a avizului din
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partea ministerului tutelar cu privire la organizarea concursului pentru
ocuparea postului didactic de profesor universitar pozitia 4 din cadrul
Departamentului  de psihologie, solicitare care a cuprins, conform
metodologiei, lista posturilor propuse pentru scoatere la concurs si structura
acestora, semnata si stampilatd de rector, extrasul din statul de functii care
contine posturile scoase la concurs, semnat de rector, declaratia pe proprie
raspundere a rectorului Universitatii din Oradea, care atesta ca toate posturile
propuse a fi scoase la concurs au in struncturd numai discipline din planurile
de invatamand ale specializarilor/programelor de studii legal infiintate ca
forma de invatamant si localitate de desfasurare, aprobarea scoaterii la
concurs a postului didactic mentionat de cédtre Consiliul de Administratie sub
conducerea rectorului, emiterea deciziei de numire a numitei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA in post si acordarea titlului didactic de profesor
universitar,

cat si in legatura cu indeplinirea unor acte contrare atributiei de serviciu
constand In wrmarirea si rdspunderea de aplicarea legilor, a Cartei
Universitare si a hotararilor Senatului universitar (art. 54 punctul 12 din
Carta Universitatii din Oradea), prin impunerea, din calitate sa de rector, a
scoaterii la concurs a postului didactic amintit, sub falsa justificare a
acreditarit domeniului de doctorat psihologie, in conditiile in care atributia
propunerii de scoatere la concurs a posturilor didactice apartine consiliul
departamentului (art. 44 pct. 11 din Carta universitatii), respectiv in legatura
cu incalcarea Hotararii Senatului Universitdtii din Oradea din data de
19.11.2012, prin care s-au stabilit criteriile privind scoaterea la concurs a
posturilor didactice si de cercetare vacante, inculpatul BUNGAU
CONSTANTIN, in calitatea sa de rector, conducand sedinta Consiliului de
Administratie din data de 22.10.2015, a votat si a supus la vot “propunerile
aprobate de cele doud consilii”, fard a aduce la cunostinta membrilor

organismului faptul ca in cazul Departamentului de psihologie exista aviz din
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partea Consiliului de Resurse Financiare pentru un singur post didactic
(conferentiar sau profesor universitar, alternativ, iar nu cumulativ),
determinandu-i astfel pe membrii Consiliului de Administratie sd aprobe
scoaterea la concurs a ambelor posturi didactice mentionate, ntrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de:

e luare de miti, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 6
din Legea 78/2000 si art. 35 alin.1 Cod penal.

()

V. Masuri preventive dispuse in cauzd:

Prin ordonantele din data de 21.06.2016 s-a dispus retinerea
inculpatilor: DINDELEGAN CAMELIA MARIA pe o durata de 24 ore,
incepand cu data de 21.06.2016, ora 16.45 si pana la data de 22.06.2016, ora
16.45, DINDELEGAN VASILE MARIN pe o durata de 24 ore, incepand cu
data de 21.06.2016, ora 19.20 si pana la data de 22.06.2016, ora 19.20,
CHIPEA FLOARE pe o durata de 24 ore, incepand cu data de 21.06.2016,
ora 22.00 si pana la data de 22.06.2016, ora 22.00 (...).

Prin ordonanta din data de 22.06.2016 s-a dispus retinerea inculpatului
BUNGAU CONSTANTIN pe o duratid de 24 de ore, incepand cu data de
22.06.2016, ora 01.25 si pana la 23.06.2016, ora 01.25 (...).

La data de 22.06.2016 s-a formulat propunere de arestare a inculpatilor
pentru o durata de 30 de zile (...), iar prin incheierea penald nr. 82/DL/2016,
pronuntata la 24.06.2016 de catre judecatorul de drepturi si libertati din cadrul
Tribunalului Bihor in dosar nr. 2627/111/2016, s-a dispus, respingerea
propunerii de arestare preventiva si luarea masurii arestului la domiciliu fata

de inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA, DINDELEGAN
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VASILE MARIN, CHIPEA FLOARE si BUNGAU CONSTANTIN pe 0
durata de 30 de zile de la 24.06.2016 pana la 23.07.2016 (...).

Prin incheierca penala nr. 44/DL/2016 din data de 01.07.2016,
judecatorul de drepturi si libertati din cadrul Curtii de Apel Oradea a respins
contestatiile Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Oradea si
ale inculpatilor Tmpotriva incheierii penale nr. 82/DL/2016 a judecatorului de
drepturi si libertati din cadrul Tribunalului Bihor, prin care s-a dispus arestul
la domiciliu pe o durata de 30 de zile a celor 4 inculpati (...).

Prin referatul din data de 15.07.2016 Directia Nationalda Anticoruptie —
Serviciul Teritorial Oradea a formulat propunere de prelungire a arestului la
domiciliu a inculpatilor (...), iar prin incheierea penala nr. 91/DL/19.07.2016,
judecatorul de drepturi si libertdti din cadrul Tribunalului Bihor a admis
propunerea Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Oradea si a
dispus prelungirea masurii preventive a arestului la domiciliu cu privire la
inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA, DINDELEGAN VASILE
MARIN, CHIPEA FLOARE si BUNGAU CONSTANTIN pe o durati de
30 de zile de la data de 24.07.2016, pana la 22.08.2016 (...).

Ca urmare a contestatiei inculpatilor, la data de 25 iulie 2016, prin
incheierea penala 50/JDLC/2016, judecatorul de drepturi si libertéti din cadrul
Curtii de Apel Oradea a dispus respingerea propunerii de prelungire a
arestului la domiciliu, concomitent cu luarea masurii controlului judiciar fata
de inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA, CHIPEA FLOARE si
BUNGAU CONSTANTIN pe o duratid de 60 de zile de la data de 25 iulie
2016 si 22 septembrie 2016 inclusiv. Prin aceeasi incheiere s-a apreciat ca nu
se impune luarea vreunei masuri preventive restrictive de libertate fatd de
inculpatul DINDELEGAN VASILE MARIN (...).

(...)

Prin ordonantele din data de 27.07.2016 si 28.07.2016 s-a dispus
incetarea obligatiei inculpatei DINDELEGAN CAMELIA MARIA de a nu
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se apropia si de a nu comunica direct sau indirect cu (...), respectiv incetarea
obligatiei inculpatei CHIPEA FLOARE de a nu se apropia si de a nu
comunica direct sau indirect cu (...)

Prin ordonantele din data de 22.08.2016 si 22.08.2016 s-a dispus
respingerea cererii inculpatului BUNGAU CONSTANTIN de inlocuire sau
incetare a obligatiei @ nU se apropia si a nu comunica direct sau indirect cu
(...), respectiv respingerea cererii inculpatei CHIPEA FLOARE de incetare a
obligatiei a nu se apropia si a nu comunica direct sau indirect cu (...) si (...)
().

Tn temeiul art. 72 din Codul penal si a articolului 399 alin. 9 din Codul
de procedura penald, instanta urmeaza sa scada din durata pedepsei inchisorii
durata retinerii si arestului la domiciliu din data de 21.06.2016 pana la
25.07.2016, in cazul inculpatilor DINDELEGAN CAMELIA MARIA,
DINDELEGAN VASILE MARIN si CHIPEA FLOARE, respectiv durata
retinerii arestului la domiciliu din data de 22.06.2016 péana la 25.07.2016 in
cazul inculpatului BUNGAU CONSTANTIN.

V. Date privind persoana inculpatilor:

()

VII. Propuneri formulate catre instanta de judecata:

Avand in vedere ca temeiurile care au determinat luarea masurii
controlului judiciar fata de inculpatii DINDELEGAN CAMELIA MARIA,
CHIPEA FLOARE si BUNGAU CONSTANTIN se mentin, solicitim
mentinerea masurii preventive fata de

De asemenea, solicitdim mentinerea masurilor asiguratorii luate in

cauza.
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Pentru aceste motive:

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale, care garanteaza
aflarea adevarului, ca urmdrirca penala este completd, existaind probele
necesare si legal administrate,

Observand ca din materialul de urmdrire penald rezultd cd faptele
existd, cd au fost savarsite de catre inculpat, iar acesta raspunde penal,

in baza art. 327 lit. a) si b) Cod proceduri penali, (..), art. 46
raportat la art. 63 cu aplicarea art. 13 alin. 5 din OUG 43/2002 privind

Directia Nationala Anticoruptie,

DISPUN:

1. Trimiterea in judecatd a inculpatei DINDELEGAN
CAMELIA MARIA, (...), sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

o cumpirare de influenta, prev. de art. 292 alin. 1 Cod penal,
cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

° dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art.
35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

J dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea
art. 6 din Legea 78/2000 si art. 35 alin. 1 din Codul penal (4 acte
materiale),

totul cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

2. Trimiterea in judecata a inculpatului DINDELEGAN
VASILE MARIN, (...) , sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

o complicitate la cumparare de influenta, prev. de art. 48 Cod
penal, raportat la art. 292 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod

penal (2 acte materiale),
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° complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap.
la art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal (2 acte
materiale),

° complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 Cod penal rap.
la art. 290 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 6 din Legea 78/2000 si a
art. 35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale),

cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

3.  Trimiterea in judecata a inculpatei CHIPEA FLOARE, (...),
cadru universitar in cadrul Universitatii din Oradea (decan al Facultdtii de
Stiinte Socio - Umane la data comiterii faptelor), (...) sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

o trafic de influenta, prev. de art. 291 alin. 1 Cod penal, cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale) si

° luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplic.
art. 35 alin. 1 Cod penal (6 acte materiale),

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal,

4. Trimiterea in judecati a inculpatului BUNGAU CONSTANTIN,
(...) , cadru didactic si rector al Universitatii din Oradea, (...) , sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

o luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea
art. 6 din Legea 78/2000 si art. 35 alin.1 Cod penal (4 acte materiale),

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod Penal;

5. In baza art. 329 Cod procedura penala si art. 36 lit. ¢) Cod
procedura penala, prezentul rechizitoriu insotit de patru copii certificate,
pentru a fi comunicate inculpatilor DINDELEGAN CAMELIA MARIA,
DINDELEGAN VASILE MARIN, CHIPEA FLOARE si BUNGAU
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CONSTANTIN si de dosarul cauzei se inainteaza Tribunalului Bihor,

pentru judecarea cauzei in fond, urmand a fi citate urmatoarele persoane:

Inculpati:
DINDELEGAN CAMELIA MARIA -(...),

DINDELEGAN VASILE MARIN - (...)
CHIPEA FLOARE - (...) si
BUNGAU CONSTANTIN - (...) .

Martori:

()

6. Se stabilesc cheltuieli judiciare in cuantum de 12.000 lei care, Tn
conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. 2 Cod procedura penald, vor fi

suportate de catre inculpati, Tn mod egal, cate 5000 de lei fiecare.

()

Procuror

()



