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Procuror sef sectie,

(..)
RECHIZITORIU
1 iulie 2016
(...) — procuror sef serviciu in cadrul Directiei Nationale

Anticoruptie — Sectia de combatere a coruptiei,

Avand in vedere actele de urmadrire penald efectuate In dosarul cu
numadrul de mai sus, privind pe inculpatul

BOLBOSANU CONSTANTIN - (...), cercetat in stare de arest
preventiv pentru comiterea a doud infractiuni de luare de mita, ambele

prevazute de art. 289 al. 1 din noul C.p. rap. la art. 7 lit. ¢) din Legea nr.


mailto:anticorupție@pna.ro

78/2000 (art. 254 alin. 1 si 2 din vechiul Cod pen. raportat la art.6 din
Legea 78/2000 si art. 7 alin. 1 din Legea 78/2000, potrivit dispozitiilor
legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 din noul Cod pen., cu aplic. art.

38 al.1C.p,,

EXPUN URMATOARELE:

SITUATIA DE FAPT

1. In cursul anului 2007, inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, ofiter
de politie judiciara cu atributii de control in cadrul D.C.C.O., a acceptat
si a primit, printr-un intermediar, cu titlu de mita, pentru a asigura (...),
care desfasura activitati de comert cu legume-fructe, protectie din partea
organelor judiciare, o suma de 80.000 lei, din care intermediarul a platit
in perioada martie - septembrie 2007 lucrari de constructii la imobilul lui
Bolbosanu Constantin din com. Chiajna, sumele de bani fiind platite

direct constructorului de catre intermediar.

2. Inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, ofiter de politie judiciara cu
atributii de control in cadrul D.C.C.O., in cursul anului 2007, i-a promis
numitului (...), care fusese citat intr-o cauzd penala la DIICOT Ploiesti,
care il viza, c il va ajuta. In acest scop, inc. l-a contactat pe ofiterul de
politie (...) din cadrul BCCO Ploiesti, indicandu-i acestuia, in calitate de

persoana ierarhic superioara, modalitatea in care sa il audieze pe (...),
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pentru a nu i se da calitate de suspect. In considerarea acestui ajutor,
precum si a unei intelegeri cu (...) privind protectia in diferite cauze
penale, inc. Bolbosanu Constantin a pretins si a beneficiat de avantaje
materiale constand in finalizarea unor lucrari de construire si finisare a
imobilului pe care il avea in com. Rosu, jud. Ilfov, de catre firma SC (...)
SRL, al carei asociat era (...), valoarea lucrarilor, de circa 30.000 euro,

fiind suportatd de acesta din urma.

Din actele de urmarire penala efectuate in cauza au rezultat

urmatoarele:

Cu privire la faptele retinute la pct. 1:

La data de 14.07.2015, (...) a formulat un denunt in care a aratat, in
esenta, ca in perioada 2008-2009 a aflat de la persoane din mediul de
afaceri cu legume-fructe cd inc. Bolbosanu Constantin ar fi primit cu titlu
de mita o sumad de bani, despre care (...) sustine ca ar fi auzit cuantumul
de 300.000 euro, de la (...), om de afaceri, pentru ca acesta sa aiba
asigurata protectie din partea organelor de cercetare penald si sa
primeasca solutii favorabile in dosarele penale in care era cercetat. De
asemenea, (...) a aflat ca, ulterior, (...) a facut presiuni pentru a-i fi

restituita suma respectiva, intrucat la un moment dat a fost arestat.



(...) suma de bani a fost de 100.000 euro si a fost remisa unui
intermediar, acesta pldtind in perioada martie-septembrie 2007, cu o
parte din sumd, lucrari de constructii la imobilul lui Bolbosanu
Constantin din com. Chiajna, iar cu restul de bani achitand doud excursii
in Turcia, respectiv Spania pentru Bolbosanu Constantin si familia
acestuia. (...) , sumele de bani au fost platite (...), care efectua lucrarile de
constructii. (...) , suma a fost lasatd de (...) la receptia hotelului (...), de
unde a fost ridicatd de intermediar. (...) a aflat de la persoane din anturaj
cd, In cadrul discutiei pe care prietenul lui (...) a avut-o cu Bolbosanu
Constantin, solicitandu-i sa il lase pe (...) sa isi desfasoare activitatea,
inculpatul a acceptat sa , 0 lase mai usor”. Initial, intermediarul a propus
in schimb o afacere cu eoliene, pe care sa o desfdsoare el, (...) si
Bolbosanu Constantin, prin intermediul altei persoane, insa inculpatul
nu a fost de acord; in consecintd, intermediarul i-a comunicat lui
Bolbosanu Constantin ca suma ce urma a fi data de (...) o va folosi
pentru a-l ajuta la constructia casei. (..) era speriat de Bolbosanu
Constantin in acea perioadd, iar astfel a ajuns sa-1 roage pe prietenul sau
sd se apropie din ce In ce mai mult de ofiterul de politie, pentru a apela
la acesta in vederea ajutorului, lucru care s-a si intamplat.

(...), ca a aflat de la o cunostintd cd in cursul sdptamanii anterioare
(...) se intalnise cu cel care a intermediat plata banilor catre Bolbosanu
Constantin, discutand despre faptul cd e posibil ca DNA-ul sa fi fost
informat despre situatia respectivd, sens in care intermediarul l-a acuzat
pe (...) ca ,l-ar fi turnat”. (...) a spus ca, desi a fost retinut de DNA si a
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fost intrebat de procurori despre anumite persoane, nu a fost intrebat
despre Bolbosanu, ci despre un judecator militar. Intermediarul a
afirmat cd el nu a dorit decat sa 1i ajute pe cei doi ((...) si Bolbosanu), iar
(...) a replicat cd oricum el ,nu ar turna niciodata, gandindu-se ca toti
au familii si copii”.

()

Constatam ca diferentele privind cuantumul sumei de bani remise
de (...) se explica prin urmatoarele: in mediul de afaceri (vz. declaratia lui
(...)) a circulat un cuantum exagerat, dar nu au existat dubii cu privire la
realitatea remiterii unei sume de bani; suma de 150.000 euro vehiculata
de (...) rezulta din cumularea mitei cu valoarea imprumutului acordat de
(...) intermediarului; suma de 100.000 (110.000 euro) vehiculata de (...)
exprima valoarea exclusiv a sumei date cu titlu de mita pentru
Bolbosanu Constantin, fdra suma de 50.000 euro, care reprezenta un

imprumut acordat intermediarului de catre (...).

In cauzi vom retine ca suma certi primita in bunuri si servicii
suma de 80.000 lej, (...) .

In cursul zilei de 23.07.2015, (...) a adus la cunostinti organelor de
urmarire penala ca a aflat in cursul diminetii, de la un amic, ca (...) urma
sd ia masa de pranz cu persoana care a intermediat remiterea banilor de
la acesta catre Bolbosanu Constantin, urmand ca cei doi sa se intalneasca

la (...), Gara de Nord.
(...)



(...) , putem concluziona cd demararea acelor cercetdri, respectiv
stoparea acestora, a constituit mobilul infractiunilor de luare —dare de
mitd, dovada fiind faptul cd niciuna dintre aceste cauze nu s-a finalizat
cu trimitere in judecatd. Amintim ca (...) a precizat cd, dupa remiterea
sumei de bani, ,nu a mai fost deranjat de vreun control serios din partea
institutiilor statului”.

(-.e)-

Asadar, inc. BOLBOSANU CONSTANTIN I-a informat pe (...)
in amanunt despre probele relevante administrate in cauza, despre
continutul declaratiilor sale si ale martorilor (omitand adevarul in
unele situatii), pentru ca acesta sa isi poata orienta declaratiile in
sensul dorit de inculpat, 1-a instruit pe acesta ce sa declare daca va fi
intrebat despre modul in care s-au cunoscut, despre lucrari efectuate la
imobil in afara celor efectuate de (...), sa declare ca s-au platit lucrari si
materiale (care in realitate nu erau platite, dupa cum reiese din
dialog), spunandu-i ca el a ocolit raspunsul cand a fost intrebat de
procuror cu ce firme sau persoane a mai lucrat. Cu privire la anumite
lucrdri efectuate de (...) inc. Bolbosanu Constantin a precizat ca, daca va
fi intrebat, va spune ca le-a efectuat ,,cu bolintineni”- neidentificabili.

(...)

Atributii de serviciu:

In exercitarea ambelor functii, inc. Bolbosanu Constantin era
investit cu atributii de control.

Pe langa aceasta,conform fisei postului, ca sef de serviciu, acesta
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avea intre sarcinile de serviciu urmatoarele:
- Conduce, organizeaza si controleaza activitatea cadrelor din
subordine, pe liniile din competentad;
- Coordoneazd, sprijind si analizeazd activitatea desfasurata in
cadrul serviciului, pe linii de munca, pentru imbunatdtirea rezultatelor
muncii prin eliminarea lipsurilor constatate si luarea de masuri
corespunzatoare;
- valorificarea informatiilor si datelor din activitatea curenta;
- Are obligatia ca in momentul in care ia la cunostinta de pregatirea
sau sdvarsirea unor acte de coruptie, este contactat de diferite persoane
cu privire la aspectele legate de cauzele penale aflate in lucru ori
anumite persoane se intereseazd de stadiul cercetdrilor sau despre
anumite actiuni informativ-operative, sa informeze in scris procurorul si
conducerea IGPR.

Intre atributiile ca director al Directiei de combatere a finantirii
terorismului si spaldrii banilor se Inscriau urmatoarele:

- Organizeazd, coordoneaza si conduce intreaga activitate care se
desfdsoara in cadrul directiei si a structurilor teritoriale de profil
subordonate;

- Indruma si sprijina activitatea specifica, potrivit competentelor;

- Initiazd, organizeaza si conduce actiuni informativ-operative si de
cercetare ce se desfasoara la nivelul unitatii si al formatiunilor din
subordine;

- Organizeazd, conduce si executa activitati de control, sprijin si
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indrumare a structurilor teritoriale subordonate.

Potrivit Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului:
,Art. 41 - Politistul este dator:

a) sa fie loial institutiei din care face parte, sd respecte principiile

statului de drept si sd apere valorile democratiei;

b) si dovedeascd solicitudine si respect fatd de orice persoand, in special fatd de
grupurile vulnerabile, sd 1si consacre activitatea profesionald indeplinirii
cu competentd, integritate, corectitudine si constiinciozitate a

indatoririlor specifice de serviciu prevdzute de lege;...

d) sd fie disciplinat si sd dovedeascd probitate profesionald si morald in

intreaga activitate;. ..

h) prin intrequl siu comportament, sd se arate demn de consideratia si

increderea impuse de profesia de politist.
Art. 42 - Politistul este obligat:

a) sd pdastreze secretul profesional, precum si confidentialitatea datelor
dobindite in timpul desfasurdrii activitatii, in conditiile legii, cu exceptia
cazurilor in care indeplinirea sarcinilor de serviciu, nevoile justitiei sau legea

impun dezviluirea acestora;. ..

d) sd aibd o conduitd corectd, si nu abuzeze de calitatea oficiald si sd nu
compromitd, prin activitatea sa publicd ori privatd, prestigiul functiei sau al
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institutiei din care face parte;
Art. 43 - Politistului ii este interzis, in orice imprejurare:

a) sd primeascd, sd solicite, sd accepte, direct sau indirect, ori sd facd sa
i se promitd, pentru sine sau pentru altii, in considerarea calitditii sale

oficiale, daruri sau alte avantaje;

b) sid rezolve cereri care nu sunt de competenta sa ori care nu i-au fost
repartizate de sefii ierarhici sau sd intervind pentru solutionarea unor asemenea

cereri, in scopurile prevazute la lit. a);...

Q) sd aibd, direct sau prin intermediari, intr-o unitate supusd controlului
unitatii de politie din care face parte, interese de naturd si compromitd

impartialitatea si independenta acestuia.
Art. 44 - (1) Serviciul politienesc are caracter permanent si obligatoriu.”

Inc. Bolbosanu Constantin avea gradul profesional de comisar sef
de politie si detinea aviz de politie judiciard, conform procesului-verbal

de verificare din 10.11.2015, aflat la dosarul cauzei.

Cu privire la faptele retinute la pct. 2:

La data de 17.03.2016 a fost inregistrat denuntul formulat de (...) cu
privire la fapte de coruptie sdvarsite de inc. BOLBOSANU
CONSTANTIN.



In esentd, (...) a aratat ca, in cursul anului 2007, fiind citat intr-o
cauzd penald la DIICOT Ploiesti, care il viza, l-a contactat pe numitul
Bolbosanu Constantin, care era sef de serviciu in cadrul DCCO, superior
ierarhic ofiterului de politie care il citase In cauza respectivd, acesta
promitandu-i cd il va ajuta. Ulterior, (...) a discutat cu ofiterul de politie
(...) din cadrul BCCO Ploiesti, care i-a relatat ca a fost contactat de
Bolbosanu Constantin pentru a-l ajuta pe (...). In considerarea acestui
ajutor, precum si a unei intelegeri anterioare cu (...) privind protectia in
diferite cauze penale, Bolbosanu Constantin a beneficiat de avantaje
materiale constand in finalizarea unor lucrari de construire si finisare a
imobilului pe care il avea in com. Rosu, jud. Ilfov, de catre firma SC (...)
SRL, al carei asociat era (...), valoarea lucrarilor, de circa 50.000 euro (...),

fiind suportata de (...).

In (...) in perioada 2002-2005, l-a cunoscut pe domnul Bolbosanu
Constantin, fiindu-i prezentat de nasul sau, (...) care 1i era subordonat in

cadrul .G.P.R. — Directia de crima organizata.

(..)

In urmitoarele luni, angajati si colaboratori ai firmei (...) , SC (...)
SRL, au realizat lucrdri la obiectiv, respectiv montaj gresie, faianta,
zugraveli, turnare sape, montaj parchet, obiecte sanitare, termice si alte

lucrari.

O parte din materiale au fost achizitionate de beneficiarul

Bolbosanu Constantin, iar restul de (...). Acesta a apreciat valoarea
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materialelor si a lucrarilor efectuate de el la suma de 50.000 euro. Pentru
acestea nu a primit nicio suma de la Bolbosanu Constantin, costurile
tiind suportate de (...) in considerarea ajutorului, astfel cum s-a descris

anterior.

Bolbosanu Constantin s-a mutat in imobil in perioada in care SC

(...) efectua lucrari. (...) .

()

(...) lucrarile efectuate in acea perioadda au avut o valoare de
aproximativ 30.000 euro. Materialele folosite la lucrari au fost asigurate
tot de S.C.(...) S.R.L,, iar inc. Bolbosanu Constantin nu a efectuat nicio

plata pentru materiale si manopera.

Avand in vedere diferenta de apreciere valoricd a materialelor si
lucrdrilor (50.000 , respectiv 30.000 euro), vom avea in vedere suma mai

mica, respectiv 30.000 euro, in considerarea principiului in dubio pro reo.

()

Cu referire la atributiile de serviciu incalcate de inc. BOLBOSANU
CONSTANTIN in schimbul foloaselor materiale mentionate, vom face

trimitere la subcapitolul , Atributii de serviciu” de la pct. 1.
IN DREPT

In cursul anului 2007, inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, ofiter de

politie judiciara cu atributii de control in cadrul D.C.C.O., a acceptat si a
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primit, printr-un intermediar, cu titlu de mitd, in baza acestei intelegeri,
pentru a asigura (...), care desfdsura activitati de comert cu legume-
fructe, protectie din partea organelor judiciare, o suma de 80.000 lei, din
care intermediarul a pldtit in perioada martie - septembrie 2007 lucrari
de constructii la imobilul lui Bolbosanu Constantin din com. Chiajna,

sumele de bani fiind platite direct constructorului de catre intermediar.

Fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare de
mitd, prev.de art. 289 al. 1 din noul C.p. rap. la art. 7 lit. c din Legea nr.
78/2000 (art. 254 alin. 1 si 2 din vechiul Cod pen. raportat la art.6 din
Legea 78/2000 si art. 7 alin. 1 din Legea 78/2000, potrivit dispozitiilor

legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 din noul Cod pen.

Inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, ofiter de politie judiciara cu
atributii de control in cadrul D.C.C.O,, in cursul anului 2007, i-a promis
(...), care fusese citat intr-o cauza penald la DIICOT Ploiesti, care il viza,
ca il va ajuta. In acest scop, in calitate de persoana ierarhic superioar3,
inc. 1-a contactat pe ofiterul de politie (...) din cadrul BCCO Ploiesti,
indicandu-i acestuia modalitatea in care sa il audieze pe (...), pentru a nu
i se da calitate de suspect. In considerarea acestui ajutor, precum si a unei
intelegeri cu (...) privind protectia in diferite cauze penale aflate In
instrumentarea DIICOT, inc. Bolbosanu Constantin a beneficiat de
avantaje materiale constand in finalizarea unor lucrari de construire si

finisare a imobilului pe care il avea In com. Rosu, jud. Ilfov, de catre
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firma SC (...) SRL, al carei asociat era (...), valoarea lucrarilor, de circa
30.000 euro, fiind suportata de acesta din urma.

Fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare
de mita, prev.de art. 289 al. 1 din noul C.p. rap. la art. 7 lit. ¢ din Legea
nr. 78/2000 (art. 254 alin. 1 si 2 din vechiul Cod pen. raportat la art.6 din
Legea 78/2000 si art. 7 alin. 1 din Legea 78/2000, potrivit dispozitiilor
legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 din noul Cod pen.

Cu privire la cele doua infractiuni urmeaza a se aplica art. 38 al. 1

C.p. privind concursul de infractiuni.

(..)

MIJLOACE DE PROBA

()

DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA, MASURI
PREVENTIVE SI MASURI ASIGURATORII:

Prin ordonanta din 09.11.2015, s-a dispus retinerea inc.
BOLBOSANU CONSTANTIN, pe o durata de 24 ore, incepand de la data
de 09.11.2015, ora 21.20 pana la data de 10.11.2015, ora 21.20.

Prin incheierea din 10.11.2015 in dosarul instantei nr. 40437/3/2015,
Tribunalul Bucuresti, Sectia I Penala, a dispus luarea mdsurii preventive
a controlului judiciar, pe o perioada de 60 zile fata de inc. BOLBOSANU
CONSTANTIN, de la data de 10.11.2015 pana la data de 08.01.2016,
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solutie ramasa definitiva prin hotararea nr. 1277/18.11.2015 data de catre
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia I Penala.

Prin ordonanta din 06.01.2016, s-a dispus prelungirea masurii
controlului judiciar pe cautiune, pentru o perioada de 60 zile, respectiv
de la data de 09.01.2016 pana la data de 08.03.2016, fatda de inc.
BOLBOSANU CONSTANTIN.

Prin ordonanta din 08.03.2016, s-a dispus prelungirea masurii
controlului judiciar pe cautiune, pentru o perioada de 60 zile, respectiv
de la data de 09.03.2016 pand la data de 07.05.2016, fata de inc.
BOLBOSANU CONSTANTIN.

Prin incheierea din 01.04.2016 in dosarul instantei nr. 11058/3/2016,
Tribunalul Bucuresti - Sectia I Penald, a dispus inlocuirea madsurii
preventive a controlului judiciar,cu mdsura arestdrii preventive, pe o
perioada de 30 zile fata de inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, calculata
de la data ramanerii definitive a hotdrarii, solutie rdmasa definitiva prin
hotdrarea nr. 164/DL - 11.04.2016, data de cdtre Curtea de Apel Bucuresti
— Sectia I Penala.

Prin incheierea din 05.05.2016 in dosarul instantei nr. 16701/3/2016,
Tribunalul Bucuresti, Sectia I Penald a dispus prelungirea duratei
masurii arestarii preventive a inc. BOLBOSANU CONSTANTIN pentru
o perioadd de 30 zile, incepand cu data de 11.05.2016 pana la data de
09.06.2016, inclusiv, solutie ramasa definitiva prin hotdrarea nr. 219/DL -

16.05.2016, data de cdtre Curtea de Apel Bucuresti — Sectia I Penala.
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Prin incheierea din 07.06.2016 in dosarul instantei nr. 21317/3/2016,
Tribunalul Bucuresti, Sectia I Penald a dispus inlocuirea madsurii arestarii
preventive a inc. BOLBOSANU CONSTANTIN cu madsura arestului la
domiciliu, pe o perioada de 30 zile, incepand cu data ramanerii definitive
a hotdrarii; Curtea de Apel Bucuresti — Sectia I Penald, prin hotararea nr.
267/DL din 08.06.2016, a desfiintat in parte incheierea atacata si a dispus
prelungirea masurii arestdrii preventive a inc. BOLBOSANU
CONSTANTIN, pentru o perioada de 30 zile, incepand cu data de
10.06.2016 pana la data de 09.07.2016, inclusiv.

(...)

Prin ordonanta din 15.07.2015 s-a dispus inceperea urmaririi
penale in rem In cauza cu privire la savarsirea infractiunilor prev. art. 289
alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 si 7 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 si de art. 290

alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000.

(..)

Prin ordonanta din 09.11.2015 s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi penale pentru savarsirea infractiunii de luare de mitd, prev. de
art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 7 lit ¢, din Legea nr. 78/2000(art. 254 alin.
1si2 C.pen,, rap. la art. 6 si art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000, potrivit
dispozitiilor legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 C.pen., fata de

suspectul BOLBOSANU CONSTANTIN.

Prin ordonanta din 09.11.2015 s-a dispus punerea in miscare a
actiunii penale impotriva inc. BOLBOSANU CONSTANTIN pentru

15



sdvarsirea infractiunii de luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 7 lit ¢, din Legea nr. 78/2000(art. 254 alin. 1 si 2 C.pen., rap. la
art. 6 si art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000, potrivit dispozitiilor legii

penale anterioare), cu aplic. art. 5 C.pen.

Prin ordonanta din 01.06.2016 s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi penale pentru savarsirea infractiunii de luare de mitd, prev. de
art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 7 lit ¢, din Legea nr. 78/2000(art. 254 alin.
1si2 C.pen.,, rap. la art. 6 si art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000, potrivit
dispozitiilor legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 C.pen., fata de

suspectul BOLBOSANU CONSTANTIN.

Prin ordonanta din 01.06.2016 s-a dispus punerea in miscare a
actiunii penale Impotriva inc. BOLBOSANU CONSTANTIN pentru
sdvarsirea infractiunii de luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 7 lit ¢, din Legea nr. 78/2000(art. 254 alin. 1 si 2 C.pen., rap. la
art. 6 si art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000, potrivit dispozitiilor legii

penale anterioare), cu aplic. art. 5 C.pen.

Prin procesele-verbale din 09.11.2015, 08.10.2015 si 01.06.2016, au
fost aduse la cunostintd drepturile si obligatiile prevazute de lege, pentru

calitatile procesuale de suspect si inculpat.

()

Masuri asigurdatorii:
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Prin ordonanta din 14.06.2016 s-a dispus instituirea masurii
asigurdtorii a sechestrului asupra cotei indivize de %2 din bunul imobil
situat in com. Chiajna, sat Dudu, (...) , jud. Ilfov, compus din teren
intravilan in suprafatd de 496,56 mp si constructie — locuinta (D+P+1+M)
in suprafatd de 121,50 mp - (..), aflat In coproprietatea inc.
BOLBOSANU CONSTANTIN (...), pana la concurenta sumei de 215.534
lei (compusd din suma de 80.000 lei dati de (...),respectiv suma de 135.534 lei
platiti de (...) citre inc. BOLBOSANU CONSTANTIN), in vederea
confiscarii speciale si garantarea executarii cheltuielilor judiciare.

Prin procesul verbal din 15.06.2016 au fost declarate ca sechestrate:

Cota indiviza de %2 din bunul imobil situat in com. Chiajna, sat
Duduy, (...),, jud. Ilfov, compus din teren intravilan in suprafata de 496,56
mp si constructie — locuinta (D+P+1+M) in suprafata de 121,50 mp - (...),
aflat in coproprietatea inc. BOLBOSANU CONSTANTIN pana la
concurenta sumei de 215.534 lei (compusi din suma de 80.000 lei dati de
(...), respectiv suma de 135.534 lei platitd de (...) catre inc. BOLBOSANU
CONSTANTIN), in vederea confiscarii speciale si garantarea executarii
cheltuielilor judiciare.

(-..)

Inc. BOLBOSANU CONSTANTIN a precizat faptul ca valoarea
cotei indivize de %2 din bunul imobilul sechestrat este de 118.500 euro
(echivalentul sumei de 535.833,3 lei la cursul B.N.R. din data de
15.06.2016 de 4,5218 lei / 1 euro), sustinand ca acesta a fost evaluat in
anul 2007 de cdtre un expert evaluator.
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Asa cum am aratat, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia I Penald, prin
hotdrarea nr. 267/DL din 08.06.2016, a desfiintat in parte incheierea
Tribunalului Bucuresti si a dispus prelungirea masurii arestarii
preventive a inc. BOLBOSANU CONSTANTIN, pentru o perioada de
30 zile, incepand cu data de 10.06.2016 pana la data de 09.07.2016,

inclusiv.

Apreciem ca masura arestarii preventive este proportionala cu
acuzatia adusa inculpatului si necesara pentru realizarea scopului
urmadrit prin dispunerea acesteia si pentru asigurarea bunei desfasurari

a procesului penal, motive pentru care vom propune mentinerea

acesteia.

DATE PRIVIND PERSOANA INCULPATULUI

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penala este completa si ca
existd probele necesare si legal administrate, precum si ca CELE DOUA
fapte de luare de mita, prev.de art. 289 al. 1 din noul C.p. rap. la art. 7
lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 (art. 254 alin. 1 si 2 din vechiul Cod pen.
raportat la art.6 din Legea 78/2000 si art. 7 alin. 1 din Legea 78/2000,
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potrivit dispozitiilor legii penale anterioare), cu aplic. art. 5 din noul
Cod pen. si ale art. 38 C.p. exista, au fost savarsite de inculpatul

BOLBOSANU CONSTANTIN si ca acesta raspunde penal,

In temeiul art. 327 lit. a) din C. proc. pen. (pentru pct. 1),
(...)

DISPUN:

1.Trimiterea in judecatd, in stare de arest preventiv, a
inculpatului

BOLBOSANU CONSTANTIN - (...), pentru comiterea a doua
infractiuni de luare de mita, ambele prevazute de art. 289 al. 1 din noul
C.p. rap. la art. 7 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000 (art. 254 alin. 1 si 2 din
vechiul Cod pen. raportat la art.6 din Legea 78/2000 si art. 7 alin. 1 din
Legea 78/2000, potrivit dispozitiilor legii penale anterioare), cu aplic.
art. 5 din noul Cod pen., cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

()

4. Mentinerea masurilor asiguratorii instituite prin ordonanta din
14.06.2016.

5. Propun instantei de judecata mentinerea madsurii arestarii
preventive, dispusa de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia I Penala, prin
hotararea nr. 267/DL din 08.06.2016, masura ce expira la data de
9.07.2016.
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In temeiul art. 329 C. proc. pen., prezentul rechizitoriu, insotit de o
copie certificatd si de dosarul cauzei, se transmite Tribunalului Bucuresti,
competent sa judece cauza in fond, potrivit art. 36 alin. 1 lit. a C.pr.pen,

urmand a fi citate urmatoarele persoane:

INCULPAT:

BOLBOSANU CONSTANTIN - aflat in stare de arest preventiv

prezent in cadrul arestului D.G.P.M.B. — Sectia 5 Politie;

MARTORII:

(...)
Conform prevederilor art. 274 alin. (1) C. proc. pen., solicitdm
obligarea inculpatului la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, in

suma de 10.000 lei.

Procuror sef serviciu,

()
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