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"ROMANIA
JUDECATORIA CONSTANTA

NR. 34 _ /09.05.2015

CATRE,

S.C. Ziua Constanta

Avand in vedere solicitarea d-voastri cu nr. 998/2016, privind
comunicarea unei copii a sentinfei civile cu nr. 13897 pronunfati la data de
19.12.2014 in dosarul civil cu nr. 22281/212/2012, vi comunicim alturat copia
anonimizatd a acesteia, precum si a sentintei civile cu nr. 7747 pronunfatd la
data de 26.06.2015 in acelasi dosar, prin care se dispune completarea
dispozitivului sentintei initiale.

Judecitor delegat la B,

Mihai Yglgptin
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DOSAR NR. 22281/212/2012

ROMANIA
JUDECATORIA CONSTANTA
SECTIA CIVILA :
OPERATOR DE DATE CU CARACTER PERSONAL NR. 3047
INCHEIERE
sedinta publici din data de 12 decembric 2014

-

Instanta de judecati constituita din:

155 5w by

Grefier:

Pe rol judecarea cauzei civile privind pe reclamantii D) C i
procurist Dl B G“ Dé B G st C
G in contradictoriu cu pardtele Comisia Ju cfeand pentru stabilirea dreptului de
proprietaic asupra terenurilor Constanfa, Comisia Locald pentru stabilirea dreptului de

proprictate Constanta i Comisia Locali de Fond Funciar Agigea avind ca obiect fond funciar
— contestare proces-verbal de punere in posesie, obligatie de a face. '

La apelul nominal ficut in gedintd publici s-au prezentat reclamantii D BP
G- personal, pentru pardta Comisia Locald Constanfa dl. av,

G C
N , pentru pérdta Comisia Locald Agigea dna. av. DD NG !ipsi fiind
reclamantu DE@ cdih CNgR 5i reprezentantul paratei Comisia Judeteani Constanta,

Procedura de citare este legal tndeplinits,

S-a fdeut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dupi care:

Dna. av. DR N pentru parita Comisia Locald Agigea depunc la dosar
dovada cheltuielilor de judecats,

Instanfa ia act ci reclamantul D Cqilk CEB 2 formulat cerere de amanare a
cauzei ca urmare a faptului ci este plecat in voiaj.

DL av. NQJEEW \@l pentru pirdta Comisia Locald Constanfa avind cuvéritul,
precizeazi cd, personal, nu s-ar opune cererii de amanare, las la aprecierca instanei.

Dna. av. Dl NGEE® pentru pirdta Comisia Locali Agigea, avind cuvantul,
precizeazd ci la ficcare voiaj se depune cerere de amdnare a cauzei. Se poate amina
pronunifarea.

Instan{a respinge cererea de aménare a cauzei formulati de reclamantul C

avind in vedere ci s-au formulat mai multe cereri de amanare avand acelasi obiect gi
céd cererea nu este Intemeiati.

Reclamantii D'B— CllP si CUllb GOl 2vind cuvintul, solicita
efectuarea unei noi expertize.

Dl av. Nqumes® lq@ pentru pardta Comisia Locald Constanta, avind cuvantul,
considerd cil cererea reclamantilor privind efectuarea unei noi expertize este tardivi, trebuia
formulati odat cu depunerea de obiectiuni.

Dna. av. Dyl gl peniru pirdta Comisia Locald Agigea, avand cuvantul,
precizeazii cd, pe langi faptul ci cererea este tardiv, este i neintemeiata.

Instan{a, avind in vedere momentul la care reclamantii au formulat cerere cu privire la
efectuarea unei noi expertize, dupi termenul la care s-au formulat obiectiuni ce au fost
respinse, apreciazi ¢ cererea este tardivi si o respinge ca atare.

Nefiind alte cereri de formulat sau probe de solicitat, instanta constatd terminati
cercetarea judecitorcascd si acordd cuvantul pe excepia lipsei calitafii procesuale pasive a
paratei Comisia Locald Agigea si pe fondul cauzei.

Reclamantii D) B~ G. si C.G~ aviind cuvintul pe
Jondul cauzei, solicitid admiterea cererii. '

Dua. av. D‘N’” pentru piriita Comisia Locald Agigea. aviind cuvintul
pe exceppr tpser caittapii procesnaie pasive u fiiinfied pe wuié o iepreciinfl, solicitn
admiterea, pentru ¢4, asa cum a aritat referitor la procesul-verbal de punere n posesie, terenul
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nu s-ar afla in evidente, Comisia localt Agigea nu a efectuat niei nn act rars ©3 PSR Diuduce,

vreo vitdmare pentru reclamantgi, BT R s
- Pe fondul cauzei, pune aceleasi concluzii, si se aiba in vedere cx pérata Comisia
Locala Agigea nu a efectuat nici un act cu privire la respectivul proces-verbal. Si se aiba in

vedere concluziile raportului de expertizi,
DI av. N pentru pirita Comisia Localit Constanfa, avind cuvantul, iy ce’

priveste excepfia lipsei calitdfii procesuale pasive a Comisiei Locale Agigea, pune concluzi;

de admitere. .
Pe fondul cauzei, raportat la concluziile raportului de expertiza topografica, conform

cu care s-a determinat imprejurarea ¢i vechiul amplasament al celor dous supratefe se afla p
raza comunei Cumpdna, urmeazi si se observe ca actiunea nu poate fi admiss hf
H

contradictoriu cu Comisia Locald Constanta. :
In ce priveste celelalte multiple capete de cerere, urmeazi si se observe c{?

nemulfumirea reclamantilor pleacd de la imprejurarea ci nu s-a reconstituit pe vechiy
amplasament. Solicitd respingerea, cu cheltuieli de judecata, sens in care depune la dosaf

dovada,
Instanfa declara devbaterile inchise, riméanand tn pronuntare pe exceptia lipsei calitégi!

procesuale pasive a parétei Comisia Locali Agigea si pe fondul cauzei. i

INSTANTA .
Pentru a da posibilitate reclamantilor si depund concluzii scrise la dosar, urmeaz3(

aména pronunfarea. i
i

Pentru aceste motive i

DISPUNE )

Aménd pronunfarea la data de 19 decembrie 2014. ;
Pronun{até in sedin{il publics, astazi, 12 decembric 2014,
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DOSAR NR. 22281/212/2012
7 ROMANIA
JUDECATORIA CONSTANTA
SECTIA CIVILA
OPERATOR DE DATE CU CARACTER PERSONAL NR. 3047
Sentinga civil nr, 13897
Sedinga publici din data de 19 decembrie 2014

Instanta de judecati constituity djn:
Pregedinte; C
Grefier: S P
Pe rol solufionarea cauzei civile privg pe reclamantii Dl C C
prin procurist D@l B C’ # si
— in gntra tetoriu cu paratele Comisia Judefean pentru stabilirea

— contestare proces-verbal de punere in posesie, obligatie de a face. :

Dezbaterile si sustinerile partilor asupra excepiei lipsei calitiii procesuale pasive a
Comisiei Locale Agigea si asupra fondului cauzei au avut loc in cadrul sedintei de judecats
din data de 12 decembrie 2014, fiind consemnate in incheierca de aménare a pronuniirii de la
acea datd, care face parte integrantt din prezenta, cind, instanfa, pentru a da posibilitate
reclamantilor si depuni concluzii scrise la dosar, a amanat pronuntarea pentru astiizi, ¢ind, in
acecagi compunere, a deliberat urmatoarele:
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Deliberand asupra cauzei civile de fafd, constatd urmatoarele:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd la data de 03.09.2012 sub nr.
22281/212/2012, reclamantii B COmP Oy G
s C‘ G au solicitat, in contradictoriu cu piritele Comisia Judefeana pentru
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor Constanta, Comisia Locala pentru
stabilirea dreptului de proprietate Constanta, Comisia Locald peniru stabilirea dreptului de
proprietate Agigea, in esentd, cd nu sunt de acord cu atribuirea in proprietate a terenurilor
situate in parcele in suprafafi de 3,9 hectare si » In suprafafi de 5,1 hectare,
mentfionate in cuprinsul procesului verbal de punere in posesie nr. SNEITEE i
sunt de acord cu emiterea titlului de proprietate pentru suprafata de 0,5 hectare, situat in

parcela , terenul fiind situat in sat Lazu. { ‘
Ulterior, reclamantii au aritat o4 solicits reconstituirea dreptului de proprietate al ciirui i SY3
titulari sunt, dupa autoarea BB S Q@M. e vechiul amplasament, iar daca acest lucru nu este _ '
posibil, pe un teren echivalent valoric cu vechiul amplasament. :
Au mai aritat reclamantii ¢ ay mostenif cota de % din dreptul de proprietate asupra LA
unui teren in suprafafs de 9,5 hectare, definut 1a S.C. SENEND Agigea, dobandit in temeiul
deciziei nr. 490/1992 a Comisiei judetene pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra R X<
terenurilor Constanfa, restul de 1/2 aparfindnd numitei COgilIh Vg, acestia fiind -
mostenitorii numitei D) G (. %Y
Au mai ardtat ci au fost notificafi de S.C. SA in sensul atribuirii tittului de IR
proprictate, la data de 08.07.1999, ins terenul nu le-a fost atribuit nici pang la data depunerii ) '
cererii de chemare in judecats, motiv pentru care au depus, la data de 21.09.2008, cerere de >
reconstituire a dreptului de proprietate, in temeiul Legii nr. 247/2005, solicitnd atribuirea A
terenului pe vechiul amplasament, iar Primaria Agigea le-a rispuns ci sunt inserigi in liste si - 2 X3
va transmite cererea Comisiei de fond funciar. ”
I
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Au mai ariital ci. la data de (03.09.2008. Primaria Constanta a afisat tabelul prin o

anunia pelsoanele fizice cirora_li s-a reconstituit dreptul de propuetate pe. raza localitgi, - -
" Agigea, fiind convocati si semneze procesele-verbal de punere in posesie pana pe data de

03.10.2008, iar la data de 01.10.2008, reclamantii s-au prezentat la Prefecturd, unde au fog
informaii c& parcelele corespund reconstituirii dreptului de proprietate pe raza localityj
Agigea, motiv pentru care au semnat procesul verbal de punere 1n posesie.

Au mentionat reclamantii c¢d la data de 13.07.2012, s-au prezentat la Primayi;
Constanta pentru a afla cind va fi eliberat titlul de proprietate, ocazie cu care li s-a comunicy
ca doud dintre cele trei parcele mentionate in cuprinsul procesului verbal de punere Tn posesi
nr. SN s: 2113 pe raza localitdfii Agigea.

Pentru acest motiv, reclamaniii au apreciat cd reconstituirea dreptului lor de
proprietate a fost efectuatd nelegal, deoarece si-au exprimat clar refuzul categoric de a primj
teren Tn afara localitafii sau de a primi despagubiri binesti.

La data de 16.05.2013, reclamantii au depus noi preciziri la actiune, prin care au aria
cd solicitd emiterea titlului de proprietate pentru suprafaja de teren de 0.5 hectare situat ir
parcela- respectn reconstituirea dreplulm de proprietate
pentru restul terenului pe vechiul amplasament, iar dacd acesta nu mai este liber, prir
atribuirea in proprietate a unui teren echivalent valoric cu terenul nerestituit.

Au mai aritat reclamantii ¢ solicitd obligarea comisiilor de fond funciar la plata de
despégubiri, dacd nu mai este posibild reconstituirea dreptului de proprietate al reclamantilo:
pe vechiul amplasament sau pe un teren echivalent valoric. ‘

Pératele, legal citate, nu au depus intAmpinare.

La termenul din data de 16.09.2013, reprezentantul ales al pardtei Comisia local?
pentru stabilirea dreptului de proprietate Agigea a invocat excepiia lipsei calititii procesuale
pasive, ardtdnd ci cererea de reconstituire a fost depusa la Primaria Constan{a si solufionati
de catre Comisia de fond funciar Constan{a, Comisiei de fond funciar Agigea nerevenindu-
nicio obligatie.

La termenul din data de 27.01.2014, instanta a dispus unirea cu fondul a excepiie
lipsei calitéfii procesuale pasive a Comisiei de fond funciar Agigea.

in cursul cercetirii judecitoresti, instanja a fncuviinjat si administrat proba c1
fnscrisuri gi proba cu expertizd tehnicd topograficd, efectuati de cétre expertul judicia
lordache llie.

Analizdnd actele si fucrdrile dosarului, instanta retine urmatoarele:

La data de 11.03.1991, numitele CQNY @RS D. G au formulat cer\Q}-
de reconstituire a dreptului de proprietate ce a aparfinut mamei acestora, S‘ pentri
suprafata de 10 hectare, cererile fiind inregistrate sub nr. (filele 47-48 si 46 dir
Jprimul volum).

Conform deciziei nr. P 041992, emisd de Comisia judefeans de fond funcial
Constanta, s-a stabilit dreptul la actiuni al mogtenitoarcior CYjillily VUM si
pentru autoarea QS in ce priveste o suprafatad de teren de 9,5 hectare, in temeil
Legii nr. 18/1991, actiunile vizdnd teren in echivalent arabil aflat Tn administratia SA
Agigea (fila 73 - primul volum), recunoscéndu-se deci dreptul de proprietate al “acestord
pentru o suprafaid de teren de 9,5 heetare.

Conform certificatului de mostenitoPmis de Notariatul de Stat 3
jud. Constanta (fila 71 primul volum), QI 2 decedat la data de 03.1 l.i()‘i
mostenitorul acesteia fiind CYRS @GP

Conform certificatului de mostemtor NS 00 cmis de BNP (‘—
(tila 69), mostenitorii lui C- (zis 5i ) S§P, decedat la data de 30.01.1999. sun

g: 51 C D - e——.

Conform certificatului de deces aflat la fila 8§ din primul volum,
decedat la data de 8.11.1994, mostenitorii acesteia fiind: DR Giguipil. D
conform certificatului de mogte
Notariatul de stat al jud. Constanga {filele 8-9 din primul volum).




In tabetul nominal anexa 36 locatori, SC SA, se menfioneazii numele autoarei
suprafafa de teren de 9,5 hectare, prin mostenitorii C G ¥s "™
O T 0 4 o ot (filele 38-45 din

primul volum).
Conform art. 14 din Legea nr. 1/2000, in forma in vigoare la data de 15.09.2000:
»DPersoanelor fizice care au incheiat contracte de locatiune, in conditiile prevazute la art. 25

in acele contracte. (2) Dispozitiile art. 12 din
prezenta lege se aplicd in mod corespunzitor”, insd respectivul demers g ramas fard rezultat
concret,

Se mai observa ci reclamantii D -B D Guampp ;i D@ Cotlip CEID\ 1
formulat cereri de reconstituire a dreptului de proprietate privind terenul de 9,5 hectare i in
temeiul Legii nr. 247/2005, inregistrate la Primiria Constanta sub nd

(filele 97 i 98 din primul volum),

Prin procesul verbal de punere in posesi fila 166 din primul
volum), emis de Comisia locali de fond funciar Constanta $i semnat de ciitre reclamanti, asa
cum au ardtat acestia prin precizirile la actiune, s-a stabilit atribuirea in proprietatea
mostenitorilor _defuncte; Bep Summp o urmitoarelor terenuri: 0,5 hectare in parcela

ectare In parcels :ctare in parcela 1total 9,5 hectare.

Conform planurilor cadastrale si a documentafiei existente la filele 27-60 din al doilea

proprietate Constanfa, comisia locald Agigea neavand atributii legale, in prezenta speti.

Pentru acest motiv, instanfa urmeaza si admita exceptia lipsei calitafii procesuale
pasive a acestei parfi si si respings cererca, fajd de aceasta, ca fiind formulatd in
contradictoriu cu o persoans lipsita de calitate procesuala pasivi,

fn ce priveste pretentiile formulate de cdtre reclamanti, instanta apreciaza ci nu este
Justificatd cererea acestora de reconstituire a dreptului de proprietate pentru terenul de 9,5
hectare, ce a aparfinut autoarei Paggg Semm pe vechiul amplasament, din moment ce acest
amplasament nu este liber, astfel cum rezultd din probele administrate,

Conform art. 14 din Legea nr. 18/1991: (1} Terenurile cooperativelor agricole de
productie situate in extravilanul localitdtilor devin proprictatea cooperatorilor sau, dupé caz, a
patrimoniul cooperativei. (2) Atribuirea efectiva a terenurilor se face, in zona colinard, de
reguld, pe vechiie amplasamente, iar in zonele de campie, pe sole stabilite de comisie si nu
heapdrat pe vechile amplasamente ale proprietd(ii, in cadrul perimetrelor actuale ale
cooperativelor agricole de produciie.

[




Conform art. 4 din Legea nr. 1/2000: ,;3) In cazul in care in localitate nu

suprafefe de teren agricol, pentru a satisface integral cererile, in conditiile prevazute | .

© (2), téconstituirea dreptului de proprietate se va face, la propunerea comisiei local
suprafejele de teren agricol trecute in proprietatea comunei, orasului sau munici
conform art. 49 din Legea nr. 18/1991, republicatd, din terenul comunelor limitrofe p
crora se afld terenul agricol solicitat, prin transfer de anexe cu validarea comisiei jud
precum i prin hotéirdri judecitoresti rimase definitive si irevocabile.

Din interpretarea coroborati a textelor de lege enuntate, rezultd c¢i cele dou
ramase In cauzd au reconstituit in mod legal dreptul autoarei lor asupra a 9,5 hectare
intr-o comund Invecinatd, respectiv comuna Agigea, toate cele trei parcele aflindu-se p
comunei Agigea,

Mai mult. se observi ci reclamantii au semnat procesul verbal de punere in pose!

d exprimédndu-gi deci acordul cu privire la atribuirea in proprieta
compensare, a terenului identificat in cuprinsul respectivului proces verbal, neexistind
proba in sustinerea afirmatiilor reclamaniilor c& nu ar fi semnat in deplind cunogtir;
cauzd, ulterior aflind ci doud parcele nu se situeazi in comuna Agigea.

in lipsa unei contestatii formulate in termen legal, fmpotriva actelor premerg:
emiterii titlului de proprietate, instanta apreciazi ci cererca reclamantilor este neintemeis
ce priveste anularea partiald a respectivului proces-verbal.

Instanfa apreciazi insi ci cererea de reconstituire nu a fost solufionatd insa in
complet deoarece, din data de 2008, cand a fost semnat procesul verbal de punere in po:
pind In prezent, nu a fost intocmitd documentatia necesard §i nu a fost emis tith
proprietate pentru terenurile respective,

fn consecings, in conformitate cu dispozitiile art.34 alin.l teza finala din
nr.890/2005, instanta apreciaza ca Comisia locald de fond funciar Constan(a este indator:
pund efectiv in posesie pe mostenitorii defunctei Puggss Semmm cu terenul in suprafata de
mp situat in parcela WP terenul in suprafati de 3,9 hectare situat in parcela A
respectiv terenul in suprafati de 5,1 hectare, situat in parcela QR conform proce
verbal de punere in posesie nr. SN s3 inainteze citre Comisia Judetear
Fond Funciar Constanta documentatia necesaral pentru emiterea titlului de proprietate p
aceste suprafefe, conform art.14 din acelasi act normativ.

De asemenea, in temeiul art.6 all. lit.f din HG nr.890/2005, Comisia Judefear
Fond Funciar Constanfa urmeazi titlul de proprietate pe numele mostenitorilor defu
Basi Swama® pentru terenul in suprafati de 5000 mp situat in parcela GENENEP. tcren
suprafatd de 3,9 hectare situat In parcel<{Jl8 respectiv terenul in suprafafii de 5,1 hex
situat in parcela QD conform procesului verbal de punere in posesie

WA ¢ is dc Comisia locald pentru stabilirea dreptului de proprietate a:
terenurilor Constanta, ‘

Referitor la solicitarea reclamangilor de obligare a paratelor la plata de despagubi
situaia fn care nu se mai poate dispune reconstituirea dreptului lor in naturd, avand in wt
faptul cd instanfa a apreciat ci cele doudl pardte si-au indeplinit partial atributiile le
respectiv c& s-a dispus in mod legal atribuirea de teren in compensare, pe alte amplasam
acest capit de cerere apare ca rdmas fird obiect, urménd a fi respins.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite excepfia lipsei calititii procesuale pasive a paritei Comisia pentru stab
dreptului de proprietate asupra terenurilor Agigea,

Admite in parte actiunea formulatd de reclamantii Dl CUlllllp (NS

procurist DYPD ey cu domiciliul in Cuumemp, st NS
judeful Commmep B GO, - doniciliul in Camld
i o] Commms. si CUMNDP (Ol
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domiciljul in C“ Judetul C-‘fn._ contradictoriu cu paratele
Comisia Judeteans pentru stabilirea dreptuluige- pr?)pi‘iéféié”asﬂp'r"a' terenurilor Constanfa, cu
sediul in Constanga, judetul Constanta, Comisia Locala pentru stabilirea dreptului de
proprietate Constania, cu sediul In Constanfa,

Locali de Fond Funejar Agigea, cu sediul tn Agigea, judetul Cdnstanta, avénd ca obiect fond

proprietate pe numele mostenitorilor defunctei ) Sem pentru tereny) in suprafata de
5000 mp situat in parcel terenul Tn suprafaty de 3,9 hectare situat in parcela

respectiv terenu] in suprafaji de $,] hectare, situat in parcela SNEEND conform
procesului verbal de punere in posesie nr,

Obligd Comisia Judeteana Constana de stabilire a dreptului de proprietate asupra
terenurilor si emits titly] de proprietate pe numele mostenitorilor defunctei
pentru terenul in suprafa de 5000 mp situat in parcela G o suprafafi de 3,9
hectare situat in parcehl-, respectiv terenul in Suprafafd de 5, ] hectare, situat.in parcela

conform procesulyj verbal de punere in posesie nr! enis de
Comisia localy pentru stabilirea dreptuluj de proprietate asupra terenurilor Constanta, '

Respinge celelalte capete de cerere, ca neintemeiate,

Respinge actiunea fafd de périta Comisia pentru stabilirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor Agigea, Ca fiind formulata impotriva unej persoane lipsite de calitate
procesuali pasivi,

Cu drept de recurs in termen de 15 zjle de la comunicare,

Pronuntaty in sedinta publics, astdzi, 19.12.2014,

PRE‘iED[N E,
¥

GREFIER,

Red. §i tehnored, Jud, CDh
Ex. 8/04.05.2015




.......ROMANIA
JUDECATORIA CONSTANTA
SECTIA CIVILA
OPERATOR DE DATE CU CARACTER PERSONAL NR. 3047
iNCHEIERE '
Sedinta publici din data de 19 iunie 2015

Instanta de judecaty constituits din:

Pregedinte: C

Grefier: P

| DOSAR NR. 22281/212/2012 | J‘L‘%ﬁ% ﬁG%g"DU

- Pe rol judecarea cauzei civile privind pe reclamantii D. C C rin

procurist Bq s o i
G in contradictoriu cu paratii Comisia Judeteani pentru stabilirea dreptului de
- proprietate asupra terenurilor Constanfa, Comisia Locald peniru stabilirea dreptului de

proprietate Constanta i Comisia Local de Fond Funciar Agigea avind ca obiect completare
dispozitiv,

a gghﬂ nominal ficut In sedingd public s-au prezentat reclamantii I' C‘

L
(. " lipsi fiind celelalte pirti.

. Procedura de citare este legal indeplinita,

S-a fdcut referatul cauzei de citre grefierul de sedinfd, dupi care: :

Instanfa acordi partilor cuvantul asupra cererii de completare dispozitiv formulaty de
Comisia Local¥ de Fond Funciar Agigea. o B

Reclamantii Dy CUilD OB si LD QI G avind cuvintul, pun
concluzii de respingere a cererii de completare dispozitiv, considerind ci cererea este
inadmisibild datoritd faptului c¥ creditorul acestei sume este Institutia Prefectului, Comisia.
Locald neavind buget propriu §i neavind cum si fack astfel de cheltuieli, iar Institufia
Prefectului nu este parte in acest dosar. .

Instanfa ja act de concluzii §i riméane fn pronuntare asupra cererii de completare.
dispozitiv formulati de petenta Comisia Locali de Fond Funciar Agigea,

INSTANTA
Avénd nevoie de timp in vederea deliberarii, urmeazs a améana pronuntarea,

Pentru aceste motive
DISPUNE:

Améand pronuntarea la data de 26 iunie 2015,
Pronuntatd in sedinfa publicy, astizi, 19 iunie 2015.

PRESEDINTE,

e




DOSAR NR. 22281/212/2012 . '
; oo ... ROMANIA . . .. .
" o JUDECATORIA CONSTANTA
SECTIA CIVILA . ,
OPERATOR DE DATE CU CARACTER PERSONAL NR. 3047
SENTINTA CIVILA NR, 7747 ;
Sedinta publici din data de 26 iunie 2015
Instanta de judecaty constituity din;
Pregedinte;
Grefier: P

_Pe rol solufionarea cauzei civile privind pe reclamantii
prin procurist D@ G :
G In contradictoriu ¢y P

delibera, a amariat pronunfarea pentru astizi, cind, in aceéasi ‘compunere, a delibe;'_a't-_'.f
INSTANTA _

Asixpra‘cererii civile de fats, constaty:
La data de 29.05.2015 g fost inregistrats pe ro
dosarului nr. sub numiryl 22281/212/2.012, cererea prin care p

casarea cu refinere, in termen de 15 zile de Ia pronuntare”, instanta constaty cj aceasta este
intemeiats §i o va admite, pentry considerentele ce se expun: - - .
Prin sentina civily nr, 13897/19.12.2014 4 Judecitoriei Constanta, pronun{ats in
dosarul nr. 22281/212/2012 a fost admisd excep cesuale pasive a paratei
Comisia pentru stabilire i ilor Agigea, cererea fiind




PENTRU ACESTE MOTIVE
- INNUMELE LEGH
HOTARASTE:;

. Admite cererea de completare a dispozitivului formulaty de citre phrdta Comisia
locald de fond funciar a comunei Agigea, cu sediul in Agigea, judeful Constan{a in
contradictoriu cu reclamantii D prin procurist D
Gheorghe, cu domiciliul in Jjudetul

nr, ', judetu e
Completeazi dispoz) sentinfei civile or. 13897/19.12.2014 pronunfati in cadrul
~ dosarului civil nr, 22281/212/2012 in sensul obligirii reclamantilor, in solidar, la plata citre
pérdta Comisia locali de fond funciar a comune; Agigea a sumei de 868 lei, cu titlul de
cheltuieli de judecaty. '
Completarea se face in ambele exemplare ale hotirari],
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de 1a data comunicrii,
Pronuntati tn sedinga public astizi, 26.06.2015.

PRESEDINTE
C D

Red. si tehnored, Jud. CD
Ex, 8/30.06.2015









