Tn temeiul disp.art.328 alin.1 C.pr.pen. si
art. 22°din OUG nr.43/2002, amverificat
sub aspectul legalititii si temeiniciei
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Dosar nr. 207/P/2015
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RECHIZITORIU
15.04.2016

Procuror (...) din cadrul Directiei Nationale Anticoruptic — Serviciul
Teritorial Constanta,

Examinand actele de urmarire penala efectuate in dosarul cu
nr.207/P/2015 privind pe inculpatii:

1. Dima Constantin, administrator al SC Mara Construct SRL, cercetat
sub control judiciar sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

fals in declaratii, prevazuta de art.292 C.pen. din 1968, cu aplicarea art.5
alin.1 C.pen., folosire cu rea-credinta de documente ori declaratii false, inexacte
sau incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previazuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen., evaziune
fiscald, prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si alin.5 alin.1 C.pen., spalare a banilor, prevazuta
de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.,
folosire cu rea-credinta de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din

bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
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nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen., evaziune fiscala, prevazuta de art.9
alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.,
spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si
constituire a unui grup infractional organizat, prevazutd de art.367 alin.1
C.pen.,toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

2. SC Mara Construct SRL, cercetata sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

folosire cu rea-credintda de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen., evaziune
fiscala, prevazuta de art.9 alin.l lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si alin.5 alin.1 C.pen., spalare a banilor, prevazuta
de art.29 alin.l lita din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1
C.pen.,folosire cu rea-credinta de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previzutd de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen., evaziune fiscala, prevazuta de art.9
alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.,
spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si
constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1 C.pen.,
toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;

3. Ouahmane Khalid, administrator al SC Nord Colorado SRL, cercetat
in stare de libertate sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.
st art.5 alin.1 C.pen., spdlare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea

nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.l1 C.pen. si constituire a unui grup



infractional organizat, prevazutd de art.367 alin.1 C.pen.,toate cu aplicarea
art.38 alin.1 C.pen.

4. SC Nord Colorado SRL, cercetata sub aspectul savarsirii
infractiunilor de: complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen.
raportat la art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35
alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen., spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1
lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si constituire a unui
grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1 C.pen.,toate cu aplicarea
art.38 alin.1 C.pen.

5. Enache Cristea Marian, administrator al SC Nicotrans Eurologistic
SRL si SC Professional Equipment Solutions SRL,cercetat in stare de libertate
sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen., complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de
art.48 C.pen. raportat la art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen., evaziune fiscald, prevazuta de art.9 lit.c si alin.3
din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen., spdlare a banilor,
prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si constituire a unui grup
infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.l1 C.pen., toate cu aplicarea
art.38 alin.1 C.pen.;

6. SC Nicotrans Eurologistic SRL, cercetata sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si constituire a unui grup infractional organizat,
prevazuta de art.367 alin.1 C.pen., ambele cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;

7. SC Professional Equipment Solutions SRL, cercetata sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la

art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.,
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evaziune fiscala, prevazuta de art.9 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen., spalare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a
din Legea nr.656/2002 si constituire a unui grup infractional organizat,
prevazuta de art.367 alin.1 C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;

8. Dumitru Marian lulian, administrator al SC Clasic Confort
International SRL, cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii
infractiunilor de: spdlare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a din Legea
nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si constituire a unui grup
infractional organizat, prevazutda de art.367 alin.1 C.pen., ambele cu aplicarea
art.38 alin.1 C.pen.;

9. SC Clasic Confort International SRL, cercetata sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si constituire a unui grup infractional organizat,
prevazuta de art.367 alin.1 C.pen., ambele cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;

10. Mihai Toma, cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.,
spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si
constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1 C.pen.,
toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;

11. SC Eva Solution SRL, cercetata sub aspectul savarsirii infractiunilor
de:

complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.,
spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.l1 lit.a din Legea nr.656/2002 si
constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1 C.pen.,

toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.;



12. Petrache Lucian, cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

complicitate la spélarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.29 alin.1 lita din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.,
complicitate la spdlarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la art.29
alin.1 lita din Legea nr.656/2002 si constituire a unui grup infractional
organizat, prevazuta de art.367 alin.1 C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1
C.pen,;

(...)

EXPUN URMATOARELE:

1. Tn fapt,
La data de 19.09.2011, inculpatul Dima Constantin a facut declaratii

necorespunzatoare adevarului la Consiliul Judetean Constanta, prin depunerea
Formularului 11 in cadrul procedurii pentru atribuirea contractului de lucrari
privind Reabilitarea Monumentui Triumfal Tropaeum Traiani, in care a aratat,
sub sanctiuni penale, in mod mincinos cad SC Mara Construct SRL a avut in anul
2008 — 7 angajati, in anul 2009 — 7 angajati, iar in anul 2010 — 16 angajati.

In perioada 10.04.2012 — 20.08.2013, in mai multe randuri si in baza
aceleiasi rezolutii infractionale, inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima
Constantin au folosit la Consiliul Judetean Constanta, documente false si
inexacte cu efectul obtinerii pe nedrept a sumei de 10.881.534,1 lei, provenita
din bugetul general al UE (8.911.085,77 lei), din bugetul de stat (1.362.781,94
lei) si din bugetul judetului Constanta (607.666,39 lei), in cadrul executarii
proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani.

Tn perioada mai 2012 — iulie 2013, inculpatii Dima Constantin si SC Mara
Construct SRL au inregistrat in contabilitate cheltuieli nereale reprezentand

sumele facturate de SC Nord Colorado SRL pentru operatiuni comerciale in fapt
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inexistente, diminuand astfel baza impozabila si deducand fara drept TVA, cu
efectul prejudicierii bugetului de stat cu suma de 1.125.013,63 lei, reprezentand
taxd pe valoarea adaugata in suma de 675.008,18 lei si impozit pe profit in suma
de 450.005,45 lei.

Tn perioada mai 2012 — iulie 2013, inculpatii Ouahmane Khalid si SC
Nord Colorado SRL i-au ajutat inculpatii Dima Constantin si SC Mara
Construct SRL sa fraudeze bugetul de stat, furnizandu-le acestora facturile
emise pentru operatiuni comerciale inexistente in fapt, care au fost inregistrate
in contabilitatea SC Mara Construct SRL cu efectul diminuarii masei
impozabile si deducerii fara drept a TVA.

In perioada 2012 — 2013, sumele de bani provenite din sivérsirea
infractiunilor de folosire cu rea-credintda de documente ori declaratii false,
inexacte sau incomplete, dacd fapta are ca rezultat obfinerea pe nedrept de
fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3
din Legea nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen., obtinere ilegala de
fonduri, art.306 alin.1 C.pen., cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1
C.pen. si de evaziune fiscala, prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea
nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen., comise de
catre inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin au fost transferate,
in scopul disimuldrii originii lor ilicite, de catre SC Mara Construct SRL si
Dima Constantin, catre inculpata SC Nord Colorado SRL, care Tmpreund cu
inculpatul Ouhmane Khalid le-a transferat catre inculpata SC Nicotrans
Eurologistic SRL din contul careia au fost retrase de catre inculpatul Enache
Cristea Marian, prin utilizarea unor borderouri de achizitii produse si deseuri
metalice in care au fost consemnate date nereale, precum si catre inculpata SC
Clasic Confort International SRL, din contul careia au fost retrase, in aceeasi
modalitate, de catre inculpatul Dumitru Marian lIulian.

In aceeasi perioada, inculpatul Petrache Lucian i-a ajutat pe inculpatii SC

Mara Construct SRL si Dima Constantin, precum si pe Ouahmane Khalid, SC
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Nord Colorado SRL, Enache Cristea Marian, SC Nicotrans Eurologistic SRL,
Dumitru Iulian Marian si SC Clasic Confort International SRL, sa comita
infractiunile de spalare a banilor retinute in sarcina lor, prin aceea cd a
coordonat activitatea desfasurata de Ouahmane Khalid, SC Nord Colorado SRL,
Enache Cristea Marian, SC Nicotrans Eurologistic SRL, Dumitru lulian Marian
si SC Clasic Confort International SRL, constand in aceea ca au transferat prin
conturile societatilor aratate sume de bani care proveneau din savarsirea unor
infractiuni de catre SC Mara Construct SRL si Dima Constantin iar in final
Enache Cristea Marian si Dumitru Iulian Marian au retras sumele virate in
conturile societatilor lor prin folosirea unor borderouri de achizitie care
confineau date fictive, a restituit inculpatului Dima Constantin cea mai mare
parte a sumelor astfel spalate, refinand pentru sine un comision din valoarea lor
si i-a remunerat pe Enache Cristea Marian si Dumitru Iulian Marian pentru
activitatea aratata mai Sus.

()

n perioada 18.05.2015 — 10.09.2015, in mai multe randuri si in baza
aceleiasi rezolutii infractionale, inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima
Constantin au folosit la Consiliul Judetean Constanta, documente false si
inexacte cu efectul obtinerii pe nedrept a sumei de 26.552.660,9 lei, provenita
din bugetul general al UE (23.995.639,65), din bugetul de stat (2.025.968,02 lei)
si din bugetul judetului Constanta (531.053,23 lei), in cadrul executarii
proiectului Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea si punerea in
valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava.

In perioada iulie — octombrie 2015, inculpatii Dima Constantin si SC
Mara Construct SRL au Tinregistrat in contabilitate cheltuieli nereale
reprezentand sumele facturate de SC Professional Equipment Solutions SRL
pentru operatiuni comerciale in fapt inexistente, diminuind astfel baza
impozabila si deducand fara drept taxa pe valoare adaugatd, cu efectul

prejudicierii bugetului de stat cu suma totald de 3.659.373,44 lei, reprezentand
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taxa pe valoarea adaugata In suma de 2.195.624,06 lei si impozit pe profit in
suma de 1.463.749,38 lei.

Tn perioada iulie — octombrie 2015, inculpatii SC Professional Equipment
Solutions SRL si Enache Cristea Marian i-au ajutat pe inculpatii Dima
Constantin si SC Mara Construct SRL sa fraudeze bugetul de stat, furnizandu-le
acestora facturile emise pentru operatiuni comerciale inexistente in fapt, care au
fost Tnregistrate in contabilitatea SC Mara Construct SRL, cu efectul diminuarii
frauduloase a masei impozabile si deducerii fara drept a taxei pe valoare
adaugata.

In perioada iulie — octombrie 2015, inculpatii SC Professional Equipment
Solutions SRL si Enache Cristea Marian au inregistrat in contabilitatea celei
dintai operatiuni fictive, constand in presupuse livrari efectuate de o firma cu un
comportament fiscal simulat, de tip fantoma, respectiv SC Eva Solution SRL,
inexistente in fapt, cu efectul diminuarii frauduloase a masei impozabile si
deducerii fard drept a taxei pe valoare adaugata, prejudiciind astfel bugetul de
stat cu suma de 3.485.576,83 lei.

In perioada iulie — octombrie 2015, inculpatii Mihai Toma si SC Eva
Solution SRL i-au ajutat pe inculpatii Enache-Cristea Marian si SC Professional
Equipment Solutions SRL sa fraudeze bugetul de stat, furnizandu-le acestora
facturile emise pentru operatiuni comerciale inexistente in fapt, care au fost
Tnregistrate Tn contabilitatea SC Professional Equipment Solutions SRL cu
efectul diminuarii masei impozabile si deducerii fara drept a taxei pe valoare
adaugata.

Tn perioada iulie — octombrie 2015, inculpatii Dim Constantin si SC Mara
Construct SRL au transferat, cu scopul disimuldrii originii lor ilicite, sumele de
bani provenite din sdvargirea infractiunilor de folosire cu rea-credintd de
documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca
rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii

Europene, previazutd de art.18" alin.1 si 3 din Legea nr.78/2000 cu aplicarea
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art.35 alin.1 C.pen., obtinere ilegala de fonduri, art.306 alin.1 C.pen. raportat la
art.309 C.pen., cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si de evaziune fiscala, prevazuta
de art.9 alin.1 lit.c din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. catre
SC Professional Equipment Solutions SRL care impreuna cu Enache-Cristea
Marian le-a transferat mai departe de catre SC Eva Solution SRL din contul
careia au fost retrase de catre Mihai Toma, prin utilizarea unor borderouri
fictive de achizitii fier vechi.

In perioada iulie-octombrie 2015, inculpatul Petrache Lucian i-a ajutat pe
inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin, precum §i pe inculpatii
Enache Cristea Marian, SC Professional Equipment Solutions SRL, Mihai
Toma si SC Eva Solution SRL, sd comitd infractiunea de spalare a banilor
retinutd in sarcina lor, prin aceea cd a coordonat activitatea desfasurata de
inculpatii Enache Cristea Marian, SC Professional Equipment Solutions SRL,
Mihai Toma si SC Eva Solution SRL, constand in aceea cd au transferat prin
conturile societatilor aratate sume de bani care proveneau din savarsirea unor
infractiuni de cétre suspectii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin iar in
final inculpatul Mihai Toma a retras sumele virate in contul SC Eva Solution
SRL prin folosirea unor borderouri de achizitie fier vechi care confineau date
fictive, a pus la dispozitia inculpatilor Enache Cristea Marian si Mihai Toma
mijloacele necesare retragerii si pastrarii sumelor de bani, a restituit inculpatului
Dima Constantin cea mai mare parte a sumelor astfel spalate, retinand pentru
sine un comision de aproximativ 10 % din valoarea lor §i i-a remunerat pe
inculpatii Enache Cristea Marian si Mihai Toma pentru activitatea aratatd mai
Sus.

Tncepand din luna aprilie 2012, Dima Constantin, SC Mara Construct
SRL si Petrache Lucian au constituit un grup infractional organizat al carui scop
I-a constituit comiterea mai multor infractiuni de evaziune fiscald si spalare a
banilor, la care au aderat apoi Enache Cristea Marian, SC Nicotrans
Eurologistic SRL, Dumitru Marian lulian, SC Clasic Confort International SRL,
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Ouahmane Khalid, SC Nord Colorado SRL, Mihai Toma, SC Eva Solution SRL
si SC Professional Equipment Solutions SRL, contribuind in diferite modalitati
la comiterea infractiunilor scop.

(...)

SC Mara Construct SRL a fost infiintatd in anul 2007, asociat unic si
administrator fiind (...), persoana apropiata (...) .

In anul 2007, la scurt timp dupi infiintare, administrator al societatii a
devenit (...), sotul asociatului unic, (...).

Tn anul 2010, (...) a cesionat partile sociale catre (...) care a devenit
asociat unic, iar calitatea de administrator a dobéandit-o inculpatul Dima
Constantin, care I-a inlocuit pe (...).

In anul 2011, toate partile sociale ale SC Mara Construct SRL au fost
dobandite de catre (...), fiica lui (...) si (...), inculpatul Dima Constantin
ramanand administrator al societatii (...).

(--)

Dupa anul 2010, SC Mara Construct SRL a castigat numeroase contracte
pentru executii de lucrdri, finantate din fonduri publice, in cadrul carora
autoritatea contractanta era Consiliul Judetean Constanta.

Astfel, SC Mara Construct SRL a executat lucrari pentru reabilitarea
Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, a Muzeului de Istorie Nationala si
Arheologie si a cetatii Capidava, precum si mai multe lucrari de dirigentie de

santier, toate finantate de catre Consiliul Judetean Constanta (...).

**k*k

Prin Hotararea Consiliului Judetean Constanta nr.337/2008 a fost aprobat
proiectul Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani care a fost Tnaintat
spre finantare prin Programul Operational Regional (POR) 2007 - 2013, Axa

prioritard 5, Domeniul major de interventie 5.1.
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Prin aceeasi hotarare, s-au aprobat si cheltuielile reprezentand
cofinantarea solicitantului de minim 2%, din valoarea cheltuielilor eligibile,
neeligibile, inclusiv cheltuielile conexe (...).

In vederea implementirii proiectului Reabilitare Monument Triumfal
Tropaeum Traiani, in baza contractului de finantare nr.1196/27.12.2010 privind
cheltuieli eligibile in suma totalda de 13.656.698 lei, Consiliul Judetean
Constanta, in calitate de autoritate contractantd, a procedat la atribuirea
urmatoarelor contracte:

- contractul de prestari servicii nr. (...) /06.08.2008 incheiat cu SC (...)
SRL avand ca obiect servicii de elaborare studiu de fezabilitate pentru
obiectivul Monumentul Triumfal Tropaeum Traiani, la pretul de 162.297 lei,
valoarea farda TVA, echivalentul a 45.000 euro, prin procedura cererii de oferta
finalizata cu Raportul procedurii nr. (...) /25.07.2008 (...).

- contractul de prestari servicii nr. (...) /29.09.2009 incheiat cu SC (...)
SRL, avand ca obiect ,,servicii de elaborare proiect tehnic si detalii de executie
necesare reabilitarii Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, cod CPV
71322000-1 ", la pretul de 297.355 lei, valoarea fara TVA, echivalentul a 70.300
euro, prin procedura cererii de oferta, finalizatd cu Raportul procedurii nr. (...)
/14.09.2009 (...).

- contractul de executie de lucrari nr. (...)/02.11.2011 incheiat cu SC
MARA CONSTRUCT SRL, lider al Asociatiei constituitda cu SC (...) SA in
baza Acordului de asociere (...)/28.10.2011, avand ca obiect ,lucrari de
C+M+I, Amenajare §i protectia mediului, asigurarea utilitatilor si dotari
aferente proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani, cod
CPV 45212350-4, 45233120-6, 71321000-4", la pretul de 10.902.003,21 lei,
valoarea fara TVA, echivalentul a 2.585.680,14 euro, prin procedura cererii de
oferta prin finalizata cu Raportul procedurii nr. (...)/12.10.2011 (...).

Conform Raportului procedurii nr. (...)/12.10.2011, intocmit de comisia

de evaluare din cadrul Consiliul Judetean Constanta si aprobat de Presedintele
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Consiliul Judetean Constanta, procedura de atribuire a contractului de achizitie
publicd avand ca obiect ,,/ucrari de C+M+1, Amenajare si protectia mediului,
asigurarea utilitatilor si dotari aferente proiectului Reabilitare Monument
Triumfal Tropaeum Traiani”, a fost inifiata la data de 25.08.2011, prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare nr.311937 si a fost incheiata la
data de 12.10.2011, data la care a fost intocmit Raportul procedurii (...).

Procedura de atribuire a contractului de lucrari avand ca obiect ,,/ucrari
de C+M+I, Amenajare si protectia mediului, asigurarea utilitatilor si dotari
aferente proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani”, a fost
cererea de oferta, iar criteriul de atribuire ales a fost ,,oferta cea mai avantajoasa
din punct de vedere economic”.

In cadrul procedurii au fost depuse oferte de citre urmitorii operatori
economici: SC (...) SRL, cu o valoare de 10.075.203,54 lei, echivalentul a
2.389.584,12 euro, SC (...) SRL, cu o valoare de 7.000.361,49 lei, echivalentul a
1.660.309,155 euro, SC (...) SRL, cu o valoare de 9.499.780,45 lei, echivalentul
a 2.253.108,28 euro si Asocierca SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SA,
cu o valoare de 10.902.003,21 lei, echivalentul a 2.585.680,14 euro (...).

Comisia de evaluare a analizat documentele de calificare din cuprinsul
ofertelor, pe parcursul mai multor sedinte de analiza si a consemnat rezultatele
in cuprinsul proceselor verbale de analiza nr. (...)/19.09.2011, (...)/26.09.2011,
(...)/30.09.2011 si (...)/07.10.2011 (...).

In urma analizei efectuate, comisia de evaluare a decis respingerea
ofertelor depuse de SC (...) SRL si SC (...) SRL ca inacceptabile si neconforme
in temeiul prevederilor art.36 alin.1 lit.b si alin.2 lit.a din H.G. nr.925/2006 de
aprobare a Normelor metodologice de aplicare a OUG nr.34/2006 privind
achizitiile publice, in sensul ca acestea nu au respectat cerintele impuse in
caietul de sarcini respectiv proiectul tehnic, iar comisia de evaluare nu avea

dreptul de a solicita clarificari sau completari privind prezentarea documentelor
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lipsa, care sd determine un avantaj evident in favoarea unui ofertant sau
candidat.

La data de 13.10.2011, autoritatea contractantd (Consiliul Judetean
Constanta) a comunicat rezultatul procedurii de atribuire a contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,,/ucrari de C+M+I, Amenajare §i protectia
mediului, asigurarea utilitatilor si dotari aferente proiectului Reabilitare
Monument Triumfal Tropaeum Traiani” catre cei patru ofertanti.

Din cuprinsul adresei nr. (...) /13.10.2011 prin care a fost comunicat
rezultatul procedurii catre ofertantul SC (...) SRL rezulta ca acest ofertant nu a
indeplinit condifia obligatorie privind sustinerea financiara a lucrdrii prin
prezentarea unei declaratii bancare in original cd dispune sau are acces la
lichiditati, linie de credit sau alte instrumente financiare in valoare de minim 20
% din valoarea estimata a contractului pentru o perioada de 6 luni, (...).

In legitura cu oferta depusi de SC (...) SRL, comisia de evaluare a mai
stabilit si faptul cd acesta nu a respectat prevederile cerintei din caietul de
sarcini si nu a prezentat listele de cantititi aferente sumei ofertate de
244.480,92 lei pentru lucrarile de constructii si instalatii aferente
organizarii de santier.

Din cuprinsul adresei nr. (...) /13.10.2011 prin care a fost comunicat
rezultatul procedurii catre ofertantul SC (...) SRL rezulta ca acest ofertant nu a
indeplinit conditia obligatorie privind experienta similara specifica obiectului
achizitiei in domeniul infrastructurii de transport rutier in valoare de minim
1.800.000 lei fara TVA printr-un contract executat si finalizat in ultimii 5 ani
(...).

De asemenea, comisia de evaluare a mai constatat si ca ofertantul SC (...)
SRL nu a indeplinit cerinta obligatorie privind structura organizatorica propusa
pentru indeplinirea contractului, in cadrul careia a fost desemnatd doamna (...) ,

in calitate de specialist atestat conform certificatului de atestare nr.
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(...)/21.07.2008, eliberat de Ministerul Culturii si Cultelor si nu de expert
atestat, asa cum s-a solicitat in Fisa de date a achizitiei.

Din cuprinsul adresei nr. (...) /13.10.2011 prin care a fost comunicat
rezultatul procedurii catre ofertantul SC (...) SRL rezultd ca acesta nu a
indeplinit conditia impusa de autoritate privind incadrarea atat in valoarea totala
a bugetului alocat, cat si pentru fiecare linie bugetara in parte si a depasit
bugetul proiectului aprobat pentru linia bugetara ,,canalizare, alimentare cu
apad, alimentare cu gaze naturale, agent termic, energie electrica, etc.” de
31.535 lei, pentru care a ofertat suma de 32.229,60 lei (...).

Cu privire la respectarea cerintei de la pct.5.4.3 din Fisa de date a
achizitiei, conform careia ofertantul avea obligatia de a prezenta documentele
prin care sa faca dovada cd dispune de statie de betoane si statie de mixturi
asfaltice pe toatd durata de derulare a contractului, comisia de evaluare a stabilit
faptul ca, pentru statia de mixtura asfaltica al carei detinator este SC (...) SRL,
ofertantul SC (...) SRL, nu a prezentat contractul de furnizare pentru toatad
perioada de indeplinire a contractului.

In data de 12.10.2011, urmare a finalizarii procedurii de atribuire a fost
aprobat Raportului procedurii nr. (...)/12.10.2011 conform caruia oferta depusa
de Asocierea SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SA cu pretul de
10.902.003,21 lei, echivalentul a 2.585.680,14 ecuro, a fost declarata
castigatoare.

Propunerea tehnica depusd de Asocierea SC MARA CONSTRUCT SRL
si SC (...) SA cuprinde lucrari de constructii reprezentand in principal, lucrari de
reabilitare a monumentului, lucrdri de amenajarea parcului si lucrdri de
amenajarea drumului de acces dintre monument si cetate, din care lucrarile de
restaurari speciale pentru monumentul istoric au fost ofertate la suma de
853.400 lei.

Tn cuprinsul Raportului procedurii nr.(...)/12.10.2011, la capitolul 2.3

,Procesul de evaluare”, subcapitolul ,,Evaluarea propunerilor tehnice”, urmare a
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analizarii propunerii tehnice depusa de Asocierea SC MARA CONSTRUCT
SRL si SC (..) SA, comisia de evaluare a mentionat ca a constatat:
"conformitatea acesteia cu cerintele caietului de sarcini cu privire la
metodologia si planul de lucru pentru executarea lucrarilor, programul de
lucru cu descrierea activitatilor, activitatile si sarcinile concrete incredintate
personalului implicat, programul calitatii propus pentru executia lucrarilor
conform ceringelor solicitate in caietul de sarcini, sunt respectate listele de
cantitati, extraselor de materiale, manopera, utilaj si transport, listele de
dotari, echipamente si utilaje, sunt respectate fisele tehnice referitor la dotarile
descrise in proiectul tehnic, ofertantul a prezentat declaratia privind furnizorii
materialelor principale care trebuie puse in opera si confirmarea preturilor
unitare prin oferte scrise de la producatorilfurnizori, aferente perioadei de
elaborare a documentatiei (...).

Or, din verificarea documentelor anexa care au constituit propunerea
tehnica depusa de Asocierca SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SA, cu
privire la furnizorii materialelor principale care trebuie puse in operd au fost
identificate doua contracte de vanzare cumparare, incheiate cu o zi Tnhainte de
data semnarii ofertei Formularul F5 din 15.09.2011, fara a identifica si o
~COnfirmare a preturilor unitare prin oferte scrise de la producatori /furnizori,
aferente perioadei de elaborare a documentatiei”, resSpectiv:

- contractul de vanzare cumparare nr. (...)/14.09.2011, incheiat intre SC
MARA CONSTRUCT SRL si SC (..) SRL, avand ca obiect vanzarea
cumpararea de betoane, mortare, produse prefabricate din beton, asfalt, produse
de balastiera, produse de cariera (piatra sparta de diferite dimensiuni), precum si
la cererea cumparatorului, servicii de transport beton, turnat beton cu pompa,
transport produse de cariera sau balastiera la locatia specificatd de cumparator,
urmare atribuirii contractului pentru executarea lucrarii ,,Reabilitare monument

triumfal Tropaeum Traiani” (...);
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- contractul de vanzare cumparare nr. (...) /14.09.2011, incheiat intre SC
MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SRL avand ca obiect vanzarea
cumpararea de mixturi asfaltice de diferite tipuri (denumite generic marfa),
prevazute in anexa la contract, cantitate a cdrei estimare totala este de 10.000
tone Tn scopul executarii lucrarii ,,Reabilitare monument triumfal Tropaeum
Traiani” ( ...).

In aceeasi zi, ofertantul SC MARA CONSTRUCT SRL a incheiat si
contractul de prestari servicii de laborator nr. (...)/14.09.2011 cu furnizorul de
mixturi asfaltice SC (...) SRL, avand ca obiect determinarea caracteristicilor
fizico-mecanice ale mixturilor asfaltice, pe o durata de 2 ani (...).

Asocierea SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SA a fost consfintita
prin Acordul de asociere in vederea participarii la procedura de atribuire a
contractului de achizitie publicd, incheiat la data de 14.09.2011, in cuprinsul
caruia s-a aratat ca ,repartizarea procentuala a lucrarilor preluate de fiecare
asociat pentru executia obiectivului supus licitatiei se va stabili dupa semnarea
contractului cu Beneficiarul” (...).

Ulterior, Acordul de asociere incheiat la data de 14.09.2011, a fost
autentificat la BNP (...) din Constanta, sub nr. (...)/28.10.2011 stabilindu-se ca
liderul de asociere este SC MARA CONSTRUCT SRL a carei contributie
financiara a fost de 75%, in timp ce contributia financiara a SC (...) SA a fost de
25% (...).

In mod similar, prin Acordul de asociere autentificat sub
nr.(...)/28.10.2011, s-a convenit ca repartizarea fizica, valorica si procentuald a
lucrarilor din contractul de achizitie publica, preluate de fiecare asociat pentru
executia obiectivului supus licitatiei sa fie de 75% pentru SC MARA
CONSTRUCT SRL si de 25% pentru SC (...) SA, fiara sa fi fost mentionate si
categoriile de lucrarile care ar fi fost repartizate fizic si valoric fiecarui
asociat in vederea executirii obiectivului supus licitatiei cu respectarea

acestor procente.
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Din analiza modului de completare si prezentare a documentatiei anexata
ofertei depusa si inregistrata la autoritatea contractanta sub nr. (...)/19.09.2011
ora 09:39 de Asocierea SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (...) SA rezulta
urmatoarele:

Conform Formularului F7 — Informatii generale, SC MARA
CONSTRUCT SRL a inregistrat n ultimii trei ani o cifrd de afaceri de 149.155
lei (...).

Prin Scrisoarea de confort nr. (...)/12.09.2011, Banca (...) si-a manifestat
disponibilitatea de a proceda la analiza documentatiei de credit pentru clientul
SC MARA CONSTRUCT SRL privind o posibila finantare in suma de
2.500.000 lei pentru o perioadd de un an, in vederea realizarii acestui proiect
(...).

Prin Angajamentul privind sustinerea tehnicd si profesionald a
ofertantului  Asocierea SC MARA CONSTRUCT SRL si SC (..) SA,
autentificat la BNP (...), Bucuresti, sub nr. (...)/18.09.2011, SC (...) SA, in
calitate de tert sustinator tehnic si profesional, s-a obligat in mod ferm,
necondifionat si irevocabil, sda puna la dispozitia Asociatiei toate resursele
tehnice si profesionale necesare pentru indeplinirea integrald si la termen a
tuturor obligatiilor asumate de aceasta (...).

Conform Formularului 11, reprezentantul legal al SC MARA
CONSTRUCT SRL, inculpatul DIMA CONSTANTIN, a declarat pe propria
raspundere, sub sanctiuni penale, ca societatea a detinut in perioada 2008-2010,
urmatoarele efective de personal angajat si cadre de conducere: 2008 - 7
angajati, 2009 - 7 angajati, 2010 - 16 angajati (...).

Din bilanturile contabile anexate ofertei rezultd insd ca societatea nu a
avut nici un salariat in perioada 2008 — 2009, iar in anul 2010 figureaza in
documentele oficiale cu un numar de patru salariati angajati, asa cum rezultd si
din informatiile corelative raportate prin Contul de profit si pierdere din anul

2010, precum si din registrul salariatilor (REVISAL) intocmit pe baza
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contractelor de munca depuse si inregistrate la Inspectoratul Teritorial de
Munca Constanta, conform caruia societatea a declarat patru contracte de munca
pentru: (...).

Prin urmare, pentru atribuirea contractului de executie lucrari in
cadrul proiectului Reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani,
finantat cu fonduri de la bugetul general al UE si de la bugetele nationale,
inculpatii Dima Constantin si SC MARA CONSTRUCT SRL au folosit
declaratii necorespunzatoare realitatii in ceea ce priveste numarul
angajatilor societatii comerciale mentionate.

in legituri cu oferta formulati de Asociere precum si de declararea
ei castigatoare de catre comisia autorititii contractante, mai trebuie
precizat ca in cuprinsul devizelor oferta nr.5038 ,,Reabilitare monument” si
nr.5048 ,,Acoperis tip solzi”, formularul C6, pozitiile 53 si 45, ofertantul SC
MARA CONSTRUCT SRL a inscris in propunerea tehnica, diferente de pret la
materiale neidentificabile prin elementele obligatorii de deviz (denumire,
cantitate si pret unitar), in suma totald de 382.047 lei (311.189 lei plus 70.858
le1) si pe cale de consecintd, nu a prezentat listele de cantitati aferente sumei
ofertate de 382.047 lei pentru lucrarile ,,Reabilitare monument”™ si ,,Acoperis tip
solzi”.

Aceasta neregularitate constituie o incdlcare a prevederilor alineatelor 14
si 15 ale capitolului 6 — Propunerea tehnicd din Caietul de sarcini unde s-a
stabilit:

"Cantitatile inscrise in caietul de sarcini, ca §i incadrarile, nu pot fi
modificate, Tnlocuite sau trecute cu valoare zero.

Lipsa informatiilor sau informatiile incorecte in continutul propunerii
tehnice ce prezinta abateri tehnice majore (erori ce nu intra in categoria
viciilor de forma §i care nu sunt in concordanta cu cerintele caietului de
sarcini, respectiv a proiectului tehnic §i a detaliilor de executie) sau cu normele

legale in vigoare, va atrage descalificarea ofertei ca neconforma’.

18



Cu toate acestea, comisia de evaluare nu a declarat si oferta depusa de SC
MARA CONSTRUCT SRL ca fiind ofertda inacceptabilda si neconforma
deoarece nu satisface In mod corespunzator cerintele de calificare stabilite in
caietul de sarcini, conform prevederilor art.170 din OUG nr.34/2006 privind
achizitiile publice, in considerarea imprejurarii cd nu a prezentat listele de
cantitati aferente sumei ofertate de 382.047 lei pentru lucrarile ,,Reabilitare
monument” §i ,,Acoperis tip solzi”.

Aceeasi comisie a declarat insd oferta SC (...) SRL ca fiind inacceptabila
si neconforma si a respins-o ca atare, cu motivarea ca nu a respectat prevederile
cerintei din caietul de sarcini si nu a prezentat listele de cantitati aferente sumei
ofertate de 244.480,92 lei pentru lucrarile de constructii si instalatii aferente
organizarii de gantier.

Urmare a finalizarii procedurii de atribuire, Consiliul Judetean Constanta
a incheiat cu SC MARA CONSTRUCT SRL contractul de executie de lucrari
nr.(...)/02.11.2011, in calitate de executant, pentru pretul total de 10.902.003,21
lei, echivalentul a 2.585.680,14 euro, la care se adauga TVA, avand ca obiect
executarea si finalizarea | /lucrarilor de C+M+I, Amenajare si protectia
mediului, asigurarea utilitatilor §i dotari aferente proiectului Reabilitare
Monument Triumfal Tropaeum Traiani”, in conformitate cu oferta tehnicd, cu
cerintele Caietului de sarcini si cu obligatiile asumate prin prezentul contract,
proiect finantat prin Programul Operational Regional (POR) 2007-2013,
termenul de executie fiind de 22 luni calendaristice de la primirea ordinului de
incepere a lucrarilor.

Documentele contractului au fost: actele aditionale, grafic de executie,
propunerea tehnica si financiara depuse de ofertant, caietul de sarcini, dovada
constituirii garantiei de buna executie, acordul de asociere nr.(...)/28.10.2011 si
contractul de executie de lucrari nr. (...)/24.10.2011 Tncheiat cu subcontractantul
SC (...) SRL.
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La art.18 (,,Actualizarea pretului contractului), pct.18.1 si pct.18.2, din
contractul de executie de lucrari nr.(...)/02.11.2011, partile au stipulat ca
wpentru lucrdrile executate platile datorate de achizitor executantului sunt
cele declarate in propunerea financiard, anexd la contract”, ,pretul
contractului nu se actualizeazd”, in la art. 22 ,,Cesiunea”, pct.22.1, s-a aratat
ca: ,,Executantul are obligatia de a nu transfera total sau partial obligatiile
asumate prin contract”.

SC MARA CONSTRUCT SRL a declarat in cadrul procedurii de
atribuire un singur subcontractant, respectiv SC (...) SRL, conform contractului
de executie de lucrari nr.(...)/24.10.2011 incheiat cu acesta, de altfel mentionat

si ca document al contractului principal de executie de lucrari nr.(...)/02.11.2011

(...).

Conform art.17 al acestui din urma contract (,,Modalizafi de plata ), plata
urma sa se facd in termen de maxim 30 de zile de la emiterea facturii/facturilor
partiale de catre executant si in functie de alocarea resurselor financiare in
cadrul POR 2007-2013, in conformitate cu contractul de finantare
nr.1196/29.12.2010 (...).

De asemenea, s-a mai aratat ca platile partiale urmau sa se faca, la cererea
executantului, la valoarea lucrarilor executate conform contractului, care ar fi
trebuit sa fie dovedite printr-o situatie de lucrari provizorie, intocmita astfel
incat sd asigure o verificare rapida si sigura a lor, confirmatd apoi de catre
reprezentantul beneficiarului, in timp ce plata facturii finale trebuia facuta dupa
verificarea si acceptarea situatiei de plata definitive de catre achizitor.

La cap.15 ,,Finalizarea lucrarilor”, pct.15.2 si 15.3, partile au stipulat
urmatoarele: ,,La finalizarea lucrarilor, executantul are obligatia de a notifica

in scris achizitorului ca sunt indeplinite conditiile de receptie, solicitand

acestuia convocare comisiei de receptie.
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Pe baza situatiilor de lucrari executate confirmate si a constatarilor
efectuate pe teren achizitorul va aprecia daca sunt intrunite conditiile pentru a
convoca comisia de receptie.

Comisia de receptie are obligatia de a constata stadiul indeplinirii
contractului prin corelarea prevederilor acestuia cu documentatia de executie
si cu reglementarile in vigoare.

In functie de constatdrile ficute achizitorul are obligatia de a aproba sau
de a respinge receptia.” (...).

La data de 29.02.2012, Consiliul Judetean Constanta a emis Ordinul de
incepere nr. (...) /29.02,2012 a lucrarilor la obiectivul ,,Amenajare si protectia
mediului, asigurarea utilitatilor si dotari aferente proiectului Reabilitare
Monument Triumfal Tropaeum Traiani”, in baza art. 3, pct.3.1 din contractul de
executie de lucrari nr. (...)/02.11.2011, iar la data de 09.03.2012 a fost incheiat
Procesul verbal de predare a amplasamentului si a bornelor de repere
nr.1/09.03.2012, delimitarea terenului conform planului nr. A02-AQ5, Proiect
nr.23/2009 (...).

In executarea contractului de lucrdri nr. (...)/02.11.2011, SC MARA
CONSTRUCT SRL a emis in perioada 10.04.2012 — 20.08.2013, un numar de
18 facturi fiscale privind lucrdri executate si receptionate de UAT Judetul
Constanta, in valoare totala de 13.493.213,85 lei, din care valoarea fara TVA de
10.881.624,07 lei cu TVA colectata aferenta de 2.611.589,78 lei (...).

Toate facturile fiscale si situatiile de platd emise de SC MARA
CONSTRUCT SRL, in perioada 24.04.2012 — 04.09.2013, au fost verificate si
avizate pentru efectuarea platilor din fonduri publice in baza unui referat de
platd, intocmit sub responsabilitatea directorului Directiei Generale de Proiecte
din cadrul Consiliului Judetean Constanta si aprobat de catre de presedintele
Consiliului Judetean Constanta (...).

In perioada de referinta, aprilie 2012 — august 2013, SC MARA
CONSTRUCT SRL a raportat pe baza deconturilor de TVA — cod 300, depuse
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si Inregistrate la organul fiscal, ca a efectuat livrari Tn suma totala de 11.007.583
lei cu TVA colectata aferenta de 2.645.679 lei, in total suma de 13.666.335 lei,
care corespunde cu valoarea celor 18 facturi fiscale privind lucrari executate si
receptionate de UAT Judetul Constanta (...).

Prin urmare, Consiliul Judetean Constanta a fost clientul principal al
executantului SC MARA CONSTRUCT SRL, care in executarea contractului
de lucrari nr. (...)/02.11.2011, a emis catre beneficiar 18 facturi fiscale privind
lucrari executate si receptionate in valoare totala de 13.493.213,85 Iel,
reprezentand 99% din totalul veniturilor realizate de societate si raportate
pe baza documentelor contabile oficiale si a declaratiilor fiscale, in
cuantum de 13.666.335 lei.

Contravaloarea acestor lucrari, In suma de 13.493.213,85 lei, a fost
decontata integral in perioada 24.04.2012 — 04.09.2013, de la bugetul local al
Judetului Constanta, prin conturile deschise de SC MARA CONSTRUCT SRL
la Trezoreria Operativa Navodari, judetul Constanta (...).

Toate ordonantdrile de plata emise de autoritatea contractanta Consiliului
Judetean Constanta, in perioada 24.04.2012 — 04.09.2013, pentru decontarea
sumei de 13.493.213,85 lei, in favoarea executantului SC MARA
CONSTRUCT SRL au fost de asemenea semnate si aprobate de presedintele
Consiliului Judetean Constanta (...).

La data de 21.02.2012, Primaria Comunei Adamclisi a emis Autorizatia
de construire nr.18/21.02.2012 pentru executarea lucrarilor de construire pentru
proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani”, in baza
documentatiei tehnice nr.15575/2012 elaborata de proiectantul SC (...) SRL, la
o valoare de executie de 11.817.733 lei, documentatie avizatd de Ministerul
Culturii, Cultelor si Patrimoniului National cu Avizul nr. (...) /26.03.2009 (...).

La data de 09.03.2012, a fost emis si inregistrat la Consiliul Judetean
Constanta sub nr. 1/09.03.2012, procesul verbal de predare — primire a
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amplasamentului si a bornelor de reper, semnat de beneficiar, proiectant, sef
proiect, constructor si dirigintele de santier (...).

La data de 10.04.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si nregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.6539/12.04.2012,
factura fiscala de livrare nr.110/10.04.2012 in valoare de 33.252,83 lei cu TVA
aferenta de 7.980,68 lei, in total 41.233,51 lei, privind lucrari de executie in
baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia de plata nr.1
aferentd lunii martie 2012, semnatd si stampilatd de reprezentantii
beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in valoare
de 33.252,83 lei, efectuate in luna martie 2012, au reprezentat lucrari de
reabilitare monument, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,Amenajare parc — Alei pietruite” suma de 19.335,13
lei, din care cheltuielile cu manopera au fost de 15.660.38 lei, reprezentand un
numar de 1.113,295 om — ore la un tarif de 11 lei/ord, de 12.246,25 lei plus
contributiile sociale aferente pentru sapatori (441), muncitori necalificati (299),
muncitori deservire (183), muncitori incdrcare — descarcare materiale (189)
(...).

- pentru obiectul ,,Organizare de santier” suma de 13.907 lei, din care
cheltuielile cu utilajele de constructii au fost in cuantum de 8.646,26 lei,
reprezentdnd un numar de 14,497 ore de functionare (...).

La data de 16.02.2012, Consiliul Judetean Constanta a finalizat procedura
de atribuire a contractului de achizitie publicd privind serviciile de consultanta
pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani” si a
incheiat in calitate de achizitor, contractul de prestari servicii nr. (...)/16.02.2012
cu SC (...) SRL, in calitate de prestator, pretul contractului fiind de 388.080 lei,
la care se adauga TVA (...).

Conform datelor prezentate in Propunerea tehnicd, document al

contractului de prestari servicii nr. (...)/16.02.2012, SC (...) SRL se obliga sa

23



asigure autoritatii contractante consultanta tehnica de specialitate pentru
managementul contractului de executie, consultantd pentru executia i
monitorizarea lucrarilor, consultantul urmand sa avizeze si sa raspunda de
corectitudinea intocmirii situatiilor de lucrari, dispozitii de santier si altele, sa
verifice activitatea dirigintelui de santier si sa confirme orele prestate de acesta
(...).

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr. (...) /12.04.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platd nr.l emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita si
poate fi acceptata la plata” (...).

La data de 10.05.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr. 8428/10.05.2012,
factura fiscala de livrare nr. 113/10.05.2012 n valoare de 118.833,78 lei cu
TVA aferentd de 28.520,11 lei, in total 147.353,89 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de plata nr.2 aferenta lunii aprilie 2012, semnata si stampilata de reprezentantii
legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totala de 118.833,78 lei, efectuate in luna aprilie 2012, reprezintd in principal
lucrari de reabilitare, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,Reabilitare monument”, deviz cod 5038 — suma de
24.272,08 lei, din care costul materialelor este de 13.671 lei;

- pentru obiectul ,,Amenajare parc — Gard plasa sarma bordurata”,
deviz nr. 5128 — suma de 84.718,78 lei, din care costul materialelor este de
57.847,80 lei.

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr. (...) /10.05.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platd nr.2 emisd de antreprenorul SC MARA

CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
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Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita $i
poate fi acceptata la plata” (...).

La data de 12.06.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.10405/12.06.2012,
factura fiscala de livrare nr.117/08.06.2012 in valoare de 924.528.84 lei, cu
TVA aferentd de 221.886,92 lei, in total 1.146.415,76 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr. (...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de plata nr.3 aferentd lunii mai 2012, semnata si stampilatda de reprezentantii
legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totala de 924.528,84 lei, efectuate in luna mai 2012, reprezintd in principal
lucrari de reabilitare care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,Reabilitare monument”, suma de 210.052,73 lei, din
care suma de 72.334,39 lei pentru elementul de deviz 018, RPCJ71A1l
~Repararea si reconditionarea fatadei vechi in camp continuu cu praf de
piatra” — 500 mp, iar suma de 21.976 lei pentru elementul de deviz nr.016,
6110584 , rasind EPOXIDICA DINOX conform caiet de sarcini 1977, 200 Kg,
costul total al materialelor fiind de 99.749,84 lei, iar costul total al manoperei
fiind de 58.429,01 lei, din care pentru serviciile prestate de dulgheri constructii
—22.041,47 lei, si cele prestate de zidari — 28.322,17 lei;

- pentru obiectul ,,Alei pietruite”, suma de 535.524,13 lei, din care costul
materialelor este de 423.021,29 lei, reprezentand printre altele 700 m borduri de
piatra pentru trotuare avand dimensiuni de 30x25m pe fundatie de nisip 35x20
cm la pretul de 566,59 lei/m la valoarea de 401.638 lei;

- pentru obiectul ,,AcOperis tip solzi”, suma de 155.592,49 lei, din care
costul materialelor este de 73.076,01 lei, iar costul manoperei de 42.379,04 lei;

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr.10337/12.06.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platda nr.3 emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
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Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita $i
poate fi acceptata la plata” (...).

La data de 31.05.2012, consultantul SC (...) SRL a efectuat verificarea
privind aplicarea legislatiei si a normelor ce guverneaza activitatea de securitate
si sanatate in munca la punctul de lucru al santierului ,,Reabilitare Monument
Triumfal Tropaeum Traiani” din comuna Adamclisi, judetul Constanta,
constatand ,,/ipsa desemnarii prin decizie a unui lucrator pregatit sa acorde
primul ajutor, lipsa desemnarii prin decizie a conducatorului locului de munca
conform HG 425/2006, art.80, lipsa tematicii §i a bibliografiei privind
instruirea periodica, lipsa stipularii precise in contractele de prestari servicii
cu subcontractorii a raspunderii cu privire la masurile de securitate §i sanatate
in munca, paza contra incendiilor si protectia mediului pentru fiecare dintre
firmele implicate, lipsa buletinelor PRAM pentru prizele de impamantare ale
refelei de tensiune din gantier” si a stabilit ca pand la data de 26.06.2012,
antreprenorul general al lucrarii, SC MARA CONSTRUCT SRL sid acopere
aceste lipsuri, asa cum rezultd din Nota de constatare Inregistrata la beneficiarul
si finantatorul — U.A.T. Judetul Constanta, sub nr. 10515/13.06.2012 (...).

Trebuie precizat ca proiectul tehnic si documentatia tehnica de executie
nr. 15575/2012 privind proiectul ,,Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum
Traiani” a fost intocmit de aceeasi societate care este si consultantul
proiectului, respectiv, SC (...) SRL Constanta.

La data de 09.07.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta, sub nr. 12018/09.07.2012,
factura fiscala de livrare nr.122/09.07.2012 in valoare de 860.433,71 lei cu TVA
aferenta de 206.504,09 lei, in total 1.066.937,80 lei, pentru lucrari de executie in
baza contratului de lucrari nr. (...)/02.11.2011, impreuna cu situatia de plata
nr.4 aferentd lunii iunie 2012, semnatd si stampilatd de reprezentantii legali ai

beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).
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Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar, in suma
totald de 860.433,71 lei, efectuate in luna 1unie 2012, reprezinta in principal
lucrari de reabilitare , care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,Reabilitare monument”, suma de 275.097,80 lei, din
care suma de 72.334,39 lei pentru elementul de deviz ,,Repararea si
reconditionarea fatadei vechi in camp continuu cu praf de piatra” — 500 mp, iar
suma de 21.976 lei pentru elementul de deviz ,rasina EPOXIDICA DINOX
conform caiet de sarcini 1977, 200 kg, costul total al materialelor fiind de
146.806,88 lei, iar costul total al manoperei de 65.585,85 lei, din care pentru
serviciile prestate de fierar betonist — 4.872,84 lei si cele prestate de zidari —
57.000 Iei.

- pentru obiectul ,,Alei pietruite”, suma de 417.271,49 lei, din care
costul materialelor este de 337.086,15 lei, reprezentand printre altele 560 m
borduri de piatra pentru trotuare avand dimensiuni de 30x25m pe fundatie de
nisip 35x20 cm la pretul de 566,59 lei/m la valoarea de 317.289,13 lei;

- pentru obiectul ,,Acoperis tip solzi”’, suma de 127.170,55 lei, din care
costul materialelor este de 38.779,64 lei, iar costul manoperei de 37.348,19 lei
(muncitor deservire constructii — 19.285 lei, dulgher in constructii —5.610 lei).

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr.12015/09.07.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platd nr4 emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita si
poate fi acceptata la plata’(...).

La data de 09.08.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.14123/09.08.2012,
factura fiscala de livrare nr.123/09.08.2012 in valoare de 1.300.499,35 lei cu
TVA aferentd de 312.119,84 lei, in total 1.612.619,19 lei, privind lucrari de

executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
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de plata nr.5 aferentd lunii iulie 2012, semnata si stampilatd de reprezentantii
legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totala de 1.300.499,35 lei, efectuate in luna iulie 2012, reprezinta in principal
lucrari de reabilitare, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,4Alei pietruite”, suma de 550.188,42 lei, din care costul
materialelor este de 449.139,68 lei, reprezentand printre altele, 760 m borduri
de piatra pentru trotuare, avand dimensiuni de 30x25m pe fundatie de nisip
35x20 cm, la pretul de 566,59 lei/m, in total 430.606,68lei;

- pentru obiectul ,,Drum acces intre monument si cetate”, suma de
355.977,28 lei, din care costul materialelor este de 72.438,09 lei, iar costul
manoperei de 38.216,43 lei (pietrar — 26.729,70 lei), costul utilajelor —
121.626,20 lei, iar costul transportului de 75.924,71 lei;

- pentru obiectul ,,Parcare intrare cetate” suma de 146.120,45 lei, din
care costul utilajelor este de 124.451,07 lei.

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr.14110/14.08.2012 cu privire la
verificarea situatiei de platd nr.5 emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani”, conform caruia ,situatia de plata este corect intocmita si
poate fi acceptata la plata” (...).

La data de 10.09.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.15836/12.09.2012,
factura fiscala de livrare nr.124/10.09.2012 in valoare de 475.252,73 lei, cu
TVA aferentd de 114.060,65 lei, in total 589.313,38 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de plata nr.6 aferenta lunii august 2012, semnata si stampilata de reprezentantii

legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).
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Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totald de 475.252,73 lei, efectuate in luna august 2012, reprezintd in principal
lucrari de reabilitare, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,4lei pietruite”, suma de 287.330,91 lei, din care costul
materialelor a fost de 234.794,59 lei, reprezentand printre altele, 400m borduri
de piatra pentru trotuare, avand dimensiuni de 30x25m pe fundatie de nisip
35x20 cm la pretul de 566,59 lei/m in cuantum de 225.037,16 lei;

- pentru obiectul ,,Drum acces intre monument §i cetate”, suma de
151.782,44 lei, din care costul materialelor a fost de 43.350,40 lei, costul
manoperei de 38.828,81 lei, iar costul transportului materialelor cu
autobasculanta de 42.866,82 lei.

La data de 10.10.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.17982/10.10.2012,
factura fiscala de livrare nr.125/10.10.2012 in valoare de 770.749,03 lei, cu
TVA aferentd de 184.979,77 lei, in total 955.728,80 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de platd nr.7 aferentd lunii septembrie 2012, semnatd si stampilatd de
reprezentantii legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier
(...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totald de 770.749,03 lei, efectuate in luna septembrie 2012, reprezintd in
principal lucrari de reabilitare, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,,Reabilitare monument”, suma de 532.231,42 lei, din
care costul materialelor a fost de 257.864,18 lei, reprezentand printre altele
37,72 mc moloane cu fete indreptate, la pretul de 1.161,011 lei/mc, in total
43.793,35 lei, iar costul manoperei de 145.565,43 lei;

- pentru obiectul ,,Drum acces monument din DN 3" suma de 129.885,83
lei, din care costul materialelor a fost de 51.407,40 lei, costul manoperei de
14.010,23 lei, iar costul utilajelor de 68.720,66 lei;
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SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr.17960/11.10.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platd nr.6, emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita $i
poate fi acceptata la plata’’(...).

La data de 09.11.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr. 120391/09.11.2012,
factura fiscala de livrare nr.126/09.11.2012, in valoare de 1.468.459,97 lei, cu
TVA aferentd de 352.430,39 lei, in total 1.820.890,36 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de platd nr.8 aferentd lunii octombrie 2012, semnata si stampilatd de
reprezentantii legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier
(...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar in suma
totald de 1.468.459,97 lei, efectuate in luna octombrie 2012, reprezintd in
principal lucrari de reabilitare, care se detaliaza astfel:

- pentru obiectul ,, Lucrari de restaurare speciale”, suma de 853.400
lei;

- pentru obiectul ,,Drum acces monument din DN 3”, suma de 323.125,95
lei, din care costul materialelor este de 226.250,43 lei, iar costul transportului
beton asfaltic BA 16de pe o distanta dea 50 km de 48.355,14lei;

- pentru obiectul ,,Drum acces intre monument §i cetate”, suma de
108.140,81 lei, din care costul materialelor este de 39.835,02 lei, iar costul
transportului pe o distanta dea 50 km, de 28.473 lei (...).

SC (...) SRL a intocmit procesul verbal nr.20380/09.11.2012, cu privire la
verificarea situatiei de platd nr.8, emisd de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani”, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita si

poate fi acceptata la plata’’(...).
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Cu privire la situatia de plata nr.8 a fost intocmit si raportul de activitate
al dirigintelui de santier, pentru luna octombrie 2012, depus si inregistrat la
Consiliul Judetean Constanta sub nr. 20847/16.11.2012, privind receptionarea
si acceptarea la platd a lucrarilor de constructii cuprinse in situatia de plata
amintita (...).

La data de 07.12.2012, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.22303/07.12.2012,
factura fiscala de livrare nr.127/07.12.2012, in valoare de 1.360.148,47 lei, cu
TVA aferentd de 326.435,63 lei, in total 1.686.584,10 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr. (...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de platda nr. 9 aferentd lunii noiembrie 2012, semnatd si stampilatd de
reprezentantii legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier
(...).

SC (...) SRL a intocmit si procesul verbal nr.22292/07.12.2012, cu privire
la verificarea situatiei de platd nr.9 emisa de antreprenorul SC MARA
CONSTRUCT SRL, pentru proiectul ,,Reabilitarea Monumentului Triumfal
Tropaeum Traiani, conform caruia ,,situatia de plata este corect intocmita si
poate fi acceptata la plata” (...).

La datele de 10.01.2012 si1 07.02.2013, constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL a emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.
712/15.01.2013 si 3107/13.02.2013, facturile fiscale nr.128/10.01.2013, in
valoare de 87.720,54 le1, cu TVA aferenta de 21.052,93 lei, in total 108.773,47
lei si nr. 129/07.02.2013, in valoare de 44.805,16 lei, cu TVA aferenta de
10.753,24 lei, in total 55.558,40 lei, privind lucrari de executie in baza
contratului de lucrari nr. (...)/02.11.2011, impreuna cu situatiile de plata nr.10 si
nr.11 aferente lunilor decembrie 2012 si ianuarie 2013, semnate si stampilate
de reprezentantii legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de

santier (...).

31



Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar efectuate in
lunile decembrie 2012 si ianuarie 2013, reprezintd in principal lucrari de
instalatii electrice si sanitare interioare.

La datele de 08.03.2013 si 10.04.2013, constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL a emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub
nr.5061/11.03.2013 si 7512/12.04.2013, facturile fiscale nr. 130/08.03.2013, in
valoare de 329.832,97 lei, cu TVA aferenta de 79.159,91 lei, in total 408.992,88
lei s1 nr.131/10.04.2013, in valoare de 436.325,13 lei, cu TVA aferenta de
104.718,03 lei, in total 541.043,16 lei, privind lucrdari de executie in baza
contratului de lucrari nr. (...)/02.11.2011, impreuna cu situatiile de plata nr. 12
si nr.13 aferente lunilor februarie 2013 si martie 2013, semnate si stampilate de
reprezentantii legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier
(...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar efectuate in
lunile februarie 2013 si martie 2013, reprezinta in principal lucrari de amenajare
peisagistica, instalatii electrice si sanitare interioare, bransament apa si tencuieli
exterioare acoperis.

Toate situatiile de plata privind receptionarea lucrarilor au fost semnate si
stampilate, la rubrica executantului de reprezentantul legal al SC MARA
CONSTRUCT SRL, iar la rubrica beneficiarului de dirigintele de santier si de
reprezentantul legal al Consiliului Judetean Constanta.

La data de 11.06.2013, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr. 12971/01.07.2013,
factura fiscala de livrare nr.134/11.06.2013 in valoare de 418.002,76 lei cu TVA
aferenta de 100.320,66 lei, in total 518.323,42 lei, privind lucrari de executie in
baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreund cu situatia de plata
nr.15 aferenta lunii mai 2013, semnata si stampilatd de reprezentantii legali ai

beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).
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Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar efectuate in
lunile mai 2013, reprezintd in principal lucrdri de reabilitare monument —
acoperis si lucrari de instalatii electrice si au fost in cuantum total de 205.081,42
lei.

La data de 12.07.2013, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta, sub nr.14440/16.07.2013,
factura fiscala de livrare nr.136/12.07.2013 in valoare de 143.359,63 lei, cu
TVA aferenta de 32.246,31 lei, in total 166.605,94 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de plata nr.1, aferenta lunii aprilie 2013, semnata si stampilata de reprezentantii
legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar efectuate in
lunile aprilie 2013 reprezinta in principal lucrari de instalatii electrice, instalatie
de ventilatie monument, executie de bransament electric, canalizare pluviala,
precum si lucrari de amenajare parc — alei pietruite.

La data de 01.08.2013, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.15917/05.08.2013,
factura fiscala de livrare nr.138/01.08.2013 in valoare de 1.016.120,14 lei, cu
TVA aferentd de 243.868,83 lei, in total 1.259.988,97 lei, privind lucrari de
executie in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia
de plata nr.17 aferenta lunii iulie 2013, semnata si stampilata de reprezentantii
legali ai beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Lucrarile de constructii facturate si receptionate de beneficiar efectuate in
luna 1ulie 2013, se refera la obiectul ,,Drum acces intre monument si cetate”, in
cuantum total de 972.280,14 lei si la dotari in cuantum total de 43.840 lei,
reprezentand contravaloare a 52 bucati ,,banca pentru parc din fonta §i lemn” la
pretul unitar de 580 lei/buc si a 36 bucati ,,cos de gunoi cu picior fonta” la

pretul unitar de 380 lei/buciti.
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La data de 20.08.2013, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a
emis si inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr.16787/20.08.2013,
factura fiscala de livrare nr.139/20.08.2013 1n valoare de 825.205,19 lei cu TVA
aferenta de 198.049,25 lei, in total 1.023.254,44 lei, privind lucrari de executie
in baza contratului de lucrari nr.(...)/02.11.2011, impreuna cu situatia de plata
nr.18 aferenta lunii august 2013, semnata si stampilatd de reprezentantii legali ai
beneficiarului, constructorului si de dirigintele de santier (...).

Conform datelor raportate prin Foaia de atasament nr.9 privind lucrarile
executate, verificate, receptionate si acceptate la plata pe baza celor noua situatii
de platd emise in perioada martie — noiembrie 2012, rezultd faptul ca doar
pentru lucrarea ,,Drum acces monument din DN 37, deviz cod 5278, a fost
consumata cantitatea de 1.441,60 tone de beton asfaltic BA 16 la valoarea de
413.731,20 lei (...).

De asemenea, in cuprinsul ofertei initiale, respectiv propunerea tehnica
declarata castigatoare, depusda de SC MARA CONSTRUCT SRL, s-a aritat ca
este necesara achizitionarea unei cantitati de 2.625,70 kg beton asfaltic BA 16
la un pret unitar de 287 lei/kg in valoare de 753.575,90 lei (...).

Or, SC MARA CONSTRUCT SRL a raportat pe baza declaratiilor
informative privind achizitiile/livrarile si prestarile efectuate pe teritoriul
national — formularul cod 394, depuse si inregistrate lunar la organele fiscale
teritoriale, pentru perioada de indeplinire a contractului de lucrari
nr.(...)/02.11.2011 (martie 2012 — octombrie 2013), faptul ca ar fi efectuat
achizitii de asemenea produse, de la furnizorul RAJDP Constanta, in suma
totala de 19.927 lei, in conditiile in care cheltuielile decontate din fondurile
publice privind achizitionarea betonul asfaltic BA 16 au fost in suma de
753.575,90 lei, iar singurul produs autorizat pentru punerea in opera a fost cel
produs in Statia de preparare mixturi asfaltice (...) , din Sectia (...) apartindnd

Regiei Autonome Judetene de Drumuri si Poduri Constanta.
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Mai mult, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a justificat
indeplinirea cerintei minime de calificare privind ,definerea prin orice
mijloace a echipamentelor, utilajelor ce vor fi utilizate pentru executia
lucrarii”, in speta a unui laborator autorizat grad II pentru efectuarea
incercarilor de laborator si a unei statii de preparare mixturi asfaltice, prin
prezentarea a doua contracte incheiate cu SC (...) SRL, respectiv: contractul
de prestari servicii de laborator nr. 66/14.09.2011, valabil 2 ani si contractul
comercial de vanzare cumparare nr.67/14.09.2011, valabil pentru 12 luni.

Pentru ofertantul SC (...) SRL, care nu a prezentat contractul de
furnizare pentru mixtura asfaltici incheiat cu detinatorul unei statii de
preparare mixturi asfaltice valabil pentru toata perioada de indeplinire a
contractului de lucrari (22 luni), comisia de evaluare a respins oferta ca
neconforma si inacceptabila in temeiul prevederilor art. 36 alin.1 litera b)
si litera e) din HG nr.925/2006.

Cu toate acestea, desi a justificat cerinta minima obligatorie privind
calitatea materialelor puse in opera prin doua contracte ferme incheiate cu
furnizorul autorizat detinator al unei statii de preparare a mixturilor
asfaltice, in speta, SC (..) SRL, SC MARA CONSTRUCT SRL nu a
raportat niciun fel de achizitie care ar fi fost efectuata de la acest furnizor.

Situatiile de platd si foile de atasament depuse de SC MARA
CONSTRUCT SRL pentru a obtine plata facturilor emise catre Consiliul
Judetean Constanta, din fonduri provenind de la bugetul UE si de la bugetele
nationale cuprind date inexacte.

Tn primul rand, n niciunul din aceste inscrisuri nu se face trimitere la
existenta asa-zisului subcontractant SC NORD COLORADO SRL, SC MARA
CONSTRUCT SRL sustinand prin intermediul Inscrisurilor respective ca ea era
cea care executase lucrarile facturate.

Aceasta deoarece pe de o parte, SC NORD COLORADO SRL nu fusese

declarat drept subcontractor in cadrul procedurii de atribuire a contractului si
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transmiterea obligatiilor executantului era interzisa iar pe de alta parte, SC
NORD COLORADO SRL a reprezentat mijlocul prin care importante sume de
bani platite de Consiliul Judetean Constanta erau transferate catre societati de
tip fantoma, retrase In numerar si apoi restituite inculpatului Dima Constantin.

Apoi, din situatiile de platda intocmite de SC MARA CONSTRUCT SRL
rezultd cd in perioada de executare a lucrarilor la proiectul Reabilitarea
Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, a avut angajati in functiile de zidar,
pavator, pietrar, betonist asfaltator, dulgher, parchetar, izolator hidrofug,
montator prefabricate beton, tinichigiu, din moment ce, dupa cum s-a aratat
anterior, a decontat contravaloare muncii prestate de asemenea muncitori.

Or, astfel cum rezultad din relatiile comunicate de ITM Constanta, n
perioada 19.02.2012 (data ordinului de incepere a lucrarilor) — 20.08.2013 (data
ultimei facturi emise catre Consiliul Judetean Constanta), SC MARA
CONSTRUCT SRL a avut angajati, pe diferite perioade, doi ingineri (din care
unul inculpatul Dima Constantin), un operator, un zidar, un tamplar si opt
muncitori necalificati (...).

Prin urmare, SC MARA CONSTRUCT SRL a avut angajat un singur
muncitor calificat care ar fi putut sa presteze munca de natura celor decontate de
Consiliul Judetean Constanta in temeiul situatiilor de platda intocmite si depuse,
respectiv un zidar.

SC MARA CONSTRUCT SRL nu a avut angajati in functiile de
pavator, pietrar, betonist asfaltator, dulgher, parchetar, izolator hidrofug,
montator prefabricate beton si tinichigiu, desi a decontat contravaloarea
unor ore de manopera efectuate de astfel de muncitori calificati.

De asemenea, SC NORD COLORADO SRL presupusa prestatoare in
beneficiul SC MARA CONSTRUCT SRL, nu a avut nici ea personal angajat Tn

asemenea functii (...).

(..)
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Un alt aspect cu privire la care situatiile de plata depuse de SC MARA
CONSTRUCT SRL la Consiliul Judetean Constanta erau inexacte, 1-a
reprezentat contravaloarea lucrarilor executate, sumele mentionate in cuprinsul
lor fiind net superioare celor reale.

Aceastd concluzie se Intemeiaza pe imprejurarea cd potrivit devizului
ofertd intocmit si depus de SC MARA CONSTRUCT SRL (formularele F3),
cota de profit era prestabilita la un nivel de 5% insa, astfel cum se va ardta in
continuare, societatea inculpatd a virat catre firma fantoma SC NORD
COLORADO SRL, in temeiul unor relatii comerciale fictive, suma totala de
3.487.542,25 lei, reprezentand aproximativ 30% din incasarile provenite din
fondurile publice (...).

Prin adresa nr. 237/20.08.2013, inregistrata la Consiliul Judetean
Constanta sub nr.16797/20.08.2013, constructorul SC MARA CONSTRUCT
SRL a solicitat beneficiarului Consiliul Judetean Constanta convocarea comisiel
de receptic la terminarea lucrarilor la obiectivul Reabilitare Monumentului
Triumfal Tropaeum Traiani din comuna Adamclisi (...).

Prin Dispozitia nr.281/14.08.2013, Presedintele Consiliului Judetean
Constanta a dispus constituirea comisiei de receptie la terminarea lucrarilor
pentru obiectivul de investitii Reabilitare Monumentului Triumfal Tropaeum
Traiani din comuna Adamclisi (...).

De asemenea, Consiliul Judetean Constanta a solicitat in baza
prevederilor H.G. nr.273/1994 privind aprobarea Regulamentului de receptie a
lucrarilor de constructii si instalatii aferente acestora, constructorului SC
MARA CONSTRUCT SRL, proiectantului SC (...) SRL si dirigintelui de
santier SC (...) SRL, sa participe la receptia la terminarea lucrarilor obiectivului
de investitii Reabilitare Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, care urma
sd aibd loc in data de 23.08.2013, ora 11:00 la amplasamentul lucrarii din

comuna Adamclisi, judetul Constanta (...).
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La data de 23.08.2013, comisia de receptie numitd prin Dispozitia
Presedintelui Consiliului Judetean Constanta nr. 281/14.08.2011 a procedat la
efectuarea receptiei la terminarea lucrarilor obiectivul de investitii Reabilitare
Monumentului Triumfal Tropaecum Traiani si a intocmit Procesul verbal de
receptie la terminarea lucrarilor nr. 17104/23.08.2013, valoarea declarata a
investitiei fiind de 13.355.718,05 lei, cu TVA inclus (...).

In perioada derularii contractului de executie de lucrdri privind
reabilitarea Monumentului  Triumfal Tropaeum Traiani, SC MARA
CONSTRUCT SRL a mai raportat si livrari in cuantum de 247.200 lei, catre SC
(...) SRL, societate care are sediul social declarat la aceeasi adresa, respectiv (...)
si acelasi asociat: (...), detinatoare 89% din partile sociale, ca si furnizorul sau
SC MARA CONSTRUCT SRL (...).

(--)

De asemenea, SC MARA CONSTRUCT SRL a raportat ca a mai efectuat
livrari In perioada deruldrii contractului de executie de lucrari privind
reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, in cuantum de
22.540,00 lei si catre SC CONSULT TRANS SRL, socictatea care are ca
asociat unic pe dirigintele de santier, (...), care a supravegheat si receptionat
lucrarile de reabilitare efectuate de SC MARA CONSTRUCT SRL, din partea
beneficiarului Consiliului Judetean Constanta (...).

In aceeasi perioada, 2012 — 2013, perioada in care s-a derulat contractul
de executie lucrari nr.(...)/02.11.2011 privind Reabilitarea Monumentului
Triumfal Tropaeum Traiani, SC MARA CONSTRUCT SRL a raportat ca a
efectuat cheltuieli/achizitii In suma totala de 13.065.121 lei, din care valoarea
fara TVA de 10.536.903 lei cu TVA deductibila aferenta de 2.528.218 lei, de la
urmatorii furnizori: SC (...) SA — 4.479.046,00 lei, SC NORD COLORADO
SRL — 3.487.541,00 lei, SC (...) SRL —686.168,00 lei, SC (...) SA — 230.324,00
lei, SC (...) SRL —114.253,00 lei si SC (...) SRL — 66.117,00 lei (...).
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In ceea ce priveste contractele ferme de furnizare a materialelor de
constructii (betoane, mixturi asfaltice) incheiate cu furnizorii autorizati SC (...)
SRL si SC (...) SRL, detinatori ai unor statii de betoane si mixturi asfaltice
autorizate, cerintd obligatorie solicitatd prin caietul de sarcini pe care
ceilalti ofertanti nu au indeplinit-o, SC MARA CONSTRUCT SRL a raportat
ca a efectuat achizitii numai de la un singur furnizor autorizat, respectiv SC (...)
SRL si acestea doar la valoarea de 66.117 lei, in conditiile in care materialele de
constructii (betoane, mixturi asfaltice) au constituit principalele componente
valorice ale elementelor de deviz din contractul de executie de lucrari privind
implementarea proiectului finantat din fonduri europene.

SC NORD COLORADO SRL, partenerul SC MARA CONSTRUCT
SRL a depus declaratia informativa privind livrarile, prestarile si achizitiile
efectuate pe teritoriul national, formular cod 394, doar pentru trimestrul 1V
2012, trimestrul T 2013 si trimestrul I 2013 si a raportat ca a efectuat livrari
catre SC MARA CONSTRUCT SRL in cuantum de doar 1.057.497 lei (...).

Mai mult, in perioada in care a depus si Inregistrat la organul fiscal
teritorial deconturile de TVA st declaratia informativa privind livrarile,
prestatiile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, formular cod 394 si a
raportat livrari catre clientul siu SC MARA CONSTRUCT SRL, SC NORD
COLORADO SRL a raportat ca a efectuat achizitii de la doud societati
comerciale, ambele infiintate In anul 2012, care nu figureaza cu situatiile
financiare anuale obligatorii depuse si publicate la organul fiscal si la registrul
comertului, de la infiintare, avand un comportament fiscal disimulat specific
firmelor de tip fantoma, respectiv SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL cu
sediul in com.Sintesti, comuna Vidra, judetul Ilfov si SC CLASIC CONFORT
INTERNATIONAL SRL, cu sediul 1n mun.Giurgiu, judetul Giurgiu.

Conform datelor si informatiilor de interes public furnizate de Ministerul
Finantelor Publice pe site-ul www.mfinante.ro, SC NORD COLORADO SRL

figureaza cu ultimul bilant contabil depus si publicat pentru anul 2012, obiectul
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principal de activitate fiind ,.Lucrari de constructii a cladirilor rezidentiale si
nerezidentiale” in timp ce pentru anul 2011 a raportat pe baza bilantului
contabil ca nu a realizat nici un fel de venituri, cifra de afaceri fiind zero, fara
salariati, iar obiectul principal de activitate declarat a fost ,,Fabricarea
incaltamintei” (...).

in anul 2012, SC NORD COLORADO SRL a raportat pe baza bilantului
contabil ca a realizat venituri de 13.581.733 lei cu cheltuieli aferente de
13.559.972 lei, profit brut de 21.761 lei, un numar de trei salariati, iar obiectul
principal de activitate declarat a fost ,,Lucrari de constructii a cladirilor
rezidentiale §i nerezidentiale” (...).

Tn perioada 2013 — 2015, in care SC NORD COLORADO SRL a incasat
venituri prin contul bancar deschis la (...) Tn cuantum total de 3.461.825,93 lei,
din care veniturile in suma de 504.541 lei au fost incasate din fonduri publice de
la partenerul sau SC MARA CONSTRUCT SRL, societatea nu mai figureaza cu
bilanturile contabile obligatorii depuse si publicate la organul fiscal si la
registrul comertului (...).

La data de 03.04.2015, SC NORD COLORADO SRL si-a schimbat
sediul social in (...) , in baza unui contract de asistentd juridica, ceea ce
confirmd comportamentul fiscal disimulat al acestui operator economic care nu
a Inregistrat in contabilitate i nu a declarat veniturile incasate din fondurile
publice.

(...)

Un alt element din care rezultd inexistenta in realitate a relatiilor
comerciale dintre SC MARA CONSTRUCT SRL s1 SC NORD COLORADO
SRL este si imprejurarea cad aceasta din urma nu a avut achizitii proprii, singurii
presupusi furnizori ai ei fiind doua societati fantoma.

Astfel cum se va arata mai jos, SC NORD COLORADO SRL a virat
cvasitotalitatea sumelor de bani incasate de la SC MARA CONSTRUCT SRL,
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catre doua societati cu un comportament fiscal simulat, care nu au prestat sau
livrat nici un serviciu sau marfa, (...) .

Cea de-a doua societate fantoma care a incasat sume de bani de la SC
NORD COLORADO SRL, a fost administratda de Dumitru Marian lulian.

Acesta din urma a fost trimis in judecatd impreuna cu inculpatii Petrache
Lucian, Mihai Toma si Ouahmane Khalid, pentru infractiuni de evaziune
fiscald si spalare a banilor, cu un mod de operare identic cu cel din prezenta
cauza, dosarul fiind inregistrat sub nr. (...) la Tribunalul Calarasi ((...) ).

De asemenea, ca si inculpatul Ouahmane Khalid, si inculpatul Dumitru
Marian lulian s-a sustras procedurilor judiciare cu privire la acestia dispunandu-
se arestarea preventiva in lipsa (...).

Lipsa achizitiilor proprii, de marfuri sau servicii, impiedicau in mod
obiectiv SC NORD COLORADO SRL sa presteze la randul ei in mod real, in
beneficiul SC MARA CONSTRUCT SRL.

Apoi, astfel cum rezulta din interogarea aplicatici REVISAL, singurii
angajati ai SC NORD COLORADO SRL, in perioada derularii proiectului
privind Reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani au fost: (...) , in
perioada 11.07.2012 — 16.07.2013, muncitor necalificat la demolarea cladirilor,
captuseli zidarie, placi mozaic, faiantd, gresie, parchet, patru angajati cu
norma redusa, trei dintre acestia pentru o durata de sub o saptimana iar al
patrulea pentru aproximativ doua luni, precum si inculpatul Ouahmane
Khalid, administratorul societatii, in perioada 11.07.2012 — 16.07.2013.

In urma verificarilor efectuate in baza de date cu evidenta populatiei la
nivel national, S-a stabilit ca (...) are domiciliul la aceeasi adresa unde
Ouahmane Khalid isi are resedinta, si, avand 1n vedere cele mentionate 1n
cuprinsul procesului-verbal de citare a celui din urma, se poate trage concluzia
ca (...) este socrul lui Ouahmane Khalid si ca, probabil, a fost angajat doar fictiv

pentru a i se plati contributiile de asigurari sociale, mai ales avand in vedere
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varsta iInaintatda a acestuia, respectiv 68 de ani la momentul Tincheierii
contractului de munca (...).

Cu toate ca, practic, singurul angajat al SC NORD COLORADO care ar
fi putut sa presteze munca in cadrul proiectului de reabilitare a monumentului a
fost (...) (in varsta de 68 de ani), societatea a facturat SC MARA CONSTRUCT
SRL, exclusiv prestari de servicii (executarea unor lucrari de constructii) si nu
livrari de marfuri.

La data de 16.12.2015, SC MARA CONSTRUCT SRL a predat
documentele pe baza cdrora a Inregistrat in contabilitate cheltuielile cu
prestatiile aferente lucrarilor la proiectul privind Reabilitarea Monumentului
Triumfal Tropaeum Traiani, efectuate de furnizorul SC NORD COLORADO
SRL, n perioada 2012 — 2013, constand 1n 16 facturi si 17 ordine de plata, cu
fisa furnizorului aferenta (...).

Toate aceste facturi fiscale au fost emise cu explicatia ,,prestari servicii
conform contract nr.19/14.05.2012”, contract care nu a fost identificat nici la
prestator si nici la beneficiar.

Niciuna dintre cele 16 facturi fiscale nu contine si nu furnizeaza, in
conditiile legii, toate informatiile prevazute de lege din care sa rezulte faptul ca
serviciile facturate au fost efectuate in realitate si au fost receptionate conform
contractului, dupa cum niciuna dintre aceste facturi nu confine referiri la
existenta vreunui deviz, situatie de lucrari, situatie de plata, procese verbale de
receptie sau alte Inscrisuri care sa probeze efectuarea in realitate a serviciilor
facturate.

De asemenea, nu a fost predat sau ridicat niciun document din care sa
rezulte natura si tipul serviciilor facturate, locul unde ar fi fost prestate sau
identitatea persoanelor care ar fi asigurat receptia acestor lucrari ori acceptarea
la platd din partea achizitorului Consiliul Judetean Constanta, in conditiile
stabilite prin contractul de achizitie publica semnat de executant cu autoritatea

contractanta.
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Lucrarile de constructii montaj aferente proiectului Reabilitare
Monument Triumfal Tropaeum Traiani, localitatea Adamclisi, judetul
Constanta, au fost receptionate pe baza unor situatii de platd care au fost
semnate exclusiv de reprezentantii legali ai celor doud parf{i semnatare ale
contractului de executie de lucrari nr.19/14.05.2012, SC MARA CONSTRUCT
SRL si SC NORD COLORADO SRL, niciuna nu poarta viza dirigintelui de
santier sau semndtura reprezentantului legal al achizitorului Consiliul Judetean
Constanta, privind confirmarea cantitafilor real executate si certificarea calitatii
acestora.

Situatiile de plata aferente facturilor emise de SC NORD COLORADO
SRL cuprind in principal urmatoarele categorii de lucrdari care ar fi fost
executate pentru reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani, localitatea
Adamclisi, judetul Constanta, astfel: Iucrari de restaurarea speciale — 1.140.450
lei, amenajare drum acces si parc, refacere strat de piatra drum acces DN 3 —
262.558,18 lei, amenajare parc alei pietruite — 925.717,92 lei, amenajare parc -
amenajare peisagistica — 96.762,67 lei, drum acces intre monument §i cetate —
387.045,30 lei (...).

Pentru decontarea lucrarilor de restaurari speciale SC NORD
COLORADO SRL a emis catre beneficiarul sau, SC MARA CONSTRUCT
SRL sase facturi fiscale in valoare de 1.140.450,00 lei.

Prin urmare, executantul SC MARA CONSTRUCT SRL a cesionat
integral catre executantul sau, SC NORD COLORADO SRL, lucrarile de
restaurari speciale la Monumentul Triumfal Tropaeum Traiani.

Mai mult, SC NORD COLORADO SRL ar fi executat lucrari de
restaurari speciale la Monument Triumfal Tropaecum Traiani in valoare de
1.140.450 lei, cu 287.500 lei mai mult decat valoarea lucririlor de
restauriri speciale previazute in devizul oferta, de 853.400 lei, valoare care

reprezintd, in realitate, valoarea finala a lucrdrilor de restaurdri speciale
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receptionate de beneficiarul Consiliul Judetean Constanta de la constructorul
sau, SC MARA CONSTRUCT SRL.

Pentru decontarea si receptionarea lucrarilor la obiectivul ,,Amenajare
parc — Alei pietruite”, SC NORD COLORADO SRL a emis catre beneficiarul
siu, SC MARA CONSTRUCT SRL, cinci facturi fiscale in valoare totala de
925.717,92 lei, cu mentiunea ca facturile 17/03.08.2012 si 34/18.10.2012 au
avut anexate aceeasi situatie de plata cuprinzand aceleasi lucrari si aceleasi
elemente de deviz, in valoare totala de 219.932,40 lei. De asemenea si facturile
51/19.11.2012 si 53/17.12.2012 au avut anexate aceeasi situatie de plata
cuprinzand aceleasi lucrari si aceleasi elemente de deviz, in valoare totala de
219.143,02 lei.

Tn mod similar, pentru decontarea si receptionarea lucrarilor la obiectivele
,,Drum acces intre monument si cetate” si respectiv ,,Drum acces monument din
DN3”, SC NORD COLORADO SRLa emis catre beneficiarul sau, SC MARA
CONSTRUCT SRL, cate doua facturi fiscale de aceeasi valoare, facturi care
au avut anexate aceeasi situatie de plata, cuprinzand aceleasi lucrari si
aceleasi elemente de deviz.

Se constata, asadar, caracterul formal al situatiilor de plati emise de
SC NORD COLORADO SRL si receptionate de SC MARA CONSTRUCT
SRL privind presupuse lucrari de constructii care ar fi fost efectuate in cadrul
unui proiect finantat din fonduri publice.

De altfel, din cuprinsul situatiilor de plata intocmite in numele SC NORD
COLORADO SRL pentru presupuse lucrari de reabilitare a Monumentului
Triumfal Tropaeum Traiani, nu rezulta datele de identificare ale persoanelor sau
ale utilajelor care ar fi executat in realitate aceste lucrari.

Mai mult, din verificarea datelor raportate in cuprinsul devizului pentru
obiectul ,,Amenajare parc - Alei pietruite” rezulta ca SC MARA
CONSTRUCT SRL a receptionat si decontat in favoarea SC NORD
COLORADO SRL lucrari in suma totala de 925.717,92 lei, din care costul
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materialelor a fost de 653.016,03 lei si a reprezentat, in principal,
contravaloarea a 1.082.560 kg ..borduri de piatra pentru trotuare avand
dimensiuni de 30x25 cm pe fundatie de nisip 35x20 cm”, la pretul unitar de
0,044 lei/kg 1n suma de 476.326,40 lei, echivalentul unui procent de72,94 % din
costul tuturor materialelor (...).

Or, din verificarea datelor raportate in cuprinsul devizului pentru obiectul
,Amenajare parc - Alei pietruite”, cod deviz 5138, rezulta cd beneficiarul
lucrarilor, Consiliul Judetean Constanta ar fi receptionat si decontat in
favoarea SC MARA CONSTRUCT SRL, lucrari pentru acest obiectiv Tn
sumi totali de 2.068.681,40 lei, din care costul materialelor a fost de
1.652.866,46 lei si a reprezentat, in principal, contravaloarea a 541.280 kg
whorduri de piatra pentru trotuare avand dimensiuni de 30x25 cm pe fundatie
de nisip 35x20 cm” la pretul unitar de 2,827 lei/kg in suma de 1.530.252,09
lei, asa cum rezulta din Formularul C6 — Lista consumurilor de materiale pentru
devizul 5138 (...).

Asadar, beneficiarul lucrarilor Consiliul Judetean Constanta a
achizitionat de la SC MARA CONSTRUCT SRL cantitatea totala de
541.280 kg de ,,Borduri din piatra pentru trotuare”, la un pre{ unitar de
2,827 lei/kg cu suma de 1.530.252,09 lei, Tn timp ce constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL a achizitionat de la SC NORD COLORADO SRL
cantitatea totala de 541.280 kg de ,, Borduri din piatrd pentru trotuare”,la un
pret unitar de 0,044 lei/kg cu suma de 238.163,20 lei.

Rezulta faptul ca numai pentru acest articol de deviz, constructorul
SC MARA CONSTRUCT SRL a incasat din fonduri publice Tn plus suma
de 1.292.035,36 lei, reprezenténd diferenta dintre suma de 1.530.252,09 lei care
a fost platitd de Consiliul Judetean Constanta si suma de 238.163,20 lei care a
fost platita de SC MARA CONSTRUCT SRL pentru achizitionarea cantitatii de
541.280 kg de ,,Borduri din piatra pentru trotuare”.

45



Cu toate acestea, la dosarul cauzei nu a fost identificat niciun
document, intocmit cu respectarea prevederilor legale si contractuale, din
care sa rezulte efectuarea in realitate a unor achizitii de materiale de
constructii si care sa probeze adevarata sursa de provenienta a cantitatii
de 541.280 kg de ,, Borduri din piatra pentru trotuare” care ar fi fost pusi in
opera si decontata ca atare din fonduri publice de constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 19.10.2015, efectuata
locuinta inculpatului Dima Constantin a fost identificat contractul de executie
de lucrari nr.23/25.05.2012, incheiat intre SC MARA CONSTRUCT SRL, in
calitate de beneficiar si SC (...) SRL, in calitate de executant, avand ca obiect
Llivrarea piatra natur pavaj, borduri piatra si punerea in opera a acestora, in
cadrul proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani,
localitatea Adamclisi, judeful Constanta” (...).

Conform clauzelor acestui contract, termenul de executie a fost de 12 luni
iar preturile au fost stabilite astfel: 17 lei/mp — piatrd natur, 17 lei/m liniar —
bordura din piatra, manopera — 30 lei/mp piatra natur, 15 lei/m liniar — bordura
din piatra.

Conform prevederilor art.4 din contract, pentru punerea in opera a
cantitatii totale de 2.720 ml de borduri din piatra la obiectivul “Amenajare parc
- Alei pietruite” In cadrul proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum
Traiani, localitatea Adamclisi, judetul Constanta”, constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL ar fi trebuit sa plateasca furnizorului sau SC (...) SRL suma
totald de 87.040 lei, reprezentdnd suma dintre valorile de 46.240 lei (costul de
achizitie pentru 2.720 ml x 17 lei/ml de bordurd din piatra) si 40.800 lei
(manopera pentru 2.720 ml x 15 lei/ml de bordura din piatrd).

Conform celor aratate mai sus, SC MARA CONSTRUCT SRL a raportat
pe baza declaratiilor informative privind livrarile, achizitiile si prestarile

efectuate pe teritoriul national depuse si inregistrate la organul fiscal teritorial —

46



formular cod 394 cd a efectuat, in perioada 2012 — 2013, achizitii de la
furnizorul SC (...) SRL in suma totala de 92.140 lei cu TVA aferenta de 22.113
lei, in total 114.253 lei, ceea ce confirma efectuarea achizitiei cantitatii totale
de 2.720 ml borduri la o valoare de 87.040 lei, mult subevaluata fata de
preturile din proiectul tehnic.

Or, constructorul SC MARA CONSTRUCT SRL a decontat
contravaloarea cantitafii de 2.720 ml de borduri din piatrd la obiectivul
”Amenajare parc — Alei pietruite” si a incasat din fonduri publice de Ia
Consiliul Judetean Constanta, la valoarea totala de 1.560.652,22 lei,
reprezentand 1.541.118,65 lei, cost de achizitie pentru 2.720 ml x 566,59 lei/ml
de bordura din piatrd si 19.533,57 lei, manopera pentru 2.720 ml x 7,18 lei/ml
de bordura din piatra.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 19.10.2015 a fost ridicat
contractul de executie de lucrari nr.19/14.05.2012 incheiat intre SC MARA
CONSTRUCT SRL, in calitate de beneficiar si SC NORD COLORADO SRL,
in calitate de executant, avand ca obiect ,,executarea lucrarilor de C+M
aferente proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani,
localitatea Adamclisi, judetul Constanta, astfel: lucrari de restaurare speciale a
monumentului — biocidare, curatare post biocidare, curdtare rosturi, a petelor
(eventual gommage), periere, prepararea mortarelor, rostuire, retusare,
finisare,hidrofobizare, etc. in concordanta cu normele in vigoare), termenul de
executie fiind de 14 luni, valoarea contractului fiind una variabila, in functie de
complexitatea si cantitatea lucrarilor care se vor executa si care se vor evalua
lunar prin situatiile de lucrari prezentate de executant, contract in temeiul caruia
SC NORD COLORADO a emis cele 16 facturi, inregistrate in contabilitatea SC
MARA CONSTRUCT SRL (...).

La data de 02.07.2012, cele doua parti au convenit completarea obiectului

de activitate cu urmatoarele lucrari: ,, lucrari de drumuri si lucrari de amenajare
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parc si alei pietruite”, prin incheierea actului aditional nr.1 la contractul de
executie de lucrari nr. 19/14.05.2012 (...).

Atat contractul de executiec de lucrari nr.19/14.05.2012 cat si actul
aditional nr.1/02.07.2012 au fost semnate exclusiv de reprezentantii legali ai
celor doud parti si niciunul dintre ele nu poartd nu poarta viza sau semnatura
reprezentantului achizitorului Consiliul Judetean Constanta.

De altfel, dupa cum s-a ardtat anterior, constructorul SC MARA
CONSTRUCT SRL a declarat un singur subcontractant — SC (...) SRL si nu
putea transfera total sau partial obligatiile care 11 reveneau din contractul
incheiat cu achizitorul Consiliul Judetean Constanta, (art.22 pct. 22.1 din
contractul de executie de lucrari nr. (...)/02.11.2011: ,,Executantul are obligatia
de a nu transfera total sau partial obligatiile sale asumate prin contract”).

Din acest motiv, contractul de executie de lucrari nr.19/14.05.2012 a
fost incheiat de catre SC MARA CONSTRUCT SRL cu incélcarea
prevederilor art. 22 din contractul de achizitie publica iar scopul relatiei
contractuale cu SC NORD COLORADO SRL nu a fost cel aparent, licit,
mentionat in contractul incheiat dintre cele doua societati, ci doar
transmiterea unor sume mari de bani, provenite din infractiuni, prin contul
acestei din urma firme, catre alte doua societati tip fantomd, urmata de
insusirea lor de catre inculpatul Dima Constantin.

Contravaloarea celor 16 facturi fiscale mentionate anterior, iIn suma de
3.487.542 lei, a fost decontata integral, in perioada 25.06.2012 — 06.08.2013,
din conturile bancare ale SC MARA CONSTRUCT SRL in contul bancar
deschis in lei de SC NORD COLORADO SRL, la (...) (...).

Prin urmare, in perioada 2012 — 2013, in care a incasat de la partenerul
sau Consiliul Judetean Constanta venituri in suma de 13.493.213,85 lei, SC
MARA CONSTRUCT SRL a inregistrat in contabilitate operatiuni fictive si
cheltuieli nereale privind presupuse achizitii de 3.487.542 lei, care ar fi fost
efectuate de la SC NORD COLORADO SRL, societate care nu a inregistrat in
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totalitate in contabilitate si nu a declarat prin evidenta fiscala, veniturile incasate
din fonduri publice, pentru care nu au fost calculate, declarate si platite
obligatiile fiscale aferente.

Pe aceasta cale, inregistrand in contabilitate facturi fiscale care nu se
refereau la operatiuni comerciale reale, furnizate de SC NORD COLORADO
SRL, Tn perioada 30.05.2012 — 31.07.2013, SC MARA CONSTRUCT SRL a
diminuat baza impozabila la calculul impozitului pe profit cu suma de
2.812.534 lei si a dedus fard drept taxa pe valoarea adaugatd in cuantum de
675.008,18 lei.

Prejudiciul provocat bugetului de stat de SC MARA CONSTRUCT SRL
prin nregistrarea n contabilitate a unor cheltuieli care nu aveau la baza
operatiuni reale a fost Tncuantum de 1.125.013,63 lei, din care 450.005,45 lei
impozit pe profit si 675.008,18 lei TVA dedus nelegal (...).

Astfel cum rezultd din cuprinsul declaratiilor informative privind
achizitiile/livrarile si prestarile efectuate pe teritoriul national — formularul cod
394, furnizorii SC NORD COLORADO SRL, in perioada executarii
contractului privind reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, au
fost SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL si SC CLASIC CONFORT
INTERNATIONAL SRL (...).

Conform datelor privind rulajul conturilor, SC NORD COLORADO SRL
a Tncasat de la SC MARA CONSTRUCT SRL suma de 3.487.563,15 lei (...).

Apoi, conform acelorasi date, SC NORD COLORADO SRL a virat catre
SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL suma de 2.391.500 lei iar catre SC
CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL suma de 952.500 lei.

Ambele societati au 1nsa un comportament fiscal disimulat, specific
firmelor de tip fantoma.

Astfel, conform datelor si informatiilor de interes public furnizate de

Ministerul Finantelor Publice pe site-ul www.mfinante.ro, SC NICOTRANS
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EUROLOGISTIC SRL, furnizor al SC NORD COLORADO SRL, nu figureaza
Cu niciun bilant contabil depus si publicat la organul fiscal teritorial si la
registrul comertului, in timp ce al doilea furnizor, SC CLASIC CONFORT
INTERNATIONAL SRL, figureazda cu singurul bilant contabil depus si
publicat, pentru anul 2012 si drept urmare, veniturile incasate de catre cele
doua societati comerciale de la SC MARA CONSTRUCT SRL prin intermediul
SC NORD COLORADO SRL, in perioada 2012 — 2013, nu au fost inregistrate
n totalitate in contabilitate si in evidenta fiscala, si pe cale de consecinta, pentru
aceste venituri nu au fost calculate, declarate si platita obligatiile fiscale aferente
(...).

Conform datelor furnizate de Oficiul National al Registrului Comertului
prin aplicatia RecomOnline pe site-ul www.onrc.ro, SC NICOTRANS
EUROLOGISTIC SRL a fost infiintatd in luna martie 2012, avand sediul social

declarat in satul Sintesti, comuna Vidra, judetul Ilfov, iar din luna ianuarie 2013

si-a schimbat sediul social in Bucuresti, (...) , Tn baza unui contract de comodat
cu durata de 1 an de zile, avand ca asociat unic si administrator pe numitul (...)
(...), obiectul principal de activitate declarat fiind ,,Comertul cu ridicata al
materialului lemnos si al materialelor de constructii si echipamentelor
sanitare” conform cod CAEN 4673 (...).

SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL a fost infiintata in luna
august 2012, avand sediul social declarat Tn municipiul Giurgiu, (...) n baza
unui contract de comodat cu durata de 1 an de zile, obiectul principal de
activitate declarat fiind ,,Comerful cu ridicata al deseurilor si resturilor”
conform cod CAEN 4677, administrator al societatii din data de 28.01.2013
fiind DUMITRU MARIAN IULIAN (...), cu domiciliul in sat Sintesti, comuna
Vidra, judetul Ilfov (...).

Dupa cum rezulta din informatiile si inscrisurile comunicate de unitatile
bancare, din conturile SC NORD COLORADO SRL, suma de 2.391.500 lei a

fost integral retrasd in numerar de catre inculpatul Enache Cristea Marian, iar
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din conturile SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL, suma de
614.000 lei a fost retrasa in numerar de (...) iar suma de 338.000 lei a fost
retrasa in numerar de inculpatul Dumitru Marian Iulian (...).

In cursul urmiririi penale nu au fost gasite si ridicate documentele
contabile ale inculpatelor SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL si
SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL.

Cu privire la acest aspect, inculpatul Dumitru Marian lulian,
administratorul SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL nu a putut fi
audiat deoarece, astfel cum am aratat anterior, acesta se sustrage, fiind emis un
mandat de arestare 1n lipsa pe numele sdu. Totodata, trebuie precizat ca actele
de cautare efectuate in cursul urmaririi penale nu au condus la localizarea
inculpatului.

()

Imprejurarea ca presupusele relatii comerciale dintre SC NICOTRANS
EUROLOGISTIC SRL si SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL,
pe de o parte si SC NORD COLORADO SRL pe de alta parte au fost, n
realitate, pur fictive si ca cea din urma a achitat celor dintai prestatii in fapt
inexistente a fost demonstrata si in cazul dosarului nr.(...) al Parchetului de pe
langa Tribunalul Calarasi, unde aceleasi firme au fost angrenate intr-un circuit
comercial si financiar fictiv, organizat tot de cétre inculpatul Petrache Lucian
(...).

Fictivitatea relatiilor dintre SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL si
SC CLASIC CONFORT INTERNATIONAL SRL, pe de o parte si SC NORD
COLORADO SRL pe de altd parte rezultd si din imprejurarea cd sumele
incasate de cea din urma de la SC MARA CONSTRUCT SRL au fost retrase de
catre inculpatii Enache Cristea Marian si Dumitru Marian Iulian, precum si de
catre (...), Tn numerar, din contul bancar al celor dintai prin folosirea unor

borderouri de achizitie care contineau date fictive (...).
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Prin urmare, sumele de bani platite de SC NORD COLORADO SRL
catre SC NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL si SC CLASIC CONFORT
INTERNATIONAL SRL nu au fost folosite de acestea din urma pentru
acoperirea cheltuielilor generate de serviciile prestate ori de bunurile livrate
catre prima societate, ci dimpotriva, au fost retrase in numerar cu justificare
falsa, ceea ce constituie o altd proba certd in sensul inexistentei unor operatiuni
comerciale reale intre cele trei societati.

Dupa retragerea sumelor de bani In numerar, de catre reprezentantii SC
NICOTRANS EUROLOGISTIC SRL si SC CLASIC CONFORT
INTERNATIONAL SRL, acestea erau predate inculpatului Petrache Lucian
care la randul sau le transporta 1n mun.Constanta, unde le inmana inculpatului
Dima Constantin, imprejurare care rezulta din (...) .

(...)

in baza contractului de finantare nr.1196/29.12.2010 privind proiectul
Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani, Unitatea Administrativ
Teritoriala Judetul Constanta a solicitat si incasat, in perioada mai 2012 —
noiembrie 2013, de la Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului, in calitate
de Autoritate de Management, prin Agentia pentru Dezvoltare Regionald Sud —
Est, cheltuieli eligibile in suma totala de 10.774.056,09 lei, la care se adauga
TVA de 2.533.831,65 lei, in total valoarea proiectului fiind de 13.307.887,74
lei, din care: contributia eligibili nerambursabili de la bugetul Uniunii
Europene (fonduri FEDR) de 9.157.947,67 lei, suma de prefinantare fiind de
2.048.504,72 lei, contributia eligibila nerambursabila din bugetul national
de 1.400.627,32 lei, cofinantarea eligibili a beneficiarului, de la bugetul
UATJ Constanta de 215.481,10 lei si TVA rambursata de la buget de
2.533.831,65 lei.

Conform relatiilor comunicate de Consiliul Judetean Constanta, din
totalul sumelor platite efectiv catre SC Mara Construct SRL, in temeiul
contractului nr.(...)/02.11.2011, de 10.881.624,10 lei fara TVA, 8.911.085,77 lei
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proveneau din bugetul general al UE (FEDR), 1.362.781,94 lei din bugetul de
stat si 607.666,391ei din bugetul UATJ Constanta la care se adaugau
2.516.071,24 lei reprezentand TVA (...).

Sintetic, schema circuitului financiar fraudulos prin care au fost
obtinute sume importante din fonduri publice, provenind din bugetul
general al UE, bugetul de stat si bugetul judetului Constanta, se prezinta

astfel:
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Buget UE Buget de stat Buget UATJ
Constanta

8.911.085,77 lei

.362.781,94lej 607.666,39 lei

13.397.695,34 lei

Prestatii nejustificate,
documente false/inexacte

Numerar

Numerar

() (oer)

Construct

Operatiuni 3.487.563,15 lei

comerciale fictive

.-

Nord Colorado

952.500 lei
Operatiuni
comerciale fictiv

2.391.500 lei
Operatiuni
comerciale fictive

Clasic Confort NicotransEurol

International -
ogistic

952.500 lei 2.391.500 lei

Numerar Numerar

Petrache lulian

Numerar
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Prin Hotararea Consiliului Judetean Constanta nr.134/26.05.2010 s-a
aprobat proiectul ,,Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea si punerea
in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava” care urma sa fie inaintat spre
finantare prin Programul Operational Regional (POR) 2007 — 2013, fiind
totodata aprobate si cheltuielile reprezentand cofinantarea care urma sa fie
suportata de la bugetul judetului Constanta (...).

Bugetul proiectului a fost estimat la suma de 58.662.817 lei fara TVA si
TVA aferent de 11.145.935,23 lei (...)

Aceastd hotarare a fost adoptatd la initiativa Presedintelui Consiliului
Judetean Constanta care a intocmit expunerea de motive (...).

Prin Hotararea Consiliului Judetean Constanta nr.226/23.08.2010 au fost
aprobati indicatorii tehnico-economici, modificarile la bugetul si cheltuielile
legate de proiectul ,,Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea §i
punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava”, in acord cu
cerintele de accesare a asistentei nerambursabile din POR 2007 — 2013 (...).

Conform anexei 1 la hotarare, valoarea totald a proiectului a fost de
71.176.063 lei, inclusiv TV A 1ar durata de realizare a fost estimata la 24 de luni
(...).

Si aceasta hotdarare a fost adoptatd tot la initiativa Presedintelui
Consiliului Judetean Constanta care a intocmit expunerea de motive (...).

Finantarea proiectului s-a efectuat in temeiul contractului de finantare
nr.3784/31.07.2013 incheiat intre UAT Judetul Constanta, reprezentat de
Presedintele Consiliului Judetean Constanta, (...) si Ministerul Dezvoltarii
Regionale s1 Administratiei Publice, prin Agentia de Dezvoltare Regionalda Sud-
Est(...).

Obiectul acestui contract |-a reprezentat acordarea finantarii
nerambursabile de catre Autoritatea de Management Programul Operational
Regional 2007-2013 (AM POR) pentru implementarea Proiectului nr.
SE/38/5/5.1/289/25.10.20010, smis 31212, intitulat ,,Restaurarea, consolidarea,
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protectia, conservarea §i punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea
Capidava”.

Potrivit art.2 din contract, acesta intra in vigoare la data semnarii lui de
catre ultima parte, data inceperii implementarii proiectului era ziua urmatoare
intrarii Tn vigoare a contractului iar perioada de implementare a proiectului a
fost stabilitd la 23 de luni.

Valoarea totala a proiectului a fost stabilitd, conform art.3 din contractul
de finantare, la 74.236.948,56 lei, din care 53.550.695,49 lei proveneau de la
bugetul general al UE (fonduri FEDR), 4.521.321,31 lei proveneau de la
bugetul de stat iar 1.185.143,20 lei reprezentau cofinantarea beneficiarului si
proveneau de la bugetul UATJ Constanta.

Contractul de finantare s-a Tncheiat ca urmare a formularii de catre
Consiliul Judetean Constanta a unei cereri de finantare, inregistrata la Agentia
pentru Dezvoltare Regionala Sud Est, sub nr.SE/38/5/5.1/789/25.10.2010 (...).

Prin intermediul acestei cereri, Consiliul Judetean Constanta a solicitat
fonduri pentru punerea in aplicare a proiectului intitulat ,,Restaurarea,
consolidarea, protectia, conservarea si punerea in valoare a sitului arheologic
Cetatea Capidava”.

Demararea procedurii de achizitie publica pentru lucrdrile de executie a
lucrarilor necesare realizarii proiectului ,,Restaurarea, consolidarea, protectia,
conservarea §i punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava” s-a
realizat in temeiul referatului de necesitate nr.8297/24.04.2013, intocmit de
Directorul General (...) si aprobat de Presedintele Consiliului Judetean
Constanta, (...) (...).

Conform notei justificative privind estimarea valorii contractului de
achizitie nr.16824/20.08.2013, intocmitd de inculpata (...) si aprobatd de
Presedintele Consiliului Judetean Constanta, (...), estimarea bugetului

proiectului corespundea cu preturile pietei de la momentul respectiv iar valoarea
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maxima de achizitie a lucrarilor a fost stabilitd la nivelul valorii estimate de
56.051.824 lei fara TVA, respectiv 12.683.416,82 euro fara TVA (...).

Tot (...) a fost cea care a Intocmit si nota justificativa privind criteriile de
calificare si factorii de evaluare, inregistrata sub nr.16828/20.08.2013 (...).

Conform acestei note, pentru demonstrarea capacitatii tehnice, ofertantii
aveau obligatia de a depune o declaratie privind principalele contracte de lucrari
executate in ultimii cinci ani si de a dovedi cd In ultimii cinci ani au
executat/dus la bun sfarsit contracte avand ca obiect lucrari de
reabilitare/restaurare/conservare/consolidare monumente cu o valoare de
minim 15.000.000 lei, conditie care ar fi trebuit dovedita prin depunerea a doua
asemenea contracte.

Criteriul de atribuire al contractului a fost cel al ofertei cea mai
avantajoasi din punct de vedere economic iar ca factori de evaluare s-au
stabilit: pretul, caruia i s-au atribuit 80 de puncte din totalul de 100 posibile si
perioada de garantie a lucrarilor executate, caruia i s-au atribuit 20 de puncte
din totalul de 100 posibile.

Si aceasta nota a fost aprobata de catre Presedintele Consiliului Judetean
Constanta, (...).

Proiectul tehnic al lucrarilor privind ,,Restaurarea, consolidarea,
protectia, conservarea §i punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea
Capidava” a fost intocmit de catre Asocierea SC (...) SRL si SC (...) SRL (...) si
alcatuieste volumele 28-32 ale dosarului de urmarire penala.

Asociatul unic si administratorul SC (...) SRL este (...) (...).

Dincolo de aspectele de ordin tehnic ale lucrarilor si constructiilor care
urmau sa fie executate, proiectul tehnic a cuprins si devizul general centralizator
privind cheltuielile necesare realizarii obiectivului de investitie ,,Restaurarea,
consolidarea, protectia, conservarea si punerea in valoare a sitului arheologic

Cetatea Capidava”, precum si devizele partiale pe categorii de cheltuieli (...).
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Ulterior, a fost Tntocmit si caietul de sarcini pentru lucrarile de C+M+I,
asigurarea utilitatilor aferente proiectului ,,Restaurarea, consolidarea, protectia,
conservarea si punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava” (...).

Tn cuprinsul acestuia s-a aritat cd proiectul este cofinantat din Fonduri
Structurale prin POR 2007-2013, cod SMIS 31212 si are o valoare totala de
74.236.948,56 lei, din care asistentd financiara nerambursabila 58.072.016,80
lei.

De asemenea, au fost consemnate in cuprinsul caietului de sarcini, printre
altele, specificatiile tehnice obligatorii ale proiectului, date privind oferta
financiara, modalitatile de plata, criteriul de atribuire (oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere economic) si au fost atasate modele ale
formularelor care ar fi trebuit completate si depuse de ofertanti precum si un
model de contract pentru executarea lucrarilor.

Anuntul privind intentia autoritdfii contractante Consiliul Judetean
Constanta de a incheiat contractul de executie lucrari de C+M+I, asigurarea
utilitatilor aferente proiectului ,,Restaurarea, consolidarea, protectia,
conservarea §i punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava”, cod
SMIS 31212 a fost publicat in SEAP, sub nr.146325/05.09.2013 (...).

In cadrul sectiunii a II-a, pct.11.1.5 — descrierea succintd a contractului
sau a achizitiei S-a aratat cd valoarea estimatd totald a contractului era de
56.051.824 lei fara TVA.

De asemenea, in cadrul sectiunii a III-a, pct.2.3 s-a indicat cerinta ca
ofertantii sa fi executat/dus la bun sfarsit in ultimii cinci ani lucrari similare in
obiectul contractului, respectiv lucrari de reabilitare/restaurare/conservare/
consolidare monumente istorice in valoare de minim 15.000.000 lei.

La sectiunea a IV-a, s-a aratat ca oferta cea mai avantajoasa din punct de
vedere economic era criteriul de atribuire a contractului, cu o pondere de 80%
pentru pretul ofertei si de 20% pentru perioada de garantie a lucrarilor

executate.
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in rispuns la anuntul publicat de autoritatea contractanti, au depus oferte
urmatorii agenti economici: Asocierea SC (...) SRL/SC (...) SRL — oferta
inregistrata la Consiliul Judetean Constanta sub nr.22674/06.11.2013, ora 08:58,
Asocierea SC (...) SRL/SC (...) SRL/SC (...) SRL/SC (..) SRL - oferta
inregistrata la Consiliul Judetean Constanta sub nr.22675/06.11.2013, ora 09:04,
SC (...) SRL — oferta inregistratda la Consiliul Judetean Constanta sub
nr.22676/06.11.2013, ora 09:08, Asocierea SC (...) SA/SC (...) SRL/SC (...)
SRL — ofertd 1inregistratd la Consiliul Judetean Constanta sub
nr.22677/06.11.2013, ora 09:19, Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA —
ofertd Inregistratd la Consiliul Judetean Constanta sub nr.22682/06 .11.2013,
ora 09:34 si SC Mara Construct SRL — ofertd inregistratd la Consiliul Judetean
Constanta sub nr.22687/06.11.2013, ora 09:46 (...).

Pentru executarea lucrarilor proiectate, Asocierea SC (...) SRL/SC (...)
SRL a oferit un pret fara TVA de 36.264.779,55 lei, echivalentul a 8.058.840
euro, Asocierea SC (...) SRL/SC (...) SRL/SC (...) SRL/SC (...) SRL a oferit un
pret farda TVA de 17.793.711,87 lei, echivalentul a 4.007.141,51 euro, SC (...)
SRL a oferit un pret farda TVA de 26.700.568 lei, echivalentul a 6.012.964,37,
Asocierea SC (...) SA/SC (...) SRL/SC (...) SRLa oferit un pret fara TVA de
23.126.249,44 lei, echivalentul a 5.208.028,25 euro, Asocierea SC (...) SRL/SC
Grup (...) SA a oferit un pret fara TVA de 31.397.487,02 lei, echivalentul a
7.070.709,83 euro iar SC Mara Construct SRL a oferit un pret fara TVA de
54.500.790,05 lei, echivalentul a 12.273.570 euro (...).

Se constatd ca oferta formulata de SC Mara Construct era cea mai mare
dintre toate cele inregistrate si reprezenta 97,23% din valoarea estimatd a
proiectului.

Toti agentii economici au oferit perioade identice de garantie a lucrarilor

executate si de valabilitate a ofertelor, de 60 de luni si respectiv de 90 de zile

(...
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Comisia de evaluare a ofertelor a fost formata din: (...), presedinte cu
drept de vot, (...),(...), (...), (...), membri, (...), (...), (...) si (...), membri de rezerva,
(...) si (...), experti tehnici cooptati (...).

Prin urmare, asociatul unic si administratorul SC (...) SRL, membra a
asocierii care a Tntocmit proiectul tehnic al proiectului a fost cooptat in cadrul
comisiei de evaluare a ofertelor in calitate de expert tehnic.

Tn anul 2014, (...) si (...) au fost inlocuiti de catre (...) si respectiv (...),
care au si semnat raportul procedurii in locul lor (...).

Astfel cum rezulta din cuprinsul raportului procedurii, pentru a dovedi
experienta in executarea unor proiecte similare, SC Mara Construct SRL a
depus contractul nr. 26844/31.12.2010, privind reabilitarea Muzeului de Istorie
Nationala si Arheologie Constanta, in valoare de 6.459.630,72 lei, cu privire la
care a declarat cd a realizat un procent de 98% din lucrari, echivalentul a
6.330.438,10 lei, precum si contractul nr. (...)/02.11.2011, privind reabilitarea
Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, in valoare de 10.902.003, 21 lei, cu
privire la care a declarat ca a realizat 75% din lucrdri, echivalentul a
8.176.502,40 lei (...).

Prin urmare, SC Mara Construct SRL nu indeplinea cerinta de
calificare constand in executarea/ducerea la bun sfarsit in ultimii 5 ani a
unor lucrari de reabilitare/restaurare/conservare/consolidare monumente
istorice in valoare de minim 15 milioane lei fara TVA, valoare care sa fie
demonstrata prin maxim doua contracte.

In aceste conditii, oferta SC Mara Construct SRL ar fi trebuit respinsi ca
inadmisibila, Tnsa membrii comisiei de evaluare din cadrul Consiliului Judetean
Constanta au declarat oferta conforma si admisibild, procedand la cumularea
aritmetica a valorii celor doua contracte depuse de aceasta societate comerciala,
pentru a depasi pragul de 15.000.000 lei (...).

Astfel cum rezultd din cuprinsul procesului verbal al sedintei de analiza a

ofertelor nr. 4, inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub nr. (...)
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/04.02.2014, alaturi de SC Mara Construct SRL au mai fost declarate drept
conforme si admisibile Tn vederea analizarii ofertei financiare, si ofertele SC
(...) SRL si a Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA(...).

in cuprinsul aceluiasi proces verbal s-a aritat ci deoarece ofertele
financiare ale SC (...) SRL si a Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA erau mai
mici de 80% din valoarea proiectului, in temeiul art.202 alin.1 din OUG
nr.34/2006, conform caruia ,,in cazul unei oferte care are un pref aparent
Neobisnuit de scazut in raport cu ceea ce urmeaza a fi furnizat, executat sau
prestat, autoritatea contractantda are obligatia de a solicita ofertantului, in
scris §i inainte de a lua o decizie de respingere a acelei oferte, detalii §i
precizari pe care le considera semnificative cu privire la oferta, precum si de a
verifica raspunsurile care justifica preful respectiv’, comisia de evaluare a
solicitat clarificari de la acesti ofertanti in fundamentarea modului de formare a
pretului.

Atét SC (...) SRL cat si a Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA au
formulat raspunsuri la solicitarea de clarificare a autoritdtii contractante,
furnizand informatii suplimentare privind modul de fundamentare a pretului
(...).

In urma acestor clarificiri, comisia de evaluare a incheiat procesul verbal
nr.5 din 19.02.2014, caruia i-a fost atasat si un punct de vedere al expertilor
cooptati, (...) si (...) care, analizand raspunsul celor doi ofertanti au constatat ca
ambii au prezentat justificari ale pretului la materiale, utilaje s1 manopera, fiind
insotite de oferte de preturi, nivelul salarizarii fortei de munca si calcule ale
cheltuielilor cu utilajele.

Ca atare, expertii cooptati au apreciat ca ,,ofertele SC (...) SRL si
Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA pot garanta executarea lucrarilor in

conditiile de calitate, specificate in caietele de sarcini” (...).
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In urma evaludrii efectuate de citre membrii comisiei, SC (...) SRL a fost
desemnata drept castigatoare a procedurii de atribuire a contractului de achizitie
publica.

Conform clasamentului intocmit de catre membrii comisiei de evaluare,
pe primul loc a fost SC (...) SRL, cu 100 de puncte, pe locul doi s-a clasat
Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA cu 88,03 puncte iar pe locul trei SC
Mara Construct SRL cu 59,19 puncte (...).

Desi procesul verbal de evaluare a fost intocmit la data de 19.02.2014,
primul raport al procedurii a fost intocmit abia la data de 29.04.2014, care a fost
comunicat celor trei ofertanti (...).

Tmpotriva rezultatului procedurii de atribuire, SC Mara Construct SRL a
formulat contestatie la Consiliul National de Solutionare a Contestatiillor —
CNSC (...).

CNSC a constatat ca autoritatea contractanta a aplicat Tn mod eronat
prevederile art. 202 alin. 1 din OUG nr.34/2006 deoarece, desi avea obligatia de
a solicita ofertantului detaliile si precizarile pe care le considera semnificative, a
solicitat in fapt doar clarificari generice, astfel cd demersul sau a imbracat
aspectul unuia formal, acelasi caracter avandu-1 si raspunsul primit de la SC (...)
SA Tulcea.

A mai aratat organul jurisdictional ca orice decizie a autoritatii
contractante trebuie fundamentatad pe o evaluare temeinica a ofertei pe baza unor
probe concludente si nu pe elemente insuficiente, neclare sau doar pe afirmatii.

Pe motiv ca in ceea ce priveste costurile cu forta de munca, SC (...) SA nu
a depus documente justificative, CNSC a apreciat ca fata de oferta acesteia au
devenit incidente prevederile art. 79 alin. 1 din HG 925/2006, adica trebuie
considerata neconforma.

Prin decizia nr. 1618/C1/1756,1760/30.05.2014, CNSC a admis
contestatia SC Mara Construct SRL, a respins ca inadmisibile criticile formulate

de SC Mara Construct SRL fatd de modalitatea de evaluare a ofertei depuse de
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asocierea SC (...) SRL — SC Grup (...) SRL, a anulat raportul procedurii si
actele subsecvente si a dispus reevaluarea ofertelor cu respectarea
legislatiei incidente si a motivarii deciziei precum si continuarea procedurii
de atribuire in cauza (...).

Tmpotriva deciziei nr. 1618/C1/1756/1760/30.05.2014 a CNSC, SC (...)
SRL a formulat plangere la Curtea de Apel Constanta, in proces intervenind
apoi si SC Mara Construct SRL si SC (...) SRL.

Prin decizia civila nr.131 CA din 23.07.2014 a Curtii de Apel Constanta,
pronuntatd in dosarul nr.374/36/2014, instanta a respins in mod definitiv
plangerea formulatd de petentele SC (...) SRL, SC Mara Construct SRL si SC
(...) SRL Tmpotriva deciziei 1618/C1/1756/1760/30.05.2014 a CNSC (...).

Prin urmare, comisia din cadrul autoritatii contractante avea obligatia de a
relua procedura de evaluare a ofertelor depuse pentru atribuirea contractului,
fiind obligata sa reia procedura din faza de deschidere a ofertelor.

In aceste conditii, comisia a intocmit procesul verbal al sedintei de
reanalizd a ofertelor 1inregistrat la Consiliul Judetean Constanta sub
nr.14072/31.07.2014 (...).

Tn cuprinsul acestuia, s-a aritat ci s-a pus in aplicare decizia CNSC si s-a
continuat procesul de reevaluare a ofertelor constatand ca au mai ramas 4 oferte
care si-au prelungit perioada de valabilitate a garantiei, ceea ce demonstreaza
ca procedura a fost reluata din faza deschiderii ofertelor pentru ca, dupa
faza de calificare, doar trei oferte indeplinisera cerintele de calificare.

Comisia a luat act de faptul cd a patra societate a renuntat la contestatia
pe care o depusese la CNSC si ca astfel a acceptat declararea ca neconforma a
ofertei sale.

Astfel, in cadrul procesului de reevaluare au rdmas trei oferte, respectiv
ale SC (...) SRL, Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA si SC Mara Construct
SRL, urmand a fi avuta in vedere doar componenta financiara a ofertelor,

celelalte aspecte fiind analizate in procedura anterioara.
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Tn continuare, in cuprinsul procesului verbal s-a facut referire la decizia
CNSC iar apoi, comisia a reanalizat numai raspunsurile la clarificiri asa cum
au fost solicitate si primite anterior.

Aceasta abordare constituie o incalcare flagrantd a deciziei CNSC,
deoarece consiliul constatase tocmai caracterul formal, vag si general al
clarificarilor solicitate Tn cadrul primei proceduri de catre comisia de evaluare.

In continuare, CNSC dispuse ca procedura si se reia cu faza evaludrii
ofertelor, deci din momentul deschiderii lor, ceea ce presupune ca membrii
comisiei ar fi trebuit, in cazul in care constatau ca ofertele financiare ale
unor candidati sunt neobisnuit de sciizute, in sensul art.202 alin.1 si 1* din
OUG nr.34/2006, sa solicite noi clarificari care sa indeplineasca exigentele
impuse de decizia consiliului si nu sa utilizeze vechile clarificari, de altfel
anulate de citre decizia CNSC.

Comisia de evaluare din cadrul Consiliului Judetean Constanta, nu numai
ca nu a respectat dispozitiile CNSC care impuneau reluarea integrala a
procedurii de atribuire dar nici pe cele ale art.202 alin.1 din OUG nr.34/2006,
care o0 obligau ca in cadrul acestei noi proceduri sa solicite clarificari pentru
ofertele care reprezentau mai putin de 80% din valoarea contractului, cum era
cazul ofertelor SC (...) SRL si Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA.

Tn cadrul acestei noi proceduri, Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA
depusese doar o lista cu cei 35 de muncitori angajati indicand si salariul primit
de fiecare dintre acestia.

Cu toate acestea, fard a se conforma deciziei CNSC si prevederilor
art.202 alin.1 din OUG nr.34/2006, comisia a declarat neconforma oferta
Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA, cu motivarea ca acest operator
economic nu a depus documente justificative din care sa rezulte ca poate sa
sustind acei muncitori conform nivelului de salarizare declarat, desi era

obligata sa solicite noi clarificari.
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Procesul-verbal de reevaluarea a ofertelor este semnat si de reprezentantii
Ministerul Finantelor Publice — Unitatea pentru Coordonarea si Verificarea
Achizitiilor Publice/Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati cu
observatii ce fusesera depuse in aceeasi zi dar anterior si inregistrate la CJC sub
nr. 14074/31.07.2015.

Conform observatiilor acestora, decizia CNSC este obligatorie numai
pentru parti art.280 alin.3 din OUG 34/2006 iar cu Asocierea SC (...) SRL/SC
Grup (...) SA nu a fost parte in procedura contestatiel, si avand in vedere scopul
OUG 34/2006 prevazut la art.2 alin.1 lit.d — asigurarea utilizarii eficiente a
fondurilor publice, prevazut si ca principiu la art. 2 alin.2 lit.f din acelasi act
normativ, observatorii au propus verbal comisiei sa solicite clarificari de la
Asocierea SC (...) SRL/SC Grup (...) SA, mai ales ca expertii cooptati se
pronuntasera deja in sensul conformitatii ofertelor acesteia si a SC (...) SRL.

De asemenea, observatorii au recomandat reanalizarea ofertelor pentru
motivele anterior mentionate, respectiv lipsa calitatii de parte la contestatie a
Asocierii precum si principiul eficienter utilizarii fondurilor, precum si sa se ia
toate masurile necesare pentru a se asigura utilizarea eficienta a fondurilor
(...).

La 05.08.2014, comisia de evaluare a trimis o adresd catre Ministerul
Finantelor Publice — Unitatea pentru Coordonarea si Verificarea Achizitiilor
Publice/Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati in care 1isi
sustine punctul de vedere expus in procesul verbal din 31.07.2014, si anume ca
daca ar reevalua oferta SC (...) SRL, ar incélca decizia CNSC, lucru cu totul
neadevarat pentru ca decizia respectiva era in sensul anularii raportului
procedurii si reevaluarea tuturor ofertelor (...).

Argumentul comisiei este vadit nefondat si se intemeiaza pe imprejurarea
ca in considerentele deciziei CNSC s-a mentionat ca In ceea ce priveste

costurile cu forta de munca, SC (...) SA nu a depus documente justificative,
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motiv pentru care Consiliul a apreciat ca oferta acesteia ar fi trebuit respinsa ca
neconforma, potrivit art. 79 alin. 1 din HG 925/2006.

Aceastd apreciere, formulatd in cadrul considerentelor nu avea forta
obligatorie deoarece, conform art. 278 alin. 2 din OUG 34/2006, CNSC
examineaza actul atacat din punct de vedere al legalitatii si temeiniciei iar apoi
emite o decizie prin care: il poate anula in tot sau in parte, obliga autoritatea
contractantd sd emitd un act, dispune orice altd masura pentru remedierea
actelor ce afecteaza procedura de atribuire.

Rezulta cd, prin decizia pronuntatd, CNSC nu se poate pronunta asupra
conformitétii ofertelor depuse de catre agentii economici implicati in procedura,
acest lucru fiind doar de competenta comisiei de evaluare.

De altfel, in dispozitivul deciziei, CNSC nu a facut nicio referire la
ofertele unuia sau altuia dintre agentii economici implicati ¢i doar a dispus
anularea raportului si reluarea intregii proceduri de reevaluare cu tot ce
presupunea ea, inclus din prisma prevederilor art.202 alin.1 din OUG
nr.34/2006.

De asemenea, comisia a considerat situatia ofertei Asocierea SC (...)
SRL/SC Grup (...) SA, similara sau identica cu a ofertei depusa de SC (...) SRL,
aceasta din urma trebuind a fi respinsa pentru respectarea deciziei CNSC.

Aceasta apreciere este cu atat mai nefondata si totodata vadit vatamatoare
pentru interesele legitime ale Asocierii SC (...) SRL/SC Grup (...) SA dar si
profund favorabila SC Mara Construct SRL, a carei oferta a rdmas singura
conformd cu cat Asocierea nici macar nu fusese parte in procedura
contestatiei, astfel incat decizia CNSC nu producea efecte fata de ea,
conform art.280 alin.3 din OUG 34/2006.

La data de 26.08.2015, au fost emise doud documente diferite inregistrate
cu acelasi numar, respectiv o adresa emisda de Serviciul Achizitii din cadrul
Consiliului Judetean Constanta si una de Consiliul Judetean Constanta catre

Agentia Nationala pentru Reglementare si Monitorizare a Achizitiilor Publice n
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care solicita sa li se precizeze daca ,,principiul tratamentului egal impune ca in
etapa de reevaluare a ofertelor sa fie aplicate dispozitiile art. 79 alin. 1 si art.
81 alin.1 din HG nr.925/2006 si cu privire la alte oferte declarate initial
admisibile in conditiile in care acestea se afld in situatie similara cu cea
retinutd de CNSC, respectiv a omis sa prezinte documente justificative solicitate
in mod expres de comisia de evaluare pentru demonstrarea nivelului de
salarizare a fortei de munca” (...).

La data de 25.09.2014, prin adresa nr.13835, inregistrata la Consiliul
Judetean Constanta sub nr.17162/25.09.2014, ANRMAP a aratat ca ,,in
situatia in care CNSC decide reevaluarea ofertelor, comisia de reevaluare are
obligatia de a relua verificarea propunerilor tehnice si financiare conform
motivarii CNSC si fara a incdalca principiile prevazute de art.2 alin.2 din OUG
nr.34/2006.

Pe cale de consecintd, in situatia data, punand in aplicare decizia
CNSC, autoritatea contractanta are obligatia de a relua procesul de evaluare
a ofertelor de la etapa de transmitere a solicitarilor de clarificari de catre
comisia de evaluare, urmand a fi luatd decizia corespunzdtoare, Ca urmare a
reevaluarii ofertelor respective.

Astfel, apreciem ca autoritatea contractantd are obligatia conform
art.78 alin.l din HG nr.925/2006 de a stabili care sunt clarificarile si
completarile formale sau de confirmare necesare pentru evaluarea fiecarei
oferte precum §i perioada de timp acordati pentru transmiterea clarificdrilor
si totodatd in conformitate cu prevederile art.202 alin.1 din OUG nr.34/2006,
in cazul unei oferte care are un pret aparent neobisnuit de scazut in raport cu
ceea ce urmeazd a fi furnizat, executat sau prestat, autoritatea contractantd

are obligatia de a solicita ofertantului, in scris §i inainte de a lua o decizie de

respingere a acelei oferte detalii i precizari pe care le considerd semnificative
cu privire la ofertd, precum si de a verifica raspunsurile care justifica pretul

respectiv .
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In raspunsul ANRMAP s-a mai aratat ca ,,daca ofertantul in cauzd nu
transmite  in  perioada  precizata de  comisia de  evaluare
clarificarile/raspunsurile solicitate sau in cazul in care explicatiile prezentate
de ofertant nu sunt concludente, oferta sa va fi consideratdi neconformad,
conform art.79 alin.1 din HG 925/2006” (...).

Raportul procedurii a fost intocmit la data de 08.08.2014 si Inregistrat la
Consiliul Judetean Constanta sub numarul 17705, abia la data de 06.10.2015,
fiind aprobat de vicepresedintele acestuia, (...) (...).

Nesocotind flagrant decizia CNSC, prevederile art.202 alin.1 din
OUG nr.34/2006, observatiile reprezentantilor Ministerului Finantelor
Publice — Unitatea pentru Coordonarea si Verificarea Achizitiilor
Publice/Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati si
raspunsul ANRMAP, comisia de evaluare a ofertelor a intocmit raportul
procedurii nr.17705/06.10.2014, aprobat de vicepresedintele Consiliului
Judetean Constanta, (...), prin care oferta castigitoare a fost declarata cea a
SC Mara Construct SRL, cu o propunere financiara fara TVA de
54.500.790,05 lei, echivalentul a 12.273.570,55 euro si o perioada de garantie
a lucrarilor de 60 de luni.

Totodata, au fost respinse ca neconforme si inacceptabile ofertele SC (...)
SRL si Asocierii SC (...) SRL si SC Grup (...) SA(...).

La data de 27.10.2014, a fost incheiat contractul de executie de lucrari
nr.19217, intre Judetul Constanta, in calitate de achizitor si SC Mara Construct
SRL, avand ca obiect executia lucrarilor de C+M+1, asigurarea utilitatilor pentru
proiectul ,,Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea si punerea in
valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava”, cod SMIS 31212, in schimbul
unui pret de 54.500.790,05 lei, echivalentul a 12.273.570,55 euro (...).

Valoarea contractului de achizitie publici a fost iIn mod vadit

supraevaluata de catre functionarii Consiliului Judetean Constanta pentru a
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permite SC Mara Construct SRL sa 1isi insuseasca diferenta dintre pretul
achizitiei si valoarea reala a lucrarilor.

Aceastd concluzie rezultd nu doar din Tmprejurarea cd ceilalti agenti
economici implicati in procedura de atribuire a contractului de achizitie publica
au formulat oferte financiare apropiate, situate n jurul valorii de 30.000.000 lei,
ci si din faptul ca imediat dupa ce le-a fost atribuit contractul de executie
lucrari, inculpatii Dima Constantin si SC Mara Construct SRL au initiat un
circuit financiar fraudulos, in care au fost implicate mai multe persoane fizice si
juridice, al carui scop a fost acela de a mari artificial costurile lucrarilor
executate si de a dirija sume mari de bani provenite din fonduri publice, catre
societati de tip fantoma, urmata in final de retragerea lor, in numerar, din
conturile firmelor respective, prin folosirea unor inscrisuri falsificate si de
reintoarcerea lor in patrimoniul inculpatilor Dima Constantin si SC Mara
Construct SRL.

Costurile cu realizarea proiectului Restaurarea, protectia, conservarea si
punerea in valoare a sitului arheologic cetatea Capidava au fost supraevaluate
de catre reprezentantii Consiliului Judetean Constanta.

Rezulta aceasta nu doar din imprejurarea ca toti ceilalti ofertanti au
propus preturi apropiate, situate la nivelul de aproximativ jumatate din pretul
oferit SC Mara Construct SRL ci si din aceea ca, astfel cum rezultd din
concluziile raportului de constatare tehnico-stiintificd intocmit in cauza, in
perioada 03.07.2015 — 26.10.2015 SC Mara Construct SRL a virat, din fondurile
platite de la Consiliul Judetean Constanta, catre o societate de tip fantoma,
respectiv SC Professional Equipment Solutions SRL, suma de aproximativ 8
milioane de lei (7.899.993,60 lei), din totalul de 11.344.057,66 lei facturati,
doar in aceeasi perioada, de firma fantoma, in temeiul unor relatii comerciale
fictive, inexistente in realitate.

Prin urmare, doar Tn baza facturilor emise in perioada 03.07.2015 —
26.10.2015 de catre SC Professional Equipment Solutions SRL, SC Mara
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Construct SRL urma sa plateasca, din sumele incasate de la Consiliul Judetean,
aproape un sfert din valoarea proiectului, aceste plafi nereprezentand
contravaloarea unor marfuri sau servicii.

Aceastda supraevaluare s-a realizat prin intermediul notei justificative
privind estimarea valorii contractului de achizitie nr.16824/20.08.2013,
intocmitd de (...) si aprobata de Presedintele Consiliului Judetean Constanta,
(...), prin intermediul careia (...) a aratat ca estimarea bugetului proiectului
corespundea cu preturile pietei de la momentul respectiv iar valoarea maxima
de achizitie a lucrarilor a fost stabilita la nivelul valorii estimate de
56.051.824 lei fara TVA (...).

in cuprinsul notei justificative intocmita de (...) S-a ardtat ci “estimarea
bugetului corespunde cu preturile actuale de pe piata” (...).

La momentul intocmirii acestei note justificative, prin care (...) atesta,
printre altele ca, pretul blocurilor de piatra (,,moloane”), utilizate de catre SC
MARA CONSTRUCT SRL Ia reabilitarea cetatii Capidava, de 3.107,30 lei/mc
corespundea cu preturile actuale de pe piata era in derulare si proiectul privind
reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani.

Tn executarea acestui contract, atribuit SC MARA CONSTRUCT SRL de
o comisie condusa tot de catre (...), societatea inculpata deconta de la Consiliul
Judetean Constanta contravaloarea moloanelor folosite in constructii, la un preg
de doar 1.161,011 lei/mc.

De mentionat este faptul ca in procedura de atribuire a contractului pentru
reabilitarea Cetatii Capidava, ofertantul SC (...) SRL a propus pentru aceleasi
moloane un pret apropiat valorii practicate de SC MARA CONSTRUCT SRL,
de 1.110,125 lei/mc.

Tn raport de pretul practicat de SC (...) SRL (1.161,011 lei/mc) si de cel
practicat de SC MARA CONSTRUCT SRL (3.107,30 lei/mc), pentru cantitatea
de 4780,60 mc, prevazutd in devizul proiectantului, rezulta o diferentd de

9.658.694,80 lei, doar pentru acest articol de deviz.
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La randul ei, dupa inceperea lucrarilor SC MARA CONSTRUCT SRL a
achizitionat moloanele necesare operatiunilor de reabilitare a cetatii Capidava,
de la SC (...) SA, la un pret de 1.000 lei/mc, plus TVA (...).

Prin urmare, pretul real al pietei pentru produsul respectiv era in jurul
valorii de 1.100 — 1.200 lei/mec, imprejurare indubitabil cunoscuta de catre (...)
care participase in mod direct la procedura privind proiectul de reabilitare a
Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani, unde se practica pretul respectiv.

Cu toate acestea, prin nota justificativd mentionatd, (...) a atestat
imprejurarea cd un pret net superior, de cateva ori mai mare, corespundea
pretului pietei, ceea ce a sporit in mod nejustificat valoarea totala a proiectului
st a permis inculpatilor SC MARA CONSTRUCT SRL si Dima Constantin sa
canalizeze importante sume de bani, proveniti din platile efectuate din fonduri
publice de catre Consiliul Judetean Constanta catre societati de tip fantoma, din
conturile carora au fost retrase apoi in numerar.

De asemenea, SC (...) SRL ar fi pus la dispozitia autoritatii contractante
cantitatea de 322,336 mc piatra spartd, prevazuta in devizul proiectantului, la un
pret de achizitie de 1.110,125 lei/me, la valoarea totald de 357.874,21 lei, in
timp de SC MARA CONSTRUCT SRL ar fi pus la dispozitia autoritatii
contractante aceeasi cantitate la pretul de 2.122,02 lei mc, in total valoarea de
683.998,27 lei, ceea ce reprezinta cheltuieli bugetare mai mari cu suma de
326.124,06 lei, doar pentru acest articol de deviz.

SC (...) SRL ar fi pus la dispozitia autoritatii contractante serviciile de
zidarie, cod meserie 13400, cuantificate la un consum de 312.697,84 om — ore,
prevazut in devizul proiectantului la un tarif mediu de 12 lei/ ord/om, la
valoarea totald de 3.752.374,08 lei, in timp ce SC MARA CONSTRUCT SRL
ar fi pus la dispozitia autoritdfii contractante aceleasi servicii de zidarie, cod
meserie 13400, cuantificate la un consum de 312.697,84 om — ore la un tarif

mediu de 35 lei/ord/om, la valoarea totala de 10.944.424.40 lei, ceea ce
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reprezinta cheltuieli bugetare mai mari cu suma de 7.192.050,32 lei, doar pentru
acest articol de deviz.

Reamintim in acest context ca, astfel cum s-a aratat anterior, in mod
similar au procedat inculpatii in executarea lucrarilor privind reabilitarea
Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani unde bordurile utilizate au fost
decontate de inculpatii SC MARA CONSTRUCT SRL si Dima Constantin la
un pret de aproximativ 33 de ori mai mare decat pretul de achizitie, ceea ce
demonstreaza constituirea unui veritabil mod de operare Tn acest sens.

(...)

Dupa ce i-a fost atribuit contractul de executare lucrari, beneficiarul SC
Mara Construct SRL a incheiat contractul de prestari servicii nr.15/2015, avand
ca obiect prestarea de servicii de asistenta tehnica pentru proiectul Restaurarea,
protectia, conservarea §i punerea in valoare a sitului arheologic cetatea
Capidava, in valoare de 167.400 euro cu prestatorul SC (...) SRL, la care asociat
unic si administrator este (...), in temeiul caruia, de la incheiere au fost facute
mai multe plati (...).

In acest context, trebuie precizat ci SC (...) SRL a fost membru al
asocierii care a realizat proiectul tehnic al lucrarilor care aveau sa fie executate
pentru reabilitarea Cetatii Capidava iar (...) a avut calitatea de expert tehnic
cooptat Tn cadrul comisiei de evaluare a ofertelor.

Incheierea contractului de prestiri servicii nr.15/2015, avand ca obiect
prestarea de servicii de asistenta tehnicd pentru proiectul Restaurarea, protectia,
conservarea si punerea in valoare a sitului arheologic cetatea Capidava, intre
beneficiarul SC Mara Construct SRL si prestatorul SC (...) SRL, constituie o
incalcare a prevederilor art.70 din OUG nr.34/2006, conform caruia
contractantul nu are dreptul de a angaja, n scopul indeplinirii contractului de
achizitie publica, persoane fizice sau juridice care au fost implicate in procesul
de verificare/evaluare a candidaturilor/ofertelor depuse in cadrul aplicarii unei

proceduri de atribuire, pe parcursul unei perioade de cel putin 12 luni de la
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incheierea contractului, sub sanctiunea nulitdtii contractului respectiv pentru
cauza imorala.

Aceastd prezumtie absolutd de cauzd imorald a unor asemenea contracte
se traduce prin aceea ca legea prezuma ca ele nu sunt incheiate in vederea
atingerii scopului lor aparent, licit, ci pentru a recompensa sau retribui membrul
comisiei pentru atribuirea catre agentul economic a contractului de achizitie
publica.

Dupa atribuirea contractului de achizitie publicd, inculpatul Dima
Constantin s-a Tmprumutat cu suma de 300.000 lei de la inculpatul Petrache
Lucian, cu scopul de a depune garantia de buna executie.

(...)

Astfel, la data de 03.11.2014, intre SC Mara Construct SRL, reprezentata
de inculpatul Dima Constantin, in calitate de beneficiar si SC Professional
Equipment Solutions SRL, reprezentata de inculpatul Enache Cristea Marian, in
calitate de reprezentant, a fost Tncheiat contractul nr.239, avand ca obiect
executia lucrdrilor de constructie la cetatea Capidava, respectiv: lucrari de
drumuri si amenajare parcare, lucrari de constructii la punctul de informare,
sapaturi arheologice si cioplire piatra si zidarie din piatra la cetate, pretul
urmand a fi stabilit in baza situatiilor de plata lunare intocmite de executant si
aprobate de beneficiar (...).

La art.30 din contractul de executare lucrdri incheiat intre Consiliul
Judetean Constanta si SC Mara Construct SRL, capitolul ,,Subcontractare”,
pct.30.3 si pct.30.4, s-a aratat ca: ,,Orice conventie prin care executantul
incredinteaza o parte din realizarea prezentului Contract catre un terf, este
considerata a fi un contract de subcontractare” si respectiv ,,Nici un

subcontractant nu va fi implicat Tn executarea contractului fard acordul

Achizitorului ”.

Laart.30 pct.30.10 din acelasi contract s-a aratat ca,, Valoarea maxima a

lucrarilor executate de subcontractantul declarat SC (...) SRL pentru lucrari
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de proiectare si executie instalatii electrice este de maxim 5% din pretul total al
contractului”.

Rezulta ca SC Mara Construct SRL a declarat Tn cadrul procedurii de
atribuire un singur subcontractant, respectiv SC (...) SRL, asa cum rezulta si
din contractul de executie de lucrari nr. 230/28.10.2014 anexat Cererii de plata
nr.1/20.05.2015 finaintatd de UAT Judetul Constanta catre Organismul de
Implementare POR Regiunea Sud Est, Agentia pentru Dezvoltarea Regionala
Sud Est, in baza contractului de finantare nr.3784/31.07.2013.

Prin urmare, ca efect al ncheierii contractului nr. 239/03.11.2014,
conform art.30.3 din contractul de achizitie publica, societatea de tip fantoma
SC Professional Equipment Solutions SRL a dobandit calitatea de subcontractor
in cadrul proiectului privind reabilitarea cetatii Capidava, finantat de la bugetul
general al UE, bugetul national si de la bugetul judetului Constanta.

Cu toate acestea, subcontractarea s-a realizat, prin vointa inculpatului
Dima Constantin, fiara acordul obligatoriu al Consiliului Judetean
Constanta, conditie impusa de art.30.4 din contractul de achizitie publica.

In aceeasi zi, 03.11.2014, intre SC Mara Construct SRL si SC
Professional Equipment Solutions SRL a fost incheiat contractul de Tmprumut
nr.240/03.11.2014, prin care SC Professional Equipment Solutions SRL, in
calitate de creditor, a dat sub forma de imprumut, farda dobanda, debitoarei SC
Mara Construct SRL, suma de 300.000 lei (...).

Tn executarea contractului nr.239/03.11.2014, SC Professional Equipment
Solutions SRL a emis in perioada 04.05.2015 — 28.09.2015, un numar de 19
factur1 fiscale In suma totala de 11.344.057,66 lei, la valoarea fara TVA de
9.148.433,60 lei cu TVA aferenta de 2.195.624,06 lei, privind lucrari executate
pentru implementarea proiectului ,,Restaurare, consolidare, protectie,

conservare §i punere in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava” (...).
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Fiecare dintre aceste facturi a avut la baza o situatie de lucrari, semnata
de reprezentantii SC Professional Equipment Solutions SRL si SC Mara
Construct SRL, dar nesemnata de catre dirigintele de santier.

Niciuna dintre situatiile de lucrari emise de SC Professional Equipment
Solutions SRL nu respectd insd conditiile legale si contractuale, nefiind
intocmite pe baza unor articole de deviz, din care sd rezulte materialele
consumate, cantitatile reale rezultate din masuratori si pretul unitar, cheltuielile
cu manopera, numarul de ore si tariful orar/om, cheltuielile cu utilajul,
cheltuielile indirecte si cota de profit, toate acestea reprezentand elemente luate
in calculul pretului platit executantului.

Din totalul facturat de 11.344.057,66 lei, SC Mara Construct SRL a
achitat efectiv catre SC Professional Equipment Solutions SRL, pana la
momentul interventiei organelor de urmarire penald si instituirii sechestrului
asupra conturilor, suma de 7.899.993,60 lei, prin viramente bancare (...).

De asemenea, SC Professional Equipment Solutions SRL a facturat catre
SC Mara Construct SRL, Tn perioada 04.05.2015 — 28.09.2015, exclusiv pe baza
situatiilor de plata, fara a prezenta in conditiile stabilite prin contract, factura de
achizitie si avizul de Tnsotire a marfii pentru materialele incorporate in lucrarile
de restaurare (documente care sa ateste ca SC Professional Equipment Solutions
SRL achizitionase si detinuse o asemenea marfa pentru a o livra la randul ei
beneficiarului), livrarea cantitatii de 1.441,34 mc piatra naturald bruta la pretul
de achizitie de 1.300 lei/mc, 1n total valoarea de 1.873.742 lei (...).

La randul ei, pentru a justifica prestatiile si livrarile efectuate catre SC
Mara Construct SRL, SC Professional EquipmentSolutions SRL, in calitate de
beneficiar, reprezentata de inculpatul Enache-Cristea Marian, a incheiat doua
contracte cu SC Eva Solution SRL, in calitate de prestator/furnizor, reprezentata
de inculpatul Mihai Toma, respectiv contractul de lucrari nr.17/02.02.2015,
avand ca obiect executarea si finalizarea lucrdrilor de restaurare si consolidare

zidarie, debitare piatrd bruta, pe santierul Capidava, in schimbul unui pret de
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22.500.000 lei si contractul de vanzare cumpdrare nr.1/17.02.2015, avand ca
obiect livrarea cantititii de 2.500 m® blocuri calcar brut, in schimbul unui pret
de 1.261 lei/ m® (...).

Tn temeiul contractului nr.17/02.02.2015, SC Eva Solution SRL a emis
catre SC Professional Equipment SRL, Tn perioada 01.05.2015 — 28.09.2015,
un numar de 33 facturi fiscale in valoare totala de 10.805.288,18 lei (...).

Facturile emise 1n luna iunie 2015 de catre SC Eva Solution SRL privind
lucrari de constructie in suma de 524.366,48 lei, cu TV A aferenta de 125.847,96
lei n total valoarea de 650.214,44 lei, nu au fost inregistrate in contabilitatea
emitentului, desi balanta de verificare fusese Incheiata la data de 30.06.2015 si
nici nu au fost inregistrate in evidenta fiscald si declarate in declaratiile fiscale
depuse pentru luna iunie 2015.

In schimb, aceste facturi fiscale au fost inregistrate in contabilitatea si au
fost declarate in evidentele fiscale intocmite de beneficiarul lucrarilor, SC
Professional Equipment Solutions SRL.

Niciuna dintre situatiile de plata care se referd la lucrdrile executate, in
perioada 01.05.2015 — 28.09.2015, in suma totala de 8.713.942,08 lei, pentru
implementarea proiectului ,,Restaurare, consolidare, protectie, conservare si
punere n valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava”, aferente facturilor
inregistrate in contabilitate de cei doi parteneri, SC Eva Solution SRL si SC
Professional Equipment Solutions SRL, nu a fost semnata si aprobata de catre
dirigintele de santier, reprezentantul achizitorului — Judetul Constanta, n
conformitate cu clauzele contractuale stabilite, precum si de catre constructorul
— antreprenorul general, SC Mara Construct SRL (...).

De asemenea, niciuna din situatiile de lucrari intocmita de catre SC Eva
Solution SRL nu a fost emisa cu respectarea conditiilor legale si contractuale,
pe baza unor articole de deviz, din care sa rezulte materialele consumate,
cantitatile reale rezultate din masuratori si pretul unitar, cheltuielile cu

manopera, numarul de ore si tariful orar/om, cheltuielile cu utilajul, cheltuielile
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indirecte si cota de profit, toate acestea reprezentand elemente obligatorii de luat
in calcul la stabilirea pretului platit executantului, numai dupa semnarea si
contrasemnarea 1inscrisurilor doveditoare de catre executantul SC Mara
Construct SRL si achizitorul judetul Constanta.

Tn executarea contractului de vanzare — cumpdrare nr.1/17.02.2015, avand
ca obiect livrarea cantitatii de 2.500 mc blocuri de calcar brut la pretul unitar de
1.261 lei/mc, SC Eva Solution SRL a facturat partenerului sau SC Professional
Equipment Solutions SRL, in perioada 01.05.2015 — 28.09.2015, exclusiv pe
baza situatiilor de plata, livrarea cantitatii de 1.143,50 mc de piatra
naturala la pretul unitar de 1.261.lei/mc, la valoarea de 1.441.953,50 lei (...).

SC Eva Solution SRL a emis aceste facturi exclusiv pe baza situatiilor de
platd, fara a prezenta in conditiile stabilite prin contract, propriile facturi de
achizitie si avizul de insotire a marfii pentru materialele aprovizionate pentru a
fi incorporate in lucrarile de restaurare.

De la SC Eva Solution SRL au fost ridicate trei facturi fiscale, n original,
completate olograf prin utilizarea unor formulare de factura tiparite cu datele de
identificare ale SC (...) SRL, facturi care nu sunt semnate pentru intocmire, dar
care poartd stampila cu inscriptiunea denumirii societatii, privind livrarea
cantitatii de 400 mc piatra naturald la pretul unitar de 1.261 lei/mc, la valoarea
de 621.240 lei, precum si prestarea unor servicii nespecificate in suma totald de
1.241.824 lei, in total valoarea celor trei facturi fiind In suma de 1.863.064,04
lei (...).

Niciuna dintre aceste facturi fiscale nu contine o referire la existenta
vreunui aviz de insotire a marfii pe baza caruia s-ar fi realizat expeditia,
transportul si predarea-primirea materialelor din gestiunea furnizorului in
gestiunea beneficiarului precum si la existenta vreunei situatii de lucrari, din
care sa rezulte efectuare in realitate a unor lucrari de constructii.

De asemenea, niciuna dintre aceste facturi nu a poartd vreo semnatura,

din partea furnizorului sau a beneficiarului, motiv pentru care ele nu au calitatea

77



de document justificativ pe baza caruia pot fi inregistrate in contabilitate
operatiunile economice si pe cale de consecinta, acestea nu reflecta operatiuni
economice reale.

(...)

Tn acest context, trebuie precizat ci desi SC Mara Construct SRL a
incheiat contractul de achizitie publica nr.19217/27.10.2014, pentru pretul
ofertat la produsul piatrd brutd (moloane) de 3.107,30 lei/mc, asa cum acesta a
fost inscris in propunerea financiara la articolul din deviz 002 RMB 12B si
Formularul C6, depunand in sustinerea acestui pret oferta SC (...) SRL, n
executarea contractului a achizitionat piatra bruta la un pret de 1.300 lei/mc de
la societatea tip fantoma SC Professional Equipment Solutions SRL, care la
randul ei a inregistrat in contabilitate intrari de asemenea produse de la o alta
societate tip fantoma, SC Eva Solution SRL.

Prin urmare, SC Mara Construct SRL a decontat din fonduri publice sume
mari de bani reprezentand contravaloarea unor produse pentru care nu au existat
documente justificative, astfel incat proveniente legald a marfii respective nu
poate fi stabilita.

De asemenea, SC Professional Equipment Solutions SRL a decontat de la
SC Mara Construct SRL, din fondurile publice primite de aceastd societate
suma de 236.000 lei pe baza situatiei de plata nr.3/21.05.2015 emisa catre SC
Mara Construct SRL, reprezentand contravaloarea a 19.300 bucati de caramida
de epoca, la un pret unitar cuprins intre 8 si 15 lei/buc, in baza unei facturi
proforma emisa de SC (...) SRL, document care nu are calitatea de document
justificativ pentru inregistrarea in contabilitate a operatiunilor economice, 1in
conditiile in care pretul ofertat pentru acest produs a fost de 3,20 lei/ bucata, iar
platile efectuate catre acest furnizor in anul 2015 a fost In suma totala de numai
166.132,20 lei (...)

Toate aceste presupuse relatii comerciale in circuitul SC Eva Solution

SRL — SC Professional Equipment Solution SRL — SC Mara Construct SRL au
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un caracter pur fictiv, existand doar in aparenta, cu scopul disimularii originii
ilicite a sumelor de bani dobandite de inculpatii SC Mara Construct SRL si
Dima Constantin din sdvarsirea mai multor infractiuni, comise atat de cétre ei
cat si de catre functionarii Consiliului Judetean Constanta si in final al insusiri
acestor sume de catre membrii circuitului financiar, dar si cu scopul fraudarii
bugetului consolidat al statului, prin diminuarea masei impozabile ca urmare a
inregistrarii in contabilitatea celor doud societdti beneficiare a unor cheltuieli
care nu aveau la baza operatiuni reale.

(...)

Aceste imprejurari de fapt conduc la concluzia indubitabila ca al doilea
subcontractor al constructorului — antreprenor general, SC Mara Construct SRL,
respectiv SC Eva Solution SRL, este in realitate o societate de tip fantoma, cu
un comportament fiscal disimulat.

Tot n sensul caracterului fictiv al relatiilor economice dintre societatile
implicate in circuitul financiar fictiv descris anterior este si imprejurarea ca
inculpatul Mihai Toma nu folosea sumele platite de beneficiarul SC Eva
Solution SRL, si anume SC Professional Equipment Solutions SRL, pentru a
achita datoriile fatd de furnizorii proprii ci le retrigea in numerar prin
folosirea unor borderouri de achizitii fier vechi de la persoane fizice.

Dupa cum rezulta din verificarile efectuate in cursul urmaririi penale, fara
exceptie, toate datele de identificare ale persoanelor care ar fi vandut fier vechi
sunt fictive (...).

Astfel, inculpatul Mihai Toma nici macar achizitii de fier vechi nu a
efectuat cu sumele respective ci folosea borderourile falsificate doar pentru a
putea retrage numerarul pe care, astfel cum se va arata in continuare, il preda
suspectului Petrache Lucian care 1si refinea pentru sine un comision, restituind

restul inculpatului Dima Constantin.
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Prin urmare, SC Eva Solution SRL nu avea furnizori reali, deci nu avea
ce marfuri sd livreze sau servicii sa presteze in beneficiul SC Professional
Equipment SRL care la randul ei nu avea ce prestatii sa efectueze in beneficiul
SC Mara Construct SRL, intreg circuitul financiar si al relatiilor comerciale
dintre aceste societati fiind pur fictiv, exclusiv destinat Tnsusirii unor mari sume
de bani provenite din fonduri publice — bugetul general al UE, bugetul
consolidat al statului si bugetul judetean.

Mai mult, astfel cum rezultd din probele administrate in cauza, marfurile
si serviciile facturate de SC Professional Equipment Solutions SRL catre SC
Mara Construct SRL au fost procurate si respectiv prestate chiar de catre aceasta
societate comerciala, inculpatul Dima Constantin achitdnd contravaloarea lor
catre societatea fantoma exclusiv in scopul insusirii sumelor respective.

In acelasi sens, conform documentelor inregistrate in contabilitate de cei
doi asa-zisi executanti ai lucrarilor de restaurare si consolidare la obiectivul
turistic Cetatea Capidava, SC Professional Equipment Solutions SRL si SC Eva
Solution SRL, respectiv statele de salarii din perioada aprilie 2015 — septembrie
2015, rezulta si faptul ca niciunul dintre executanti nu a avut vreodata vreun
angajat in functia de =zidar, asa cum au convenit prin oferta declarata
castigatoare, constructorul SC Mara Construct SRL si achizitorul judetul
Constanta, pentru decontareca cheltuielilor in suma de 10.944.424,40 lei,
reprezentdnd manopera de 312.697,84 ore/om pentru functia de zidar cod
0013400, la tariful de 35 lei/ora.

SC Professional Equipment Solutions SRL a inregistrat in contabilitate
urmatoarele cheltuieli cu salariile: luna aprilie 2015 — 4 salariati, doi functionari
administrativi, un vanzator si un manipulant marfa, luna mai 2015 — 2 salariati,
un contabil si un reprezentant tehnic, luna iunie 2015 — 18 salariati, un contabil,
un reprezentant tehnic si 16 muncitori necalificati, luna iulie 2015 — 19 salariati,

un contabil, un reprezentant tehnic si 17 muncitori necalificati,si luna august
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2015 — 17 salariati, un contabil, un reprezentant tehnic si 15 muncitori
necalificati (...).

SC Eva Solution SRL a intocmit balanta de verificare doar pentru
perioada mai — iunie 2015, cand nu a Tnregistrat in contabilitate cheltuieli
cu salariile, iar la dosarul cauzei a fost identificat un singur stat de salarii
intocmit pentru luna septembrie 2015 (...).

Aceste informatii care rezultd din documentele predate de cele doud
societdfi inculpate sunt confirmate si de relatiile comunicate de Inspectoratul
Teritorial de Munca (...).

()

In executarea contractului de lucrari nr.19217/27.10.2014, inculpata SC
Mara Construct SRL a emis Tn perioada 18.05.2015 — 07.10.2015, sase facturi
fiscale privind lucrari executate si receptionate de UAT Judetul Constanta, in
valoare totala de 36.927.468,87 lei, respectiv: factura nr. 151/18.05.2015, in
valoare de 3.130.064,61 lei, factura nr. 152/15.06.2015, in valoare de
2.527.677,34 lei, factura nr. 154/05.08.2015, in valoare de 5.036.297,57 lei,
factura nr. 157/10.09.2015, in valoare de 9.248.352,86 lei, factura nr.
158/22.09.2015, in valoare de 7.922.001,22 lei si factura nr. 161/07.10.2015, in
valoare de 9.063.075,27 lei, achitate integral de catre autoritatea
contractanta (...).

Lucrédrile de restaurare-consolidare pentru proiectul ,Restaurare,
consolidare, protectie, conservare si punere in valoare a sitului arheologic
cetatea Capidava”, facturate de SC Mara Construct SRL si receptionate de
beneficiarul UAT Judetul Constanta, in perioada aprilie 2015 — septembrie
2015, au fost in suma de 28.738.663,17 lei, din care costul decontat al
materialelor reprezintd suma de 10.702.746,46 lei.

Contravaloarea materialelor, de 10.702.746,46 lei a fost decontatd
integral de catre U.A.T. Judetul Constanta, exclusiv pe baza situatiilor de plata

semnate de reprezentantul beneficiarului, executant si de dirigintele de santier.

81



Dupa cum rezulta din inscrisurile predate de Consiliul Judetean Constanta
in cursul urmaririi penale, SC Mara Construct SRL nu a prezentat niciunul
dintre documentele justificative prevazute de lege (factura fiscala, aviz de
insotire a marfii, scrisoare de transport, notd de receptie) din care sd rezulte
efectuarea in realitate a unor achizitii de piatra naturala de la vreunul dintre
furnizorii sai declarati: SC (...) SA, SC (...) SRL, SC (...) SRL si SC (...) SRL.

De altfel, asemenea documente justificative nu au fost identificate nici cu
ocazia perchezitiilor domiciliare efectuatela data de 19.10.2015 la sediul social
al SC Mara Construct SRL si la domiciliul inculpatului Dima Constantin, unde
de altfel se aflau numeroase alte documente contabile care au fost ridicate.

Apoi, ulterior datei de 19.10.2015, data efectudrii activitatii perchezitiei,
inculpata SC Mara Construct SRL a depus si inregistrat la organul fiscal
teritorial Declaratia informativa privind livrarile, achizitiile si prestarile
efectuate pe teritoriul national — formular cod 394, aferenta trimestrului III
2015, in cuprinsul careia a declarat ca a efectuat achizitii in suma totala de
11.867.194 lei cu TVA deductibila de 2.848.110 lei, in total valoarea de
14.715.304 1lei, din care achizitii de la SC (..) SRL in suma totald de
1.986.215,00 cu TVA inclus si achizitii de la SC Professional Equipment
Solutions SRL, Tn cuantum de 8.766.773,00 precum si achizitii de valori mai
mici de la SC (...) SRL, SC (...) SA, SC (...) SRL (...).

Din analiza datelor si informatiilor raportate de SC Mara Construct SRL
coroborate cu datele si informatiile cuprinse in situatiile de lucrari acceptate de
beneficiar, rezultd ca materialele de constructie decontate din fonduri publice
privind implementarea proiectului ,,Restaurare, consolidare, protectie,
conservare §i punere in valoare a sitului arheologic etatea Capidava”, in
valoare de 10.702.746,46 lei, au fost aparent achizitionate in principal de la
furnizorul SC Professional Equipment Solutions SRL.

Or, astfel cum s-a aratat anterior, relatia comerciala dintre SC Mara

Construct SRL si SC Professional Equipment SRL a fost una pur fictiva,
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societatea presupus furnizoare actionand exclusiv in sensul de livra documente
justificative pentru platile efectuate de SC Mara Construct SRL, de a receptiona
sumele platite si de a le directiona apoi catre SC Eva Solution SRL de unde erau
retrase n numerar, prin folosirea de borderouri de achizitie fictive si in cele din
urma restituite inculpatului Dima Constantin.

Un alt motiv, pentru care situatiile de platd utilizate de SC Mara
Construct SRL pentru a obtine pe nedrept fonduri din bugetul general al UE si
din bugetul national sunt inexacte este acela ca prin aceste inscrisuri societatea
inculpata a atestat cd a executat ea insasi lucrdrile pentru care in realitate
subcontractase cu SC Professional Equipment Solutions SRL si pentru care a
virat Tn contul acesteia sume mari de bani care se intorceau insa la inculpatul
Dima Constantin.

SC Mara Construct SRL nu a declarat ca lucrarile de constructii erau cel
putin aparent executate de catre SC Professional Equipment Solutions SRL,
afirmand ca le executa chiar ea, deoarece contractul incheiat cu autoritatea
publica nu i1 permitea subcontractarea, din motivele aratate anterior.

Pe de alta parte, efectuarea de plati catre SC Professional Equipment
Solutions SRL era indispensabild in vederea insusirii in mod fraudulos, n
numerar, a sumelor provenind din fondurile publice.

Documentele folosite la Consiliul Judetean Constanta pentru obtinerea de
fonduri din bugetul general al UE si din bugetele nationale contin date inexacte
si in ceea ce priveste cuantumul cheltuielilor efectuate de SC Mara Construct
SRL pentru executarea lucrarilor.

Aceastd concluzie se intemeiaza pe Tmprejurare cd o parte considerabilad
din sumele platite de Consiliul Judetean Constanta catre SC Mara Construct
SRL, in scopul achitarii facturilor emise de aceasta pentru lucrari executate, nu
acoperea in fapt cheltuieli reale ci erau directionate prin circuitul financiar
descris anterior, catre societati de tip fantoma din contul céarora era retras in

numerar.
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Prin urmare, sumele facturate de catre SC Mara Construct SRL erau net
superioare (practic duble) cheltuielilor efectuate cu executarea lucrarilor
contractate de la Consiliul Judetean Constanta, in conditiile in care in oferta
societatii, declarata castigatoare, aceasta isi asumase o cota de profit de cel mult
5% din valoarea contractului (...).

Cu toate acestea, SC Mara Construct SRL a prezentat in situatiile de plata
care justificau pretentiile sale financiare, formulate prin facturile emise catre
Consiliul Judetean Constanta, sume mult mai mari, diferenta fiind insusita prin
transferarea ei succesiva catre SC Professional Equipment Solutions SRL si SC

Eva Solution SRL si apoi prin retragerea in numerar.

Prin inregistrarea in contabilitate a unor cheltuieli in suma 11.344.057,66
lei, care nu au avut la baza operatiuni comerciale reale, in temeiul facturilor
emise de SC Professional Equipment Solutions SRL, SC Mara Construct SRL a
si-a diminuat baza impozabild si a dedus nelegal TVA, prejudiciind bugetul
consolidat al statului cu suma de 3.659.373,44 lei, reprezentand taxa pe valoarea
adaugata in suma de 2.195.624,06 lei si impozit pe profit in suma de
1.463.749,38 lei (...).

La randul ei, prin inregistrarea in contabilitate a unor cheltuieli in suma
10.805.288,18 lei, care nu au avut la baza operatiuni comerciale reale, in
temeiul facturilor emise de SC Eva Solution SRL, SC Professional Equipment
Solutions SRL si-a diminuat baza impozabila si a dedus nelegal TVA,
prejudiciind bugetul consolidat al statului cu suma de 3.485.576,83 Iel,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de 2.091.346,10 lei si impozit
pe profit in suma de 1.394.230,73 lei (...).

Astfel cum rezultda din rulajul conturilor SC Mara Construct, SC
Professional Equipment Solutions SRL si SC Eva Solution SRL, in perioada
03.07.2015 — 26.10.2015, in temeiul presupuselor relatii comerciale dintre ele

(in realitate complet fictive), prima societate a virat in contul celei de-a doua
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suma de 7.899.993,60 lei, care provenea din savarsirea de catre inculpatii Dima
Constantin si SC Mara Construct SRL a infractiunilor de folosirecu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca
rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii
Europene, previzutd de art.18" alin.1 si 3 din Legea nr.78/2000 cu aplicarea
art.35 alin.1 C.pen., obtinere ilegala de fonduri, art.306 alin.1 C.pen. raportat la
art.309 C.pen., cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si de evaziune fiscala, prevazuta
de art.9 alin.1 lit.c din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. (...).

La randul ei, din aceasta suma, in perioada 03.07.2015 — 26.10.2015, in
baza relatiilor comerciale fictive dintre ele, SC Professional Equipment
Solutions SRL a virat catre SC Eva Solution SRL suma de 5.554.133,14 lei
(...).

Din conturile SC Eva Solution SRL, inculpatul Mihai Toma a retras, n
numerar, prin folosirea unor borderouri de achizitie care contineau date fictive,
suma de 4.735.472,87 lei (...).

De precizat este faptul ca aceste sume sunt cele efectiv virate si respectiv
retrase, deoarece, pana la momentul la care activitatea infractionala a
inculpatilor a fost oprita de ciatre organele de urmairire penala, SC Eva
Solution SRL facturase catre SC Professional Equipment Solutions SRL suma
de 10.805.288,18 lei, iar aceasta din urma facturase catre SC Mara Construct
SRL suma de 11.344.057,66 lei iar datoritd interventiei organelor judiciare si
instituirii masurii asiguratorii a sechestrului, transferul si retragerea tuturor
acestor sume au fost impiedicate.

Astfel cum s-a ardtat anterior, sumele de bani provenite din fonduri
publice ajungeau in cele din urma, in urma transferurilor succesive, in conturile
SC Eva Solution SRL de unde erau retrase de catre inculpatul Mihai Toma, Tn
baza unor borderouri de achizitie care contineau date de stare civila fictive.

La data de 19.10.2015, inculpatul Mihai Toma a fost prins in flagrant de

catre organele de urmarire penala la iesirea din Agentia Sincai a (...), din mun.
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Bucuresti, imediat dupa ce retrasese suma de 400.000 lei, pe care o avea in
numerar, asupra sa.

in geanta in care era ambalati aceasti sumi, se aflau documentele de
retragere, respectiv borderourile de achizitie, chitanfa emisa de unitatea bancara,
precum si un numdr de 11 facturi, in original, emise de cdtre SC Eva Solution
SRL catre SC Professional Equipment Solution SRL.

Impreuni cu inculpatul Mihai Toma, la momentul prinderii in flagrant, se
aflau (...) si (...) , fiica si respectiv concubina inculpatului Petrache Lucian,
acestea din urma asigurand transportul inculpatului Mihai Toma din com.
Sintesti, jud.Ilfov la agentia bancara din mun. Bucuresti.

Inculpatii Petrache Lucian, Mihai Toma si Enache Cristea Marian au fost
trimisi 1n judecata, in stare de arestare preventiva, in dosarul nr.(...) al
Parchetului de pe langa Tribunalul Calarasi.

Tn sarcina lor s-a retinut ca, in mod identic cu situatia de fapt analizati in
prezenta cauza, au organizat un circuit financiar fictiv, prin care sume mari de
bani provenite tot din fonduri publice, alocate pentru executarea unor lucrari de
interes public, erau canalizate din patrimoniul societatilor carora le fusesera
atribuite contractele de achizitie publicd, in mod succesiv, 1n conturile
societatilor controlate de catre ei, de unde erau in cele din urma retrase prin
utilizarea unor documente fictive.

De remarcat este in dosarul Parchetului de pe langad Tribunalul Célarasi, a
fost trimis in judecata si (...), barbatul de culoare, cu origini africane, despre
care mai multi muncitori de pe santierul Capidava au aratat cd era un apropiat al
inculpatului Petrache Lucian si al inculpatului Enache Cristea Marian.

Se constatd, asadar, existenta unui mod de operare constituit de acuzatii
din prezenta cauza cu scopul obtinerii pe cai frauduloase a unor sume
importante, provenite din fonduri publice, fraudarii bugetului consolidat al
statului prin inregistrarea n contabilitate a unor cheltuieli nereale si spalarii

sumelor de bani provenite din comiterea acestor infractiuni, prin transferarea lor
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succesiva prin conturile mai multor societdti de tip fantoma, urmatd de
retragerea lor in numerar si reintegrarea, prin restituirea lor catre beneficiarii
circuitului financiar fictiv, respectiv reprezentantii unor societati cu un aparent
comportament fiscal corect, castigatoare ale unor contracte de achizitii publice
(...).

Ca si in cazul lucrarilor efectuate pentru reabilitarea Cetatii Capidava,
principalul furnizor al SC Mara Construct SRL in executarea lucrarilor pentru
reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani a fost 0 societate cu un
comportament fiscal disimulat, respectiv. SC Nord Colorado SRL, careia
societatea inculpata i-a virat importante sume de bani.

SC Nord Colorado SRL este in prezent administratda de (...) care a
dobandit partile ei sociale in anul 2015 si care nu cunoaste foarte multe
informatii despre activitatea comerciald trecuta si nu detine contabilitatea firmei
care nu i-a fost predata o data cu cesiunea.

(--)

Cetateanul arab indicat de catre (...) cu apelativul Haled, este in realitate
Ouahmane Khalid, trimis si el in judecata prin acelasi rechizitoriu al Parchetului
de pe langa Tribunalul Calarasi (...).

Din conturile SC Nord Colorado SRL, sumele de bani virate de SC Mara
Construct SRL, erau apoi transferate catre SC Nicotrans Eurologistic SRL,
administrata de inculpatul Enache Cristea Marian.

(...)

Conform relatiilor comunicate de Consiliul Judetean Constanta, din
totalul sumelor platite efectiv catre SC Mara Construct SRL, in temeiul
contractului  nr.(...)/02.11.2011, de 36.927.468,87 lei cu TVA inclus,
23.995.639,65 lei proveneau din bugetul general al UE (FEDR), 2.025.968,02
lei din bugetul de stat si 531.053,231ei din bugetul UATJ Constanta (...).

Sintetic, schema circuitului financiar fraudulos prin care au fost

obtinute sume importante din fonduri publice, provenind din bugetul
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general al UE, bugetul de stat si bugetul judetului Constanta, se prezinta

astfel:
Buget UE Buget de stat Buget UATJ
Constanta
53.550.695,49 lei .521.321,31 |gi 1.185.143,20 lei
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Cu aceasta ocazie, cei doi s-au inteles in sensul ca inculpatul Petrache
lulian sa il ajute pe (...) sa retraga bani din firma sa prin intermediul societatilor
pe care le controla.

In temeiul acestei intelegeri, prin intermediul SC Nord Colorado SRL,
care era administrata de Ouahmane Khalid, au fost emise facturi fiscale catre
SC (...) SRL care atestau in fals livrarea de echipamente de protectie catre
aceasta societate.

(...)

Astfel cum rezulta din inscrisurile aflate la dosar, in anul 2012, SC (...)
SRL a fnregistrat in contabilitate cheltuieli in cuantum de 3.796.108,20 lei
reprezentand contravaloarea unor facturi emise de SC Nord Colorado SRL (...).

Dupa cum s-a aratat anterior, SC Nord Colorado SRL era o firma cu un
comportament fiscal simulat, al carei singur rol era acela de a furniza facturi
care sa creeze aparenta unor relatii comerciale reale si care sa justifice platile
efectuate de societatile care doreau sd 1si diminueze masa impozabild si sd
deduca fara drept TVA.

Acest rol al SC Nord Colorado SRL si acest mod de operare au fost
stabilite nu doar in prezenta cauza, conform probelor analizate mai sus ci §i in
dosarul nr.(...) al Parchetului de pe langa Tribunalul Calarasi, unde inculpatul

Ouahmane Khalid a fost trimis in judecata pentru fapte identice.

2. In drept,
Fapta inculpatului Dima Constantin care la data de 19.09.2011, a facut

declaratii necorespunzatoare adevarului la Consiliul Judetean Constanta, prin
depunerea Formularului 11 n cadrul procedurii pentru atribuirea contractului de
lucrari privind Reabilitarea Monumentui Triumfal Tropaeum Traiani, in care a
aratat, sub sanctiuni penale, in mod mincinos, ca SC Mara Construct SRL a avut

in anul 2008 — 7 angajati, in anul 2009 — 7 angajati, iar in anul 2010 — 16
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angajati, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de fals in declaratii,
prevazuta de art.292 C.pen. din 1968, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor Dima Constantin si SC Mara Construct SRL care, n
perioada 10.04.2012 — 20.08.2013, in mai multe randuri si in baza aceleiasi
rezolutii infractionale, au folosit la Consiliul Judetean Constanta documente
false si inexacte cu efectul obtinerii pe nedrept a sumei de 10.881.534,1 lei,
provenita din bugetul general al UE (8.911.085,77 lei), din bugetul de stat
(1.362.781,94 lei) si din bugetul judetului Constanta (607.666,39 lei), in cadrul
executarii proiectului Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani,
ntrunesc elementele constitutive ale infractiunii de folosire cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are
ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii
Europene, previzuti de art.18' alin.1 si 3 din Legea nr.78/2000 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor Dima Constantin si SC Mara Construct SRL care in
perioada mai 2012 — iulie 2013, au Tnregistrat in contabilitate cheltuieli nereale
reprezentand sumele facturate de SC Nord Colorado SRL pentru operatiuni
comerciale in fapt inexistente, diminuand astfel baza impozabild si deducand
fard drept TVA, cu efectul prejudicierii bugetului de stat cu suma de
1.125.013,63 lei, reprezentand taxa pe valoarea addugata in suma de 675.008,18
lei si impozit pe profit in suma de 450.005,45 lei, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala, prevazuta de art.9 alin.1
lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si alin.5
alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor Ouahmane Khalid si SC Nord Colorado SRL care, in
perioada mai 2012 — iulie 2013, i-au ajutat inculpatii Dima Constantin si SC
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Mara Construct SRL sa fraudeze bugetul de stat, furnizandu-le acestora facturile
emise pentru operatiuni comerciale inexistente in fapt, care au fost inregistrate
in contabilitatea SC Mara Construct SRL cu efectul diminuarii masei
impozabile si deducerii fara drept a TVA, intrunesc elementele constitutive
ale infractiunii de complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48
C.pen. raportat la art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen.

()

Fapta inculpatilor SC Mara Construct SRL si Dima Constantin care, n
perioada 2012 — 2013, au transferat catre inculpata SC Nord Colorado SRL
suma de 3.487.563,15 lei, provenita din savarsirea infractiunilor de folosire cu
rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca
fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al
Uniunii Europene, previzuti de art.18" alin.l si 3 din Legea nr.78/2000 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen., obtinere ilegala de fonduri, art.306 alin.1 C.pen.,
cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen. si de evaziune fiscala,
prevazuta de art.9 alin.1 lit.c g1 alin.2 din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art.35
alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen., in scopul disimularii originii ei ilicite,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor,
prevazuta de art.29 alin.l lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5
alin.1 C.pen.

(...)

Fapta inculpatilor SC Nord Colorado SRL si Ouahmane Khalid care, in
perioada 2012 — 2013, au transferat catre SC Nicotrans Eurologistic SRL, suma
de 2.391.500 lei precum si catre SC Clasic Confort International SRL, suma de
952.500 lei, fonduri avand o provenienta ilicita, receptionate de la inculpatii SC
Mara Construct SRL si Dima Constantin, in scopul disimuldrii originii lor

ilicite, Tntruneste elementele constitutive ale infractiunii de spilare a
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banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea
art.5 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor SC Nicotrans Eurologistic SRL si Enache Cristea
Marian care, in perioada 2012 — 2013, au receptionat de la inculpatii SC Nord
Colorado SRL si Ouahmane Khalid suma de 2.391.500 lei, pe care apoi au
retras-o prin utilizarea unor borderouri de achizitii produse si deseuri metalice
in care au fost consemnate date nereale, intrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea
nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor SC Clasic Confort International SRL §i Dumitru
Marian lulian care, in perioada 2012 — 2013, au receptionat de la inculpatii SC
Nord Colorado SRL si Ouahmane Khalid suma de 952.500 lei, pe care apoi au
retras-o prin utilizarea unor borderouri de achizitii produse si deseuri metalice
in care au fost consemnate date nereale, Tntrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea
nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatului Petrache Lucian care, in perioada 2012 — 2013, i-a
ajutat pe inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin, precum §i pe
Ouahmane Khalid, SC Nord Colorado SRL, Enache Cristea Marian, SC
Nicotrans Eurologistic SRL, Dumitru Iulian Marian si SC Clasic Confort
International SRL, sa comita infractiunile de spalare a banilor retinute in sarcina
lor, prin aceea cad a coordonat activitatea desfasuratda de Ouahmane Khalid, SC
Nord Colorado SRL, Enache Cristea Marian, SC Nicotrans Eurologistic SRL,
Dumitru Tulian Marian s1 SC Clasic Confort International SRL, constand in
aceea ca au transferat prin conturile societatilor aratate sume de bani care

proveneau din savarsirea unor infractiuni de catre SC Mara Construct SRL si
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Dima Constantin iar, in final, Enache Cristea Marian si Dumitru Iulian Marian
au retras sumele virate in conturile societatilor lor prin folosirea unor borderouri
de achizitie care contineau date fictive, a restituit inculpatului Dima Constantin
cea mai mare parte a sumelor astfel spalate, retinand pentru sine un comision
din valoarea lor si i-a remunerat pe Enache Cristea Marian si Dumitru Iulian
Marian pentru activitatea aratata mai sus, intrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de complicitate la spalarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen.
raportat la art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1
C.pen.

(--)

Faptele inculpatilor Dima Constantin si SC Mara Construct SRL care, n
in perioada 18.05.2015 — 10.09.2015, in mai multe randuri si in baza aceleiasi
rezolutii infractionale, au folosit la Consiliul Judetean Constanta, documente
false si inexacte, cu efectul obtinerii pe nedrept a sumei de 26.552.660,9 lei,
provenita din bugetul general al UE (23.995.639,65), din bugetul de stat
(2.025.968,02 lei) si din bugetul judetului Constanta (531.053,23 lei), in cadrul
executarii proiectului Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea g§i
punerea in valoare a sitului arheologic Cetatea Capidava, Tntrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de folosire cu rea-credinta de
documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca
rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii
Europene, previzuti de art.18" alin.l si 3 din Legea nr.78/2000 cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen.

(...)

Fapta inculpatilor Dima Constantin si SC Mara Construct SRL care, in
perioada iulie — octombrie 2015, au Tnregistrat in contabilitate cheltuieli nereale
reprezentdnd sumele facturate de SC Professional Equipment Solutions SRL
pentru operatiuni comerciale in fapt inexistente, diminuand astfel baza

impozabila si deducand fara drept taxa pe valoare adaugatd, cu efectul
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prejudicierii bugetului de stat cu suma totald de 3.659.373,44 lei, reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de 2.195.624,06 lei si impozit pe profit in
suma de 1.463.749,38 lei, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
de evaziune fiscald, previazuti de art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea
nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor SC Professional Equipment Solutions SRL si Enache
Cristea Marian care, in perioada iulie — octombrie 2015, i-au ajutat pe inculpatii
Dima Constantin si SC Mara Construct SRL sa fraudeze bugetul de stat,
furnizandu-le acestora facturile emise pentru operatiuni comerciale inexistente
in fapt, care au fost inregistrate n contabilitatea SC Mara Construct SRL, cu
efectul diminuarii frauduloase a masei impozabile si deducerii fara drept a taxei
pe valoare adaugatd, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la evaziune fiscala, previazuta de art.48 C.pen. raportat la art.9
alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.
(...)

Faptele inculpatilor SC Professional Equipment Solutions SRL si Enache
Cristea Marian care, in perioada iulie — octombrie 2015, au inregistrat in
contabilitatea celei dintdi operatiuni fictive, constind in presupuse livrari
efectuate de o firma cu un comportament fiscal simulat, de tip fantoma,
respectiv. SC Eva Solution SRL, inexistente in fapt, cu efectul diminuarii
frauduloase a masei impozabile si deducerii fara drept a taxei pe valoare
adaugata, prejudiciind astfel bugetul de stat cu suma de 3.485.576,83 lei,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala,
prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005, cu aplicarea
art.35 alin.1 C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor Mihai Toma si SC Eva Solution SRL care, n

perioada iulie — octombrie 2015, i-au ajutat pe inculpatii Enache Cristea Marian
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si SC Professional Equipment Solutions SRL sa fraudeze bugetul de stat,
furnizandu-le acestora facturile emise pentru operatiuni comerciale inexistente
in fapt, care au fost Tnregistrate in contabilitatea SC Professional Equipment
Solutions SRL cu efectul diminudrii masei impozabile si deducerii fara drept a
taxei pe valoare adaugata, intruneste elementele constitutive ale infractiunii
de complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1
C.pen.

(...)

Faptele inculpatilor SC Mara Construct SRL si Dima Constantin care, in
perioada iulie — octombrie 2015, au transferat, cu scopul disimularii originii ei
ilicite, suma de 7.899.993,60 lei, provenita din savarsirea infractiunilor de
folosire cu rea-credinta de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previazuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen., obtinere ilegala de fonduri, art.306
alin.1 C.pen. raportat la art.309 C.pen., cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si de
evaziune fiscala, prevazuta de art.9 alin.l1 lit.c din Legea nr.241/2005, cu
aplicarea art.35 alin.1 C.pen., catre SC Professional Equipment Solutions SRL,
in scopul disimularii originii ei ilicite, Tntrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea
nr.656/2002.

(...)

Faptele inculpatilor SC Professional Equipment Solutions SRL si Enache
Cristea Marian care, in perioada iulie — octombrie 2015, au transferat catre SC
Eva Solution SRL, suma de 5.554.133,14 lei, avand o provenienta ilicita,
receptionatd de la inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin, Tn

scopul disimularii originii ei ilicite, intrunesc elementele constitutive ale
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infractiunii de spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea
nr.656/2002.

(...)

Faptele inculpatilor SC Eva Solution SRL si Mihai Toma care, n
perioada iulie — octombrie 2015, au receptionat de la inculpatii SC Professional
Equipment Solutions SRL si Enache Cristea Marian suma de 5.554.133,14 lei,
din care apoi au retras suma de 4.735.472,87 lei prin utilizarea unor borderouri
de achizitii produse si deseuri metalice in care au fost consemnate date nereale,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spilare a banilor,
prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002.

(...)

Faptele inculpatului Petrache Lucian care, in perioada iulie — octombrie
2015, i-a ajutat pe inculpatii SC Mara Construct SRL si Dima Constantin,
precum si pe inculpatii Enache Cristea Marian, SC Professional Equipment
Solutions SRL, Mihai Toma si SC Eva Solution SRL, sa comita infractiunea de
spalare a banilor refinutd in sarcina lor, prin aceea cd a coordonat activitatea
desfasuratd de inculpatii Enache Cristea Marian, SC Professional Equipment
Solutions SRL, Mihai Toma si SC Eva Solution SRL, constand in aceea ca au
transferat prin conturile societatilor aratate sume de bani care proveneau din
savarsirea unor infractiuni de catre suspectii SC Mara Construct SRL si Dima
Constantin iar n final inculpatul Mihai Toma a retras sumele virate in contul
SC Eva Solution SRL prin folosirea unor borderouri de achizitie fier vechi care
contineau date fictive, a pus la dispozitia inculpatilor Enache Cristea Marian si
Mihai Toma mijloacele necesare retragerii si pastrarii sumelor de bani, a
restituit inculpatului Dima Constantin cea mai mare parte a sumelor astfel
spalate, retindnd pentru sine un comision de aproximativ 10% din valoarea lor si
I-a remunerat pe inculpatii Enache Cristea Marian si Mihai Toma pentru

activitatea aratata mai sus, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
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de complicitate la spalarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002.
(...)

Faptele inculpatilor Dima Constantin, SC Mara Construct SRL si
Petrache Lucian care, Tncepand din luna aprilie 2012, au constituit un grup
infractional organizat al carui scop l-a constituit comiterea mai multor
infractiuni de evaziune fiscald si spalare a banilor, la care au aderat apoi
inculpatii Enache Cristea Marian, SC Nicotrans Eurologistic SRL, Dumitru
Marian lulian, SC Clasic Confort International SRL, OuahmaneKhalid, SC
Nord Colorado SRL, Mihai Toma, SC Eva Solution SRL si SC Professional
EquipmentSolutions SRL, contribuind in diferite modalitati la comiterea
infractiunilor scop, Tntrunesc elementele constitutive ale infractiunii de
constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1

C.pen.
()

2.1 Alte solutii
()

3. Latura civila

ANAF — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Constanta a
comunicat cad se constituie parte civild Tn procesul penal cu suma de
1.125.013,63 lei, reprezentand prejudiciul produs bugetului de stat prin
infractiunile de evaziune fiscald, comise in legatura cu proiectul ,,Reabilitarea
Monumentului Triumfal Tropaeum Traini” (...).

Consiliul Judetean Constanta a comunicat in cursul urmaririi penale ca se
constituie parte civila in procesul penal, cu suma de 12.168.818,12 lei, care
reprezintd prejudiciul provocat prin faptele comise in legatura cu proiectul

,,Reabilitarea Monumentului Triumfal Tropaeum Traiani” (...).
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ANAF — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Constanta a
comunicat cd se constituie parte civild Tn procesul penal cu suma de
3.659.373,44 lei, reprezentand prejudiciul produs bugetului de stat prin
infractiunile de evaziune fiscald, comise in legatura cu proiectul ,,Restaurarea,
consolidarea, protectia, conservarea si punerea in valoare a sitului arheologic
Cetatea Capidava” (...).

Consiliul Judetean Constanta a comunicat in cursul urmaririi penale ca se
constituie parte civila in procesul penal, cu suma de 36.927.468,87 lei, care
reprezintd prejudiciul provocat prin faptele comise in legaturd cu proiectul
»Restaurarea, consolidarea, protectia, conservarea §i punerea in valoare a
sitului arheologic Cetatea Capidava” (...).

SC (...) SA a comunicat in cursul urmaririi penale ca se constituie parte
civila in procesul penal cu suma de 171.563,64 lei. Ulterior, SC (...) SA si-a
majorat pretentiile la suma de 203.930,68 lei (...).

4. Mijloace de proba:

()

5. Date privind persoanele inculpatilor:

(-..)

6. Date privind urmarirea penala:

()

7. Masuri preventive. Masuri asiguratorii.
Prin ordonanta nr.207/P/2015 din data de 26.11.2015 a D.N.A.— Serviciul

Teritorial Constanta s-a dispus retinerea inculpatului Dima Constantin, pe o

duratd de 24 ore, incepand de la data de 26.11.2015, ora 14:15, pana la data de
27.11.2015, ora 14:15.

98



Prin incheierea nr.273 din data de 27.11.2016 a judecatorului de drepturi
si libertati din cadrul Tribunalului Constanta s-a dispus luarea masurii arestarii
preventive fata de inculpatul Dima Constantin, pe o durata de 30 de zile, de la
data punerii efective Tn executare a mandatului de arestare, fiind emis mandatul
de arestare nr.145/UP din 27.11.2015.

Prin incheierea nr.275 din data de 03.12.2015 a judecatorului de drepturi
si libertati din cadrul Tribunalului Constanta s-a dispus luarea masurii arestarii
preventive fata de inculpatul Mihai Toma, pe o durata de 30 de zile, de la data
de 03.12.2015 la data de 01.01.2016, fiind emis mandatul de arestare nr.147/UP
din 03.12.2015.

Ulterior, masura arestarii preventive a fost prelungita fatd de ambii
inculpati, incepand cu data de 27.12.2015 si pana la data de 25.01.2016, in cazul
inculpatului Dima Constantin si incepand cu data de 02.01.2016 si pana la data
de 31.01.2016, in cazul inculpatului Mihai Toma.

Prin incheierea nr.13/25.01.2016, a judecatorului de drepturi si libertati
din cadrul Tribunalului Constanta, in privinta inculpatilor Dima Constantin si
Mihai Toma s-a dispus inlocuirea masurii arestdrii preventive cu masura
controlului judiciar.

Prin ordonanta nr.207/P/2015 din data de 21.03.2016 a DNA — ST
Constanta, s-a dispus prelungirea masurii controlului judiciar dispuse fatd de
inculpati, aceasta urmand sia expire la data de 23.05.2016, pentru ambii
inculpati.

In baza art.72 C.pen., instanta va dispune deducerea duratelor masurilor
preventive a retinerii si arestdrii preventive, din durata pedepselor care vor fi
aplicate inculpatilor Dima Constantin si Mihai Toma.

Prin ordonantele din data de 11.04.2016 ale DNA — ST Constanta s-a
dispus luarea masurii asiguratorii a sechestrului:

e asupra autoturismului marca Hyundal, (...) si asupra autoturismului marca

Suzuki, (...) , apartinand inculpatului Dima Constantin;
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e asupra autoturismului marca Dacia Logan Furgon, (..) si asupra
autoturismului marca Renault Trafic, (...) , apartinadnd inculpatei SC Mara
Construct SRL;

e asupra terenului in suprafata de 10.000 m.p. situat com.Vidra, jud.llfov,
nr. cadastral (...), terenului in suprafatd de 5.000 m.p., situat in
com.Vidra, jud.llfov, nr. cadastral (...) si terenului in suprafata de 2000
m.p. situat Tn com.Jilava, jud.llfov, cu nr. cadastral (...), toate apartinand

inculpatului Petrache Lucian.

8. Propuneri adresate judecatorului de camera preliminara

in temeiul art.330 C.proc.pen., propunem mentinerea masurii
preventive a controlului judiciar fata de inculpatii Dima Constantin si
Mihai Toma.
(--)

fn temeiul art.330 C.proc.pen., propunem mentinerea masurilor
asiguratorii luate in cursul urmaririi penale fata de bunurile apartinind
inculpatilor Dima Constantin, SC Mara Construct SRL si Petrache Lucian,
pentru a garanta repararea prejudiciilor produse bugetului general al UE
sau dupa caz bugetului national si respectiv confiscarii sumelor spalate.
(...)

Fata de cele expuse mai sus, constatand ca au fost respectate dispozitiile
legale care garanteaza aflarea adevarului iar urmarirea penald este completa,

existand probele necesare si legal administrate,

Tn temeiul art.327 lit.a C.proc.pen., (...) .
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DISPUN:

I. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

1. Dima Constantin, (...) , sub control judiciar, pentru savarsirea
infractiunilor de:

fals in declaratii, prevazuta de art.292 C.pen. din 1968, cu aplicarea art.5
alin.1 C.pen.;

folosire cu rea-credintda de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscald, prevazutd de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea
nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si alin.5 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.;

folosire cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscald, prevazutd de art.9 alin.l lit.c si alin.3 din Legea
nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

2. SC Mara Construct SRL, persoana juridica romana, (...) , pentru
savarsirea infractiunilor de:

folosire cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte sau

incomplete, dacd fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din
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bugetul general al Uniunii Europene, previzuta de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si art.5 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscala, prevazutd de art.9 alin.l1 lit.c si alin.2 din Legea
nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen. si alin.5 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.;

folosire cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete, dacd fapta are ca rezultat obfinerea pe nedrept de fonduri din
bugetul general al Uniunii Europene, previzutd de art.18" alin.1 si 3 din Legea
nr.78/2000 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscald, prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea
nr.241/2005, cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

3. Ouahmane Khalid, (...) , in stare de libertate, pentru savarsirea
infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.
st art.5 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

4. SC Nord Colorado SRL — persoana juridica romana, (...) , pentru
savarsirea infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.
st art.5 alin.1 C.pen.;
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spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

5. Enache Cristea Marian, (...) , in stare de libertate, pentru savarsirea
infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.;

complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscala, prevazuta de art.9 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005
cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

6. SC Nicotrans Eurologistic SRL — persoana juridica romana, (...),
pentru savarsirea infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., ambele cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

7. SC Professional Equipment Solutions SRL — persoana juridica
romana, (...), pentru savarsirea infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c s1 alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

evaziune fiscald, prevazutd de art.9 lit.c si alin.3 din Legea nr.241/2005
cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si
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constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

8. Dumitru Marian lulian, (...), in stare de libertate, sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., ambele cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

9. SC Clasic Confort International SRL — persoana juridica romana,
(...), pentru savarsirea infractiunilor de:

spalare a banilor, prevazutd de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002,
cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen. si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1
C.pen., ambele cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

10. Mihai Toma, (...) , sub control judiciar, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscala, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c s1 alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazutd de art.367 alin.1
C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

11. SC Eva Solution SRL — persoana juridica romana, (...) , pentru
savarsirea infractiunilor de:

complicitate la evaziune fiscald, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.9 alin.1 lit.c s1 alin.3 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea art.35 alin.1 C.pen.;

spalare a banilor, prevazuta de art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1

C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.
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12. Petrache Lucian, (...) , in stare de arest la domiciliu in alta cauza,
pentru savarsirea infractiunilor de:

complicitate la spalarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.5 alin.1 C.pen.;

complicitate la spdlarea banilor, prevazuta de art.48 C.pen. raportat la
art.29 alin.1 lit.a din Legea nr.656/2002 si

constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1

C.pen., toate cu aplicarea art.38 alin.1 C.pen.

1.1 (..

in temeiul art.329 C.proc.pen., prezentul rechizitoriu, insotit de 12 copii
certificate si dosarul cauzei se va 1nainta Tribunalului Constanta, urmand a fi
citati:

INCULPATI:

Dima Constantin — (...);

SC Mara Construct SRL — (...);

Ouahmane Khalid — (...);

SC Nord Colorado SRL — (...);

Enache Cristea Marian — (...);

SC Nicotrans Eurologistic SRL — (...);

SC Professional Equipment Solutions SRL — (...);

Dumitru Marian lulian — (...);

SC Clasic Confort International SRL — (...);

Mihai Toma — (...);

SC Eva Solution SRL —(...);

Petrache Lucian — (...);

PARTI CIVILE:
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Consiliul Judetean Constanta — mun.Constanta, bld. Tomis nr.51,
jud.Constanta;

ANAF — Administratia Judeteana a Finantelor Publice Constanta —
mun.Constanta, bld.I1.G.Duca nr.18, jud.Constanta;

SC(.)SA—(.);

MARTORI:
()

In temeiul art.274 alin.1 C.proc.pen. se stabilesc cheltuieli judiciare in
cuantum de 3.000 lei Tn sarcina fiecaruia dintre inculpati.
Onorariile aparatorilor din oficiu, in cuantum de 1.200 lei, pentru (...), se

suportad din fondurile MJLC.
().

PROCUROR
(),
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