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MINISTERUL PUBLIC
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DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
Sectia de combatere a corupfiei
Strada Stirbei Vodd, nr.79-81, sector 1, Bucuresti,
tel.: 021-312.14.97, fax: 021-313.01.40

e-mail: anticoruptie®@pua.ro
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Dosar ur. 957/P2015

REFERAT
cu propunere de luare a mdsurii arestdrii preventive
31 martie 2015

(...) — procuror sef serviciu in cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, Sectia de combatere a coruptiei,
Avand in vedere actele de urmérire penald efectuate in dosarul cu nr.

de mai sus, privind, Intre altii, pe inculpata

VASILESCU LIA-OLGUTA - (...), cercetati pentru sidvarsirea
infractiunilor de luare de mitd, prev. de art. 289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 si
art, 7 lit. a din Legea nr, 78/2000 (4 infractiuni), folosirea autoritdtii sau
influentei in scopul obtinerii de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 (3 infractiuni), spalare de bani, prev.
de art. 29 pct. 1 1it. ¢ din Legea nr. 656/2002, toate cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

EXPUN URMATOARELE:



Prin ordonanta din 6.01.2016 s-a dispus-.inceperea urmaririi penale in
rem In cauzd cu privire la sivarsirea infractiunilor de luare de miti, prev.
de art. 289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 gi art. 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 si de
folosirea autorititii sau influentei in scopul obtinerii de bani, bunuri sau
alte foloase necuvenite, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000.

Prin ordonanta din 10.02.2016 s-a dispus extinderea urmaririi penale
in rent cu privire la sdvarsirea infractiunii de spalare a banilor, prev. de art.
29 pct. 11it. ¢ din Legea nr. 656/2002 .

Prin ordonantele din 1.03.2016 si 15.03.2016 s-a dispus extinderea
urmaririi penale in rem cu privire la sévéi'@irea a trei infractiuni de luare de
mitd, prev. de art. 289 alin, 1 C.p. rap. la art. 6 gi art. 7 lit. a din Legea nr.
78/2000.

Prin ordonanta din 25.03.2016 s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi penale pentru sivargirea infractiunilor de:

- luare de mitd, prev. de art. 289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 si art. 7
lit. a din Legea nr. 78/2000 (4 infractiuni), folosirea autorititii sau
influentei in scopul obtinerii de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 (3 infractiuni), spilare de bani, prev.
de art. 29 pet. 1 lit. ¢ din Legea nr. 656/2002, toate cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.
fatd de suspecta VASILESCU LIA OLGUTA;

- complicitate la Iuare de miti, prev. de art. 48 C.p. rap. la art,
289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 gi art. 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 (2
infractiuni) fatd de suspectul PREDA RADU;

- complicitate la luare de miti, prev. de art. 48 C.p. rap. la art.
289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 i art. 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 (4
infractiuni) fatd de suspecta POPESCU ELENA DANIELA.




Din actele de urmirire penald efectuate in cauza (...) au rezultat,

in esentd, urmitoarele cu referire la activitatea infractionala desfasurata:

1. In cursul anului 2012, cu prilejul campaniei electorale pentru
alegerea primarului mun. Craiova, mai multi cameni de afaceri: (...), (...),
(..), au fost determinati de inculpata Vasilescu Lia Olguta - candidat la
functia de primar, personal sau prin intermediul unor persoane din echipa
de campanie, si efectueze sponsorizdri, sumele de bani fiind utilizate
pentru materiale electorale si pentru spectacole in sustinerea campaniei
electorale a candidatului, Vasilescu Lia Olguta folosindu-gi in acest sens
influenta pe care o avea asupra oamenilor de afaceri, in calitatea sa de
vicepresedinte al organizatiei judetene a unui partid politic, in scopul
obtinerii de bani si alte foloase necuvenite. In consecint3, (...), prin SC (...)
SRL, a pltit materiale electorale in valoare de 44.241,96 euro, (...) a platit
25.000 euro pentru sponsorizarea concertului unui artist strdin, concert
avind ca scop sustinerea campaniei electorale a candidatei, iar (..} a
organizat pentru candidatd diferite evenimente, cheltuielile fiind de circa
300.000 lei.

Astfel, in cursul anului 2012, cu prilejul campaniei electorale pentru
alegerea primarului mun. Craiova, inculpata Vasilescu Lia Olguta a
dobéndit si a folosit bunuri, cunoscind ci acestea provin din sdvargirea
infractiunii prev. de art. 13 dinkLegea nr. 78/2000. O serie de materiale
electorale utilizate de aceasta in campania electorald, inscriptionate cu
numele gi portretul candidatei, au fost efectuate de SC (..) In baza
contractului nr. (...)/19.04.2012, incheiat cu SC (...), contractul avand ca
obiect imprimarea de materiale promotionale cu denumirea SC (...). In fapt,
au fost executate materiale electorale pentru campania inculpatei Vasilescu
Lia Olguta, care si-a folosit influenta de lider politic pentru a determina
mai multi cameni de afaceri din zona, printre care si pe patronul SC (...),

(..), si contribuie cu sume de bani la sprijinirea campaniei, In scopul



obtinerii unor foloase necuvenifé pentru candidata. Valoarea acestora a fost
de 44.241,96 euro.

Ulterior, materialele respective au fost dobéndite si folosite de
Vasilescu Lia Olguta, cunoscind ci provin din infractiunea de folosire a

influentei In scopul obtinerii de foloase necuvenite.

Din analiza probelor administrate cu privire la situatia de fapt expusi

au rezultat urmatoarele:

()

(..) a contribuit la campania electorald a numitei Lia Olguta Vasilescu
cu materiale de publicitate electorald in valoare de aproximativ 250.000 lei
pe care le-a achitat din resurse proprii, firi a da sume de bani direct

candidatei.

In mod constant inculpata Vasilescu Lia Olguta venea la sediul firmei
lui (...} S.C. (... SR.L,, la ore matinale, pentru a-lintreba de stadiul executiei

materialelor de publicitate electorali (brichete, pixuri, cani, etc.).

Camioanele incdrcate cu produse de publicitate electorald au fost
directionate conform indicatiilor date de Vasilescu Lia Olguta n

Municipiul Craiova, la locurile indicate, (...).

(-.) a pldtit o suméd de bani cash candidatei, tot pentru sustinerea
campaniei electorale, achitdnd si contravaloarea concertului Lui (...),

precum si cheltuielile aferente deplasarii echipei acestuia.

Sprijinul financiar acordat de (...), (...) si (..) candidatei la Primaria
municipiului Craiova a avut in vedere calitatea de senator si functia
politicd de vicepregedinte al organizatiei (...) Dolj si a influentei pe care o

putea exercita la nivel central si local, in diverse medii.

(...)




La dosarul cauzei au fost atagate articole de presd care atestd
organizarea §i sustinerea concertului artistului (..) la 14.05.2012, in
sustinerea lansdrii candidaturii inc, Vasilescu Lia Olguta la Primaria

Craiovel.

in perioada organizdrii concertului a fost organizatd o masd la
Restaurantul (...) din Craiova de citre Lia Olguta Vasilescy, cu sprijinul lui
(...). La acel eveniment au participat si (...), () cu un asociat al sau, (...),

(...), (--.), (...} - fost pregedinte al Consiliului Judetean, (...) si altii.

(..)

In acelasi scop, (...) a fost abordat si de citre deputatul (...), care i-a
cerut la randul siu si o ajute cu bani pe Vasilescu Lia Olguta pentru
campania electorald, afirmand ca pe langd influenta politica pe care cei doi
o au, (..) va primi ,inzecit”, cu referire la perspectiva avantajelor aferente

favorizarii unor activititi comerciale.

(..}

(...) in cursul lunii aprilie 2012 a fost contactat de reprezentantul SC
(...), care i-a comunicat ca Vasilescu Lia Olguta i-a cerut si i realizeze
materiale electorale: pixuri, brichete, odorizante, cdni i pungi de plastic.
fn acest scop, s-a semnat contractul standard cu nt. (...)/19.04.2012 intre S.C.
(.) SR.L. si S.C. (..) SRL., reprezentatd de (...). Initial s-a Intocmit doar
contractul, iar ulterior au fost intocmite anexe la contract aferente
cantititilor de materiale electorale comandate de Lia Olguta Vasilescu prin
firma (...) S.R.L., astfel: a. conform anexei 1: 50.000 de brichete personalizate
cu pretul total de 9.975 euro fara T.V.A., 2.000 de pixuri albe personalizate
cu pretul total de 437 euro férd T.V.A., 50.000 de pungi personalizate cu
pretul de 3.990 euro fard T.V.A,, 10.000 de odorizante personalizate cu
pretul de 1995 euro fard T.V.A. i 10.000 de cini personalizate cu pretul de
7800 euro fir§ T.V.A. , valoarea materialelor electorale mentionate n

anexa 1 a fost in cuantum de 30.004,28 euro cu T.V.A.; b. conform anexei 2:
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3.000 pixuri albe personalizate cu pretul de 762 euro f&rd T.V.A., 10.000 de
odorizante personalizate cu pretul de 2.200 euro firs T.V.A. Astfel,
valoarea materialelor electorale mentionate in anexa 2 a fost in cuantum de
3.672,88 euro cu T.V.A.; c. conform anexei 3: 2,000 de tricouri albe
personalizate cu pretul de 4.260 euro fird T.V.A.,, preful cu T.V.A. fiind de
5.282,40 euro; d. conform anexei nr.4: 2.000 de tricouri albe personalizate cu
pretul de 4.260 euro fard T.V.A., respectiv 5.282,40 euro cu T.V.A. Prin
urmare, valoarea totald a contractului a fost de 44.241,96 euro cu T.V.A.

FaY

In urma executdrii respectivelor materiale, firma (..) SRL. a emis
facturi fiscale citre S.C. (...) S.R.L., iar aceasta din urmi le-a achitat

integrall.

(...} materialele electorale contineau imaginea candidatului Lia
Olguta Vasilescu din partea formatiunii politice (..} si sloganuri de
campanie electorald, precum : ,Primar pentru Craiova” , ,Primar Lia
Olguta Vasilescu” si »Craiova, meriti mai mult”. Imaginea candidatului
Lia Olguta Vasilescu si sloganele electorale i-au fost comunicate de (..) pe

un suport optic tip C.D.

Dupd executarea materialelor, acestea au fost predate firmei (...), pe

baza de proces-verbal.

Materialele au fost utilizate de inc. VASILESCU LIA OLGUTA in
campania electorald pentru functia de primar al mun. Craiova, desfasurati
in anul 2012. Este evident faptul ci aceasta cunogtea cd bunurile respective
provin din sdvarsirea infractiunii de folosire a influentei n scopul obtinerii

de foloase necuvenite.,

2. In cursul lunii martie 2014, inculpata VASILESCU LIA OLGUTA,
primar al mun. Craiova, cunoscand ci (...), reprezentant al SC (...) SA, avea
in derulare cu mun. Craiova contractele nr. (..)/29.03.2013 si nr.
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(...)/19.09.2013, i-a solicitat s& efectueze o sponsorizare pentru reabilitarea
unor fatade de imobile din centrul Craiovei, aceasta, Impreund cu inc.
PREDA RADU, city manager (care, de asemenea, cunostea despre existenta
contractelor in derulare intre societatea comerciald si Priméaria Craiova),
indicAndu-i efectuarea acestei activititi prin intermediul Asociatiei (...). (...)
a acceptat solicitarea formulatid de ine. VASILESCU LIA OLGUTA in
considerarea atributiilor pe care aceasta le avea in calitate de primar,
reprezentant al beneficiarului contractului in derulare, pentru a nu
intAmpina din partea acesteia dificultiti in buna desfdsurare a contractului,
in efectuarea plitilor, in receptionarea lucrarilor. Sponsorizarea efectuata
de SC (..) SA in baza contractului de sponsorizare nr. (..)/11.03.2014,
incheiat cu Asociatia (...), reprezentatd de inc. Popescu Elena Daniela, a
fost in cuantum de 53.781,462 lei.
(irr)

in cursul anului 2014, in perioada de derulare a contractelor nr.
(...)/16.04.2013 si (...)}/6.02.2013, incheiate intre Mun. Craiova si (...), inc.
Vasilescu Lia Olguta, primar al mun. Craiova, prin intermediul (..), a
solicitat firmei (..} si efectueze o sponsorizare catre Asociatia (..), n
vederea efectulrii unor lucriri de reabilitare a fatadelor unor cladiri din
mun. Craiova, cu precizarea din partea (...) si (...), reprezentanti ai (..), cd
aceastd solicitare a reprezentat o conditionare pentru derularea in bune
conditii a contractelor nr. (...)/6.02.2013 si nr. {...)/16.04.2013, incheiate de
Mun. Craiova cu firma mentionats, respectiv pentru aprobarea situatiilor
de lucriri, emiterea avizelor necesare gi efectuarea platilor. In aceste
conditii, a fost incheiat contractul de sponsorizare nr. (...} /15.04.2014 intre
(...) SA-sponsor si Asociatia (...)-beneficiar, reprezentatd de inc. Popescu
Elena Daniela, suma fiind de 156.283,51 lei, cu destinatia ,Urmarirea gi
implementarea masurilor de cregtere a calitdtii ambientale a fatadelor
imobilelor multietajate cu destinatia de locuinte situate in Centrul Istoric al

Municipiului Craiova”.



In prim#vara anului 2014, inc. VASILESCU LIA OLGUTA, primar al
mun. Craiova, in prezenta inc. PREDA RADU, cunoscind ci SC (...) SA
avea/urma sd aibd in derulare cu Primdria Craiova contracte privind
executie lucrdri parcare Teatrul National, respectiv construire pasaj
subteran zona Universitate Craiova, i-a solicitat (...) si efectueze o
sponsorizare pentru reabilitarea unor fafade de imobile din centrul
Craiovei, Intrucdt in luna mai 2014 urma si aibd loc in mun. Craiova
Festivalul Shakespeare. (..) a acceptat solicitarea formulatd de inc.
VASILESCU LIA OLGUTA in considerarea atributiilor pe care aceasta le
avea in calitate de primar, penfru a nu intAmpina din partea acesteia
dificultdti in buna desfisurare a contractelor, in legaturd cu situatiile de
lucrdri sau alte aspecte aferente executiei. Astfel s-a incheiat intre SC (...)
SRL si Asociatia {...) contractul de sponsorizare pentru executie lucrari nr,
(...) /4.03.2014, in valoare de 74.082,04 lei.

(...), reprezentant SC (...) SRL, a relatat ci, la finele anului 2013,
dupd ce firma sa semnase cu Mun. Craiova contractul nr. (..)/28.12.2012
privind modernizare infrastructurd transport, si-a exprimat fati de inc.
VASILESCU LIA OLGUTA disponibilitatea de a ajuta primiria sau orasul
cu servicii sau lucriiri. In primavara anului 2014, inc. VASILESCU LIA
OLGUTA i-a solicitat (...) , prin intermediul angajatei primiriei (...), care a
luat legétura cu managerul de proiect al SC (...), ci doreste s fie zugravite
doud fatade de imobile din Craiova. Conform (..) , acesta a acceptat
solicitarea formulatd de inc. VASILESCU LIA OLGUTA intrucit in acea
perioadd avea angajate lucrdri cu Primdria Craiova si avea in vedere
mentinerea unor bune relatii cu reprezentanta beneficiarului, prin prisma
faptului cd aceasta semna dispozitiile de platd, avea calitatea de ordonator
de credite si desemna componenta comisiilor de receptie. In consecinta, SC
(..) SRL a semnat un contract de executie lucriri reabilitare fatade cu
executantul SC (..), dupd ce anterior semnase cu Asociatia (...)s
reprezentatd de Popescu Elena Daniela, contractul de sponsorizare nr.
(...)/7.03.2014, in valoare de 284.144,36 lei.




Asadar, in cursul anului 2014, inc. VASILESCU LIA OLGUTA a
pretins gi primit, pentru gi prin Asociatia (...), cu titlu de mitd, sumele
mentionate in contractele de sponsorizare, in legaturd cu indeplinirea unor
acte ce intrau in indatoririle sale de serviciu, astfel cum sunt acestea
previzute de art. 61-63 din Legea administratiei publice locale nr, 215/2001.
De asemenea, aceasta a beneficiat in mod direct de avantaje nepatrimoniale
constind in atragerea de capital electoral, aspecte invocate deja in spatiul
public intr-o emisiune televizata din data de 2.03.2016.

Din ansamblul probelor administrate a rezultat, de asemenea, cd inc,
PREDA RADU, in cursul anului 2014, a ajutat-o pe inc. VASILESCU LIA
OLGUTA prin indicarea catre sponsorii (...) §i (..) a Asociatiei (...) i a
datelor de contact, precum si prin coordonarea activitatii de stringere de
fonduri, cunoscand implicarea societéilor comerciale carora li s-au solicitat
sponsorizdri in contracte cu Mun. Craiova, aflate la acel moment in
derulare.

Inc. POPESCU ELENA DANIELA, pregedinte al Asociatiei (..), a
sprijinit, in cursul anului 2014, activitatea desfisuratd de inc. VASILESCU
LIA OLGUTA, prin acceptarea incheierii contractelor de sponsorizare
anterior mentionate, intre Asociatie si societdtile comerciale (...), (...}, (..) 8i
(...), sub acoperirea realizdrii unui proiect propriu al asociatiei, cunoscand
modalitatea in care firmele respective au fost determinate de VASILESCU
LIA OLGUTA si efectueze sponsorizdrile,

Detaliind probele administrate, relevam urmatoarele:

(...) , cd In luna martie 2014, a fost chemat de inc. Lia Olguta
Vasilescu, care i-a spus sd efectueze lucrdri de renovare la fatadele
imobilelor din zona centrald a Municipiului Craiova, adiacenta Primaériei si
Teatrului National Craiova, intrucit urma si aibi loc Festivalul
International de Teatru Shakespeare. (...) a fost de acord si a intrebat care
este modalitatea prin care avea in vedere realizarea acestui proiect.

Vasilescu Lia Olguta i-a spus cd avea In vedere ca firma (.) S.A. sd

S



sponsorizeze Primiria Craiova si, la rindul ei, Prim&ria si Sponsorizeze
asociatia de locatari. (...) i-a comunicat cf nu se poate, ca urmare a
discutiilor purtate cu responsabilii din firmd, In uwrma cirora s-a
concluzionat cd ar fi fost ilegal. Tot cu aceasti ocazie i-a spus inculpatei ci
singura variantd prin care se putea realiza aceastd lucrare era interpunerea
unei ONG care si fie sponsorizatd de diversi sponsori, iar ONG-ul s3
angajeze lucrérile de renovare. La aceasty discutie a fost de fati si inc. Radu
Preda, in prezent city managerul municipiului Craiova, iar la acea datj
director al Regiei Autonome de Transport Craiova.

Ulterior Lia Olguta Vasilescu si Radu Preda i-au indicat Asociatia
(...) pentru a fi folositi ca vehicul intermediar de sponsorizare.

Initial a fost vorba de douj fatade de bloc, situate intre primérie si
Teatrul National, practic acestea fiind cele angajate in discutia initial3.
Ulterior, inc. Vasilescu Lia Olguta i-a spus ci ar vrea sj reabiliteze si fatada
de vis-a-vis de Teatrul National. In aceasta faz3 martorul a aflat cd si (...) s-
a angajat cu sponsorizarea reabilitirii fatadelor blocului ,Romarta”.

() a fost contactat de un reprezentant al (...) care l-a intrebat daca
doreste ca (...) s& faci fatadele blocului ~Romarta” pentru ei, intelegdnd ci
urmau sa suporte costurile prin sponsorizare. I-a Spus persoanei respective
ca avea nevoie si discute cu o persoand cu functie de decizie din cadrul
(...) . Astfel, a fost contactat telefonic de citre o doamni director de la (...)
Bucuregti, care i-a spus ci este de acord cu sponsorizarea, dupi ce i-a
explicat procedura de achitare a sumei aferente sponsorizdrii prin
intermediul Asociatiei (...). Astfel (..) incheia contract de sponsorizare cu
(..), iar (..) contract de executie a lucrdrilor, dupi ce (...) aviza devizul

ofertd de lucrare.

Dupd cateva zile, (...) a primit oferta aprobata de (...) pe email si a
contractat cu Asociatia (...) reabilitarea fatadelor blocului ,,Romarta”.
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Dup# ce a analizat valoarea necesard reabilitirii fatadelor avute n
vedere de citre Lia Olguta Vasilescy, (...) a ajuns la concluzia cd valoarea
acestor lucrdri depidsea resursele pe care initial le avusese in vedere gi a
de sponsorizare. Astfel, a informat-o pe inculpaté cd reprezentantul firmei
(...) manifestase disponibilitatea de a contribui, prin sponsorizare, la

reabilitarea unei fatade de bloc.

()

SC (...) avea in derulare cu mun. Craiova contractul de lucrdri nr.
(...)/19.09.2013.

Sponsorizarea cfectuatd de SC (.) SA in baza contractului de
sponsorizare nr. (...)/11.03.2014, tncheiat cu Asociatia (...), reprezentatd de

Popescu Elena Daniela, a fostin cuantum de 53.781,462 lei.

(...), in urma mai multor discutii, s-a ajuns la urmatoarea procedurd:
firmele sponsorizau Asociatia (..), iar Asociatia (...) incheia acorduri cu
asociatiile de proprietari si angaja executantul lucrdrilor de renovare.
Practic, fiecare sponsor isi alegea fatadele si sponsoriza Asociatia (..) cu

swma rezultati din devizul intocmit de (...} si aprobat de sponsor.

in fapt, lucrdrile erau executate de firma (...) , controlatd tot de (...),
intrucét (...) era gi sponsor, propus ca executant Asociatiei (...), devizele de
lucrdri fiind calculate la pretul cel mai mic, in ideea de a diminua cat mai

mult valoarea sponsorizarilor.

Procedura de reabilitare a fatadei blocului Romarta, sponsorizatd de
(...), dupd aprobarea devizului trimis de (...), nu a avut In vedere cel mai

mic pret al ofertei, fiind practicat un pret normal.

Inc. Lia Olgula Vasilescu i-a spus, cu ocazia unei intdlniri, cd a
identificat si firma (...), care gi-a aratat disponibilitatea de a sponsoriza
reabilitarea unei fatade.
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()

(...) In perioada 2013-2015, firma (...) a castigat si derulat doux
proiecte in mun. Craiova: sistemul de management al traficului si
constructia unui parc de agrement. Ulterior cagtigdrii celor doud licitatii
(--.) a luat la cunostinti despre solicitarea venitd din partea primarului
Vasilescu Lia Olguta de sponsorizare cu suma de aproximativ 160.000 lei,

Sponsorizarea a fost solicitatd in regim de maxima urgenta prin (...),
vicepregedinte (...) care se ocupa de coordonarea proiectelor cu autorititile
locale. (...) se afla in cadrul unei sedinte de consiliu de administratie cAnd
(...) a ridicat problema urgentei si importantei acestei sponsoriziri,
mentionénd insistentele reprezentantilor primériei Craiova cu privire la
necesitatea sponsorizarii. (...) a explicat ci, din cite i s-au spus, buna
continuare a proiectelor si efectuarea plitilor depindea in mare misuri
de felul in care se rispundea la aceasti solicitare. Consiliul de
administratie din martie 2014 a acceptat aceasta sponsorizare pe baza
explicatiei cd era necesari pentru calificarea municipiului Craiova in
vederea oblinerii titlului de capitals culturalj europeand. Consiliul de
administratie a apreciat ci acesta din urmi era un motiv important si au
fost de acord cu sponsorizarea. Tot (...) 1-a informat ci doamna primar,
direct sau prin intermediul unui director din primdrie, a solicitat in mod
expres ca suma sd fie viratd in contul unui ONG, respectiv Asociatia (...).

Valoarea sponsorizirii s-a stabilit pe baza unui deviz de lucriri primit
de la firma de constructii (...) Craiova. Aceste lucriri reprezentau huerdri de
reabilitare fatade pentru doud sau trei clidiri din centrul Craiovei. Din cate
cunoagte (...) , lucrdrile ar fi fost executate in regim de urgen{d pentru ci in
orag urma sa fie efectuatd o vizita important ce avea in vedere calificarea
municipiului Craiova pentru desemnarea drept capitald culturald

europeana.

Valoarea devizului a fost de aproximativ 160.000 lei, stabilitd de citre

firma (..) prin devizul fnaintat citre (...) , efectuarea platii in contul
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Asociatiei (...) fiind cerutd in mod expres, din cte i s~a comunicat lui
(..),de citre doamna primar Vasilescu Lia Olguta si confirmata de firma
() (o)

()

(...) in cursul anului 2013, SC (...) SA a participat la o procedura de
achizitie public avand ca obiect realizarea unui sistem de management al
traficului in mun. Craiova. In urma licitatiei, SC (...) SA a fost declarata
chstigitoare, sens in care a fost semnat si contractul de lucrdri cu Priméria
Craiova. Perioada de executic a lucrérii a fost intre anii 2013-2015. Astfel,
SC (...) SA a demarat executarea lucrarilor respective, intocmind situatii de
lucrari si facturi fiscale, care au fost decontate de Priméria Craiova.

Ulterior, in cursul anului 2014, un subordonat al acestuia responsabil
de zona Craiova, (..), i-a comunicat cd primarul Lia Olguta Vasilescu sau
un director din primirie i-au transmis ca (...) trebuie si finanteze si sa
sponsotizeze executia unei reabilitiri a unei fatade a unui imobil din
centrul Craiovei, mentionand ci factorii de decizie din cadrul primariei
nu se asteaptd la un raspuns negativ din partea firmei, avind in vedere cd
aveau in derulare doui contracte importante cu primaria. Cel de-al doilea
contract incheiat cu Priméria Craiova avea ca obiect realizarea unui parc
acvatic.

in concret, pretinderea beneficiarului au considerat-o ca fiind o
conditionare pentru derularea in bune conditii a contractelor, respectiv
aprobarea situatiilor de lucrdri, emiterea avizelor si efectuarea plitilor.

fn continuare, (...) 1-a informat pe pregedintele (...), (...), cu privire la
aceastd solicitare. In prealabil, a verificat dacd SC (..) avea logistica
necesard pentru executarea acestei lucrdri in Craiova si a constatat ca nu o
puteau executa cu mijloace proprii.

Prin urmare, (...) 1-a rugat pe colegul sdu (...) sa identifice o solutie si
si comunice un buget pentru executia lucrarii. Astfel, (...) a identificat o
firm3 de constructii din afara Craiovei, insd, n cele din wrma, (...) nu a

incheiat contract cu acea firmd, intrucit din partea beneficiarului (Primaria,
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cu care a finut legdtura (..)) li s-a sugerat si incheie un contract de
sponsorizare cu Asociatia (...), care, la randul ei, ar fi rdspuns de executia
lucrarii,

Astfel, in data de 26.03.2014, (...) a primit un mail de la directorul unei
firme (..), dna (...) , prin care §i transmitea drafrul confractului de
sponsorizare cu Asociatia (...).

Din cuprinsul acelui draft a aflat ¢ suma respectivd era de 156.283 lei.
In continuare, I-a informat pe dl (...) cu privire la aceste aspecte si a propus
boardului (...) incheierea contractului de sponsorizare cu Asociatia (...) in
forma primitd pe mail de la (...).

Urmare a mai multor comuniciri cu conducerea (...) , s-a stabilit c&
respectiva cheltuiald ,fusese bugetati” la contractul de management al
traficului. Semnificatia era aceea ci, in cazul unor asftel de contracte, de
reguld, se bugeteazi o sumi pentru ,cheltuieli nepreviazute", in fapt
incluzdnd si sponsoriziri ori achitarea unor ~Oobligatii" pentru buna
desfagurare a contractelor.

A fost incheiat contractul de sponsorizare nr. (...} / 15.042014.
Ulterior, firma (...) a achitat respectiva sponsorizare.

In concluzie, in perceptia (...) , factorii de decizie din Priméria
Craiova au conditionat derularea contractelor de plata sumei de 156.283 lei
catre Asociatia (...) cu titlu de sponsorizare,

()

(...) , la 14.03.2016, ci la nceputul anului 2014, in apropierea
Festivalului Shakespeare a avut loc o discutie intr-un birou din Prim&ria
Mun. Craiova la care au participat mai multe persoane, printre care si el,
Lia Olguta Vasilescu si Radu Preda. Obiectul discufiei a fost legat de
renovarea fatadelor blocurilor de pe str. A, Cuza, intrucit acestea erau
deteriorate iar in Mun. Craiova urma si se desfdsoare un festival de teatru
cu participare internationald din 14 tiri. Intrucdt nu exista posibilitatea
refacerii lor cu fonduri de la bugetul municipalitatii, in cadrul discutiilor

doamna primar a propus si identifice cei prezenti, societdti comerciale
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dispuse s ajute cu sponsorizdri In demersul de refacere a fatadelor din
zona centrald a Craiovei, afirmand ci nu era bine ca Primédria Mun, Craiova
s% fie sponsorizatd de societdti comerciale. In consecinti inculpata a
propus ca sponsotizarea sd fie ficutd prin intermediul unui ONG. Astfel,
(...) a fost de acord s& se implice In identificarea unor sponsori ca urmare a
cererii doamnei primar. La acel moment avea cunostintd  de
disponibilitatea S.C. (...) de a ajuta in demersul doamnei Lia Olgufa
Vasilescu de a reabilita fatadele blocurilor, precum si faptul ca (...) avea
contracte in derulare cu Priméria Mun. Craiova.

De indicarea ONG - urilor prin care s-a ficut sponsorizarea s-a
ocupat Radu Preda -city managerul oragului Craiova.

(...) a intrebat-o pe inc. Lia Olguta Vasilescu daca poate apelala(...)
pentru sponsorizare, ocazie cu care aceasta a confirmat.

in consecintd, (...) a luat legdtura cu (...) despre care gtia ca lucra la. In
cadrul discutiilor cu reprezentantul (...), i-a spus despre intentiile inc, Lia
Olguta Vasilescu de a obtine sponsorizari si despre faptul cd a fost de
acord si ia legitura cu un reprezentant din cadrul UTI in acest sens. Nua
precizat nici un cuantum cu privire la sponsorizare, dar i-a spus lui (...) cd
(...) poate s& participe cu orice suma. Dup# ce (...) i-a spus cd va vorbi cu
cei din conducerea (...) in legiturd cu sponsorizarea, acesta i-a comunicat
cd firma (...) a fost de acord sd sponsorizeze demersul de reabilitare initiat
de citre doamna primar. Astfel, (...) i-a spus lui (..) sé ia legdtura cu inc.
Radu Preda care se ocupa de intreaga operatiune de reabilitare a fatadelor.
fn acea perioadd Radu Preda era director al RA.T. Craiova. Inc. Daniela
Popescu era angajatd la RA.T. Craiova, iar ulterior (...) a aflat cd aceasta
coordona activitatea ONG — ului prin care s-a efectuat sponsorizarea,

respectiv (...) .

()

(...), ci in primdvara anului 2014 a fost sunat de (...) si invitat la o

discutie la primdrie. (...) s-a deplasat la primarie, conform solicitdrii. Acolo
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s-a intdlnit cu (..) despre care stie ci a fost ziarist, iar in prezent este
director de imagine al inc, Lia Olguta Vasilescu. Cu aceasti ocazie (..) I-a
poftit in biroul doamnei primar, firi a participa la discutia cu aceasta.
(...) Isi amintegte cd in biroul respectiv era prezent si inc, Radu Preda, in
acea perioada fiind director al R.A.T. Craiova. Ulterior a venit si (...) dela
S.C.(.)S.A, (...)delaS.C. (..) S.A.gi alte persoane pe care nu le cunostea,
Inc. vasilescu Lia Olguta a spus ci Mun. Craiova este antrenat intr-o
competitie pentru desemnarea de capitald culturald Europeana si ca va
avea loc in luna mai Festivalul Shakespeare si ci cu aceastd ocazie a fost

invitat o personalitate de la curtea regald a Marii Britanii.

Astfel, inculpata le-a cerut celor prezenti ca, in calitate de
reprezentanti ai firmelor potente din Craiova, si »puna umarul” la acest

proiect, in sensul de a da o altd fati centrului Craiovei.

Astfel, s-a trecut la repartizarea imobilelor citre cei prezenti pentru
reabilitarea fatadelor. A mai urmat o discutie Impreund cu reprezentantii
primdriei, inclusiv inculpata, gi reprezentantii asociatiilor de proprietari.
Aceasta a doua discutie a fost una de naturd tehnica, ce avea in vedere
stabilirea culorilor, modificiri ale balcoanelor si acoperigului, precum si
chestiuni de legalitate privind respectarea disciplinei in constructii,
documentele ce urmau s fie intocmite din partea asociatiilor de proprietari

si alte institutii ce urmau a fi implicate.

(-r)

La data solicitdrii sponsorizirii, firma (..) se afla in proceduri de
contestare a unei licitatii de executie a parcirii de la Teatrul National,
avand certitudinea ci acest contract urma si fie semnat, avand in vedere
motivele lipsite de sustinere din partea contestatarului. De asemenea, in
mandatul de primar al inc. Lia Olguta Vasilescu a fost inaugurat pasajul

subteran de la Universitate, construit de firma (). (.20
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SC (..) a incheiat cu Asociatia (...) contractul de sponsorizare nr.
(...)/4.03.2014, in valoare de 74.082,04 lei.

(...), dupi efectuarea sponsorizirii, in presd nu a mai apdrut nici o
reactie negativd din partea doamnei primar Lia Olguta Vasilescu fatd de
firma sau obiectivele executate, atitudinea fiind pozitiva cu privire la aceste

aspecte,

(...), cd la sfarsitul anului 2013, dupd ce semnase contractul nr.
(..)/28.12.2012 privind modernizare infrastructurd transport in municipiul
Craiova, cu ocazia sfirsitului de an, a mers la inc. Lia Olguta Vasilescu, la
biroul din incinta primariei, pentru a discuta cu privire la lucréri, prilej cu
care i-a spus acesteia c§, dac va fi nevoie de un ajutor pentru primarie sau
oras, este de acord sd ajute cu servicii sau lucrari. Licitafia pentru
contractul de reabilitare a liniilor de tramvai a avut loc in perioada in care
primar al Mun. Craiova era (...), iar semnarea gi derularea acestui confract
a fost in timpul mandatului inc. Lia Olguta Vasilescu, care a si semnat din
partea beneficiarului.

in primdvara anului 2014, (...) , inginer si consilier In Primadrie, a
abordat-o pe (...), managerul de proiect, care la rdndul ei l-a informat pe
(...) ci inculpata VASILESCU LIA OLGUTA doreste sa fie zugravite
doua fatade de bloc. (...) i-a spus doamnei (...) ca poate sd caute o firmd, sa
obtind ofertd si ci sunt de acord s sponsorizeze aceastd lucrare. Planurile
de arhitecturd, cu nuantele de culori cu care urmau si fie zugravite cele
doud fatade, au fost puse la dispozitie de primdria Craiova, prin
reprezentant. (...) a inteles ci in acea pericadd urma si fie un festival

pentru care zona centrald urma s fie reabilitata.

SC (...) SRL a semnat un contract de executie lucrari reabilitare fatade
cu executantul SC (..), dupd ce anterior semnase cu Asociatia (...),
reprezentatd de Popescu Elena Daniela, contractul de sponsorizare nr.
(...)/7.03.2014, in valoare de 284.144,36 lei.
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(..) a precizat ci a acceptat propunerea venitd din partea ine,
Vasilescu Lia Olguta, prin consiliesd, in considerarea faptului cid in
perioada respectivi avea angajate lucriri de reabilitare a liniei de tramuvai
din Craiova gi in considerarea calititii de primar a inc. Lia Olguta
Vasilescu, cu care avea in vedere mentinerea unor relatii bune prin prisma
faptului cd semna dispozitiile de platd, ca ordonator de credite, si desemna

1

componenta comisiilor de receptie.

()

Pentru onorarea cererii de reabilifare formulati de reprezentantul
Primariei Craiova s-a semnat un contract de executie lucriri de reabilitare
fatade fntre (...), ca beneficiar, si S.C. (...) ca executant. Firma (...) a gasit-o
in Craiova i a avut-o ca subcontractant o perioads scurti in proiectul de

reabilitare a liniilor de tramvai.

(-

Coroborand  probele administrate cu privire la sivarsirea
infractiunilor de luare de mitd, rezultd ci inculpata VASILESCU LIA
OLGUTA:

- a congtientizat permanent caracterul infractional al actiunilor sale,
intrucat, cu excepfia unor persoane in care avea incredere ((.)-(.)st(.)-
(...)), cérora le-a solicitat direct sponsorizirile, ceilalti sponsori au fost
abordati prin intermediul altor persoane ( (...) pentru (...) si (...) pentru
(-))

- a acceptat interpunerea ONG Asociatia (...) in lantul infractional,
pentru atingerea scopului urmdrit si a insistat in convingerea persoanelor
care nu erau de acord cu modalitatea de efectuare a »Sponsorizarilor”;

- a folosit functionari ai primiriei Craiova in negocierile dintre
Asociatiile de locatari, ONG Asociatia (...) si reprezentantul executantului
lucrdrilor, in scopul intrdrii sumelor de bani in contul asociatiei, desi

Primaria Craiova nu era parte in vreun contract;
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- a cunoscut la momentul lansarii solicitirilor de sponsorizare ca
societitile comerciale (..), (..), (..} si (..) aveau contracte de lucrari In
derulare cu mun. Craiova, pe care inculpata le semnase in calitate de
reprezentant al beneficiarului;

- a semnat in calitate de reprezentant al mun. Craiova cinci
contracte de lucriri cu (..) SA, ulterior sponsorizirii efectuate de aceastd
firm4 si efectudrii lucrdrilor de cétre (...) SA, controlatd de acelagi (...);

- a abordat o modalitate de solicitare a mitei cu caracter indirect,
aluziv, stiind ci aceasta va ajunge la constiinta celor carora le era
destinati si va fi inteleasd de acestia (...).

(---)

- a actionat cu forma de vinovitie a intentiei directe, dedusa
ex re, doveditid prin situatiile, imprejurarile si circumstantele descrise mai

sus, care sunt susceptibile de a evidentia pozitia subiectiva a inculpatei.

Asadar, in cursul anului 2014, inc. VASILESCU LIA OLGUTA a
pretins gi primit, pentru §i prin Asociatia (...), cu titlu de mita, sumele
mentionate in contractele de sponsorizare, in legiturd cu indeplinirea
unor acte ce intrau in indatoririle sale de serviciu, astfel cum sunt acestea
previzute de art. 61-63 din Legea administratiei publice locale nr.
215/2001.

De asemenea, inculpata VASILESCU LIA OLGUTA a beneficiat in
mod direct de avantaje nepatrimoniale constind in atragerea de capital
electoral pentru alegerile urmdtoare, aspecte invocate deja in spatiul
public intr-o emisiune televizatd din data de 2.03.2016. In cadrul emisiunii
(..} 7, difuzatd in data de 2.03.2016 pe postul de televiziune (...}, la care au
participat invitatii  (...),{..)(..) , in contextul interventiei telefonice a
candidatului la primaria Craiovei, (...), care aduce argumente in legdturd
cu un anume subiect, la minutul 37:08 al inregistrarii emisiunii TV,

intervine (...} :

()
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Inc. VASILESCU LIA OLGUTA are calitatea de functionar public
prev. de art. 175 al. 1 lit. b C.p. si atributiile previzute de Legea
administratiei publice, precum si alte atributii referitoare la incheierea,
respectiv derularea contractelor de achizitie (ordonantare pliti, avize,
autorizatii, semnare acte aditionale etc). Astfel: Conform art. 61 (1), -
primarul indeplinegte o functie de autoritate publici. Punctul (2) prevede
ca primarul asigurd punerea in aplicare, a hotirarilor consiliului local; Art.
62 (1) prevede ca primarul reprezintd unitatea administrativ-teritoriali in
relatiile cu alte autorititi publice, cu persoanele fizice sau juridice
romane ori striine, precum si in justifie; Conform art. 63 (4) lit.a, in
exercitarea atributiilor prevazute la alin. (1) lit. ¢), primarul exerciti functia
de ordonator principal de credite; In legiturd cu exercitarca acestor
atributii de serviciu, inc. VASILESCU LIA OLGUTA a pretins gi a primit,
pentru gi prin ONG Asociatia (...), sumele de bani, precum si foloase

nepatrimoniale constand in acumularea de capital electoral.

(...}

Situatia de fapt descrisd mai sus se probeazj cu:

(-..)

Fatd de considerentele aritate, apreciem ci luarea misurii arestirii
preventive fatd de inculpata VASILESCU LIA-OLGUTA este necesard in
interesul urmdririi penale, intrucit din probe rezultd suspiciunea
rezonabild cd aceasta a savarsit faptele de coruptie retinute in sarcina sa,
pentru care legea prevede pedeapsa inchisorti mai mare de 5 ani, iar
privarea acesteia de libertate este necesard pentru inliturarea unei stiri de
pericol pentru ordinea publicd si, in consecinti, in temeiul art. 224
C.pr.pen,, art. 223 alin.2 C.p.p, conform si cu art. 5 pgr. 3 din C.E.D.O,,
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PROPUN:

Luarea mdsurii arestirii preventive, pentru o perioadd de 30 de

zile, incepind cu data de .............. a inculpatei

VASILESCU LIA-OLGUTA - {(..) , cercetatd pentru sdvérsirea
infractiunilor de luare de mitd, prev. de art. 289 alin, 1 C.p. rap. la art. 6 si
art. 7 lit. a2 din Legea nr. 78/2000 (4 infractiuni), folosirea autoritatii sau
influentei in scopul obtinerii de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 (3 infractiuni), spalare de bani, prev.
de art, 29 pet. 1 lit. ¢ din Legea nr. 656/2002, toate cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

Procuror sef serviciu,

(...)
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