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GUVERNUL ROMANIEI
DEPARTAMENTUL PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUL
Domnului Ministru Ciprian BUCUR

Stimate Domnule Ministru,

Avem plécerea de a va transmite pe acéasté cale pozitia institutiei noastre, solicitata prin
adresa dumneavoastra Nr. 11453 T/DRP/10.12.2015, inregistratd la Cabinetul Presedintelui
Colegiului C.N.S.A.S. cu Nr. 18/CP/15/14.12.2015, cu privire la propunerea legislativd pentru
modificarea prevederilor art. 3 lit. u) si abrogarea art. 32 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securité{i, aprobata cu modificari gi
completdri prin Legea nr. 293/2008.

Urmare analizei propunerii legislative supuse dezbaterii, facem cunoscut faptul ca suntem
de acord cu modificarea art. 3 lit. u), in forma propusa de initiator, achiesand la argumentele
invocate de acesta. '

Tn ceea ce priveste art. 32, avand in vedere cele constatate in cursul celor sapte ani de
activitate desfagurata potrivit prevederilor O.U.G. nr. 24/2008, aprobaté cu modificari i completari
prin Legea nr. 293/2008, apreciem cd se impune modificarea art. 32 si nu abrogarea acestuia.
Astfel, in vederea modificaril normei amintite, propunem urméatoarea forma;

Jn cazul in care, urmare a preludril previzute la art. 31, rezulti documente si
informatii noi sau neprocesate cu privire la calitatea de lucritor al Securititii sau de
colaborator al acesteia a unel persoane pentru care a fost emisi anterior prezentei
ordonante de urgentd 0 decizie de neapartenen{d sau de necolaborare cuy Securitatea,
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corespunzator, procedura cuprinsa in prezenta ordonanta de urgentd’.

Raportat la modificérile pe care le considerdm necesare, motivdm urmatoarele:

» Inlocuirea conjunctiei .7’ prin conjunctia ,sau” este necesara deoarece:

C.N.S.AS. gestioneaza o arhivi care nu este creatia sa, ci rezultatul activitfii fostei
Securitafi. Or, atét timp cat institutia utilizeaza o arhiva pe care nu a creat-o, nu se poate
prezuma faptul ca este cunoscut continutul tuturor materialelor care o compun sau ca acest
continut poate fi accesat imediat dupa preluarea documentelor in custodia Consiliului.
Cunoagterea materialului arhivistic (aproximativ 25 de kilometri liniari de arhivd) si
instrumentarea lui in scopul aplicarii legii depind de studierea dosarelor i centralizarea datelor
rezultate. Or, in lipsa evidentelor originale, institutia se afla in situatia in care trebuie s&-si creeze
propriile sisteme de regasire a informatjei, chiar in timp ce este obligata sa o utilizeze in sens
juridic. Aceasta stare de lucruri a facut ca, il; multe situatil, dup solutionarea unui caz, sa
fie descoperite noi documente relevante, de natura sa modifice solutia initiala.

Prin urmare, modificarea pe care o propunem este menita s& valorifice intregul material
arhivistic, in scopul aflarii adevarului referitor la persoanele verificate, scop pe care, de altfel, il
enunt3 si legiuitorul inca din titlul si preambulul actului normativ. Deconspirarea Securitaii —
activitate care, alaturi de accesul la propriul dosar, constituie scopul si esenta acestui act normativ
— nu poate fi indeplinits ca obiectiv prin omiterea unor documente arhivistice, al céror continut este
determinant in situatii de acest gen.

Pe cale de consecinti, prin substitutia propusa (,documente si informatii noi sau
neprocesate” in loc de ,documente si informafii noi $i neprocesate”), acest impediment

major in atingerea scopului legii este indepartat.

» Eliminarea sintagmei ,dacd persoana face parte din cateqoriile persoanelor

verificate din oficiu™:

‘Modificarea se impune, in primul rénd, datoritd discrimindrii create intre ‘categoriile de
persoane verificate Tn interes public, potrivit prevederilor art. 3 din ordonanta. Astfel, observam c,

in forma sa actuald, art. 32 prevede posibilitatea reverificarii doar a persoanelor ce detin
calitati verificabile din oficiu, potrivit art. 3 lit. a) — hY (interpretare confirmata de decizii
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definitive si irevocabile ale 1.C.C.J.). Or, art. 3 it i) - z) priveste inclusiv categorii verificate
obligatoriu §i in temeiul altor legi speciale (cum ar fi functionarii publici), fapt care genereaza 0
situatie contradictorie si discriminatorie in raport cu prevederile art. 32 din O.U.G. nr. 24/2008.
Situatia semnalaté are consecinte cu atat mai grave in cazul verificarii magistratilor,
pentru care Legea nr. 303/2004 si Legea nr. 317/2004 prevad obligativitatea completérii unei
declaratji pe propria raspundere, precum si sarcina ce revine C.N.S.A.S. de a verifica relatia cu
organele de Securitate. Raportat la continutul actual al art. 32 se creeaza, pe de-o parte, un
tratament preferential, in sensul protejiri magistratilor fatd de posibilele noi documente
descoperite in arhiva C.N.S.A.S., si pe de alti parte, o tratare discriminatorie §i inechitabild a
puterii judecatoresti fata de puterea legislativa si cea executiva. Opindm c4, in aceastd situatie,
se poate oricand prezuma riscul neconstitutionalitatii prevederii care o reglementeaza.

Asigurandu-va ca activitatea noastra este guvernata numai de reflectarea adevarului in

acord cu litera §i spiritul legilor statului roman, primiti, va rugdm, Stimate Domnule Ministru,
asigurarea inaltei noastre consideratji.
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