SENTINTA JUDECATORIE CONSTANTA

,,Solutia pe scurt: Tn baza art. 396 alin. 1, alin. 4 C. proc. pen. rap. la art. 83 C. pen.
cu aplicarea art. 396 alin. 10 C.p.p., stabileste pedeapsa de 3 Iuni inchisoare in
sarcina inculpatului (), pentru comiterea infractiunii de uz de fals prev. de art. 323
Cod penal. Tn baza art. 396 alin. 1, alin. 4 C. proc. pen. rap. la art. 83 C. pen. cu
aplicarea art. 396 alin. 10 C.p.p., stabileste pedeapsa de 3 luni inchisoare in sarcina
inculpatului, pentru comiterea infractiunii de fals in declaratii prev. de art. 326 Cod
penal. In baza art. 38 rap. la art. 39 alin. 1 lit. b C. pen. stabileste inculpatului
pedeapsa cea mai grea de 3 luni inchisoare la care adauga sporul de 1 luna
inchisoare, in final inculpatul urmand sa 1i fie stabilita pedeapsa de 4 luni
inchisoare. In baza art. 83 alin. (1), (3) C. pen. amana aplicarea pedepsei inchisorii
de 4 luni pe un termen de supraveghere stabilit in conditiile art. 84 C. pen., de 2 ani
de la data ramanerii definitive a prezentei hotarari. In baza art. 85 alin. (1) C. pen.
pe durata termenului de supraveghere, inculpatul trebuie sa respecte urmatoarele
masuri de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune de pe langa
Tribunalul Constanta, la datele fixate de acesta; b) sa primeasca vizitele
consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; ¢) s anunte, in
prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depdseste 5 zile, precum si
intoarcerea; d) sa comunice schimbarea locului de munca; €) sd comunice
informatii s1 documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de existenta.
Tn baza art. 86 alin. (1) C. pen. pe durata termenului de supraveghere, datele
prevazute in art. 85 alin. (1) lit. ¢) - ) se comunica Serviciului de Probatiune de pe
langa Tribunalul Constanta. In baza art. 404 alin. (3) C. proc. pen. atrage atentia
inculpatului asupra consecintelor nerespectarii masurilor de supraveghere si a
obligatiei impuse si ale savarsirii de noi infractiuni in cursul termenului de
supraveghere. In baza art. 25 alin. 3 C.pr. pen., desfiinteazi total ca fiind false,
diploma de bacalaureat seria nr. ce figureaza a fi emisa de Colegiul Tehnic Piatra
Neamt s1 foaia matricola nr. ce figureaza a fi emisa de Colegiul Tehnic Piatra
Neamt, urmand ca la ramanerea definitiva a prezentei hotarari, Universitatea
,Ovidius” Constanta sa puna la dispozitia instantei documentele in original in
vederea punerii in executare. In baza art. 274 alin. 1 Cod procedura penala obliga
inculpatul la plata sumei de 1000 lei, reprezentand cheltuieli judiciare avansate de
stat. Cu drept de apel in 10 zile de la comunicare pentru inculpat, persoana
vatamata si procuror. Pronuntata in sedinta publicd, azi, 17.11.2015%

SENTINTA CURTE APEL CONSTANTA

,» Admite apelul formulat de Parchetul de pe langa Judecatoria Constan?a
impotriva sentintei penale nr.1352/17.11.2015 pronuntata de Judecatoria



Constan?a in dosar nr. 13528/212/2015, In baza art.423 alin.2 cod proceduri
penald, Desfiinteaza in parte sentinta penala nr.1352/17.11.2015 pronuntata de
Judecatoria Constan?a in dosar nr. 13528/212/2015 si rejudecand dispune:
Majoreaza pedeapsa stabilita pentru inculpatul pentru comiterea infrac?iunii prev.
de art.323 cod penal cu aplic. art.396 alin.10 cod procedura penala de la 3 luni
inchisoare la 8 luni inchisoare. Majoreaza pedeapsa stabilita pentru inculpatul
pentru comiterea infrac?iunii prev. de art.326 cod penal cu aplic. art.396 alin.10
cod procedura penali de la 3 luni inchisoare la 6 luni inchisoare. In baza art.38 cod
penal rap. la art.39 alin.1 lit.b cod penal, Stabile?te inculpatului pedeapsa cea mai
grea de 8 luni inchisoare la care se adauga un spor de 2 luni inchisoare, in final
inculpatului i se stabile?te pedeapsa de 10 luni inchisoare. Men?ine celelalte
dispozi?ii ale sentin?ei primei instan?e daci nu sunt contrare prezentei decizii. In
baza art.275 alin.3 cod procedurd penala, Cheltuielile judiciare avansate de stat
raman 1n sarcina acestuia. Definitiva, Pronuntatd in sedinta publica, azi
26.02.2016*.



