2016

Verificat,

sub aspectul legalitatii i temeiniciel,

MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE

Sectia de combatere a coruptiei
Operator de date nr. 4472 PROCUROR S$EF SECTIE,

Dosar nr. 596/P/2015 ()

in conformitate cu dispozitiile
art. 328 alin. (1) din Codul de Procedura Penald §i
art. 22 din O.U.G. nr. 45/2002,

RECHIZITORIU
27 ianuarie 2016

(...) — procuror sef serviciu in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
Sectia de combatere a coruptiei,

Examinand materialul de urmarire penald administrat in dosarul cu numarul
de mai sus, privind pe inculpatii:

- BARASCU Adrian-Augustin (...),
cercetat, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat, obtinere ilegald de fonduri, in
formd continuata (22 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de
obtinere ilegali de fonduri, deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte
materiale), complicitate (1 act material) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in forma continuatd (5 acte materiale), complicitate la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, abuz in serviciu, daca functionarul a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formdi continuata (18
acte materiale), abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, fals intelectual, in formda continuata si uz de
fals, in forma continuata, (5 acte materiale), influentare a declaratiilor, abuz n

serviciu, in forma continuata, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art.
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306 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art.
48 din Codul penal rap. la art. 306 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000,
cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal
rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000, art. 321 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 323 din Codul penal, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal, art. 272 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin.
(1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
- NANU lon-Octavian (...),

cercetat, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat, obtinere ilegalid de fonduri,
deturnare de fonduri, in forma continuatid (2 acte materiale), complicitate (5
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formdi
continuata (24 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, Complicitate (1 act material) la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in forma continuata (5 acte materiale), complicitate la
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, abuz in serviciu, daca functionarul a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 367 alin.
(1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 297
alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000, art. 297 alin. (1)
din Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000,
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- POPA Felicia-Violeta (...),
cercetatd, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunii de
constituire a unui grup infractional organizat, deturnare de fonduri, prev. de
art. 307 alin. (1) din Codul penal, complicitate (7 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale),
complicitate (3 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,
in formad continuatd (5 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, complicitate la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu,
daca functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit,
prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal,
art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la
art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000,

- LITA Andreea-Violeta (...),
cercetatd, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat si abuz Tn serviciu, precum si
pentru complicitate (3 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuatid (24 acte materiale) si complicitate la savarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art.
297 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si art. 48 din
Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea
nr. 78/2000,

- GOMEAJA Marcel-Daniel (...),
cercetat, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat, pentru complicitate (7 acte

materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatdi
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(24 acte materiale), pentru complicitate (3 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuata (5 acte materiale),
pentru complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, pentru
infractiunile de fals intelectual, in forma continuatd, uz de fals, in forma
continuatd si luare de mita, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal, art. 321 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal si art. 323 din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal, art. 289 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000,
cu aplic. art. 5 din Codul penal,

- LEHADUS Aurel (...),
cercetat, Tn stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat si a doua infractiuni de abuz in
serviciu, in forma continuatd si pentru complicitate (1 act material) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale),
prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal,
cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si art. 38 alin. (1) din Codul penal (2
fapte) si art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,

- PUSCAS Dan-Cristian (...),
cercetat, in stare de arest preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
constituire a unui grup infractional organizat si a doua infractiuni de abuz in
serviciu, in formd continuatda, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal si art.
297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si art.
38 alin. (1) din Codul penal (2 fapte),

- CROITORIU Viorel-Mareel (...),
cercetat, sub control judiciar, sub aspectul savarsirii infractiunilor de constituire a
unui grup infractional organizat, obtinere ilegala de fonduri, in forma

continuatid (7 acte materiale), deturnare de fonduri, in formd continuati (5
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acte materiale), complicitate (5 acte materiale) la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in forma continuatd (24 acte materiale), complicitate la
savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, complicitate la savarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuati (2 acte
materiale), prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la
art. 132 din Legea nr. 78/2000, art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art.
13? din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
- PINTILESCU Cristian (...),
cercetat, sub control judiciar, sub aspectul savarsirii infractiunilor de constituire a
unui grup infractional organizat, obtinere ilegald de fonduri, deturnare de
fonduri, complicitate (4 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in forma continuati (24 acte materiale), abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ovi pentru altul un folos necuvenit, in formd
continuata (3 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de abuz n
serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, prev. art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din Codul
penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal rap.
la art. 13% din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13°
din Legea nr. 78/2000,
- GHEORGHE Rizvan-Gabriel (...)
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cercetat, in stare de libertate, pentru complicitate (14 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuati (24 acte materiale),
complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, complicitate (4
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuata (5 acte materiale), complicitate (2 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatd (2 acte materiale),
Complicitate la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, Infractiunile de fals
intelectual, in formd continuatid (5 acte materiale) si uz de fals, in formdi
continuata (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000, art.
321 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si art.
323 din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
- STAN Stefan (...),

cercetat, in stare de libertate, pentru complicitate (2 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale) si
complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal si art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal,

EXPUN URMATOARELE :

|. Procedura de sesizare gi prezentarea generala a obiectului

prezentei cauze
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Prezentul dosar s-a constituit n baza procesului-verbal de sesizare din
oficiu al Directiei Nationale Anticoruptie, Sectia de combatere a coruptiei, din
data de 03.07.2015 (...), fapte pentru care urmarirea penald a fost inceputa prin
ordonanta din 03.07.2015 (...).

Din actele si lucrarile dosarului nr. 596/P/2015 (la care, prin ordonanta din
03.11.2015, a fost conexat dosarul nr. 251/P/2014, (...) au rezultat infractiuni noi
— care au facut obiectul procesului-verbal de sesizare din oficiu din 11.11.2015
(...), urmarirea penala fiind extinsa si cu privire la aceste fapte prin ordonanta din
12.11.2015 (...).

Ulterior, prin ordonantele din 15.11.2015 ((...) 11.12.2015 ((...)si
29.12.2015 ((...) ) au fost formulate Tnvinuiri in personam (ulterior i extinderea
cercetdrilor, schimbarea incadrarilor juridice si reformularea invinuirilor) fatd de
inculpatii. BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-
Octavian, LITA Andreea-Violeta, CROITORIU Viorel-Marcel, PUSCAS Dan-
Cristian, LEHADUS Aurel, GOMEAJA Marcel-Daniel, PINTILESCU Cristian,
GHEORGHE Razvan-Gabriel si STAN Stefan, astfel incat in prezent se retin
urmatoarele:

1.  Infractiunea de constituire a wunui grup infractional
organizat, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, constand 1n aceea ca: in
perioada septembrie — decembrie 2013, BARASCU Adrian-Augustin, POPA
Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA Andreea-Violeta au constituit un
grup infractional organizat, grupare la care, in perioada 2014 — noiembrie 2015,
au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS
Aurel, PUSCAS Dan-Cristian, PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii
infractiunilor de obtinere ilegala de fonduri, deturnare de fonduri, abuz in
serviciu §i abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit. Tn contextul amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015,
membrii grupului au actionat, pe de o parte, in vederea supradimensionarii
cuantumului fondurilor banesti necesare protectiei martorilor, iar, pe de alta

parte, pentru reducerea cheltuielilor destinate folosului exclusiv al martorilor din
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Program, fie in scopul deturnarii sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata
catre achizitia directa, de la furnizori preferati, a unor bunuri §i servicii destinate
inzestrarii O.N.P.M., precum si pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in
scopul achizitionarii unor bunuri si servicii inutile ori neperformante.

2. Infractiunea de obtinere ilegala de fonduri, in forma
continuatid (22 acte materiale), prev. de art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in perioada 2014 -
2015, actionand in cadrul grupului infractional organizat din care fdacea parte, in
calitate de ordonator tertiar de credite la O.N.P.M., BARASCU Adrian-Augustin,
in mod repetat §i in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a folosit
documente §i date inexacte, privind estimarea cheltuielilor lunare viitoare pentru
protectia martorilor, in cuantum total de 938.180 lei, in datele de 16.01.2014,
06.02.2014, 05.03.2014, 17.03.2014, 23.06.2014, 10.07.2014, 21.07.2014,
01.10.2014, 23.10.2014, 06.01.2015, 07.01.2015, 13.02.2015, 25.02.2015,
04.03.2015, 19.03.2015, 01.04.2015, 22.04.2015, 31.07.2015, 18.08.2015,
21.09.2015, 28.09.2015, 26.10.2015, n sensul supradimensionarii acestora, ceea
ce a condus la virarea sumei de 743.880 lei, la articolul bugetar 20.30.30, din
care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati pentru protectia martorilor.

3. Infractiunea de obtinere ilegala de fonduri, in forma
continuata (7 acte materiale), prev. de art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in perioada 2014 —
2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, in
calitate de Tmputernicit ai ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, in mod repetat si in
realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a folosit documente si date inexacte,
privind estimarea cheltuielilor lunare viitoare pentru protectia martorilor, in
cuantum total de 307.500 lei, in datele de 17.12.2013, 18.02.2014, 14.05.2014,
19.05.2014, 26.08.2014, 16.12.2014, 26.06.2015, in sensul supradimensionarii
acestora, ceea ce a condus la virarea sumei de 292.500 lei, la articolul bugetar
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20.30.30, din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati pentru protectia
martorilor.

4.  Infractiuneca de obtinere ilegala de fonduri, prev. de art. 306
alin. (1) din Codul penal si, respectiv, complicitate la savarsirea aceleiasi
infractiuni, prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 306 alin. (1) din Codul
penal, constand in aceea ca: in data de 20.01.2015, actiondand in cadrul grupului
infractional organizat din care facea parte, in calitate de imputernicit ai
ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), inculpatul
NANU lon-Octavian a folosit documente si date inexacte, privind estimarea
cheltuielilor lunare viitoare pentru protectia martorilor, in cuantum total de
45.000 lei, cu ajutorul inculpatului BARASCU Adrian-Augustin care, in prealabil
a intocmit o nota de fundamentare cu aceleasi date inexacte, privind cuantumul
costurilor necesare protectiei martorilor, in sensul supradimensionarii acestora,
ceea ce a condus la virarea sumei de 45.000 lei, la articolul bugetar 20.30.30,
din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati pentru protectia martorilor.

5.  Infractiunea de obtinere ilegali de fonduri, prev. de art. 306
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in data de 26.05.2015, actionénd
in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, in calitate de
imputernicit ai ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul
O.N.P.M.), PINTILESCU Cristian a folosit documente si date inexacte, privind
estimarea cheltuielilor lunare viitoare pentru protectia martorilor, in cuantum
total de 92.700 lei, in sensul supradimensionarii acestora, ceea ce a condus la
virarea sumei de 92.700 lei, la articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M.
ordonanteaza §i efectueaza plati pentru protectia martorilor.

6. Infractiunea de deturnare de fonduri, in formd continuata
(24 acte materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in perioada 2014 — noiembrie
2015, actionand in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte,
BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator

tertiar de credite, cu ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au participat la
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intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — POPA Felicia-Violeta, NANU
lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, LITA Andreea-Violeta, GHEORGHE
Razvan-Gabriel, GOMEAJA Marcel-Daniel, PINTILESCU Cristian, LEHADUS
Aurel si STAN Stefan, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 303.240,83 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., in baza
inscrisurilor denumite , note justificative”, cu nr. (...)[1/2014, (...)[3/2014,
(...)11/2014, (...)I1/2014, (...)[1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[2/2014,
(..)[2014, (..)[2014, (..)/1/2014, (...)l2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(...)/06.10.2014, (...)/2014, (...)[2015, (...)/2015, (...)/2015, (...)/2015, (...)/2015,
(...)/2015, si, respectiv, privind actele materiale ramase in forma tentativei, in
baza , notei justificative” nr. (...)/2015 si a referatului de necesitate nr.
(...)[2015. O parte din sumele de bani deturnate, in cuantum de 106.385,87 lei,
au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala fiind intrerupta de controlul
LG.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost suspendate procedurile de
achizitie directd a unor produse si servicii, in valoare totala de 196.854,96 lei.

7.  Infractiunca de deturnare de fonduri, in forma continuati (5
acte materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in perioada 2014 — noiembrie
2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care fdacea parte,
CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), cu ajutorul functionarilor
O.N.P.M. care au participat la intocmirea documentatiei aferente achizitiilor —
POPA Felicia-Violeta, BARASCU Adrian-Augustin, GOMEAJA Marcel-Daniel,
GHEORGHE Razvan-Gabriel, in mod repetat si in realizarea aceleiagsi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.506,6 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., in baza
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inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014, (...)/2014,
(...)[2014, (...)[2015.

8.  Infractiunca de deturnare de fonduri, in forma continuati (2
acte materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: In anul 2014, actiondnd in
cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, NANU lon-Octavian,
in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), cu ajutorul functionarului O.N.P.M. care a participat la
intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — GHEORGHE Razvan-Gabriel, in
mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat
destinatia sumei de 4.723,24 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de
stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale,
pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”,
cunr. (...)/2014, (...)/2014.

9. Infractiunea de deturnare de fonduri, prev. de art. 307 alin.
(1) din Codul penal, constand in aceea ca: In data de 31.03.2014, actiondnd in
cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, POPA Felicia-
Violeta, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat
pentru directorul O.N.P.M.), cu ajutorul functionarului O.N.P.M. care a
participat la intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — GHEORGHE
Razvan-Gabriel, a schimbat destinatia sumei de 3.040 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru Tnzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului
denumit ,,notd justificativa”, cu nr. (...)[2014.

10. Infractiunea de deturnare de fonduri, prev. de art. 307 alin.
(1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, constand n
aceea ca: In data de 28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), cu

ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au participat la intocmirea documentatiei
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aferente achizitiilor — BAVRAVSCUAdrian—Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU
lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel si STAN
Stefan, a schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, alocate protectiei martorilor,
din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea
prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului denumit
,, nota justificativa”, cu nr. (...)I2015.

11. Infractiunea de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, Tn forma continuata, prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13 din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (18 acte materiale), constand in aceea ca:
in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de
director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a ndeplinit Tn mod
defectuos atributiile de serviciu, prin achizitii directe (sisteme de supraveghere
video §i alarmare, componente necesare functionarii acestora), neperformante
sub aspectul aducerii la indeplinire a masurilor sporite de siguranta la domiciliu
pentru martorii protejati, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 82.409,07 lei, a
bugetului destinat protectiei martorilor §i a vatamarii intereselor legale ale
martorilor inclusi in Program;, urmare a incalcarii atributiilor de serviciu,
O.N.P.M. a beneficiat de imaginea unui centru operational de monitorizare §i
interventie pentru servicii de paza si protectie, iar furnizorii de produse §i servicii
au beneficiat de contravaloarea produselor si serviciilor furnizate, platile fiind
ordonate in baza inscrisurilor denumite , note justificative”, cu nr. (...)I2/2014,
(...)I1/2014, (...)/1/2014, (...)[1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(...)11/2014, (...)/1/2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)/2014,
(...)12014, (...)[2014, (...)[2015, (...)/2015.

12. Infractiunea de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din
Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000, constind in aceea cd: n

luna februarie 2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care
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fiacea parte, BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si
Oordonator tertiar de credite si-a indeplinit in mod defectuos atributiile de
serviciu, prin incheierea unui contract de prestari servicii cu S.C. (...) S.A., prin
care a achizitionat un pachet de servicii de telefonie mobila, supraevaluat in
raport cu necesitatile punerii in aplicare a masurilor de protectie dispuse fata de
martorii inclusi in Program, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 64.101,45
lei, a bugetului destinat protectiei martorilor §i a vatamarii intereselor legale ale
martorilor inclusi in Program; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu,
functionarii O.N.P.M. au beneficiat de un folos material injust (un pachet de
servicii supradimensionat), iar furnizorul de produse si servicii a beneficiat de
contravaloarea produselor si serviciilor furnizate, activitatea infractionala fiind
sprijinita si de NANU Ilon-Octavian, POPA Felicia-Violeta, CROITORIU Viorel-
Marcel, LITA Andreea-Violeta, GHEORGHE Rdzvan-Gabriel, care au participat
la intocmirea documentatiei prealabile acestei achizitii directe.

13. Infractiunea de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din
Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000, constand in aceea ci: n
data de 20.01.2015, actionand in cadrul grupului infractional organizat din care
facea parte, NANU lon-Octavian, in calitate de imputernicit al ordonatorului
tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.) si-a indeplinit Tn mod
defectuos atributiile de serviciu, prin achizifii direCte (componente necesare
functionarii unor sisteme de supraveghere video si alarmare), neperformante sub
aspectul aducerii la indeplinire a masurilor sporite de sigurantda la domiciliu
pentru martorii protejati, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 1.815,72 lei, a
bugetului destinat protectiei martorilor si a vatamarii intereselor legale ale
martorilor inclusi in Program; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu,
O.N.P.M. a beneficiat de imaginea unui centru operational de monitorizare §i
interventie pentru servicii de paza si protectie, iar furnizorii de produse §i servicii
au beneficiat de contravaloarea produselor si serviciilor furnizate, plata fiind

ordonatd in baza inscrisului denumit ,, notd justificativa”, cu nr. (...)120.01.2015.
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14. Infractiunea de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuatd, prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13° din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (2 acte materiale), constand in aceea ca:
in data de 18.12.2014, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din
care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de mputernicit al
ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), si-a
indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu prin achizitii directe (sisteme de
supraveghere video §i alarmare, componente necesare functionarii acestora),
neperformante sub aspectul aducerii la indeplinire a masurilor sporite de
siguranta la domiciliu pentru martorii protejati, cu consecinfa prejudicierii, cu
suma de 39.169,12 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor si a vatamarii
intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, urmare a incalcarii
atributiilor de serviciu, O.N.P.M. a beneficiat de imaginea unui centru
operational de monitorizare si interventie pentru servicii de paza §i protectie, iar
furnizorii de produse si servicii au beneficiat de contravaloarea produselor §i
serviciilor furnizate, platile fiind ordonate in baza inscrisurilor denumite ,,note
Justificative”, cu nr. (...)/2014 si nr. (...)[2014.

15. Infractiunea de abuz in serviciu, dacda functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuatd, prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13 din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (3 acte materiale), constdnd in aceea ca:
in perioada martie — iulie 2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de Tmputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), si-a
indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu prin achizitii directe (sisteme de
supraveghere video si alarmare, componente necesare functiondrii acestora),
neperformante sub aspectul aducerii la indeplinire a masurilor sporite de
siguranta la domiciliu pentru martorii protejati, cu consecinta prejudicierii, cu

suma de 21.337,49 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor si a vatamarii
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intereselor legale ale martorilor inclusi in Program; urmare a incalcarii
atributiilor de serviciu, O.N.P.M. a beneficiat de imaginea unui centru
operational de monitorizare si interventie pentru servicii de paza §i protectie, iar
furnizorii de produse si servicii au beneficiat de contravaloarea produselor i
serviciilor furnizate, platile fiind ordonate in baza inscrisurilor denumite ,, note
Jjustificative”, cu nr. (...)[2015, (...)[2015, (...)/2015.

16. Infractiunile de fals intelectual, in forma continuata si uz de
fals, in forma continuata, prev. de art. 321 alin. (1) din Codul penal, cu aplic.
art. 35 alin. (1) din Codul penal si art. 323 din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in perioada aprilie — decembrie
2014, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care faceau parte,
chestorul de politie BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al
ON.P.M. si GOMEAJA Marcel-Daniel, reprezentant al Compartimentului
Logistica al O.N.P.M., au intocmit in fals, prin antedatare, 5 (cinci) documente
Jjustificative, care au fost inregistrate in evidentele institutiei, pentru a crea
aparenta respectarii procedurii legale de achizitie directa a unor bunuri si
servicii, in conformitate cu dispozitiile art. 19 din O.U.G. nr. 34/2006 (care
reglementeaza, intre altele, atribuirea contractelor de achizitie publica), in sensul
indeplinirii cerintei existentei unui document justificativ, ca procedura prealabila
efectudrii achizitiei. In realizarea rezolutiei infractionale, susnumitii au intocmit
si semnat documentele cu denumirea , ,nota justificativa”’, avand numerele de
inregistrare (...)/1/30.04.2014 (documentul fiind creat in data de 09.05.2014),
(...)[26.06.2014 (documentul fiind creat in data de 27.06.2014), (...)/26.06.2014
(documentul fiind creat in data de 01.10.2014), (...)/1/30.09.2014 (documentul
fiind creat in data de 08.10.2014) si (...)/18.12.2014 (documentul fiind creat in
data de 19.12.2014).

17. Infractiunea de influentare a declaratiilor, prev. de art. 272
alin. (1) din Codul penal, constand in aceea ca: in ziua de 04.08.2015, actiondnd
in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, chestorul de

politie BARASCU Adrian-Augustin, n calitate de director O.N.P.M., a incercat
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sa il determine pe (...), sa nu mai formuleze sesizari penale §i sa nu mai dea
declaratii defavorabile conducerii O.N.P.M., cu prilejul cercetarilor penale,
utilizand afirmatii cu vadit caracter intimidant si amenintari referitoare la
continuarea actiunilor de hartuire profesionala.

18. Infractiunea de luare de mitd, prev. de art. 289 alin. (1) din
Codul penal rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 din Codul
penal, constand in aceea ci: in data de 15.04.2013, cms. sef GOMEAJA Marcel-
Daniel, in calitate ofiter de legatura al O.N.P.M., a pretins, Tn mod direct, de la
martorii protejati cu pseudonimele ,,(...)" si ,,(...)", suma de 1.500 lei, care, in
data de 16.04.2013, a fost diminuata la 100 lei, in vederea urgentarii instalarii
sistemului de securitate la locuinta martorilor antementionati, dupa includerea
acestora in Program.

19. Infractiunea de abuz in serviciu, in forma continuatda, prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
constand 1n aceea ca: in perioada septembrie 2013 — noiembrie 2015, in mod
repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, cms. sef LEHADUS Aurel
si cms. sef PUSCAS Dan-Cristian, actiondnd in calitate de ofiteri de legatura
desemnati pentru martorii protejati cu pseudonimele ,(...)" si ,,(...)"7, si-au
incalcat atributiile de serviciu, adoptdnd comportamente sicanatorii la adresa
martorilor inclusi in Program, initial pentru reducerea cheltuielilor necesare
martorilor §i, ulterior, in scopul pedepsirii acestora pentru petitiile
administrative formulate, care au condus la efectuarea unor verificari din partea
Corpului de control al M.A.L., fapta cauzdnd vatamarea drepturilor conferite de
includerea in Program.

20. Infractiunca de abuz in serviciu, in formd continuatd, prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
de citre BARASCU Adrian-Augustin, LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-
Cristian, constand in aceea ca: Tn perioada decembrie 2009 — mai 2013, in mod
repetat §i in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, functionarii O.N.P.M,

printre care chestorul de politie BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de
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director O.N.P.M., cms. sef LEHADUS Aurel si cms. sef PUSCAS Dan-Cristian,
ultimii in calitate de ofiteri de legatura desemnati pentru martorul protejat (...) §i
a familiei acestuia, compusa din (...), si-au incalcat atributiile de serviciu,
adoptand comportamente sicanatorii la adresa martorilor inclusi in Program,
fapta cauzand vatamarea drepturilor conferite de includerea in Program.

21. Infractiunea de abuz in serviciu, prev. de art. 297 alin. (1) din
Codul penal, constand in aceea ci: in noaptea de 14/15.06.2013, cms. LITA
Andreea-Violeta, in calitate de psiholog in cadrul O.N.P.M. §i desemnata cu
evaluarea §i asistenta psihologica a martorului protejat cu pseudonimul ,,(...)",
nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, in conditiile in care martorul protejat
antementionat i-a adus la cunostinta intentia si motivatiile de a comite un act
suicidar, iar tentativa de suicid a avut loc, fapta cauzdnd vatamarea drepturilor

conferite de includerea n Program.

* *

fn raport cu particularitiitile, legate de obiectul prezentei cauze,
retinem ca inculpatii au avut un mod de operare, pe care il vom descrie,
efectudnd si unele preciziari_normative, cu caracter specific, dupa cum
urmeaza:

O.N.P.M.-ul a fost infiintat, conform art. 3 din Legea nr. 682/2002, in

cadrul Ministerului de Interne si in subordinea Inspectoratului General al Politiei
Romane, la nivel de directie.

Prin art. 23 din Legea nr. 682/2002, privind protectia martorilor, s-a
reglementat caracterul autonom al fondurilor banesti gestionate de O.N.P.M.:
~Fondurile necesare pentru includerea Programului §i a masurilor urgente se vor
asigura anual din sumele alocate cu aceasta destinatie de la bugetul de stat prin
bugetul Ministerului de Interne, respectiv din programele de finantare externa”.
Programul de protectie a martorilor, denumit in continuare Program este definit
de art. 2 lit. f), din acelasi act normativ: ,reprezinta activitdtile specifice
desfasurate de Oficiul National de Protectie a Martorilor prevazut la art. 3, cu

sprijinul autoritatilor administratiei publice centrale si locale, in scopul apararii
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vietii, integritatii corporale §i sanatatii persoanelor care au dobdndit calitatea de
martori protejafi, in conditiile prevazute de prezenta lege”.

Ulterior, prin H.G. nr. 760/14.05.2004, pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Legii nr. 682/2002, s-a reglementat caracterul
clasificat al procedurilor de finantare, gestiune si control privind activitatea
O.N.P.M.:

- art. 52 alin. (1): ,,Finantarea Programului se asigura de la bugetul
de stat prin bugetul Ministerului Administratiei si Internelor, precum g§i din
programe de finantare externad’’;

- art. 54: ,,Metodologia gestionarii fondurilor prevazute la art. 52 se
aproba, la propunerea O.N.P.M., prin ordin al ministrului administratiei §i
internelor, pe baza prevederilor legale in vigoare ”’;

- art. 59 prevede modalitatea in care O.N.P.M.-ul prezinta datele care
determina aprobarea bugetului pentru urmatorul an: ,,(1) O.N.P.M. inainteaza
ministrului administratiei §i internelor proiectul raportului anual privind modul
de indeplinire a Programului, ce se prezinta de catre Guvern Parlamentului. (2)
Raportul prevazut la alin. (1) cuprinde: a) numarul solicitarilor de includere in
Program,; b) numarul persoanelor incluse in Program; c) fondurile primite de la
bugetul statului si din programul de finantare externa, precum i modul de
utilizare a acestora, d) estimarea cheltuielilor pentru anul urmator (...); (3)
O.N.P.M. formuleaza si inainteaza Ministerului Administratiei si Internelor, prin
intermediul Inspectoratului General al Politiei Romdne, propunerile cu privire la
imbunatatirea cadrului juridic in domeniul protectiei si asistentei martorilor,
perfectionarea cooperarii dintre institutiile centrale si/sau locale implicate n
aceasta activitate, dezvoltarea cooperarii internationale in domeniu”;

- art. 60: ,,Ordinele, instructiunile, dispozitiile si normele interne

elaborate in baza §i in aplicarea prezentului regulament au caracter secret si se

comunica numai persoanelor interesate”.
In aplicarea actelor normative antementionate, a fost emis Ordinul

ministrului administratiei si internelor nr. (...), din 17.03.2006, pentru
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aprobarea Metodologiei privind gestionarea si controlul modului de
gestionare a fondurilor necesare finantirii programului de protectie a
martorilor, din care, conform procesului-verbal de la filele 26-29, volumul 16, au

rezultat urmatoarele reguli de disciplina financiara: (...)

(.)

* *

Aspectele sesizate privesc, Tn principiu, procedurile de derulare a Programului de
protectie a martorilor, In care sunt incluse si finantate (...) de familii, conform dispozitiilor
Legii nr. 682/2002 (privind protectia martorilor) si modul de gestionare a fondurilor banesti
alocate cu aceasta destinatie de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Afacerilor §i
Internelor.

In cauza au fost audiati mai mulfi martori inclusi in Program — ,(...)”, ,(...)”,
(oo )y 55(ce)”s 55(co)”y 35(oe)”y (o)’ (o) (..), (...) — care au descris experiente
asemdndtoare:

o impunerea venitului minim pe economie, uneori in discrepanti totala cu
nivelul de trai anterior;

o inchirierea unor spatii de locuit improprii §i la un pret supraevaluat;

. achizitionarea unor servicii de lux (autoturisme inchiriate, sedii de birouri de
lux Tnchiriate), concomitent cu refuzul de a se asigura nevoile primare (asistenta medical,
medicamente, plata utilitatilor si a chiriei);

. servicii de paza §i protectie inexistente sau ineficiente;

. reguli stabilite discretionar, sub pretextul asigurarii protectiei, aflate in
contradictie cu mdasurile care expun martorii chiar la pericolul care a determinat includerea
lor in Program i care fac greu de stabilit care este diferenta dintre situatia unui martor fati

de care au fost dispuse astfel de mdasuri si unul aflat in afara Programului;

° pretinderea unor sume de bani §i alte bunuri de catre ofiterii de legdatura;
. relocarea discretionard a martorilor;
. intrebuintarea de amenintari si adoptarea unor comportamente sicanatorii, ca

reactie la nemultumirile exprimate de cdtre martori.
Pe de alta parte, (...), tabloul a fost completat cu alte elemente definitorii:
. executarea unor misiuni fictive (pretinse deplasdiri pentru escortarea

martorilor ori pentru identificarea unor locuinte in care ar putea fi relocati), in scopul
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rezolvarii unor probleme private (transportul a doi porci, cu prilejul sarbatorilor de iarna)
sau pentru deturnarea fondurilor (repararea autoturismelor de serviciu din fondurile de
protectie a martorilor, sub pretextul defectarii lor in timpul escortarii martorilor);

. achizitionarea unor produse/servicii care nu servesc protectiei martorilor, ci
inzestrdrii institutiei, care ar trebui realizata din fondurile banesti ale 1.G.P.R., fata de care
O.N.P.M. este subordonat (imprimante alb/negru si color, consumabile, distrugaitoare
documente, echipament IT pentru prezentdri pe ecran format din 9 monitoare, reportofoane,
imbrdcaminte, port insigne, camere video pentru supravegherea sediului etc.);

. reorganizarea serviciilor din cadrul O.N.P.M., prin desfiintarea serviciilor
conduse de persoanele , indezirabile” directorului BARASCU Adrian-Augustin, simultan cu
infiintarea unor alte servicii, in care au fost numite persoane obediente acestuia;

. punerea in pericol a martorilor inclusi in Program, prin organizarea unor
escorte supradimensionate si cu vizibilitate maxima ori ,,plimbarea” martorilor in zone care
i pun in pericol (statiuni turistice aglomerate, in scopul realizdrii unor ,,vacante” pentru
functionarii O.N.P.M.);

. persecutarea martorilor care au ,indraznit” sd conteste practicile O.N.P.M.,
concomitent cu favorizarea celor care au acceptat sd participe la constituirea aparentd a
unor misiuni de protectie pentru petrecerile de sfarsit de an in pensiuni montane ori pentru
vacante pe litoral in sezonul cald;

e  folosirea unor metode de sicanare a personalului care a refuzat practicile
nelegale ale directorului O.N.P.M. (acordarea concediului de odihna pentru un numar de
zile multiplu de 7, repartizarea inechitabila a indatoririlor de serviciu, acordarea sporurilor

salariale pe criterii extraprofesionale etc.).

1. Situatia de fapt :

1. Cu privire la infractiunea de constituire a unui grup infractional

organizat, retinuti in sarcina inculpatilor BARASCU Adrian-Augustin,
POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, LITA Andreea-Violeta,
CROITORIU Viorel-Marcel, PINTILESCU Cristian, GOMEAJA Marcel-
Daniel, PUSCAS Dan-Cristian, LEHADUS Aurel

In contextul in care chestorul de politiec BARASCU Adrian-Augustin a

revenit la conducerea O.N.P.M. (functie detinuta si in perioada 2009 — martie
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2012), Tn perioada septembrie — decembrie 2013, urmarind obtinerea pe nedrept a
majorarii fondurilor banesti destinate protectiei martorilor, in scopul deturnarii
acestora catre achizitii voluptuarii sau pentru favorizarea unor societafi
comerciale preferate, Tmpreund cu cms. sef POPA Felicia-Violeta (seful
Serviciului | — Implementare in Program), cms. sef NANU Ion-Octavian (seful
Serviciului 1l — Actiuni speciale) si cms. LITA Andreea-Violeta (numiti prin
dispozitia verbala a directorului O.N.P.M., seful Serviciului IV - Psihologie) au
constituit un grup infractional organizat, la care au aderat si cms. sef
CROITORIU Viorel-Marcel (seful Serviciului III — Analiza informatiilor), cms.
sef GOMEAJA Marcel-Daniel (Compartimentul Logisticd), cms. sef PUSCAS
Dan-Cristian (ofiter de legiturd), cms. sef LEHADUS Aurel (ofiter de legituri),
cms. sef PINTILESCU Cristian (directorul adjunct al O.N.P.M.). Structura
grupului a avut ca premisa relatiile profesionale de la locul de munca, insa, prin
modalitatile de operare, au depasit limitele relationarii in cadrul institutiei in care
erau angajati, ajungand sa actioneze coordonat in afara exercitarii atributiilor de
serviciu. Totodatd, actiunile membrilor grupului au depasit sfera actelor materiale
care constituie, sub aspectul laturii obiective, infractiunile in scopul carora a fost
creata gruparea infractionala.

Din probatoriul administrat, elementele definitorii ale functionarii
grupului constituit de BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta,
NANU lon-Octavian, LITA Andreea-Violeta si CROITORIU Viorel-Marcel
sunt date de indeplinirea urmatoarelor obiective:

- inldturarea angajatilor O.N.P.M. care nu au fost de acord cu practicile
nelegale, concomitent cu atragerea $i promovarea unor persoane obediente
scopurilor infractionale (in aceasta modalitate, cms. sef POPA Felicia-Violeta a
ocupat functia de sef serviciu, prin inlaturarea cms. sef (...));

- atragerea unor persoane dispuse ,,sa faca lobby”, pentru promovarea unui
proiect de lege de reorganizare a O.N.P.M.-ului, ca structura independenta in
cadrul Ministerului Justitiei, in scopul evitarii unor noi controale ale 1.G.P.R.-

ului, privind modul de cheltuire a fondurilor pentru protectia martorilor, urmarind
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si evitarea raspunderii in raport cu cele deja constatate de catre organele de
control;

- refuzul in bloc al membrilor grupului infractional de a pune la dispozitia
organelor de control documentele referitoare la achizitiile efectuate din fondul de
protectie a martorilor, sub pretextul secretului profesional, concomitent cu
demersurile de discreditare a organelor de control, prin reclamatii administrative
si denunturi penale calomnioase;

- practicile concertate ale membrilor gruparii infractionale, de reducere
drastica a cheltuielilor efectuate in folosul exclusiv al martorilor inclusi in
Program, in discrepanta totala cu cheltuielile voluptuarii alocate unui singur
martor, fard familie, diagnosticat cu o boald psihica, pe care insd il folosesc
pentru ,,lobby”, acesta fiind adus si pus sa vorbeasca la conferintele si seminariile
organizate cu judecatorii si procurorii, pentru a relata, in termeni laudativi,
activitatea O.N.P.M.-ului.

Membrii acestei grupari infractionale au actionat coordonat, in perioada
septembrie 2013 — noiembrie 2015, fiecare dintre ei avand stabilite anumite
sarcini, astfel incat aportul individual sa se coreleze cu actiunile celorlalti in
realizarea scopului urmarit, si anume obtinerea unor fonduri supradimensionate
pentru protectia martorilor si deturnarea lor catre cheltuielile voluptuarii si pentru
sporirea confortului in indeplinirea atributiilor de serviciu.

Retinem ca specificul activitatii O.N.P.M. este dat, preponderent, de
caracterul clasificat al majoritatii actelor intocmite in indeplinirea atributiilor de
serviciu, situatie care, pe de o parte, are menirea de a asigura protectia martorilor
inclusi in Program, dar, pe de alta parte, a permis membrilor gruparii sd profite de
increderea cu care au fost investifi in aceste functii, pentru a o folosi in scopuri
infractionale.

Astfel, (...) , au relevat elemente probatorii insurmontabile privitoare la
implicarea acestora in fraudarea bugetului alocat protectiei martorilor, prin acte
materiale cu caracter repetitiv, care vizeazd elementele constitutive ale unei

pluralitati de infractiuni, de tipul mijloc-scop (obtinere ilegala de fonduri, abuz in
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serviciu, fals intelectual si uz de fals, iIn scopul deturnarii banilor, favorizarea
unor furnizori de produse si servicii), prilej cu care a fost dezvaluit tabloul unei
conivente anterioare intre susnumiti, in sensul exercitarii unor actiuni concertate
de alterare a realitatii activitatilor de protectie reala a martorilor.

Asa cum se va desprinde din cele ce urmeaza, depistarea activitatii
infractionale a devenit aproape imposibilda, pe fondul respectarii secretului
profesional, intrucat, pe baza unui cerc vicios, cei care au sesizat incalcarea legii
nu au putut invoca elementele concrete care intrau in continutul infractiunilor
sesizate (de exemplu, calitatea de martor inclus in Program, identitatea si locatia
martorilor, traseul deplasarilor, componenta misiunilor de insotire si paza,
contractele de inchiriere a spatiilor destinate martorilor, acte medicale, veniturile
martorilor sau cuantumul cheltuielilor alocate acestora), iar, pe de alta parte,
organele de control si de audit nu au avut acces decat la evidente formale, in care
au putut verifica numai faptul cd datele contabile erau bine intocmite, sub
aspectul sumelor totalizate la fiecare capitol.

Cu titlu exemplificativ, in dosarul nr. 251/P/2014, al Directiei Nationale
Aanticoruptie, Sectia de combatere a coruptiei (conexat la prezentul dosar), privind
aspectele sesizate de persoana vatamata (...), dupa excluderea sa din Program
(pentru ca, in timpul derularii Programului, martorilor li se aduce la cunostinta ca
nu au dreptul sa deconspire aceasta calitate), au fost solicitate O.N.P.M., prin
adresa neclasificata (...), din data de 08.06.2015, toate documentele referitoare la
fondurile utilizate pentru plata sumelor cuvenite persoanei vatamate, in perioada
in care aceasta s-a aflat in Program. Raspunsul a fost primit prin adresa
clasificata, cu nr. S/(...) /15.06.2015, prin care s-a comunicat Directiei Nationale
Anticoruptie, faptul cad documentele solicitate au caracter strict secret, iar
legalitatea utilizarii fondurilor de protectie a martorilor (FPM) a facut deja
obiectul rapoartelor de audit, in perioada 2010 — 2014, cu mentiunea ca ,,opinia
exprimata de auditori s-a fundamentat pe verificarea tuturor documentelor pe

baza carora au fost utilizate fondurile alocate, documente puse la dispozitie de
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O.N.P.M. care si-a asumat intreaga responsabilitate cu privire la existenta,

continutul, realitatea, legalitatea si forma de prezentare a acestora’.

Tn raportul de control nr. (...) /10.02.2015, intocmit de I.G.P.R. — Directia

de Control Intern (materialele care au stat la baza Tntocmirii acestui document
clasificat au fost atasate prezentului dosar, la (...) ) S-a mentionat ca aspectele
semnalate de o parte a politistilor din O.N.P.M., referitoare la organizarea unor
misiuni fictive, in scopul repararii autoturismelor de serviciu din fondul de
protectie a martorilor, au fost contrazise de alti angajati ai institutiei, organele de
control neavand acces la documentele care dovedesc daca, intr-adevar, un martor
a fost citat si deplasat la vreo audiere sau n alt scop.

(...)

Acest mecanism de fraudare a bugetului alocat protectiei martorilor a fost
posibil numai pe fondul coniventei infractionale a inculpatilor aflati in functiile
de conducere a institutiei, intrucat daca un sef de serviciu ar fi facut opozitie,
actele de estimare a cheltuielilor viitoare nu ar mai fi putut fi supradimensionate,
achizitiile frauduloase ar fi fost stopate si, probabil, activitatea infractionala ar fi
fost devoalata.

Tn concret, BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M.
s-a situat in centrul activitatii infractionale, asigurand coeziunea gruparii, care a
fost indoctrinata succesiv, cu privire la imposibilitatea de exercitare a unui control
real asupra ,,F.P.M.-ului” (fondul de protectic a martorilor), in conditiile in care
sefii institutiel sunt ,,uniti”, nefiind obligati sd suporte conditiile vitrege ale
celorlalte unitati de politie. Astfel, cu prilejul unei vizite de protocol, directorul
O.N.P.M. s-a laudat ca sediul institutici sale este mai bine dotat decat sediile
I.G.P.R., (...). In conditiile in care interlocutoarea a insistat ca vizita si se
desfisoare la sediul L.G.P.R. (...), chestorul de polite BARASCU Adrian-
Augustin a evidentiat avantajele proprii: (...)

Pe de alta parte, obiectivul asigurarii confortului propriu apare si mai
evident, In opozitiec cu lipsa de preocupare pentru protectia efectiva a

martorilor, (...):
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(...)

Pe fondul necesitatii de a asigura protectia si continuitatea grupului,
BARASCU Adrian-Augustin, PINTILESCU Cristian, NANU lon-Octavian,
POPA Felicia-Violeta si LITA Andreca-Violeta au elaborat un proiect de lege
(ridicat cu ocazia perchezitiei la sediul O.N.P.M., (...) prin care O.N.P.M. sa fie
,,mutat” in cadrul Ministerului Justitiei, ca institutie autonoma, urmand ca actuala
conducere sa isi pastreze functiile, insa cu salarii mai mari, reglementate in noul
act normativ (,,(...)”), in scopul evitarii controalelor I.G.P.R. Intelesul notiunii de
frauda fondurile pentru protectia martorilor, fara nicio posibilitate de control — cu
exceptia acelui audit formal, in care cei auditati ,,is1 asuma raspunderea” cu
privire la realitatea cheltuielilor. Mai mult, pentru a nu mai intdmpina probleme
cu martorii care ar fi avut indrazneala sa i reclame, au prevazut in ,,proiect” ca, in
cazul excluderii acestora din Program, din culpa proprie (stabilitd tot de
functionarit O.N.P.M.), acestia sa fie obligati sd plateasca cheltuielile efectuate
pentru asigurarea protectiei. Nu in ultimul rand, ,,proiectul” a mai lamurit o
problema care l-a deranjat pe chestorul de politice BARASCU Adrian-Augustin,
reglementand ca masura includerii in Program sa nu mai fie luatd prin ordonanta
procurorului sau incheierea instantiei de judecatd, ci de el insusi, la propunerea
judecatorului si procurorului. Cu incalcarea procedurilor legale (art. 59 alin. 3 din
H.G. nr. 760/14.05.2004, pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Legii nr.
682/2002, prevede ca ,,O.N.P.M. formuleaza si inainteaza Ministerului
Administratiei si Internelor, prin intermediul Inspectoratului General al Politiei
Romane, propunerile cu privire la imbunatatirea cadrului juridic in domeniul
protectiei si asistenfei martorilor, perfectionarea cooperarii dintre institutiile
Centrale si/sau locale implicate in aceasta activitate, dezvoltarea cooperarii
internationale in domeniu”), pentru aducerea la indeplinire a ,,autonomiei”
institutiei pe care o conducea, chestorul de politic BARASCU Adrian-Augustin,

prin intermediul patronului restaurantului ,,(...)”, i-a contactat pe (...) sipe (...) —
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pe care i-a invitat la o masa, la restaurantul anterior mentionat, pentru a obtine
promovarea proiectului de lege.

(...)

in vederea sustinerii proiectului de lege, BARASCU Adrian-Augustin a
organizat o noua masa la restaurantul ,,(...)”, finantata din fonduri proprii, la care
I-a invitat pe (...) si pe (...), dar si pe omul de afaceri (...) (debitorul sumei de
5.000 euro imprumutate de la BARASCU Adrian-Augustin, acesta fiind si
patronul S.C. (...) S.R.L., una din firmele de casa ale O.N.P.M.-ului).

(...)

Tn urma intalnirii care a avut loc in data de 08.09.2015 (...), (...) a fost de
acord sa sprijine adoptarea proiectului de lege, urmand sa intreprinda si alte
demersuri, in vederea obtinerii avizelor favorabile necesare. (...)

2. Cu privire la infractiunile de obtinere ilegala de fonduri
Prin adresa nr. (...)/06.11.2015 (...), I.G.P.R. a Tnaintat la dosarul cauzei

situatia fondurilor banesti destinate protectiei martorilor (...), asa cum au fost
alocate Oficiului National pentru Protectia Martorilor de la bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Afacerilor si Internelor.

De asemenea, au fost Thaintate, in fotocopii certificate pentru conformitate
cu originalul, documentele emise de O.N.P.M., privind estimarea cheltuielilor
pentru protectia martorilor, in perioada 2014 — 2015, in vederea virdrii sumelor de
bani la articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza
plati pentru protectia martorilor (...). Aceste documente au fost emise de
O.N.P.M. in conformitate cu art. 7 din Ordinul (...)/2006 (Metodologia privind
gestionarea si controlul modului de gestionare a fondurilor necesare finantarii
programului de protectie a martorilor): ,finantarea se realizeaza, potrivit
dispozitiilor legale in vigoare, pe baza necesarului de credite lunar Tntocmit de
O.N.P.M.”

Din analiza documentelor mentionate mai sus, a reiesit ca, in perioada 2014

— octombrie 2015, O.N.P.M., a Tnaintat necesarul de cheltuieli privind fondul

Pagina 26 din 119



pentru protectia martorilor, solicitand virarea banilor in contul bugetar 20.30.30,

astfel:

- suma de 565.850 lei, in anul 2014 (35.000 lei — ianuarie 2014,
37.750 lei si suplimentare de 5.500 lei — februarie 2014, 43.500 lei si
suplimentare de 6.000 lei — martie 2014, 46.300 lei — aprilie 2014, 37.000 lei —
mai 2014, 49.000 lei si suplimentare de 8.000 lei — iunie 2014, 45.000 lei si
suplimentare de 5.000 lei — iulie 2014, 44.500 lei — august 2014, 48.700 lei —
septembrie 2014, 54.300 lei — octombrie 2014, 70.300 lei — noiembrie 2014,
30.000 lei — decembrie 2014);

- suma de 854.530 lei, pand in luna octombrie 2015 (35.000 lei si
suplimentare de 25.000 lei — ianuarie 2015, 45.000 lei si suplimentare de 7.000 lei
— februarie 2015, 60.300 lei si suplimentare de 7.000 lei — martie 2015, 60.000 lei
si suplimentare de 8.000 lei — aprilie 2015, 102.800 lei — mai 2015, 92.700 lei —
iunie 2015, 93.300 lei — iulie 2015, 57.300 lei — august 2015, 35.130 lei si
suplimentare de 40.000 lei — septembrie 2015, 75.000 lei si suplimentare de
111.000 lei — octombrie 2015).

O.N.P.M. a solicitat lunar, prin adrese, virarea sumelor de bani la articolul
bugetar 20.30.30, pe baza unor note de fundamentare semnate de chestorul
BARASCU Adrian-Augustin si, in lipsa acestuia, de cms. sef NANU Ion-
Octavian, PINTILESCU Ciristian si, respectiv, cms. sef CROITORIU Viorel-
Marcel. De mentionat ca, in documentele anterior mentionate, solicitarea sumelor
de bani necesare activitatii proprii a fost evidentiatd separat de sumele de bani
alocate protectiei martorilor (formulari tip ,,Suma solicitata de 40.000 lei se
compune din: necesarul de fonduri pentru luna ianuarie in suma de 40.000 lei,
din care 5.000 lei pentru activitatea proprie si 35.000 lei pentru protectia
martorilor art. bug. 20.30.30™).

In baza solicitarilor O.N.P.M., ordonatorul secundar de credite — .G.P.R. a
virat, printre alte sume de bani, si fondurile alocate protectiei martorilor la

articolul bugetar 20.30.30, astfel:

Pagina 27 din 119



- suma de 550.850 lei, in anul 2014 (35.000 lei — ianuarie 2014,
37.750 lei si suplimentare de 5.500 lei — februarie 2014, 49.500 lei — martie 2014,
46.300 lei — aprilie 2014, 37.000 lei — mai 2014, 57.000 lei — iunie 2014, 50.000
lei — iulie 2014, 44.500 lei — august 2014, 48.700 lei — septembrie 2014, 54.300
lei — octombrie 2014, 70.300 lei — noiembrie 2014, 15.000 lei — decembrie 2014);

- suma de 660.230 lei, in anul 2015 (35.000 lei si suplimentare de
25.000 lei — ianuarie 2015, 52.000 lei — februarie 2015, 60.300 lei si suplimentare
de 7.000 lei — martie 2015, 68.000 lei — aprilie 2015, 102.800 lei — mai 2015,
92.700 lei — iunie 2015, 93.300 lei — iulie 2015, O lei — august 2015, 35.130 lei si
suplimentare de 40.000 lei — septembrie 2015, 49.000 lei — octombrie 2015).

2.1. Cu privire la savarsirea infractiunii de obtinere ilegald de fonduri,

in forma continuatd (22 acte materiale), retinute Tn sarcina inculpatului
BARASCU Adrian-Augustin

Astfel, inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a solicitat suma totald de
038.180 lei, in datele de 16.01.2014 (37750 lei, (...)), 06.02.2014 (5500 lei, (...)),
05.03.2014 (6000 lei, (...)), 17.03.2014 (46300 lei, (...)), 23.06.2014 (45000 lei,
(...)), 10.07.2014 (5000 lei, (...)), 21.07.2014 (44500 lei, (...)), 01.10.2014
(54300 lei, (...)), 23.10.2014 (70300 lei, (...)), 06.01.2015 (35000 lei, (...)),
07.01.2015 (25000 lei, (...)), 13.02.2015 (7000 lei, (...)), 25.02.2015 (60300 lei,
(...)), 04.03.2015 (7000 lei, (...)), 19.03.2015 (60000 lei, (...)), 01.04.2015 (8000
lei, (...)), 22.04.2015 (102800 lei, (...)), 31.07.2015 (57300 lei, (...)), 18.08.2015
(57800 lei, (...)), 21.09.2015 (40000 lei, (...)), 28.09.2015 (75000 lei, (...)2),
26.10.2015 (111000 lei, (...)), ceea ce a condus la virarea sumei de 743.880 lei, la

articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati
pentru protectia martorilor.

2.2. Cu privire la savarsirea infractiunii de obtinere ilegala de fonduri,

retinute  Tn sarcina inculpatului  NANU lon-Octavian, cu complicitatea
inculpatului BARASCU Adrian-Augustin

in data de 20.01.2015, in calitate de imputernicit ai ordonatorului tertiar de

credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), inculpatul NANU lon-Octavian a
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solicitat suma de 45.000 lei (...), cu ajutorul inculpatului BARASCU Adrian-
Augustin care, 1n prealabil a intocmit o nota de fundamentare (...) cu aceleasi date
inexacte, privind cuantumul costurilor necesare protectiei martorilor, pentru luna
februarie 2015, ceea ce a condus la virarea sumei de 45.000 lei, la articolul
bugetar 20.30.30.

2.3. Cu privire la savarsirea infractiunii de obtinere ilegald de fonduri,

in forma continuatd (7 acte materiale), retinute i1n sarcina inculpatului
CROITORIU Viorel-Marcel
Inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de Tmputernicit al

ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a solicitat
suma totala de 307.500 lei, in datele de 17.12.2013 (35000 lei, (...), 18.02.2014
(43500 lei, (...)), 14.05.2014 (49000 lei, (...)), 19.05.2014 (8000 lei, (...)),
26.08.2014 (48700 lei, (...)), 16.12.2014 (30000 lei, (...)), 26.06.2015 (93300 lei,
(...) ), ceea ce a condus la virarea sumei de 292.500 lei, la articolul bugetar
20.30.30.

2.4. Cu privire la savarsirea infractiunii de obtinere ilegala de fonduri,

retinute in sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian

In data de 26.05.2015, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de
credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), PINTILESCU Cristian a solicitat
((...) ) suma de 92.700 lei, corespunzatoare cheltuielilor previzionate pentru luna
iunie 2015, ceea ce a condus la virarea sumei de 92.700 lei, la articolul bugetar
20.30.30.

Din actele materiale care intra in continutul infractiunilor de deturnare de
fonduri, asa cum vor fi prezentate la punctul 11.3 al prezentului rechizitoriu,
probatoriul a relevat, fard echivoc, latura subiectivd a infractiunii de obtinere
ilegald de fonduri, in forma intentiei calificate prin scop, intrucit BARASCU
Adrian-Augustin, NANU lon-Octavian, PINTILESCU Cristian si CROITORIU
Viorel-Marcel erau constienti ca supradimensionarea cheltuielilor solicitate pe
articolul bugetar 20.30.30 era efectuata in scopul schimbdrii destinatiei fondurilor

catre cheltuieli pentru Tnzestrarea unitatii si dotarea personala.
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(...

3. Cu privire la savarsirea infractiunilor de deturnare de fonduri

Tn urma controlului care a debutat in data de 25.09.2015, efectuat de
lucratori din Inspectoratul General al Politiei Romane, Directia de Control Intern,
au fost ridicate de la O.N.P.M. o parte din documentele privind achizitiile directe
efectuate, Tn perioada 2014 — 2015, in conformitate cu dispozitiile art. 19 din

O.U.G. nr. 34/2006 (,,Autoritatea contractanta achizitioneaza direct produse, servicii sau

lucrari, in masura in care valoarea achizitiei, estimata conform prevederilor sectiunii a 2-a a
prezentului capitol, nu depaseste echivalentul in lei a 30.000 euro exclusiv T.V.A. pentru

fiecare achizitie de produse ori servicii, respectiv a 100.000 euro exclusiv T.V.A. pentru fiecare
achizitie de lucrdri. Achizitia se realizeazd pe bazd de document justificativ”). Ulterior, cu
prilejul perchezitiei de la sediul O.N.P.M., din 16.11.2015, au fost ridicate toate
actele financiar-contabile privind achizitiile efectuate de O.N.P.M., in perioada
2014-2015.

Din art. 11' al Ordinului MAI nr. (...)/2006 (Metodologia privind
gestionarea si controlul modului de gestionare a fondurilor necesare finantarii
programului de protectie a martorilor), introdus prin Ordinul MAI nr. (....) reiese

cu claritate ca singurele exceptii privind achizitiile care sunt permise, conform

acestel reglementari, din fondul de protectie a martorilor, sunt cele efectuate

pentru folosul exclusiv al martorilor, in cazul in care achizitiile nu sunt menite sa

completeze tabela de Tinzestrare. Or, conform verificarilor efectuate (...), n

perioada 2014-2015, tabela de inzestrare a O.N.P.M. nu a suferit modificari.

(...)

In pofida reglementirii antementionate, a reiesit ca din banii alocati pe
articolul bugetar 20.30.30 (fondul de protectie a martorilor) au fost achizitionate
bunuri pentru inzestrarea sediului O.N.P.M., precum si a functionarilor din
aceastd institutie, cum ar fi calculatoare, laptopuri, imprimante alb-negru si color,
multifunctionale, consumabile, monitoare, camera video pentru usa directorului,
sisteme de operare Windows, placi video, aparate de aer conditionat, sisteme de

cablaj, manopera de instalare, lopeti, reportofoane, echipamente auto pentru
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semnalizare acustica si luminoasa, care nu se circumscriu categoriei de ,,foloase
exclusive al martorilor”.

Produsele/serviciile antementionate au facut obiectul procedurilor de
achizitie directa, reglementate de art. 19 din O.U.G. nr. 34/2006, dupa ce, in
prealabil, reprezentantul Compartimentului Logistica a intocmit documentele
intitulate ,,nota justificativd”, prin care se propunea ordonatorului tertiar de
credite sd aprobe plata din fondurile alocate pe articolul bugetar 20.30.30,
rezolutia de aprobare fiind acordatd pe prima fila a documentului, de catre
directorul O.N.P.M. sau, in lipsa acestuia, de cdtre persoanele imputernicite.
Notele justificative, la randul lor, s-au fundamentat pe referatele de necesitate
intocmite de sefii de servicii din O.N.P.M.: NANU Ion-Octavian, POPA Felicia-
Violeta, LITA Andreea-Violeta, CROITORIU Viorel-Marcel si, uneori,
LEHADUS Aurel (cu bari, pentru sef serviciu). In referatele ultim mentionate a
fost invocata necesitatea achizitionarii produselor/serviciilor pentru protectia
martorilor, fard a se explica cine sunt martorii pentru care se achizifioneaza
bunurile si ce nevoie a acestora urmeaza sa fie acoperita.

in cuprinsul notelor justificative, se mentioneaza ci ,,a fost prospectati
piata”, fiind alese trei oferte pentru fiecare achizitie, dupa care, pe baza pretului
cel mai mic practicat de ofertanti, a fost selectate, cu precadere, trei firme ,,de
casa” ale O.N.P.M.-ului: S.C. (...) S.R.L, S.C. (...) S.R.L. (la ambele figureaza
asociat si administrator aceeasi persoanda — (...)) si S.C. (...) S.R.L. (la care
figureaza asociat si administrator (...)).

In ceea ce priveste S.C. (...) S.R.L., retinem ca aceasti societate comerciald
a incasat de la O.N.P.M., prin oferte castigate in procedura achizitiilor directe, in
perioada 2014-2015, suma totala de 91.079,90 lei (...). (...), asociat si
administrator al firmei antementionate este un apropiat al directorului O.N.P.M.,
BARASCU Adrian-Augustin, (...) , rezultind si faptul ci omul de afaceri ar fi
imprumutat si suma de 5.000 euro de la chestorul de politie, (...) .

La randul sau, (...), prin firmele sale, S.C. (...) S.R.L. si S.C. (...) S.R.L.

(care se concureaza reciproc in procedurile de achizitie publica), a incasat de la
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O.N.P.M., prin oferte castigate in procedura achizitiilor directe, in perioada 2014
— 2015, suma totala de 113.364,22 lei ((...)
(...)
Activitatea infractionald care intrd in continutul infractiunii de deturnare
de fonduri, intreruptd prin controlul I.G.P.R. din 25.09.2015
In data de 25.09.2015, cand au sosit lucritorii L.G.P.R., Directia de

Control Intern erau in derulare doud proceduri de achizitie directd, respectiv un
sistem de acces cu carteld in birouri, in valoare de 70.901,96 lei, de la S.C. (...)
S.R.L. (...) si echipamente pentru dotarea personalului (sepci, lanterne, cagule,
port insigne, veste etc., (...) ), in valoare de 125.953 lei, de laS.C (...) S.R.L.

(...)

La aceeasi data, 25 septembrie 2015, ora 17:30 (...), la sediul O.N.P.M. s-
a prezentat o comisie de verificare formata din 6 lucratori din cadrul I.G.P.R.,
care a solicitat relatii privind achizitia in curs a sistemului de acces cu cartela.

(...)

In urma controlului declansat la 25.09.2015, achizitiile in valoare de
70.901,96 lei (sistem acces cu carteld) si, respectiv, de 125.953 lei (sepci, cagule,
port insigne, bastoane etc.) au fost suspendate, cei implicati in acestea proceduri
fiind constienti de utilizarea frauduloasa a contului bugetar 20.30.30, cu privire la
care este folositd abrevierea ,,F.P.M.” (fondul de protectie a martorilor), dupa
cum a reiesit si din (...).

(...)

In ceea ce priveste achizitia aparaturii electronice din ,.sala tactici” a
O.N.P.M., respectiv un sistem de 9 monitoare tip ,,videowall” a reiesit ca aceasta
investifie a servit, Tn principal, pentru organizarea unor seminarii cu parteneri
straini. Desi inculpatii au sustinut ca achizitia a vizat pregatirea misiunilor de
protectie a persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor, a reiesit ca
pregatirea deplasarilor cu martorii era o activitate simpla, care nu dura decat
cateva minute, fiind prezentat un plan de actiune intocmit n scris in prealabil,

pentru stabilirea traseului, a membrilor echipelor si rolului lor. (...).
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Din (...) — conform celor prezentate la punctul I1.1 al rechizitoriului — a
reiesit cd acestea nu au beneficiat de produsele si serviciile achizitionate din
fondul de protectie a martorilor, documentele intocmite de ofiterii de legaturad in
teren erau inscrisuri olografe, plata veniturilor lunare, a utilitatilor si decontarea
altor cheltuieli se facea cu intarzieri sau nu mai erau efectuate, sub pretextul
subfinantarii institutiei.

(...

3.1. Cu privire la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, comise

de BARASCU Adrian-Augustin, cu complicitatea inculpatilor POPA Felicia-
Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, LITA Andreea-
Violeta, GHEORGHE  Rizvan-Gabriel, ~GOMEAJA  Marcel-Daniel,
PINTILESCU Cristian, LEHADUS Aurel si STAN Stefan

Din documentele financiar-contabile aflate la dosarul cauzei a rezultat
cd inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,

Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectareca prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M., din care s-au efectuat plati in cuantum total de 106.385,87 lei,
activitatea infractionald desfasurandu-se, cu ajutorul functionarilor O.N.P.M.
care au participat la intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — POPA
Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, LITA
Andreea-Violeta, GHEORGHE Rizvan-Gabriel, GOMEAJA Marcel-Daniel,
PINTILESCU Cristian, LEHADUS Aurel si STAN Stefan, pe parcursul a 24 acte
materiale:

3.1.1. prin ,,nota justificativa” nr. (...)/1/127.01.2014 (fila 3, volumul 10),
intocmita de GHEORGHE Razvan-Gabriel, directorul BARASCU Adrian-
Augustin a schimbat destinatia sumei de 529 lei, pe baza referatului de necesitate
nr. (..)/24.01.2014, intocmit de LEHADUS Aurel si aprobat de BARASCU
Adrian-Augustin (...); facturile fiscale aferente, nr. (...)/27.01.2014 si nr.
(...)/28.01.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la articolul bugetar
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20.30.30, (...) ; au fost achizitionate 10 lopeti, care nu au fost predate
persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor;

3.1.2. prin ,,nota justificativa” nr. (...)I3/26.03.2014 (...), intocmita de
(...), BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia sumei de 597,68 lei, pe
baza referatului de necesitate (...)/2/25.03.2014, intocmit de (...) si aprobat de
BARASCU Adrian-Augustin (...); factura fiscald aferentd nr. (...)/26.03.2014
(...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...); a
fost achizitionata o imprimanta, care nu a fost predata persoanelor incluse in
Programul de protectie a martorilor;

3.1.3. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[1/30.04.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Rdazvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 999,44 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/07.03.2014,
intocmit de NANU lon-Octavian, vizat de GHEORGHE Razvan-Gabriel si
aprobat de BARASCU Adrian-Augustin (...); factura fiscald aferentd nr.
(...)/05.05.2014 (...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...) ; a fost achizitionata o imprimantd, care nu a fost predatd
persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.1.4. prin ,,nota justificativa” nr. (...)I1/30.04.2014 (...0), intocmita de
GHEORGHE Rdzvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 1.785,60 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost
identificat cu ocazia perchezitiei efectuate; factura fiscala aferenta nr.
(...)/05.05.2014 ((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 6 buc. cartus de imprimantd, care nu
au fost predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor;

3.1.5. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[1/30.04.2014 ((...)), intocmita de
GHEORGHE Rdizvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 2.239,63 lei, pe baza referatelor de necesitate nr. (...)/23.04.2014,
(...)/23.04.2014, (...)/23.04.2014, (...)123.04.2014 (...)/23.04.2014,
(...)/23.04.2014, intocmite, printre altii, de NANU Ilon-Octavian si POPA Felicia-
Violeta, vizate de GHEORGHE Razvan-Gabriel si aprobate de NANU lon-
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Octavian (...); facturile fiscale aferente nr. (...)/05.05.2014, (...)/30.04.2014,
(...)/30.04.2014, (...)/29.04.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la
articolul bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate 19 huse din piele pentru
telefoane, 5 folii de protectie ecran telefoane mobile, 21 huse tableta, 5 folii
protectie ecran tableta, 13 buc. memorie SD 16 Gb, 200 buc. CD, 200 buc. DVD,
care nu au fost predate persoanelor incluse in Programul de protectie a
martorilor;

3.1.6. prin ,,nota justificativa” nr. (..)I1_.04.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Rdizvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 2.650 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat
cu ocazia perchezitiei efectuate; factura fiscala aferenta nr. (...) /30.04.2014
((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...);
a fost achizitionat un sistem sirend auto pentru autovehiculele aflate in dotarea
O.N.P.M,;

3.1.7. prin ,,nota justificativa” nr. (...)I1/117.04.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 3.790 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat
cu ocazia perchezitiei efectuate; facturile fiscale aferente nr. (...) /17.04.2014 si
(...)/11.04.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...) ; au fost achizitionate doud sisteme sirend auto pentru
autovehiculele aflate in dotarea O.N.P.M.;

3.1.8. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[2/02.05.2014 ((...) ), intocmita de
GHEORGHE Rdazvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 30.584,60 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/07.03.2014,
intocmit de o persoana neidentificata, vizat de GHEORGHE Razvan-Gabriel si
aprobat de CROITORIU Viorel-Marcel (...); factura fiscala aferenta nr.
(...)/29.05.2014 (...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, conform dovezilor de la fila 57, volumul 10; a fost achizitionat un
sistem de 9 monitoare, tip ,,videowall” (inclusiv cheltuieli de montaj si

instructiuni), pentru sala tactica din sediul O.N.P.M. (...);
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3.1.9. prin ,,nota justificativa” nr. (...)/126.06.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 9.990,68 lei, pe baza referatelor de necesitate nr. (...)/24.04.2014 si,
respectiv, nr. (...)/24.06.2014, intocmite de POPA Felicia-Violeta si, respectiv,
de o persoana neidentificata, vizate de GHEORGHE Razvan-Gabriel §i aprobate
de BARASCU Adrian-Augustin (...); facturile fiscale aferente nr. (...)/02.07.2014
si (...)/06.06.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate un laptop si o statie de lucru
completa, care nu au fost predate persoanelor incluse in Programul de protectie
a martorilor;

3.1.10. prin ,,nota justificativa” nr. (...)117.06.2014 ((...) ), intocmita
de GHEORGHE Razvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat
destinatia sumei de 2.542 lei, pe baza referatului de necesitate nr.
(...)/05.02.2014, intocmit de CROITORIU Viorel-Marcel, vizat de GHEORGHE
Rézvan-Gabriel si aprobat de BARASCU Adrian-Augustin ((...)); facturile fiscale
aferente nr. (...)/19.06.2014 si (...)/23.06.2014 ((...)) au fost achitate din
fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionat 10
reportofoane, care nu au fost predate persoanelor incluse in Programul de
protectie a martorilor;

3.1.11. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[1/01.08.2014 (...), intocmita
de GHEORGHE Rdizvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat
destinatia sumei de 742,70 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost
identificat cu ocazia perchezitiei efectuate; facturile fiscale aferente nr.
(...)/15.09.2014 si (...)/16.09.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate
la articolul bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 4 tastaturi §i buc. mouse
computer, care nu au fost predate persoanelor incluse in Programul de protectie
a martorilor;

3.1.12. prin ,,nota justificativa” nr. (...)/11.09.2014 ((...) ), intocmita
de GHEORGHE Rdzvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat

destinatia sumei de 3.401,32 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a
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fost identificat cu ocazia perchezitiei efectuate; facturile fiscale aferente nr.
(...)/11.09.2014, (...)/11.09.2014 si (...)/11.09.2014 ((...)) au fost achitate din
fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate o
statie calculator cu sistem de operare, un monitor si 2 placi video, care nu au fost
predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor;

3.1.13. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[1/10.09.2014 (...), intocmita
de GHEORGHE Razvan-Gabriel BARASCU Adrian-Augustin a schimbat
destinatia sumei de 2.399,98 lei, pe baza referatului de necesitate nr.
(...)/10.09.2014 Tintocmit de POPA Felicia-Violeta (...); factura fiscala nr.
(...)/11.09.2014 (...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...); au fost achizitionate 2 buc. aparat aer conditionat mobil, care nu
au fost predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,; de
mentionat ca in referatul de necesitate, inculpata POPA Felicia-Violeta a
mentionat olograf ca achizifia este necesara ,,pentru asigurarea unui confort, in
cadrul intalnirilor cu martorii din Program”, in conditiile in care niciun martor
nu a fost adus in imobilul de referinta, fiind inchiriate camere de hotel si cladiri
de birouri pentru intdlnirile cu martorii; bunurile achizitionate se aflau in sala
tactica la data efectuarii perchezitiei (...).

3.1.14. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[1/05.09.2014 (...), intocmita
de GHEORGHE Razvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat
destinatia sumei de 1.098,64 lei, pe baza referatului de necesitate nr.
(...)/03.09.2014, intocmit de o persoana neidentificata, vizat de GHEORGHE
Rizvan-Gabriel si aprobat de BARASCU Adrian-Augustin (...); factura fiscald
nr. (...)/05.09.2014 (...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate 2 buc. placa video, care nu au fost
predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.1.15. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[06.10.2014 ((...) ), intocmita
de GHEORGHE Razvan-Gabriel, a schimbat destinatia sumei de 3.500 lei, fiind
invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat cu ocazia perchezitiei

efectuate, factura fiscala nr. (...)[06.10.2014 ((...) ) a fost achitata din fondurile
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repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate doua sisteme
cu semnale acustice §i luminoase pentru autovehiculele aflate in dotarea
O.N.P.M,;

3.1.16. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[11.12.2014 ((...) ), intocmita
de GHEORGHE Razvan-Gabriel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat
destinatia sumei de 2.889,20 lei, pe baza referatului de necesitate nr.
(...)/13.11.2014, intocmit de LITA Andreea-Violeta ((...)); factura fiscald nr.
(...)/15.12.2014 ((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 10 buc. cartus laser pentru
imprimanta, care nu au fost predate persoanelor incluse in Programul de
protectie a martorilor,

3.1.17. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[19.05.2015 ((...)), intocmita
de GOMEAJA Marcel-Daniel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 1.875 lei, pe baza referatelor de necesitate nr. (...)/13.05.2014,
(...)/13.05.2015, (...)/14.05.2015, intocmit de POPA Felicia-Violeta, NANU lon-
Octavian si LITA Andreea-Violeta, vizate de GOMEAJA Marcel-Daniel si
aprobate de BARASCU  Adrian-Augustin  ((...)); factura fiscald nr.
(...)/21.05.2015 ((...) ) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate 5 cartuge imprimanta si au fost
incarcate alte 5 cartuse imprimante, care nu au fost predate persoanelor incluse
in Programul de protectie a martorilor;

3.1.18. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[13.07.2015 ((...) ), intocmita
de GOMEAJA Marcel-Daniel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 4.995 lei, pe baza referatelor de necesitate nr. (...)/13.07.2015,
(...)/13.07.2015, (...)/09.07.2015, (...)/03.04.2015, intocmite, printre altii, de
POPA Felicia-Violeta si CROITORIU Viorel-Marcel, vizate de GOMEAJA
Marcel-Daniel si aprobate de BARASCU Adrian-Augustin ((...)), factura fiscald
nr. (...)/22.07.2015 ((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 5 multifunctionale, care nu au fost

predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,
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3.1.19. prin ,,nota justificativa” nr. (...)I17.07.2015 ((...)), intocmita
de GOMEAJA Marcel-Daniel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 21.807,20 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/11.06.2015,
intocmit de o persoand neidentificatd, vizat de GOMEAJA Marcel-Daniel si
aprobat de BARASCU  Adrian-Augustin = ((...)); factura fiscald nr.
(...)/20.07.2015 ((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 4 buc. statii de lucru cu monitor,
UPS si sisteme de operare, un laptop cu sistem de operare si UPS, care nu au fost
predate persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.1.20. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[22.07.2015 ((...) ), intocmita
de GOMEAJA Marcel-Daniel, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia
sumei de 355,40 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost
identificat cu ocazia perchezitiei efectuate; factura fiscala nr. (...)/23.07.2015
((...)) afost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...);
au fost achizitionate 1 hard-disk si un adaptor SATA, care nu au fost predate
persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.1.21. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[19.08.2015 ((...)), intocmita
de STAN Stefan, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia sumei de
6.993 lei, pe baza referatelor de necesitate nr. (...)/18.08.2015, (...)/17.08.2015,
(...)/18.08.2015 intocmite, printre altii, de POPA Felicia-Violeta vizate de
GOMEAJA Marcel-Daniel si aprobate de BARASCU Adrian-Augustin ((...));
facturile fiscale aferente nr. (...)/21.08.2015 si (...)/21.08.2015 ((...)) au fost
achitate din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30 (...); au fost
achizitionate 7 buc. multifunctionale color, care nu au fost predate persoanelor
incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.1.22. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[26.08.2015 ((...)), intocmita
de STAN Stefan, BARASCU Adrian-Augustin a schimbat destinatia sumei de
619,80 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/24.08.2015 intocmit de
NANU lon-Octavian, vizat de GOMEAJA Marcel-Daniel, rezolutionat pentru
aprobare de PINTILESCU Cristian si aprobat de BARASCU Adrian-Augustin
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((...)), factura fiscala nr. (...)/27.08.2015 ((...)) a fost achitata din fondurile
repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 2 buc. point
pressenter pentru sala tactica din sediul O.N.P.M.;

3.1.23. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[28.09.2015 ((...) ), redactata
de GOMEAJA Marcel-Daniel si semnatd de POPA Felicia-Violeta, NANU lon-
Octavian, LITA Andreea-Violeta si CROITORIU Viorel-Marcel, rezolutionatd
pentru aprobare de PINTILESCU Cristian, directorul BARASCU Adrian-
Augustin a ordonat la plata suma de 70.901,96 lei pentru achizitia din fondurile
repartizate la articolul bugetar 20.30.30, a unui sistem de control acces pe baza
de cartela; plata nu a mai fost efectuata catre furnizor, intrucdt activitatea
infractionala a fost intrerupta de controlul 1.G.P.R. care a debutat la 25.09.2015;
initial, referatul de necesitate a fost semnat, la 24.09.2015, de citre GOMEAJA

Marcel-Daniel ((...)). Tn urma unor corecturi efectuate olograf, la 25.09.2015, de

cdtre BARASCU Adrian-Augustin, prima variantd a referatului de necesitate nu a
mai fost semnata de catre sefii de servicii §i de catre directorii O.N.P.M. Dupa
ce, la 25.09.2015, o echipa de control de la .G.P.R. a solicitat [amuriri cu privire
la aceastd achizitie, GOMEAJA Marcel-Daniel a intocmit un nou referat de
necesitate ((...) ), pe care nu I-a mai semnat, dar care a fost semnat de catre
LITA Andreea-Violeta, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU
Viorel-Marcel, PINTILESCU Cristian si a fost aprobat de cditre BARASCU
Adrian-Augustin.

3.1.24. referatul de necesitate nr. (...)/01.09.2014 ((...) ), redactat de
GOMEAJA Marcel-Daniel si semnat de POPA Felicia-Violeta, NANU lon-
Octavian si CROITORIU Viorel-Marcel, rezolutionat favorabil aprobarii de
PINTILESCU Cristian si aprobat de BARASCU Adrian-Augustin, constituie
documentatie prealabila achizitiei unor materiale (rucsacuri, centuri, bastoane,
lanterne, port insigne, borsete, veste, sepci etc.), in valoare de 125.953 lei.
Solicitarea de oferta comerciala pentru aceasta achizitie, intocmita de NANU
lon-Octavian i inregistrata cu nr. (...) /28.08.2015 ((...)) este anterioara

referatului de necesitate. Oferta comerciala a furnizorului preferat este, de
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asemenea, anterioara referatului de necesitate, fiind transmisa prin fax la
24.08.2015 ((...) ). Activitatea infractionald a fost intrerupta de o echipa de
control a I.G.P.R., in data de 25.09.2015.

3.2. Cu privire la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma

continuatd (2 acte materiale), comise de NANU Ion-Octavian, cu complicitatea
inculpatului GHEORGHE Razvan-Gabriel

Inculpatul NANU lon-Octavian, in calitate de Tmputernicit al

ordonatorului tertiar de credite, a schimbat destinatia sumei de 4.723,24 lei,

alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul II, art.
20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., cu
ajutorul functionarului O.N.P.M. care a participat la intocmirea documentatiei

aferente achizitiilor — GHEORGHE Réazvan-Gabriel, activitatea infractionala

desfasurandu-se pe parcursul a 2 acte materiale:

3.2.1. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[05.06.2014 ((...)), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, NANU lon-Octavian a schimbat destinatia sumei
de 1.923,24 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/10.03.2014, intocmit de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, vizat de GHEORGHE Razvan-Gabriel §i aprobat
de NANU lon-Octavian ((...)); facturile fiscale aferente nr. (...)/06.06.2014 si nr.
(...)/06.06.2014 ((...)) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul
bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate o camera video IP si materiale
interconectare, care au fost montate la usa biroului directorului BARASCU
Adrian-Augustin, din sediul O.N.P.M.; in referatul de necesitate s-a justificat
achizitia astfel: , verificarea montajului camerelor de supraveghere montate la
martorii protejati’’;

3.2.2. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[22.04.2014 ((...)), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, NANU lon-Octavian a schimbat destinatia sumei
de 2.800 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat cu
ocazia perchezitiei efectuate; factura fiscala nr. (...)[22.04.2014 ((...)) a fost

achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...); a fost
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achizitionat un sistem sirena auto pentru autovehiculele aflate in dotarea

O.N.P.M..

3.3. Cu privire la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,

comise de POPA Felicia-Violeta, cu complicitatea inculpatului GHEORGHE

Razvan-Gabriel

Inculpata POPA Felicia-Violeta, in calitate de imputernicita a
ordonatorului tertiar de credite, a schimbat destinatia sumei de 3.040 lei,
alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art.
20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., cu
ajutorul functionarului O.N.P.M. care a participat la Intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor - GHEORGHE Razvan-Gabriel, astfel:

3.3.1. prin ,,nota justificativa” nr. (...)/31.03.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, POPA Felicia-Violeta a schimbat destinatia sumei
de 3.040 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat cu
ocazia perchezitiei efectuate; facturile fiscale aferente nr. (...)/31.03.2014 si nr.
(...)/04.04.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...); au fost achizifionate doud sisteme sirend auto pentru

autovehiculele aflate Tn dotarea O.N.P.M.

3.4. Cu privire la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, comise
de CROITORIU Viorel-Marcel, cu complicitatea inculpatilor POPA Felicia-
Violeta, BARASCU Adrian-Augustin, GOMEAJA Marcel-Daniel, GHEORGHE

Razvan-Gabriel

Inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de imputernicit al

ordonatorului tertiar de credite, a schimbat destinatia sumei de 24.506,6 lei,

alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul I, art.
20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., cu
ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au participat la intocmirea documentatiei

aferente achizitiilor — POPA Felicia-Violeta, BARASCU Adrian-Augustin,
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GOMEAJA  Marcel-Daniel, GHEORGHE Razvan-Gabriel,  activitatea

infractionala desfasurandu-se pe parcursul a 5 acte materiale:

3.4.1.prin , nota justificativa” nr. (..)/03.09.2014, intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, CROITORIU Viorel-Marcel a schimbat destinatia
sumei de 11.054,60 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/01.08.2014,
intocmit de o persoana neidentificata, vizat de GHEORGHE Razvan-Gabriel §i
aprobat de BARASCU Adrian-Augustin ((...)); facturile fiscale aferente nr.
(...)/05.09.2014, (...)/05.09.2014, (...)/05.09.2014 (...) au fost achitate din
fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...); au fost achizitionate 4
buc. statii de lucru cu sisteme de operare §i 3 monitoare, care nu au fost predate
persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor,

3.4.2. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[16.10.2014 (filele 207-208, volumul
10...), intocmitd de GOMEAJA Marcel-Daniel, CROITORIU Viorel-Marcel a
schimbat destinatia sumei de 1.500 lei, pe baza referatului de necesitate nr.
(...)[07.03.2014, intocmit de POPA Felicia-Violeta, vizat de GHEORGHE
Razvan-Gabriel si aprobat de NANU lon-Octavian (...); factura fiscala nr.
(...)/17.10.2014 (...) a fost achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...); a fost achizitionat un sistem sirend auto pentru autovehiculele
aflate Tn dotarea O.N.P.M.;

3.4.3. prin ,,nota justificativa” nr. (...)009.12.2014 (...), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, CROITORIU Viorel-Marcel a schimbat destinatia
sumei de 6.745 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/09.12.2014, intocmit
de POPA Felicia-Violeta, vizat de GOMEAJA Marcel-Daniel si aprobat de
CROITORIU Viorel-Marcel (...); facturile fiscale aferente nr. (...)/12.12.2014 si
(...)/15.12.2014 (...) au fost achitate din fondurile repartizate la articolul bugetar
20.30.30, (...) ; a fost achizitionat un sistem sirenda auto §i un dispozitiv de
semnalizare luminoasa pentru vehiculele aflate in dotarea O.N.P.M.;

3.4.4. prin ,, nota justificativa” nr. (...)[16.12.2014 ((...) ), intocmita de
GHEORGHE Razvan-Gabriel, CROITORIU Viorel-Marcel a schimbat destinatia

sumei de 2.210 lei, fiind invocat un referat de necesitate care nu a fost identificat
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cu ocazia perchezitiei efectuate; factura fiscala nr. (...)/19.12.2014 ((...)) a fost
achitata din fondurile repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...); a fost
achizitionat un sistem de semnalizare luminoasa pentru autovehiculele aflate in
dotarea O.N.P.M.;

3.4.5. prin ,,nota justificativa” nr. (...)122.06.2015 ((...)), intocmita de
GOMEAJA Marcel-Daniel, CROITORIU Viorel-Marcel a schimbat destinatia
sumei de 2.997 lei, pe baza referatului de necesitate nr. (...)/06.04.2015, intocmit
de POPA Felicia-Violeta, vizat de GOMEAJA Marcel-Daniel si aprobat de
BARASCU Adrian-Augustin ((...)); factura fiscala nr. (...)/23.06.2015 ((...)) a
fost achitata din banii alocati la articolul bugetar 20.30.30, (...); au fost
achizitionate 3 buc. multifunctionale color, care nu au fost predate persoanelor

incluse in Programul de protectie a martorilor.

3.5 Cu privire la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, comise
de PINTILESCU Cristian, cu complicitatea inculpatilor BARASCU Adrian-
Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-
Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel si STAN Stefan

Inculpatul PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit al
ordonatorului tertiar de credite, a schimbat destinatia sumei de 9.429 lei,
alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul II, art.
20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., cu
ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au participat la intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor — BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta,
NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel si
STAN Stefan, astfel:

3.4.6. prin ,,nota justificativa” nr. (...)[28.08.2015 (...), intocmita de STAN
Stefan, PINTILESCU Cristian a schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, pe baza
referatelor de necesitate nr. (...)/28.08.2015, (...)/27.08.2015, (...)/27.08.2015,
(...)/27.08.2015, (...)/27.08.2015 si (...) /27.08.2015, intocmite, printre altii, de
NANU lon-Octavian, POPA Felicia-Violeta, CROITORIU Viorel-Marcel, vizate
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de GOMEAJA Marcel-Daniel, rezolutionate pentru aprobare de PINTILESCU
Cristian §i aprobate de BARASCU Adrian-Augustin si PINTILESCU Cristian
(...); factura fiscala nr. (...)/122.09.2015 (...) a fost achitata din fondurile
repartizate la articolul bugetar 20.30.30, (...) ; au fost achizitionate 21 buc.
distrugatoare de documente si CD-uri, care nu au fost predate persoanelor

incluse in Programul de protectie a martorilor.

4. Cu privire la infractiunile de abuz in serviciu, daca functionarul

a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, comise de

BARASCU Adrian-Augustin, CROITORIU Viorel-Marcel, NANU lon-

Octavian, PINTILESCU Cristian, in legatura cu achizitionarea unor sisteme

de supraveghere video si alarmare, precum si componente necesare

functionarii acestora

In concret, In perioada 2014 — 2015, directorul O.N.P.M., BARASCU
Adrian-Augustin si, respectiv, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel,
PINTILESCU Cristian, in calitate de imputerniciti ai directorului O.N.P.M., au

aprobat ,notele justificative” privind achizitia directd a unor sisteme de
supraveghere video si de alarmare, lipsite de eficientd, in ceea ce priveste
protectia efectiva asiguratd martorilor aflati in Program.

Produsele/serviciile referitoare la sistemele de alarmd si supraveghere
video au facut obiectul procedurilor de achizitie directa, reglementate de art. 19
din O.U.G. nr. 34/2006, dupa ce, in prealabil, reprezentantul Compartimentului
Logistica a intocmit documente intitulate ,,notd justificativa”, aprobate de
directorul O.N.P.M., BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de ordonator tertiar
de credite si, respectiv, de imputernicitii acestuia, NANU Ion-Octavian,
PINTILESCU Cristian si CROITORIU Viorel-Marcel.

In cuprinsul notelor justificative, se mentioneaza ci ,,a fost prospectati
piata”, fiind alese trei oferte pentru fiecare achizitie, dupa care, pe baza pretului
cel mai mic practicat de ofertanti, a fost selectate, cu precadere, firmele ,,de casa”

ale O.N.P.M.-ului: S.C. (...) S.R.L. (8 achizitii, asociat si administrator — (...)),
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S.C. (...) S.R.L. (2 achizitii, asociat si administrator persoana — (...)) si S.C. (...)
S.R.L. (1 achizitie, asociat si administrator (...)).

In ceea ce priveste S.C. (...) S.R.L., retinem ci aceasti societate comerciala
a incasat de la O.N.P.M., prin oferte castigate in procedura achizitiilor directe, in
perioada 2014 - 2015, suma totala de 91.079,90 lei (...). (...), asociat si
administrator al firmei antementionate este un apropiat al directorului O.N.P.M.,
BARASCU Adrian-Augustin, (...) , rezultind si faptul ci omul de afaceri ar fi
imprumutat s1 suma de 5.000 euro de la chestorul de politie, potrivit declaratiei de
avere (...).

La randul sau, (...), prin firmele sale, S.C. (...) SR.L.si S.C. (...) S.R.L., a
incasat de la O.N.P.M., prin oferte castigate in procedura achizitiilor directe, in
perioada 2014 — 2015, suma totald de 113.364,22 lei (...). Conform (...) ,
susnumitul avea comportamentul unui om al casei, cand a venit sa instaleze un
sistem de acces cu carteld in birouri, in pofida faptului ca nu erau intocmite
documentele justificative si, in mod evident, nu fusese urmatd procedura
achizitiilor directe, situatie care era Insa obisnuitd in O.N.P.M., intrucat, din
probele administrate, a reiesit ca, intr-adevar, intadi erau cumpdrate bunurile si,
ulterior achizitiei, erau intocmite si ,,hartiile”.

Potrivit notelor raport (...), intocmite de cms. sef GHEORGHE Razvan,

reprezentantul Compartimentului Logistica, a reiesit ca achizitiile chestorului
BARASCU Adrian-Augustin au fost realizate de fatada, fird a se fundamenta pe o
necesitate reala. De exemplu, in doua incaperi din O.N.P.M. au fost amplasate
cate un video-wall (ecran format din 9 monitoare), pentru a crea o imagine tip

NASA pentru vizitatori (...). Dupd ce au fost cumparate, s-a trecut la

eJe, N e

(...)

(...) au evidentiat faptul ca in dispeceratul O.N.P.M., care ar fi trebuit sa
functioneze ca un o unitate de monitorizare si comanda a interventiei, se afla o
unitate de calculator care primea semnal video de la cele 6 locatii la care se aflau

montate astfel de echipamente, care erau redate, in perioadele in care functionau,
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pe un monitor de pe biroul dispecerului, precum si pe un monitor din cadrul unui
,videowall” (sistem format 9 monitoare, amplasat pe un perete al dispeceratului,
achizitionat de la S.C. (...) S.R.L.), conform imaginilor (monitorul nr. 3, de pe
randul nr. 1, monitorul nr. 3 de pe randul 2) de la (...) . Monitorizarea era una
partiala, din 2 motive: dispecerul avea un set de atributii suplimentare, plus 4 ore
de odihna, in care nu putea sd urmareasca imaginile, iar semnalul video functiona
cu intreruperi, de ordinul orelor, posibil din cauza conexiunii slabe de internet. Pe
un alt monitor, dispecerul trebuia sd urmareasca si imaginile de la camerele de
supraveghere ale sediului O.N.P.M. (monitorul nr. 1 de pe randul nr 1 i
monitorul nr. 2 de pe randul nr. 2 de la foto nr. 41, (...)). In cazul in care, din
intdmplare, ar fi observat totusi, pe camerele video, ca o persoand era victima
unei agresiuni, dispecerul nu cunostea dacd aceasta este martor protejat sau un alt
locatar al imobilului, intrucat nu cunosteau identitatea si fizionomia persoanelor
incluse in Program, decat daca, tot din intdmplare, au interactionat cu respectivii
martori, pe parcursul misiunilor efectuate. De asemenea, in dispecerat se afla si
un terminal GSM, pe care se primeau semnale de la sistemele de alarma aflate la
locuintele martorilor, conform unor coduri, care erau descifrate pe baza unui
inscris, din care aflau ca acel cod transmis avea semnificatia efractiei, incendiului,
butonului de panica, unele fiind si erori, transmise de functionarea defectuoasa a
sistemelor ori de manevrarea gresitda a echipamentelor de catre posesorii lor
(tastarea gresitd a codului etc.). In continuare, pasii de urmat pentru salvarea
martorilor erau nesiguri, fara a se urmari interventia intr-un timp prestabilit si fara
a se fi testat vreodata care ar fi timpii reali de interventie, pe baza unei simulari.
(...)

Nici identificarea martorilor aflati in pericol nu se regaseste la fel in
relatarile persoanelor care au indeplinit atributiile de dispecer, unii susfindnd ca
nu aveau cum sa identifice martorii, decat daca sunau la ofiterii lor de legatura,
altii sustinand ca fie accesau ,,harta electronicd” din dispecerat (care are formatul
prezentat la (...)), fie ca deschideau, dupa obtinereca acordului directorului

O.N.P.M,, plicul sigilat cu fisele martorilor ((...) ). Nimeni nu a participat la vreo
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simulare care sa testeze timpii de interventie, martorii (...) exprimandu-si
indoiala ca un martor aflat in pericol ar fi putut fi protejat de pericol cu ajutorul
acelor sisteme de alarmare sau de supraveghere video, scop care nici nu era
urmarit, finalitatea doritd fiind aceea de a ajuta la identificarea postfactum a
potentialilor agresori i de a realiza in timp optim relocarea in cazul deconspirarii
locuintei. Sistemul de supraveghere video nu era util nici macar la identificarea
agresorilor, ntrucat imaginile Tnregistrate nu erau stocate in unitatea de calculator
a O.N.P.M. (in consecintd, nici nu puteau fi derulate inapoi), ci numai pe unitatea
de calculator de la locuinta martorului, astfel incat, in cazul in care agresiunea
avea loc in locuinta, era probabil ca ipoteticul agresor ar fi distrus sau sustras
unitatea de stocare a imaginilor din locuinta, care era vizibila (...).

(...)
Prin adresa nr. (...) /22.12.2015 (...), |.G.P.R. — Serviciul pentru Interventii

si_Actiuni Speciale (S.LA.S.) a comunicat faptul cd aceastd unitate are o

procedurd de lucru comund cu O.N.P.M., in scopul extractiei martorului cu
locatia deconspirata, precum si relocarii acestuia intr-o zona sigurd, cu precizarea
ca ,,pdnd in prezent nu au fost astfel de situatii de urgenta si nu au fost astfel de
situatii comune de simulare a timpilor de reactie, avand in vedere ca procedura a
intrat in vigoare la data de 15.09.2015”.

De asemenea, au fost solicitate informatii cu privire la implicarea .G.P.R.

— Directia Comunicatii si Tehnologia Informatiei (D.C.T.l.) in procesul de

montare a sistemelor de alarma si supraveghere video la locuintele martorilor
protejati, rezultdnd ca sprijinul acordat a constat in: instalarea fizica a diferitelor
echipamente IT, puse la dispozitie de catre lucratorii O.N.P.M., pentru fiecare
locatie; cablare structuratd; activitdfi de configurare a echipamentelor de
comunicatii si supraveghere video; oferirea suportului pentru instalarea fizica a
sistemelor de alarmare antiefractie si antiincendiu.

Fata de acest raspuns — primit prin adresa nr. (...) din 22.12.2015, (...) - a

reiesit ca structura D.C.T.I. nu a avut atributii in verificarea calitatii sau eficientei
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functionarii sistemelor montate, ulterior procesului de instalare, dupd cum nu a

fost angrenata pentru consultantd anterior achizitionarii echipamentelor.

(...)

4.1. Cu privire la savarsirea infractiunii de abuz 1n serviciu, daca

functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma

continuati (18 acte materiale), comise de BARASCU Adrian-Augustin

Din documentele financiar-contabile aflate la dosarul cauzei a rezultat
cd inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a achizitionat sisteme/componente
sisteme/servicii de alarma si de supraveghere video in valoare totala de

82.409,07 lei, activitatea infractionala desfasurandu-se pe parcursul a 18 acte

materiale:

4.1.1. achizitia in valoare de 3.438,90 lei (factura fiscala nr.
(...)/28.05.2014, (...) ), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)I2/127.05.2014 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unor,, echipamente de retea” — 4 buc. acces point-uri Wireless si o rola
cablu FTP cat 6;

4.1.2. achizitia in valoare de 1.745,92 lei (factura fiscala nr.
(...)/22.12.2014, (...) ), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
justificativa” nr. (...)[1/128.05.2014 ((...) ); ordonatorul tertiar de credite a
aprobat achizifia unor, servicii pentru unele activitati proprii asigurarii
protectiei sporite la domiciliul martorilor protejati” —6 buc. servicii transmisii
date (imagini) cu IP fix;

4.1.3. achizitia in valoare de 1.455,76 lei (factura fiscala nr. (...)
/11.07.2014, (...) ), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[1/12014 ((...) ); ordonatorul terfiar de credite a aprobat
,asigurarea mijloacelor sporite de siguranta necesare pentru activitatile
desfasurate in Programul de protectie a martorilor” — achizitia acumulatorului
de 12V, serviciilor de configurare echipament supraveghere, camerei micro,

Setului cuple alimentare si semnal,
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4.14. achizitia in valoare de 758,80 lei (factura fiscala nr.
(...)I27.06.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)I1/23.06.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a
aprobat achizitia a 2 buc. monitoare 19 inch;

4.1.5. achizitia in valoare de 6.090,88 lei (factura fiscala nr.
(...)/01.10.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Justificativa” nr. (...)[26.06.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia a 2 sisteme de alarma;

4.1.6. achizitia in valoare de 30.491,60 lei (factura fiscala nr.
(...)I27.06.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
justificativa” nr. (..)I1127.06.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a
aprobat achizitia unui ,,videowall”, compus din 9 monitoare, cu sistem de
prindere in perete pentru dispeceratul O.N.P.M., in vederea monitorizarii
sistemelor de supraveghere video existente la locuintele martorilor;

4.1.7. achizitia in valoare de 1.730,20 lei (facturile fiscale nr.
(...)/23.07.2014, nr. (...)/18.07.2014, nr. (...)/16.07.2014, nr. (...)/18.07.2014,
nr. (...)/10.07.2014, (...), precum si bonurile fiscale de la (...) ), dispusa de
BARASCU Adrian-Augustin prin , nota justificativa” nr. (...)I1/10.07.2014 (...);
ordonatorul tertiar de credite a aprobat achizitia unor materiale (dibluri, cabluri,
cleme, banda izolatoare, pat pliant - '1?, convertoare video, canalet), pe baza
unui referat de necesitate in care este justificata cumpararea lor pentru
,asigurarea functionarii sistemului de achizitionare date pentru monitoarele
montate in dispeceratul O.N.P.M., in vederea asigurarii sistemelor de securitate
pentru martorii protejati”’.

4.1.8. achizitia in valoare de 1.203,40 lei (facturile fiscale nr.
(...)/14.07.2014, nr. (...)/14.07.2014, (...) ), dispusd de BARASCU Adrian-
Augustin prin ,,nota justificativa” nr. (...)I1/11.07.2014 (...); ordonatorul tertiar
de credite a aprobat achizitia a trei bucati adaptor cablu VGA-HDMI, pentru
,,asigurarea bunei functionari a transmisiilor de semnal, in vederea asigurarii

masurilor sporite de siguranta”;
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4.1.9. achizitia in valoare de 3.132,24 lei (factura fiscala nr.
(...)/06.10.2014, (...)), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[1/30.09.2014 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unui sistem de alarma locuinta,

4.1.10. achizitia in valoare de 520,80 lei (factura fiscala nr.
(...)/10.11.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Justificativa” nr. (...)[07.11.2014 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia a trei contacte radio, pentru completarea unui sistem de alarma;

4.1.11. achizitia in valoare de 118 lei (factura fiscala nr.
(...)/113.11.2014, (...)), dispusdi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
justificativa” nr. (...)[12.11.2014 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unui switch (comutator) necesar pentru activitatile desfasurate in
Programul de protectie a martorilor;

4.1.12. achizitia in valoare de 105 lei (factura fiscala nr.
(...)/117.11.2014, (...)), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[13.11.2014 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unui cablu transmitere de date HDMI la DVI necesar pentru activitatile
desfasurate in Programul de protectie a martorilor;

4.1.13. achizitia in valoare de 11.245,56 lei (factura fiscala nr.
(...)/21.11.2014, (...)), dispusdi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[21.11.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unui sistem de supraveghere locuinta si a unui router pentru asigurarea
comunicatiilor;

4.1.14. achizitia in valoare de 6.438,08 lei (factura fiscala nr.
(...)/20.11.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
justificativa” nr. (...)[19.11.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unui sistem de alarma;

4.1.15. achizitia in valoare de 149,30 lei (facturile fiscale nr.
(...)/26.11.2014 si nr. (...)I127.11.2014, (...)), dispusd de BARASCU Adrian-
Augustin prin ,,raportul justificativ”’ nr. (...)[02.12.2014 ((...)); ordonatorul
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tertiar de credite a aprobat achizifia unor materiale necesare executarii
operatiunilor de montaj ale unui sistem de alarma si a unui sistem de
supraveghere la locuinta unui martor —3 burghie, 1 pdnza de bomfaier,
prelungitor, 10 buc. diblu gips, 4 buc. surub, 4 buc. priza, cablu alimentare;

4.1.16. achizitia in valoare de 282,72 lei (factura fiscala nr.
(...)/29.12.2014, (...)), dispusi de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Justificativa” nr. (...)[22.12.2014 ((...) ); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unor,, bunuri pentru unele activitati proprii asigurarii protectiei sporite
la domiciliul martorilor protejati” (asigurare stocare imagini, fisiere audio,
transfer date sub forma electronica) — 6 buc. dispozitive de stocare cu memorie
flash;

4.1.17. achizitia in valoare de 913,43 lei (factura fiscala nr.
(...)/09.01.2015(...)), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
justificativa” nr. (...)[14.01.2015 ((...) ); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia a doua buc. modem pentru transmisia imaginilor de la sistemele de
supraveghere instalate la domiciliul martorilor protejati;

4.1.18. achizitia in valoare de 12.588,48 lei (factura fiscala nr.
(...)/18.08.2015, (...)), dispusd de BARASCU Adrian-Augustin prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)I17.08.2015 ((...)). ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia a trei buc. statii de lucru complete, necesare pentru monitorizarea

locatiilor unde sunt relocati martorii protejafi.

4.2 Cu privire la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca

functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma

continuata (2 acte materiale), comise de CROITORIU Viorel-Marcel

Inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de imputernicit
al directorului O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, a achizitionat
sisteme/componente sisteme/servicii de alarma si de supraveghere video in

valoare totala de 39.169,12 lei, activitatea infractionalda desfasurdndu-se pe

parcursul a 2 acte materiale:
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4.2.1. achizitia in valoare de 16.608,56 lei (factura fiscala nr.
(...)/19.12.2014, (...)), dispusa de CROITORIU Viorel-Marcel prin ,,nota
Jjustificativa” nr. (...)[18.12.2014 ((...) ); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unor,,sisteme de supraveghere video pentru locuintele martorilor” — 3
buc. inregistrator video de retea, 3 buc. HDD 4GB SATA, 1 buc. convertor CCTV
analogic la IP, 3 buc. camera video fixa tip box, 5 buc. camera video IP video IP
tip bullet, 3 buc. video IP tip Dome, 3 buc. camera video disimulata;

4.2.2. achizitia in valoare de 22.560,56 lei (factura fiscala nr.
(...)/19.12.2014, (...)), dispusa de CROITORIU Viorel-Marcel prin ,,nota
Jjustificativa” nr. (...)[18.12.2014 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a aprobat

achizitia a 5 sisteme de alarma pentru locuintele martorilor.

4.3 Cu privire la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca

functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma

continuata (3 acte materiale), comise de PINTILESCU Cristian

Inculpatul PINTILESCU Cristian, in calitate de Tmputernicit al
directorului O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, a achizitionat
sisteme/componente sisteme/servicii de alarma si de supraveghere video in

valoare totala de 21.337,49 lei, activitatea infractionald desfasurandu-se pe

parcursul a 3 acte materiale:

4.3.1. achizitia in valoare de 2.329,01 lei (factura fiscala nr.
(...)/27.03.2015, (...)), dispusa de PINTILESCU Cristian  prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[27.03.2015 ((...)); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unei camere video IP tip bullet pentru sistemul supraveghere video
montat la locuinta martorilor protejati din dosarul nr. (...)[2014;

4.3.2. achizitia in valoare de 11.391,16 lei (facturile fiscale nr.
(...)/04.05.2015, (...)/30.04.2015, (...)/05.05.2015, (...)), dispusa de
PINTILESCU Cristian  prin ,,nota justificativa” nr. (...)[24.04.2015 (...);
ordonatorul tertiar de credite a aprobat achizitia unui sistem de alarma in

dosarul martorului protejat cu pseudonimul ,,(...)";
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4.3.3. achizitia in valoare de 7.617,32 lei (factura fiscala nr.
(...)/20.07.2015, (...)), dispusa de PINTILESCU Cristian  prin , nota
Jjustificativa” nr. (...)[08.07.2015 (...); ordonatorul tertiar de credite a aprobat
achizitia unor componente sisteme de supraveghere (hard-disk pentru NVR,

camera cu infrarosu — 3 buc, convertor de semnal, 5 buc. adaptoare).

4.4 Cu privire la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca

functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, comise de

NANU lon-Octavian

Inculpatul NANU lon-Octavian, in calitate de Tmputernicit al
directorului O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, a achizitionat
sisteme/componente sisteme/servicii de alarma si de supraveghere video in
valoare de 1.815,72 lei (facturile fiscale nr. (...)/16.01.2015, nr.
(...)/16.01.2015, nr. (...)/16.01.2015, (...)), achizitia fiind dispusa prin ,, nota
Jjustificativa” nr. (...)[20.01.2015 ((...)); s-a mentionat ca bunurile sunt strict

necesare pentru montarea sistemelor de supraveghere (canal cablu, polistiren
expandat, prelungitor, banda adeziva, coliere rapide, adeziv, spuma
poliuretanica, dibluri, baterii, trafalet, pensula, spaclu, vopsea lavabila, burghiu,

chit reparatii, sursa UPC — 2 buc, monitor — 2 buc, mouse — 2 buc.).

5. Cu privire la infractiunea de abuz in serviciu, daca functionarul a

obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, comisa de BARASCU

Adrian-Augustin, cu complicitatea inculpatilor NANU Ion-Octavian, POPA
Felicia-Violeta, CROITORIU Viorel-Marcel, LITA Andreea-Violeta,

GHEORGHE Rizvan-Gabriel, in legitura cu achizitionarea unor servicii de

telefonie mobila si de internet
Chestorul de politie BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de
reprezentant legal al O.N.P.M.-ului a fincheiat contractul nr. (...)/12.02.2015

((...)), de furnizare servicii de telefonie mobila si internet, cu compania (...), la
un pret estimat de 13.611,53 euro fara TVA, echivalentul sumei de 64.101,45 lei.
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Prin adresa nr. (...)/22.01.2016 (...), O.N.P.M. a comunicat ca a achitat partial
contractul antementionat, din fondurile alocate la articolul bugetar 20.30.30,
respectiv facturile emise la 31.03.2015 (5.535,24 lei), 13.05.2015 (9.179,06 lei),
29.05.2015 (5.000 lei), 02.06.2015 (972,85 lei), 23.07.2015 (5.000 lei),
24.07.2015 (2.850,78 lei), 27.08.2015 (6.000,93 lei), 22.09.2015 (5.956,09 lei).

Activitatea infractionald a fost sprijinita si de NANU Ion-Octavian, POPA
Felicia-Violeta, CROITORIU  Viorel-Marcel, LITA  Andreea-Violeta,
GHEORGHE Rézvan-Gabriel, care au participat la intocmirea documentatiei
prealabile acestei achizitii directe.

Astfel, Tn vederea incheierii contractului antementionat, s-a Tntocmit
referatul de necesitate nr. (...) /13.01.2015, semnat de GHEORGHE Réazvan-
Gabriel, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, LITA Andreea-
Violeta, POPA Felicia-Violeta si aprobat de BARASCU Adrian-Augustin (...), in

care s-a mentionat ca, in conformitate cu art. 2 din OMAI nr. (...)/2016, era

necesara si se propune achizitionarea unui pachet de servicii de telefonie mobila

si de internet, conform caietului de sarcini din anexa nr. 1 (...), care cuprindea

urmatoarele:

- 120 SIM-uri (urmand sa se asigure 150 de SIM-uri, cu mentiunea ca taxa
de SIM sa se achite numai pentru cartelele activate),

- buget gratuit pentru telefoane, care sa asigure flota de telefoane, pe
principiul 1 SIM activ = 1 telefon;

- cel putin 50 din totalul numarului de aparate telefonice sa fie tip SMART;

- restul de telefoane, de 50% din flota sa fie DUAL SIM (nu tip smart);

- convorbiri nelimitate §i gratuite in grup,

- convorbiri nelimitate si gratuite in refeaua ofertantului;

- minim 16.000 minute nationale/luna/flota, reportabile;

- minim 3000 SMS-uri in reteaua ofertantului/lund/flota,

- pentru cartelele de voce se va sigura conexiune 3G de minim 500 Mb
lunar sau 60 Gb lunar/flota;
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- 19 abonamente de trafic de date de min. 3GB, la o viteza de transfer a
datelor de minim 15 Mbps, 10 urmdnd sad fie instalate pe tablete;
- un abonament de date de minim 150 GB, la o viteza de transfer a datelor
de min. 20Mbps, cu instalare sim pe modem simplu cu interfata USB 2.0,
- 17 abonamente tip SMS intensiv (n.n. pentru sistemele de alarma).
In baza referatului de necesitate antementionat, GHEORGHE Rizvan-

Gabriel a intocmit nota justificativa nr. (...)/27.01.2015 (...), semnatd de

GHEORGHE Razvan-Gabriel si aprobata, in calitate de Tmputernicit al
ordonatorului tertiar de credite, de NANU lon-Octavian. Inculpatul GHEORGHE
Razvan-Gabriel, in calitate de reprezentant al Compartimentului Logistica al
O.N.P.M. a propus, referitor la achizitia serviciilor de telefonie mobila si a
serviciilor de internet, pentru perioada februarie — decembrie 2015, aprobarea
pentru:

- achizitionarea serviciilor de telefonie si mobila si a serviciilor de internet
de la S.C. (...) S.A4., la pretul total de 1.049 euro fara TVA/luna , respectiv
1.300,76 euro cu TVA/luna;

- achizitionarea serviciilor de telefonie mobila si a serviciilor de internet sa
se realizeze din fondurile Programului de protectie a martorilor, respectiv de la
titlul 11, cap. 61.01, subcap. 03, art. bugetar 20.30.30.

Pachetul de servicii achizitionat, potrivit contractului de telefonie mobila
cu (...) Romania, a fost ales in baza referatului de necesitate antementionat, care
nu are o fundamentare temeinicd in ceea ce priveste numarul de tablete,
smartphone-uri si alte echipamente solicitate in caietul de sarcini si nu au fost
folosirii celor 139 de aparate solicitate (...) si, in acest fel, obiectul contractului
nu a fost indeplinit raportat la valoarea acestuia. Aparatele in cauza se aflau, la
data controlului I.G.P.R. din 25.09.2015, in depozitul unitatii, astfel incat martorii
protejati nu au putut beneficia de avantajele utilizarii acestora (....

in conditiile in care (...) , o parte dintre martori fiind instruiti si nu

foloseasca telefonul primit decat in relatiile cu institutia antementionata (cu cei 10
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ofiteri de legaturd), concluzia care se desprinde cu claritate este aceea ca pachetul
de servicii achizitionate a fost supraevaluat in raport cu necesitdtile punerii in
aplicare a masurilor de protectie dispuse fatd de martorii inclusi in Program, cu
consecinta prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei
martorilor si a vatdmarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program.

(...)

Conform documentelor de la (...) , serviciile de telefonie mobild pentru
personalul M.A.L. se achizitioneazd in mod centralizat, O.N.P.M.-ului fiindu-i
solicitate anual necesitdtile in acest sens, insa conducerea O.N.P.M. a preferat sa
isi achizitioneze acest tip de servicii din fondul pentru protectia martorilor,
profitind de faptul cd nimeni nu cunostea care sunt necesitdtile reale ale

martorilor.

(..)

6. Cu privire la infractiunea de influentare a declaratiilor, retinuta

in sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin

In cauza a fost audiat ((....)), in calitate de martor (....), care a relatat ca, in
vara anului 2015, a fost chemat in repetate randuri, de trei sau patru ori, in
biroul directorului O.N.P.M., BARASCU Adrian-Augustin, ocazii cu care acesta
I-a spus ca i se intdmpla acele , lucruri neplacute” pe care martorul le-a
perceput ca masuri de hartuire profesionald, din cauza atitudinii de contestare a
autoritatii sefului sau direct, NANU lon-Octavian, dar si din cauza faptului ca a
semnat reclamatii alaturi de colegii mei, cu ocazia controalelor efectuate de
LG.P.R. Chestorul BARASCU Adrian-Augustin i-a dat de inteles ca atdta vreme
cdt va persista in aceastd atitudine de contestare a masurilor luate de conducerea
O.N.P.M. si de sesizare a conduitelor nelegale, va avea de suportat acelasi tip de
persecutie profesionald.

(...)
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7. Cu privire la infractiunea de abuz in serviciu, retinuta in sarcina

inculpatilor LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-Cristian, in_legituri cu

persoanele vatamate ..(...)” si ..(...)”

in data de 27.07.2015, o persoand inclusi in Programul de Protectie a
Martorilor — ,,(...)”, care a solicitat acordarea statutului de martor amenintat si
protejarea datelor de identitate, a formulat o plangere penald, impotriva
angajatilor Oficiului National pentru Protectia Martorilor (O.N.P.M.), sub
aspectul savarsirii infractiunii de abuz Tn serviciu, daca functionarul a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din
Codul penal, rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000. Persoana care a depus
plangerea penald a declarat initial ca nu doreste sa participe in procesul penal ca
persoana vatamata, dar accepta sa fie audiatd ca martor, conform art. 81 alin. (2)
din Codul de procedura penala.

(...)

Tn cuprinsul plangerii penale (...) au fost sesizate urmitoarele:

In cursul anului 2013, martora ,,(...)” a fost inclusi in Programul de
Protectie a Martorilor §i, pe parcursul derularii Programului, ofiterii O.N.P.M.
au exercitat presiuni asupra martorei, in vederea obtinerii acordului acesteia
pentru luarea unor masuri care ar fi presupus cheltuieli inutile, in detrimentul
celor utile. Urmare a acestor presiuni, martora a formulat o serie de sesizari
administrative, la care a atasat si inregistrari private, pentru a se verifica
existenta unor abateri disciplinare. Potrivit perceptiei martorei, ceea ce a urmat
reprezinta comportamente nelegale ale ofiterilor O.N.P.M., motivate numai de
dorinta de razbunare a acestora. Martora a invederat ca, in mai multe randuri, a
observat ca autoturismul pe care il conducea era oprit fara niciun motiv de
echipaje de politie rutiera, iar, cu prilejul controalelor, lucratorii de politie au
afirmat ca nu au nicio vina pentru respectivele controale, intrucdt asa au primit
,ordin de la Bucuresti”. Un astfel de incident a avut loc in data de 25 martie
2015, cand martora s-a deplasat la Tnmorméantarea unei rude de gradul I.

Lucratorii echipajului de politie rutiera au oprit autoturismul condus de catre
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martora, la iesirea de pe autostrada Bucuresti — Pitesti, in mun. Pitesti si au
cerut la control atat actele conducatoarei auto, cat si ale sotului acesteia, care
ocupa scaunul dreapta fata. Martora a mentionat ca, la 25 martie 2015, sotul sau
avea suspendat dreptul de a conduce autovehicule, situatie care s-a mentinut
pana in prezent. Potrivit suspiciunilor martorei, controalele rutiere au fost
initiate de catre ofiterii O.N.P.M., cu scopul de a depista o eventuala fapta de
conducere a unui autovehicul cu permisul suspendat, in scopul excluderii din
Program. Un alt tip de persecutie initiat de catre ofiterii O.N.P.M. a fost acela de
a determina lucratorii de politie desemnati cu supravegherea martorei si a
sotului acesteia, in calitate de inculpati intr-un dosar penal aflat pe rolul
instantelor de judecata, de a le impune un program practic permanent, in ceea
ce priveste obligatia de a se prezenta la sectia de politie, in cadrul masurii
preventive de control judiciar. (....)

Un alt tip de comportament abuziv este acela de a nu se inmana martorei
nicio dovada cu privire la faptul ca a adus la cunostinta ofiterilor O.N.P.M.
deplasarile pe care urmeaza a le efectua in afara orasului in care locuieste, fiind
expusa acuzatiilor de a fi incalcat obligatiile asumate, in calitate de persoana
inclusi in Programul National de Protectie a Martorilor. In situatiile anterior
mentionate, martora era vizitata la locuinta de ofiterii O.N.P.M., la ore
nepotrivite (de exemplu, ora 23:00), fiind obligata sa dea o declaratie, care
ramanea la angajatii O.N.P.M., fara a i se inmdna vreun inscris cu privire la
aceastd procedurd. In pofida numeroaselor sesizari formulate de martord,
comportamentul ofiterilor O.N.P.M. nu a fost revizuit, dimpotriva, acestia au
devenit mult mai agresivi, solicitandu-i martorei sa formuleze cerere de iesire din
Program, in situatia in care nu este de acord cu masurile impuse.

Ulterior, in data de 26.10.2015 (...), cu prilejul asigurarii protectiei la un
termen de judecatd, comisarul sef LEHADUS Aurel 1-a chemat pe martor la o
tigara, pentru a discuta fara sa fie prezente si alte persoane (...). Cu acel prilej, si-

a dat acordul ca martorul sa se deplaseze singur in judetul unde in mod normal nu
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are voie sa se deplaseze fara escorta, fiind vorba de zona din care a fost relocat, in
scopul Incasarii pretului autoturismului vandut, respectiv suma de 2.500 euro, de
la 0 rudi cu numele ,,(...) ”. Cms. sef LEHADUS Aurel a reluat ideea anterioars,
cd nu trebuie sa stie sotia martorului de aceasta suma de bani, fiind necesara
pastrarea lor de catre o persoana de incredere. Ofiterul si martorul au stabilit sa se
intdlneasca, fara sa stie sotia martorului, pentru a-i da banii ofiterului sa ii
,,depoziteze”, la intoarcerea in Bucuresti. Cu prilejul discutiei ulterioare, despre
suma de 2.500 euro pe care trebuia si o depoziteze la el, cms. sef LEHADUS
Aurel si-a schimbat atitudinea intr-una prietenoasa. Astfel, pentru prima data, el a
avut initiativa de a primi o cerere de la martori prin care acestia solicitau sa 1i se
dea veniturile lunare (...) . Mai mult, dupa ce ofiterul afirmase ca trebuie sa
intocmeasca un set de formalitati referitoare la faptul cd martorul a pierdut
telefonul mobil incredintat de O.N.P.M. (...)

Cu privire la ,,depozitarea” sumei de 2.500 euro, comisarul sef LEHADUS
Aurel s-a razgandit sustinand ca institutia O.N.P.M.-ului nu poate sa ii depoziteze
banii, desi in niciun moment nu se pusese problema ca O.N.P.M.-ul sa depoziteze
ceva, ci ofiterul personal. Martorul a crezut ca LEHADUS Aurel s-a rizgandit cu
privire la ,,oferta” pe care i-o facuse, de ,,a depozita” suma de bani, pe fondul
unor discutii contradictorii pe care le-a avut cu sotia martorului ,,(...)”,
amintindu-si probabil faptul ca in trecut martorii i-a nregistrat si i-a reclamat pe
ofiterii de legatura cu prilejul relocarii fortate; (...)

(...)

In data de 17.07.2015, cand martorul cu identitate protejata ,,(...)” l-a
anuntat pe cms. sef PUSCAS Dan-Cristian cd urma si plece la Constanta
impreund cu sotia, ofiterul de legatura 1-a contactat imediat pe colegul sau, cms.
sef LEHADUS Aurel, pentru a stabili impreuni o strategie, in scopul sicanirii
martorilor, prin contactarea unui ofiter de politic rutiera caruia sa ii solicite
efectuarea unui control de trafic rutier: (...) Comisarul sef LEHADUS Aurel a

fost de acord cu strategia colegului sdu, da l-a atenfionat asupra masurilor de
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precautie pe care trebuia sd le ia, pentru a nu se devoala ca initiativa controlului le
apartinea: (...).

(...)

Astfel, dupa ce au aflat de la lucratorul de politie de la sectia de politie
care efectueaza controlul judiciar al martorilor protejati ca ,,(...)” nu s-a prezentat
la un control inopinat, cms. sef PUSCAS Dan-Cristian I-a contactat pe cms. sef
LEHADUS Aurel si, fird a-si pune problema de vreo eventuali stare de pericol a
martorei, nu au urmarit altceva decat sa obtind o declaratie scrisda de la aceasta,
pentru a avea motive de o eventuald excludere din Program: (...)

(...)

Trebuie subliniat faptul ca acest dialog avea loc intr-o zi de sambata, la o
ord destul de tarzie, preocuparea celor doi ofiteri de legatura fiind orientatda in
directia sicanarii martorilor ,,incomozi”, care au avut indrazneala sa isi revendice
drepturile §i care au sesizat incilcarea acestora. In loc si isi indeplineasci
atributiile de serviciu, LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-Cristian au complotat,
pentru a-i determina pe martori sa solicite excluderea din Program si, prin
adevarate filaje realizate cu ajutorul colegilor politisti, au pandit eventuale mici
greseli ale martorilor, pentru a avea motive sd sesizeze organul de urmadrire
penald sau instanta de judecatd, in vederea atingerii aceluiasi deziderat:
excluderea martorilor din Program.

Observam si faptul ca, la orice solicitare a martorilor adresata ofiterilor de
legatura, LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-Cristian au ficut tot posibilul si nu o
indeplineasca. Astfel, cand martorul cu identitate protejata ,,(...)” le-a adus la
cunostintd ci este citat in calitate de martor intr-un proces la Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, dar nu detine citatiec in acest sens, deoarece a fost citat in
provincie, la locul de domiciliu, ofiterii de legitura au incercat sa impiedice
prezentarea martorului: (...) .

Din (...) s-au desprins indicii cd acest comportament al ofiterilor de
legatura a fost determinat chiar de ofiterii din conducerea O.N.P.M., cum ar fi

cms. sef POPA Felicia-Violeta, cms. sef NANU Ion-Octavian, ambii sefi de
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serviciu si chiar de directorul institutiei, chestorul de politic BARASCU Adrian-
Augustin, care au Incurajat comportamentele abuzive fata de ,,martorii incomozi”.

Spre deosebire de situatia martorilor incomozi, alti martori au fost vizitati si
contactati telefonic in mod frecvent de ofiterii de legatura, avand discutii amicale,
li s-au organizat sejururi la munte sau la mare, asigurandu-li-se escorta si paza si
chiar au fost prezentati la diverse simpozioane sau seminarii organizate de
O.N.P.M., pentru a isi exprima gratitudinea in raport cu derularea acestui
Program.

Pentru martorii relocati international — unde cheltuielile sunt suportate de
partenerul striin — chiar directorul O.N.P.M., chestorul de politic BARASCU
Adrian-Augustin a fost interesat direct sa fie gasitd o locuinta bund, in contrast
evident cu martorii ,,(...)" si,,(...)”, care au fost mutati dintr-o locuinta buna, de
care erau mulfumiti, intr-o locuintd insalubra, sub amenintarea ca daca nu doresc
sd se mute vor fi scosi din Program.

(...)
8. Cu privire la infractiunea de abuz in serviciu, retinuta in sarcina

inculpatilor BARASCU _Adrian-Augustin, PUSCAS Dan-Cristian _si

LEHADUS Aurel, in legiituri cu dosarul martorului protejat (...)

In data de 17 iunie 2014, Directia Generald Anticoruptic S-a Sesizat cu
privire la existenta unor indicii in legaturd cu savarsirea infractiunii de luare de
mitd, prev. de art. 289 alin (1) din C.p.p. rap la art. 7 lit. ¢) din Legea 78/2000,
comise de comisar sef LEHADUS Aurel, comisar sef PUSCAS Dan-Cristian si
chestor de politice BARASCU Adrian-Augustin, toti din cadrul Oficiului National
pentru Protectia Martorilor.

(...)
Astfel, inca de la includerea in Program a rezultat ca (...) s-a confruntat cu

faptul ca existenta familiei sale era in stransa legaturd cu bundvointa manifestata

de inculpatul LEHADUS Aurel.
(...
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In ceea ce priveste disponibilitatea de a munci manifestati de citre (...),
inca din 02.03.2010, acesta a solicitat in scris (...), sa fie sprijinit de O.N.P.M.,
pentru a urma un curs de calificare profesionala. Persoana vatamata a explicat ca,
anterior includerii in Program, detinea propriile afaceri, o firma imobiliara si o
alta de taximetrie, afaceri mici, care insa asigurau intretinerea sa si a familiei. In
orasul in care a fost relocat, in pofida faptului ca avea experientd in domeniul
comercial §i avea permis de conducere nu a reusit sa gaseascd loc de munca,
intrucat nu avea o diploma care sa i ateste calificarea. (...) a Invederat intentia sa
de a se angaja pe un post de conducator auto. Acelasi tip de disponibilitate de a se
munci a fost exprimata in scris, la 02.03.2010, si de catre sotia sa, (...) (...).

Alte cereri au fost lasate perioade mari de timp, fara rezultat, intrucat au
fost reiterate, printre declaratiile in care martorii protejati s-au declarat multumiti
de derularea Programului, cum ar fi solicitarea de nscriere la un medic de
familie. In pofida faptului ca (...) si (...) aveau asigurare medicald de stat, din
cauza intarzierilor de inscriere la un medic de familie, (...) a fost pus in situatia
de a le plati consultatiile medicale, aspect care a reiesit din solicitarea de
decontare a acestor cheltuieli. Au existat si solicitari refuzate de O.N.P.M., aspect
relevat de o altd declaratie datd de (...), prin care a afirmat ca intelege faptul ca nu
se poate asigura prezenta sa la primul parastas de dupa inmormantarea tatalui e,
masura fiind luata pentru siguranta sa. (...).

(...)

Potrivit unei declaratii date la 23.07.2010 (...), (...) a invederat ca,
incepand din acel moment, a inteles ca identitatea protejatda de ,,(...)”" a fost
acordatd numai pentru declaratiile date in procesul penal. In continutul aceluiasi
inscris, (...) a mentionat ,,doresc sa am posibilitatea la locuinta actuala sa
beneficiez de apa si gaz §i, pe viitor, de incalzire”.

In perioada n care familia (...) se afla inca in prima locatie unde au fost
mutati — Campina, jud. Prahova, au fost atentionati de catre ofiterii de legatura ca,
pe viitor, sd evite conflictele, in conditiile in care (...) a relatat cd a intervenit

pentru a-si apara sotia, care, la randul ei, intervenise pentru a apara un catel lovit
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fara motiv de un tandr. Agresorul ar fi amenintat persoanele vatamate cu un
pistol, care, ulterior, s-a dovedit unul de jucarie, fapt care 1-a determinat de (...)
sa 1l imobilizeze si sa sune la ,,112”.

Tn data de 13.03.2012, in fata psihologului (...), persoanele vatamate (...)
si (...) au relatat in scris (...), incidentul de la pensiunea din (....), unde au fost
jigniti si agresati de BARASCU Adrian-Augustin.

Totodata, au fost identificate contractele de Tnchiriere, care atesta relocarea
repetatd a familiei (...):

(....)

Conform procesului-verbal (...), intocmit la 16.12.2011 — a doua zi de
semnarea contractului de inchiriere — psihologul LITA Andreea-Violeta a atestat
faptul ca imobilul era impropriu locuirii, avand geamuri lipsd, era imposibil de
incalzit, baia era improprie folosirii, situatie in care a recomandat gasirea unei noi
locatii.

Prin ordonanta nr. (...) /11.04.2013, clasificatd secret de stat de
D.ILLC.O.T. — (....) (intr-un dosar aflat pe rolul instantei de fond) s-a dispus
incetarea Programului de protectie a martorilor fata de (...), (...), (...) st (...), pe
baza referatului intocmit de O.N.P.M., in care a fost prezentat ,,exhaustiv” faptul
ca martorul si familia acestuia nu au respectat Protocolul de protectie, fara ca
procurorul sd analizeze aceste motive §i nici macar sa le enumere; in dispozitivul
ordonantei se mentioneaza ca ,identitatea fictiva atribuita martorului prin
ordonanta 0031/2009, data in dosarul cu numarul (....) , ramane dobdndita
martorului (...)”. Din referatul intocmit de O.N.P.M., la 03.04.2012, cu propunere
de Tncetare a Programului de protectie a martorilor fata de familia persoanei
vatamate (...) a reiesit ca acestuia i s-au imputat cheltuielile mari rezultate din
consumul energiei electrice, fara a se expune punctul de vedere sau explicatiile
celui acuzat, precum si fapte rezultate din zvon public, fard a se mentiona cine a
auzit sau a vazut in concret conduitele care au fost imputate martorului. Printre

motivele invocate, unele au fost exprimate Tn termeni generici: ,relationari
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intdmplatoare”, ,achizitionarea de bunuri prin internet, ce sunt livrate la

resedinta unde este relocat, prin firme de curierat”.

9. Cu privire la infractiunea de abuz in serviciu, retinuta in sarcina

inculpatei LITA Andreea-Violeta, in legituri cu _persoana vitimati cu

pseudonimul ..(...)”

(...)

(...) se coroboreaza cu fisa de externare de la Spitalul Clinic de Urgenta
(....) (...), In care se mentioneaza ca pacientul ,,(...)” a fost internat in data de
15.06.2013, ora 06:01, in urma ingestiei polimedicamentoase, impreund cu
alcool, cu aproximativ 4 ore inainte de ora internarii. A fost externat la
15.06.2013, ora 14:10, contrar avizului medical de continuare a supravegherii
medicale. Printre recomandarile medicale a figurat evaluarea psihiatricd in
ambulatoriu, in retecaua teritoriala.

Din (...) in cele ce preced a rezultat ci LITA Andreea-Violeta, in calitate
de psiholog si-a indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu (a exercitat
activitdfi de consiliere psihologica fard atestat de liberd practica in domeniu si a
evaluat o problema de sanatate mintala la telefon, fara calificarea de medic
psihiatru), iar, in calitate de comisar de politie, nu si-a indeplinit obligatia legala
de a interveni in ajutorul unei persoane care, din cauza tulburarii psihice,
reprezenta un pericol iminent pentru propria persoand, sens in care actele
normative in vigoare erau urmatoarele:

- Legea nr. 487/2002, privind sandtatea mintald si protectia persoanelor cu
tulburari psihice, art. 10 alin. (1) — Evaluarea sanatatii mintale se efectueaza, prin
examinare directa a persoanei in cauza, numai de catre medicul psihiatru, art. 59
alin. (1) lit. d) — Solicitarea internarii nevoluntare a unei persoane se realizeaza
de catre: (...) reprezentantii politiei, jandarmeriei sau ai pompierilor, precum §i

de catre procuror,
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-Ordinul M.A.I. nr. 257/2007, privind activitatea de psihologie in M.A.l.,
publicat in M. Of., Partea I nr. 566/2007 (in vigoare pana la 15.04.2015, cand s-a
publicat noul Ordin MAI in domeniu, respectiv Ordinul nr. 23/2015), art. 4 lit. f) -
In sensul prezentului ordin, termenii de mai jos se utilizeaza cu intelesul urmator:
(...) f) evaluare psihologica - procesul de cunoastere si estimare cantitativa §i
calitativa, prin utilizarea unor metode si tehnici specifice, a parametrilor de stare
si de functionare psihologica; art. 5 alin. (4) - Psihologii care in cadrul asistentei
psihologice desfasoara activitati specifice domeniilor psihologiei clinice,
consilierii psihologice sau psihoterapiei trebuie sa detina, suplimentar, §i
atestatul de libera practica in una dintre specialitatile: "psihologie clinica”,
"consiliere psihologica" sau "psihoterapie”.

- Legea nr. 218/2002, privind organizarea si functionarea Polifiei Romane,
art. 26 alin. (1) - Politia Romdna are urmatoarele atributii principale: 1. apara
viata, integritatea corporala si libertatea persoanelor, proprietatea privata si
publica, celelalte drepturi si interese legitime ale cetdtenilor si ale comunitatii,
art. 38 - Politistul este obligat sa ia masurile necesare pentru inldaturarea
pericolelor care ameninta ordinea publica sau siguranta persoanelor, in toate
situatiile in care ia cunostin{a direct ori cdnd este sesizat despre acestea.; art. 39
- Politistul este obligat sa ia masurile necesare pentru ocrotirea vietii, sanatatii si
integritatii corporale a persoanelor a caror paza o asigura §i, in special, sa ia
imediat masuri ca ingrijirile medicale sa le fie acordate de fiecare data cand

acestea se impun.

(...

I11. Vinovatia :
Din situatia de fapt prezentata la punctul II al rechizitoriului a reiesit, in
esentd, ci inculpatii BARASCU Adrian-Augustin, NANU lon-Octavian, POPA
Felicia-Violeta si LITA Andreea-Violeta au hotirdt si actioneze o perioadi

indelungata de timp — de ordinul anilor — in scopul deturnarii fondurilor banesti
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alocate protectiei si asistentei persoanelor incluse in Programul de protectie a
martorilor, catre satisfacerea unor nevoi profesionale care, la nivelul institutiilor
publice, in mod obisnuit, nu sunt finantate sau beneficiaza de resurse financiare
minime: computere noi, laptop-uri, tablete, telefoane moderne cu minute si trafic
internet incluse, multifunctionale color, consumabile, reportofoane, participare la
cursuri profesionale, conferinte, vizite de lucru in strainatate, toate acestea avand
legatura si cu oportunitétile de promovare profesionala.

Pentru deturnarea unor sume de bani In cuantum tot mai mare, inculpatii
au actionat prin doua modalitati: pe de o parte, prin supradimensionarea fondului
pentru protectia martorilor, prin solicitdrile lunare care reflectau cheltuieli mai
mari decét cele angrenate in beneficiul martorilor iar, pe de alta parte, prin
reducerea considerabila a cheltuielilor efectuate pentru satisfacerea nevoilor
exclusive ale martorilor.

Pe linia reducerii cheltuielilor cu protectia si asistenta martorilor, a fost
nevoie de aportul seful serviciului care avea in atributii pastrarea legaturii cu
martorii protejati care, la preluarea functiei de director O.N.P.M. de citre
inculpatul BARASCU Adrian-Augustin — septembrie 2013, era cms. sef (...),
care a fost determinat sa ceara mutarea intr-o alta unitate de politie. Functia a fost
ocupati temporar de citre inculpatul LEHADUS Aurel, fost coleg de scoali si
prieten cu BARASCU Adrian-Augustin, pani la organizarea unui concurs, n
februarie 2014, pentru ocuparea functiei de catre inculpata POPA Felicia-Violeta,
care era incadratd la o altd structura de politie, la data realizdrii coniventei
infractionale. Pentru ca politica de reducere a cheltuielilor sa fie cat mai amplu
aplicata, in majoritatea dosarelor privind persoanele incluse in Program au fost
desemnati, ca ofiteri de legdtura, doud persoane care au aderat la activitatea
infractionald, respectiv inculpatii LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-Cristian,
lipsiti de scrupule in relationarea cu martorii (au fost desemnati ofiteri de legatura
in (...) dosare de martori protejati — (...) , din cele (...) de dosare finantate din

fondul pentru protectia martorilor).
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Intrucat activitatea infractionald, potrivit procedurilor financiare interne,
nu se putea desfasura farda concursul persoanelor care ocupau functiile de
conducere — director, director adjunct, sefii celor 4 servicii, seful
compartimentului Logisticd, inculpatii BARASCU Adrian-Augustin, POPA
Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA Andreea-Violeta au antrenat, in
final, toti ocupantii acestor functii, fie prin obtinerca obedientei lor active — (in
aceastd modalitate a aderat inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, seful
Serviciului III), fie prin inldturarea elementelor ,,insubordonate” (inculpatul
GHEORGHE Raéazvan-Gabriel) si aducerea altora dispuse sa se ralieze scopurilor
infractionale (inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel). Astfel, dupd ce un sef de
serviciu - (...) a plecat de ,,buna voie”, au incercat si au obtinut reorganizarea
O.N.P.M., astfel incat din cele 4 servicii conduse de NANU lon-Octavian, POPA
Felicia-Violeta, CROITORIU Viorel-Marcel si (...), au obtinut o noua structura,
potrivit careia serviciul condus de persoana neagreatd de grupul infractional - (...)
a fost comasat cu cel condus de inculpata POPA Felicia-Violeta, iar cea ultim
mentionata a preluat, prin concurs, functia de conducere. Potrivit (...) , conditiile
de concurs au fost adaptate pregatirii profesionale a inculpatei POPA Felicia-
Violeta, pentru a i se asigura promovarea. In schimbul desfiintarii serviciului de
Includere in Program, a fost infiintat un nou serviciu, de psihologie si reinsertie
sociald, la conducerea cdruia a fost imputerniciti inculpata LITA Andreea-
Violeta, prin dispozitia directorului BARASCU Adrian-Augustin.

Ocuparea acestor functii de catre grupul orientat catre supradimensionarea
si deturnarea fondurilor banesti asupra carora directorul O.N.P.M. avea
posibilitatea de a dispune discretionar, in calitate de ordonator tertiar de credite,
necontrolat si necontrolabil — asa cum vom prezenta in continuare — era imperios
necesara, Intrucat solicitarile lunare de credite aveau la baza estimarile intocmite
de sefii de servicii, iar documentatia de realizare a achizitiilor, obligatorie
conform Ordinului M.A.lL. nr. (...)/2006, prevedea, ca etapa intermediara,
intocmirea unui referat de necesitate de catre sefii de servicii, vizat de

compartimentul Logisticd. De asemenea, reducerea cheltuielilor cu martorii
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protejati nu era posibild fard concursul sefului serviciului in care erau incadrati
ofiterii de legatura.

In paralel, gruparea infractionald a intreprins actiuni de persecutare a
angajatilor care au sesizat caracterul nelegal al unor masuri, acestia fiind
determinati sd ceara mutarea in alte structuri de politie, iar cei care au ramas pe
loc au fost marginalizati si hartuiti profesional. (...)

In concret, inculpatii BARASCU Adrian-Augustin, LITA Andreea-
Violeta, NANU lon-Octavian si POPA Felicia-Violeta au acaparat o institutie
publica, transformand-0 — asa cum s-au exprimat plastic (...) — in ,,S.R.L.-ul lui
BARASCU”.

Concomitent cu ocuparea functiilor de conducere si cu inlaturarea
»indezirabililor”, inculpatii s-au asigurat cd nu vor raspunde penal, intrucat
nimeni nu avea acces la datele din dosarele martorilor, care au fost clasificate la
nivelul ,,strict secret”, desi nu contineau niciun document secret de stat. Tn mod
paradoxal, dosarele care nu contincau decat inscrisuri secret de serviciu au fost
clasificate artificial cu ,,00”, corespunzator documentelor ,,strict secret”. Nimeni
nu avea acces la numarul real al persoanelor incluse in Programul de protectie a
martorilor si la nevoile reale ale acestora. Pana si auditul fondului pentru protectia
martorilor a fost pervertit intr-o activitate formala, de insumare a cifrelor
prezentate de catre conducerea O.N.P.M., acestia fiind ,,timorati” si amenintati cu
posibila acuzatie de comitere a infractiunii prev. de art. 20 din Legea nr. 682/2002
(abrogata prin adoptarea noului codul penal), in cazul in care ar fi aflat datele
secrete din dosarele martorilor.

[erarhia organizationald a institutiei O.N.P.M.-ului a fost dublata si chiar
inlocuitd de o ierarhie infractionald, intrucat niciun angajat nu isi mai indeplinea
atributiile de serviciu, ci actionau pro sau contra intereselor gruparii infractionale
constituite la nivelul O.N.P.M. Pe fondul acestei situatii, s-a ajuns ca evidentele
contabile ale O.N.P.M. sa fie intocmite fara respectarea normelor in materie (fara
vizd de control financiar preventiv), protectia martorilor s-a transformat intr-o

activitate ridicola — ,,de circ”, dupa cum o caracterizeaza (...) , actele de control
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ierarhic sau de audit au fost sabotate sistematic si eficient, masurile dispuse de
magistrati au fost puse In aplicare selectiv si Intr-o manierd prin care au fost
lipsite de continut, cooperarea interinstitufionala a O.N.P.M. a fost transformata
ntr-o afacere de satisfacere a unor relatii extraprofesionale. Inculpatii au dovedit,
(...) , ca aveau capacitatea de a ,,contamina” si alte instituii publice (unitatea de
jandarmi care asigura paza instantelor de judecata si parchetelor), ai caror sefi,
vazand ,,independenta” si beneficiile materiale de care se bucurau cei de la
O.N.P.M. au dorit si imite actiunile inculpatului BARASCU Adrian-Augustin,
exprimandu-si intentia de a promova si ei niste legi prin care sa isi castige
independenta fata de Ministerul Afacerilor Interne, prin ,trecerea la Ministerul
Justitiei”. Delegatiile strdine, care au vizionat sistemul de securitate instalat la
locuintele martorilor, care parea functional din ,,centrul de comanda al O.N.P.M.-
ului”, impresionate si de celelalte dotari, precum si de mesele de protocol de la
restaurantul ,,(...)” puteau fi convinse mai usor sa lanseze, la randul lor, invitatii
in tarile de origine, pentru conducerea O.N.P.M. Pe baza dezvoltarii relatiilor cu
partenerii strdini, conducerea O.N.P.M. a reusit sd perverteasca si situatia
martorilor relocati international intr-un avantaj necontrolabil: banii trimisi de
statele strdine nu erau inregistrati in nicio evidentd a O.N.P.M.-ului, fiind
transferati de institutia straind in contul unui ofiter de legatura din O.N.P.M., de
unde erau cheltuiti intr-o modalitate care nu era supusa niciunui control. (...).

(...)

Membrii grupdrii infractionale din prezenta cauza au actionat coordonat,
in perioada septembrie 2013 — noiembrie 2015, fiecare dintre ei avand stabilite
anumite sarcini, astfel Incat aportul individual sa se coreleze cu actiunile celorlalti
in realizarea scopului urmarit, si anume obtinerea unor fonduri supradimensionate
pentru protectia martorilor si deturnarea lor catre cheltuielile voluptuarii, precum
sporirea confortului in indeplinirea atributiilor de serviciu.

Urmarirea penala a relevat elemente probatorii insurmontabile privitoare la
implicarea inculpatilor in fraudarea bugetului alocat protectiei martorilor, prin

acte materiale cu caracter repetitiv, care vizeaza elementele constitutive ale unei
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pluralitati de infractiuni, de tipul mijloc-scop (obtinere ilegalda de fonduri, abuz in
serviciu, Intocmirea formala si n fals a documentatiilor pentru achizitiile directe,
in scopul deturndrii banilor, favorizarea unor furnizori de produse si servicii),
prilej cu care a fost dezvaluit tabloul unei conivente anterioare intre susnumiti, in
sensul exercitarii unor actiuni concertate de alterare a realitatii activitatilor de
protectie reald a martorilor.

Actiunile de ,pedepsire” a persoanelor care au reclamat carentele de
finantare si de protectie in cadrul Programului de protectie a martorilor se
situeaza la limita dintre incalcarea atributiilor de serviciu si tortura, indoiala
asupra gradului de suferintd produs persoanelor vatamate fiind cel care profita
faptuitorilor. Sub acest aspect, comportamentelor functionarilor O.N.P.M. au fost
caracterizate ca avand un caracter sicanatoriu, intrucat, desi s-a retinut ca
incalcarea atributiilor de serviciu referitoare la executarea masurilor de protectie
si asistentd a persoanelor incluse in Programul de protectie a martorilor a generat
suferinte fizice si morale, totusi aceste suferinte nu au fost unele puternice.
Retinem, cu titlu de exemplu, mutarile intempestive, impotriva vointei celor
,protejati”, conditiile insalubre, lugrube si lipsite de conditiile minime de confort
ale locatiilor inchiriate, vulnerabilizarea martorilor prin vizibilitatea masurilor de
protectie si insertia acestora in medii nepotrivite si cu ,Jlegende” care au avut
efecte opuse celor dezirabile (respingerea lor de cdtre mediu), refuzul de a da curs
unor solicitdri ale martorilor, in legaturd cu satisfacerea unor nevoi pe care
martorii nu le mai puteau Timplini prin forte proprii, avand libertatea ingradita de
regulile impuse de un protocol redactat in termeni generici si susceptibili de
interpretari abuzive (inscrierea la medicul de familie, rezolvarea conflictelor cu
vecinii, gasirea unui loc de munca, efectuarea unor formalitati care presupun
relationare cu mediul din care au fost relocati etc.), furtul jocandi causa al
telefonului de contact, intarzierea sau refuzul decontarii cheltuielilor sau al
acordarii veniturilor lunare, amenintarile repetate cu excluderea din Program,
incoerenta si lipsa de constantd a ,regulilor”, conflictualizarea relatiilor dintre

martorii protejati si alte institutii cu care acestia au interactionat (neprezentarea la
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citatii, aducerea lor in sala de judecatd dupa strigarea cauzei, filajul martorilor ca
,,suspecti”) etc.
(...)

Din probatoriul prezentat in cele ce preced a rezultat ci LITA Andreea-
Violeta, in calitate de psiholog si-a indeplinit Tn mod defectuos atributiile de
serviciu (a exercitat activitati de consiliere psihologica fara atestat de libera
practica in domeniu si a evaluat o problema de sanatate mintala la telefon, fara
calificarea de medic psihiatru), iar, in calitate de comisar de politie, nu si-a
indeplinit obligatia legald de a interveni in ajutorul unei persoane care, din cauza
tulburarii psihice, reprezenta un pericol iminent pentru propria persoana,
incalcand obligatiile stabilite de art. 10 alin. (1) din Legea nr. 487/2002, privind
sandtatea mintald si protectia persoanelor cu tulburari psihice, art. 4 lit. f) din
Ordinul M.A.I. nr. 257/2007, privind activitatea de psihologie Th M.A.l., publicat
in M. Of., Partea I nr. 566/2007 (in vigoare pana la 15.04.2015, cand s-a publicat
noul Ordin MAI in domeniu, respectiv Ordinul nr. 23/2015), art. 26 alin. (1) din

Legea nr. 218/2002, privind organizarea si functionarea Polifiei Romane.

*

(..

1V. Latura civila

(.)

In urma modificirilor normelor interne din cadrul Ministerului Afacerilor

Interne, s-a retras calitatea de ordonator tertiar de credite pentru O.N.P.M., astfel
incat gestionarul fondului pentru protectia martorilor a devenit ordonatorul
secundar de credite, respectiv Inspectoratul General al Politiei Romane, care, prin
adresa nr. (...) /15.01.2015 (...), a comunicat ca se constituic parte civila in
procesul penal, sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de deturnare de fonduri si

abuz in serviciu, conform prejudiciilor stabilite prin actele de inculpare.

V. (..)
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VL. in drept:

1. Cu privire la inculpatul BARASCU Adrian-Augustin
1.1.Tn sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine

savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infiractional organizat, prev. de
art. 367 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu si abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directd, de la
furnizori preferati, a unor bunuri §i servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum si pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

1.2.In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de obtinere ilegali de fonduri, in formda continuata (22
acte materiale), prev. de art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.2.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: In perioada 2014 -2015, actiondnd in
cadrul grupului infractional organizat din care fdacea parte, in calitate de
ordonator tertiar de credite la O.N.P.M., BARASCU Adrian-Augustin, in mod

repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a folosit documente si
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date inexacte, privind estimarea cheltuielilor lunare viitoare pentru protectia
martorilor, in cuantum total de 938.180 lei, in datele de 16.01.2014, 06.02.2014,
05.03.2014, 17.03.2014, 23.06.2014, 10.07.2014, 21.07.2014, 01.10.2014,
23.10.2014, 06.01.2015, 07.01.2015, 13.02.2015, 25.02.2015, 04.03.2015,
19.03.2015, 01.04.2015, 22.04.2015, 31.07.2015, 18.08.2015, 21.09.2015,
28.09.2015, 26.10.2015, in sensul supradimensionarii acestora, ceea ce a condus
la virarea sumei de 743.880 lei, la articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M.
ordonanteaza §i efectueaza plati pentru protectia martorilor.

1.3.1In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de obtfinere ilegali de fonduri, prev. de
art. 48 din Codul penal rap. la art. 306 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.2.2 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, in data de 20.01.2015, actionand in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), inculpatul NANU lon-Octavian
a folosit documente si date inexacte, privind estimarea cheltuielilor Ilunare
viitoare pentru protectia martorilor, in cuantum total de 45.000 lei, in sensul
supradimensionarii acestora, ceea ce a condus la virarea sumei de 45.000 lei, la
articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati
pentru protectia martorilor, inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a sprijinit
activitatea infractionala prin intocmirea, in prealabil, a unei note de
fundamentare cu date inexacte privind estimarea cheltuielilor necesare pentru
luna februarie 2015.

1.4.Tn sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuata (24 acte
materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1)
din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: n perioada 2014 — noiembrie 2015, actionand in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,

in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, cu ajutorul
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functionarilor O.N.P.M. care au participat la intocmirea documentatiei aferente
achizitiilor — POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-
Marcel, LITJ Andreea-Violeta, GHEORGHE Rdzvan-Gabriel, GOMEAJA
Marcel-Daniel, PINTILESCU Cristian, LEHADUS Aurel si STAN Stefan, in mod
repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia
sumei de 303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat,
Capitolul 61.01, Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale,
pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”,
cu nr. (...)[2014, (...)/3/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(..)11/2014, (...)I2/2014, (...)[2014, (..)[2014, (..)[1/2014, (...)/2014,
(...)11/12014, (...)/1/2014, (...)[06.10.2014, (...)/2014, (...)[2015, (...)/2015,
(...)12015, (...)I12015, (...)I2015, (...)/2015, si, respectiv, privind actele materiale
ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 §i a
referatului de necesitate nr. (...)/2015. O parte din sumele de bani deturnate, in
cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala
fiind intrerupta de controlul I.G.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse §i servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

1.5.In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
complicitatea (1 act material) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,
in forma continuatd (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la
art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului), constand in aceea
ca: In contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel,
in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.506,6 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara

respectarea prevederilor legale, pentru Tinzestrarea O.N.P.M., in baza
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inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014, (...)/2014,
(..)I2014, (..)/2015, inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a ajutat la
savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiei in valoare de 11.054,60 lei, efectuate in baza , notei
Justificative” prim mentionate.

1.6.In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, In data de 28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a
schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul
de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor
legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului denumit , nota
Justificativi”, cu nr. (...)/2015, inculpatul BARASCU Adrian-Augustin a ajutat la
savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiei mentionate anterior.

1.7.Tn sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuatd (18 acte materiale),
prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13* din Legea nr.
78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de
fapt, la pct. 11.4.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada 2014 —
noiembrie 2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care
ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. §i
ordonator tertiar de credite si-a indeplinit in mod defectuos atributiile de
serviciu, prin achizitii directe (sisteme de supraveghere video si alarmare,
COomponente necesare functionarii acestora), neperformante sub aspectul aducerii

la indeplinire a masurilor sporite de siguranta la domiciliu pentru martorii
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protejati, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 82.409,07 lei, a bugetului
destinat protectiei martorilor si a vatamarii intereselor legale ale martorilor
inclusi in Program; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, O.N.P.M. a
beneficiat de imaginea unui centru operational de monitorizare §i interventie
pentru servicii de paza §i protectie, iar furnizorii de produse §i servicii au
beneficiat de contravaloarea produselor si serviciilor furnizate, platile fiind
ordonate in baza inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)12/2014,
(...)11/12014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(...)11/12014, (...)/1/2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)/2014,
(...)[2014, (...)[2014, (...)[2015, (...)/2015.

1.8.In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul
penal rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000 (prezentatd in situatia de fapt, la
pct. 1.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: Tn luna februarie 2015,
actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte,
BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator
tertiar de credite si-a indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu, prin
incheierea unui contract de prestari servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a
achizitionat un pachet de servicii de telefonie mobila, supraevaluat in raport cu
necesitdtile punerii in aplicare a masurilor de protectie dispuse fata de martorii
inclusi tn Program, cu consecinfa prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a
bugetului destinat protectiei martorilor si a vatamarii intereselor legale ale
martorilor inclusi in Program; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu,
functionarii O.N.P.M. au beneficiat de un folos material injust (un pachet de
servicii supradimensionat), iar furnizorul de produse si servicii a beneficiat de
contravaloarea produselor §i serviciilor furnizate, activitatea infractionala fiind
sprijinita §i de inculpatii  NANU Ion-Octavian, POPA Felicia-Violeta,
CROITORIU Viorel-Marcel, LITA Andreea-Violeta, GHEORGHE Rdzvan-
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Gabriel, care au participat la intocmirea documentatiei prealabile acestei
achizitii directe.

1.9.1In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de influentare a declaratiilor, prev. de art. 272 alin. (1)
din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.6 al rechizitoriului),
constand in aceea cad: in ziua de 04.08.2015, actionand in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, chestorul de politie BARASCU
Adrian-Augustin, in calitate de director O.N.P.M., a incercat sa il determine pe
(...), sa nu mai formuleze sesizari penale §i sa nu mai dea declaratii defavorabile
conducerii O.N.P.M., cu prilejul cercetarilor penale, utilizand afirmatii cu vadit
caracter intimidant si ameningari referitoare la continuarea actiunilor de
hartuire profesionala.

1.10. In sarcina inculpatului BARASCU Adrian-Augustin se retine
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, in forma continuatd, prev. de art. 297
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
in situatia de fapt, la pct. I1.8 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada
decembrie 2009 — mai 2013, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, functionarii O.N.P.M, printre care BARASCU Adrian-Augustin, Tn
calitate de director O.N.P.M., LEHADUS Aurel si PUSCAS Dan-Cristian, ultimii
in calitate de ofiteri de legatura desemnafi pentru martorul protejat (...) §i
familia acestuia, compusa din (...), si-au incalcat atributiile de serviciu,
adoptand comportamente sicanatorii la adresa martorilor inclusi in Program,
fapta cauzdnd vatamarea drepturilor conferite de includerea in Program.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.1.1 — VI.1.10, savarsite de
inculpatul BARASCU Adrian-Augustin, urmeazi a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

2. Cu privire la inculpatul NANU lon-Octavian
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2.1. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine sdvArsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel, PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directd, de la
furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

2.2. In sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine savarsirea
infractiunii de obfinere ilegali de fonduri, prev. de art. 306 alin. (1) din Codul
penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.2.2 al rechizitoriului), constand n
aceea ca: in data de 20.01.2015, actionand in cadrul grupului infractional
organizat din care fdcea parte, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), inculpatul NANU lon-Octavian
a folosit documente si date inexacte, privind estimarea cheltuielilor lunare
viitoare pentru protectia martorilor, in cuantum total de 45.000 lei, cu ajutorul
inculpatului BARASCU Adrian-Augustin care, in prealabil a intocmit o notd de
fundamentare cu aceleasi date inexacte, privind cuantumul costurilor necesare

protectiei martorilor, in sensul supradimensionarii acestora, ceea ce a condus la
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virarea sumei de 45.000 lei, la articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M.
ordonanteaza §i efectueaza plati pentru protectia martorilor.

2.3. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine savérsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatid (2 acte materiale),
prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.2 al rechizitoriului), constand n
aceea ca: In anul 2014, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din
care facea parte, NANU Ion-Octavian, in calitate de Timputernicit al
ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), cu
ajutorul functionarului O.N.P.M. care a participat la intocmirea documentatiei
aferente achizitillor — GHEORGHE Razvan-Gabriel, in mod repetat §i 1n
realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
4.723,24 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M.,, in baza inscrisurilor denumite , note justificative”, cu nr. (...)[2014,
(...)[2014.

2.4. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine complicitatea
(5 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatd (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: n
contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,
in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat
si in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr.
(..)11/2014, (...)I1/2014, (...)I2015, (...)/2014, (...)/1/2014, (...)I2015, (...)/2015,
(..)[2015, (...)/2014, (...)I3/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[1/2014,
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(...)1212014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)I2014, (...)/1/2014, (...)/06.10.2014,
(...)12014, (...)[2015, (...)[2015 si, respectiv, privind actele materiale ramase in
forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 si a referatului de
necesitate nr. (...)/2015, inculpatul NANU lon-Octavian a ajutat la savarsirea
acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente
achizitiilor in valoare totala de 3.858,87 lei, corespunzatoare primelor 3, ,note
Justificative” mentionate anterior, precum §i la documentatia aferenta celor 2
acte materiale ramase in forma tentativei. O parte din sumele de bani deturnate,
in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala
fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse §i servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

2.5. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine complicitatea
la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la
pct. 11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: Tn contextul in care, in data de
28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care facea
parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a schimbat destinatia sumei de
9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M., In baza inscrisului denumit ,,nota justificativa”, cu nr. (...)[2015,
inculpatul NANU lon-Octavian a ajutat la savarsirea acestei infractiuni, prin
participarea la intocmirea documentatiei aferente achizitiei mentionate anterior.

2.6. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine complicitatea
(1 act material) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatda (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in

contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
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grupului infractional organizat din care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel,
n calitate de imputernicit al ordonatorului terfiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.5006,6 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru Tinzestrarea O.N.P.M., in baza
inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014, (...)/2015,
(...)12014, (...)[2014, inculpatul NANU lon-Octavian a ajutat la savarsirea
acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente
achizitiei in valoare totala de 1.500 lei, efectuate in baza , notei justificative”
prim menfionate.

2.7. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine complicitatea
la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13 din Legea nr. 78/2000
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca:
in contextul in care, in luna februarie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, n
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a indeplinit in
mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract de prestari
servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizitionat un pachet de servicii de
telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, NANU Ion-
Octavian, impreuna cu alfi functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei
achizitii directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii

O.N.P.M. au beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii
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supradimensionat), iar furnizorul de produse s§i servicii a beneficiat de
contravaloarea produselor si serviciilor furnizate.

2.8. Tn sarcina inculpatului NANU lon-Octavian se retine savarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap.
la art. 13% din Legea nr. 78/2000 (prezentatd in situatia de fapt, la pct. 11.4.4 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in data de 20.01.2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care fdacea parte, NANU Ilon-Octavian, in
calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.) si-a ndeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu, prin
achizitii directe (componente necesare functionarii unor sisteme de supraveghere
video si alarmare), neperformante sub aspectul aducerii la indeplinire a
masurilor sporite de siguranta la domiciliu pentru martorii protejati, cu
consecinta prejudicierii, cu suma de 1.815,72 lei, a bugetului destinat protectiei
martorilor §i a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclugi in Program;
urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, O.N.P.M. a beneficiat de imaginea
unui centru operational de monitorizare §i interventie pentru servicii de paza §i
protectie, iar furnizorii de produse si servicii au beneficiat de contravaloarea
produselor si serviciilor furnizate, plata fiind ordonata in baza inscrisului
denumit ,,notd justificativa”, cu nr. (...)/20.01.2015.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.2.1 — VI1.2.8, savarsite de
inculpatul NANU lon-Octavian, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

3. Cu privire la inculpata POPA Felicia-Violeta

3.1. Tn sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al

rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,

Pagina 83 din 119



BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel, PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
0 parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directa, de la
furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

3.2. In sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.3 al rechizitoriului), constand in aceea
ca: in data de 31.03.2014, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din
care facea parte, POPA Felicia-Violeta, n calitate de Tmputernicit al
ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), cu
ajutorul functionarului O.N.P.M. care a participat la intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor —- GHEORGHE Razvan-Gabriel, a schimbat destinatia sumei
de 3.040 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M., in baza inscrisului denumit ,,nota justificativa”, cu nr. (...)[2014.

3.3. Tn sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine complicitatea (7
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatd (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
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in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: n
contextul Tn care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,
in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat
si in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cuU nr.
(...)[2014, (...)I1/2014, (...)[2015, (...)I2015, (...)[2015, (...)[2014, (...)/3/2014,
(..)11/2014, (...)I1/2014, (...)[1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[2/2014,
(...)[2014, (...)/1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/06.10.2014, (...)/2014,
(...)12015, (...)I12015, (...)/2015, si, respectiv, privind actele materiale ramase in
forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 si a referatului de
necesitate nr. (...)/2015, inculpata POPA Felicia-Violeta a ajutat la savarsirea
acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente
achizitiilor in valoare totala de 20.758,06 lei, corespunzatoare primelor 5 ,, note
Jjustificative” mentionate anterior, precum §i la documentatia aferenta celor 2
acte materiale ramase in forma tentativei. O parte din sumele de bani deturnate,
in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala
fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse §i servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

3.4. Tn sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine complicitatea (3
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatd (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in
contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel,

in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
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directorul O.N.P.M.), in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.5006,6 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., 1n baza
inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014, (...)/2015,
(...)12014, (...)[2014, inculpata POPA Felicia-Violeta a ajutat la savdrsirea
acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente
achizitiilor in valoare totala de 11.242 lei, efectuate in baza primelor 3 ,,note
Justificative” mentionate anterior.

3.5. Tn sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine complicitatea la
savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 din Codul penal
rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct.
11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul in care, in data de
28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care facea
parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a schimbat destinatia sumei de
9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M., In baza inscrisului denumit ,,nota justificativa”, cu nr. (...)[2015,
inculpata POPA Felicia-Violeta a ajutat la savdrsirea acestei infractiuni, prin
participarea la intocmirea documentatiei aferente achizitiei mentionate anterior.

3.6. Tn sarcina inculpatei POPA Felicia-Violeta se retine complicitatea la
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13 din Legea nr. 78/2000
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca:
in contextul in care, in luna februarie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, n
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a indeplinit in

mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract de prestari
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servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizitionat un pachet de servicii de
telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, POPA
Felicia-Violeta, impreuna cu alfi functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei achizifii
directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii O.N.P.M. au
beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii supradimensionat),
iar furnizorul de produse §i servicii a beneficiat de contravaloarea produselor si
serviciilor furnizate.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI1.3.1 — V1.3.6, savarsite de
inculpata POPA Felicia-Violeta, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

4, Cu privire la inculpata LITA Andreea-\ioleta

4.1.In sarcina inculpatei LITA Andreea-Violeta se retine savArsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel, PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. Tn contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de

o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
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protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directd, de la
furnizori preferati, a unor bunuri §i servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum si pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

4.2. In sarcina inculpatei LITA Andreea-Violeta se retine complicitatea (3
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuata (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in
contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,
in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat
si in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr.
(...)[2014, (...)I2015, (...)/1/2014, (...)I1/2014, (...)[2015, (...)[2014, (...)/1/2014,
(..)[2015, (..)[2015, (..)[2014, (..)[3/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(..)1112014, (..)I2/2014, (...)[2014, (..)[1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014,
(...)06.10.2014, (...)[2015, (...)/2015 si, respectiv, privind actele materiale
ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 si a
referatului de necesitate nr. (...)/2015, inculpata LITA Andreea-Violeta a ajutat
la savarsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor in valoare totala de 4.764,2 lei, corespunzatoare primelor
2,,note justificative” mentionate anterior, precum §i la documentatia aferenta
actului material ramas in forma tentativei, aferent , notei justificative’ nr.
(...)12015 (70.901,96 lei). O parte din sumele de bani deturnate, in cuantum de

106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala fiind

Pagina 88 din 119



intrerupta de controlul 1.G.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse si servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

4.3. In sarcina inculpatei LITA Andreea-Violeta se retine complicitatea la
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13 din Legea nr. 78/2000
(prezentata in situatia de fapt, la pct. I1.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca:
in contextul in care, in luna februarie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, n
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a indeplinit in
mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract de prestari
servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizitionat un pachet de servicii de
telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vdtamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, LITA
Andreea-Violeta, impreuna cu alti functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei achizitii
directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii O.N.P.M. au
beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii supradimensionat),
iar furnizorul de produse §i servicii a beneficiat de contravaloarea produselor si
serviciilor furnizate.

4.4.In sarcina inculpatei LITA Andreea-Violeta se retine savArsirea
infractiunii de abuz Tn serviciu, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.9 al rechizitoriului), constand in aceea ca:
in noaptea de 14/15.06.2013, LITA Andreea-Violeta, in calitate de psiholog n
cadrul O.N.P.M. si desemnata cu evaluarea §i asistenta psihologica a martorului
protejat cu pseudonimul ,,(...)", nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, in

conditiile in care martorul protejat antementionat i-a adus la cunostinta intentia
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si motivatiile de a comite un act suicidar, iar tentativa de suicid a avut loc, fapta
cauzdnd vatamarea drepturilor conferite de includerea in Program.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.4.1 — VI.4.4, sdvarsite de
inculpata LITA Andreea-Violeta, urmeazi a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

5. Cu privire la inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel

5.1. In sarcina inculpatului GOMEAJA Marcel-Daniel se retine sivarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: In perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savdrgirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata cdtre achizitia directa, de la
furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

5.2.In sarcina inculpatului GOMEAJA Marcel-Daniel se retine
complicitate (7 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,

in forma continuata (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la
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art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea
ca: in contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,
in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat
si in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr.
(..)[2015, (...)[2015, (...)[2015, (...)l2015, (...)/[2015, (...)/2/2014, (...)/2014,
(...)11/2014, (...)/1/2014, (..)/2015, (..)/2014, (..)I1/2014, (...)/2014,
(...)13/12014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/2014,
(...)11/12014, (...)/06.10.2014, (...)/2014 si, respectiv, privind actele materiale
ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 §i a
referatului de necesitate nr. (...)/2015, inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel a
ajutat la savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea
documentatiei aferente achizitiilor in valoare totala de 36.025,6 lei,
corespunzatoare primelor 5, note justificative”” mentionate anterior, precum §i la
documentatia aferenta celor 2 acte materiale ramase in forma tentativei. O parte
din sumele de bani deturnate, in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite
furnizorilor, activitatea infractionala fiind intrerupta de controlul 1. G.P.R. din
25.09.2015, in urma caruia au fost suspendate procedurile de achizitie directa a
unor produse §i servicii, in valoare totala de 196.854,96 lel.

5.3.Tn sarcina inculpatului GOMEAJA Marcel-Daniel se retine
complicitate (3 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,
in forma continuatd (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la
art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal
(prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului), constand in aceea
ca: In contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actionand in cadrul

grupului infractional organizat din care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel,
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in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), in mod repetat §i in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.5006,6 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., 1n baza
inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014, (...)/2015,
(..)12014, (...)I2014, inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel a ajutat la sdvérsirea
acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente
achizitiilor in valoare totala de 11.242 lei, efectuate in baza primelor 3 ,,note
Jjustificative ” mentionate anterior.

5.4.1n sarcina inculpatului GOMEAJA Marcel-Daniel se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, In data de 28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a
schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul
de stat, Capitolul 61.01, Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor
legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului denumit , nota
justificativa”, cu nr. (...)/2015, inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel a ajutat la
savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiei mentionate anterior.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.5.1 — VI1.5.4, savarsite de
inculpatul GOMEAJA Marcel-Daniel, urmeazi a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

6. Cu privire la inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel
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6.1. Tn sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel, PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. Tn contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directd, de la
furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

6.2. In sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine savérsirea
infractiunii de obtinere ilegald de fonduri, in formd continuata (7 acte
materiale), prev. de art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1)
din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.2.3 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: Tn perioada 2014 —2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care facea parte, in calitate de imputernicit al
ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), inculpatul
CROITORIU Viorel-Marcel, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a folosit documente §i date inexacte, privind estimarea cheltuielilor

lunare viitoare pentru protectia martorilor, in cuantum total de 307.500 lei, in

datele de 17.12.2013, 18.02.2014, 14.05.2014, 19.05.2014, 26.08.2014,
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16.12.2014, 26.06.2015, in sensul supradimensionarii acestora, ceea ce a condus
la virarea sumei de 292.500 lei, la articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M.
ordonanteaza §i efectueaza plati pentru protectia martorilor.

6.3. Tn sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine sivarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatd (5 acte materiale),
prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului), constand in
aceea ca: In perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care facea parte, CROITORIU Viorel-Marcel, n
calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), cu ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au participat la
intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — POPA Felicia-Violeta,
BARASCU Adrian-Augustin, GOMEAJA Marcel-Daniel, GHEORGHE Rdizvan-
Gabriel, in mod repetat §i in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a
schimbat destinatia sumei de 24.500,6 lei, alocate protectiei martorilor, din
bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea
prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite
,, note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)I2014, (...)[2014, (...)[2014, (...)[2015.

6.4.In sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine
complicitatea (5 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuatid (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: In contextul in care, Tn perioada 2014 — noiembrie 2015,
actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care fdacea parte,
BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator
tertiar de credite, in mod repetat §i in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale,
a schimbat destinatia sumei de 303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din
bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea

prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite
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, hote justificative”, cu nr. (..)I2/2014, (...)[2014, (...)I2015, (...)/1/2014,
(...)11/2014, (...)[2015, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)[2015, (...)/2015, (...)/2015,
(..)[2014, (...)I3/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[1/2014,
(...)[2014, (...)I1/2014, (...)[06.10.2014, (...)/2014, (...)/2015 si, respectiv, privind
actele materiale ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative” nr.
(...)/2015 si a referatului de necesitate nr. (...)[2015, inculpatul CROITORIU
Viorel-Marcel a ajutat la savarsirea acestei infractiuni, prin participarea la
Ntocmirea documentatiei aferente achizitiilor in valoare totala de 54.933,8 lei,
corespunzatoare primelor 3, note justificative’” mentionate anterior, precum §i la
documentatia aferenta celor 2 acte materiale ramase in forma tentativei. O parte
din sumele de bani deturnate, in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite
furnizorilor, activitatea infractionala fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R. din
25.09.2015, in urma caruia au fost suspendate procedurile de achizitie directa a
unor produse §i servicii, in valoare totala de 196.854,96 lei.

6.5. In sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, In data de 28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a
schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul
de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor
legale, pentru finzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului denumit , nota
Jjustificativa”, cu nr. (...)[2015, inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel a ajutat la
savarsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiei mentionate anterior.

6.6. In sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a

obtinut pentru sine orvi pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din
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Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea
nr. 78/2000 (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.5 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: in contextul in care, in luna februarie 2015, actionand in
cadrul grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-
Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a
indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract
de prestari servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizitionat un pachet de serviCii
de telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, CROITORIU
Viorel-Marcel, impreuna cu alfi functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei achizitii
directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii O.N.P.M. au
beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii supradimensionat),
iar furnizorul de produse §i servicii a beneficiat de contravaloarea produselor si
serviciilor furnizate.

6.7. In sarcina inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel se retine savérsirea
infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, in formd continuata (2 acte materiale), prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13 din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct.
[1.4.2 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in data de 18.12.2014, actiondnd
in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, CROITORIU
Viorel-Marcel, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a
semnat pentru directorul O.N.P.M.), si-a indeplinit in mod defectuos atributiile
de serviciu prin achizitii directe (sisteme de supraveghere video si alarmare,
componente necesare functiondrii acestora), neperformante sub aspectul aducerii
la indeplinire a masurilor sporite de siguranta la domiciliu pentru martorii

protejati, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 39.169,12 lei, a bugetului
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destinat protectiei martorilor si a vatamarii intereselor legale ale martorilor
inclusi in Program,; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, O.N.P.M. a
beneficiat de imaginea unui centru operational de monitorizare §i interventie
pentru servicii de paza §i protectie, iar furnizorii de produse §i servicii au
beneficiat de contravaloarea produselor si serviciilor furnizate, platile fiind
ordonate in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr. (...)/2014 si
nr. (...)[2014.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI1.6.1 — V1.6.7, savarsite de
inculpatul CROITORIU Viorel-Marcel, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

7. Cu privire la inculpatul PINTILESCU Cristian

7.1.In sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se refine savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. Il.1 al
rechizitoriului), constédnd in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obginut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. Tn contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directa, de la

furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
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precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

7.2.In sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se retine sivarsirea
infractiunii de obtinere ilegali de fonduri, prev. de art. 306 alin. (1) din Codul
penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.2.4 al rechizitoriului), constand in
aceea ca: in data de 26.05.2015, actionand in cadrul grupului infractional
organizat din care fdcea parte, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), PINTILESCU Cristian a
folosit documente si date inexacte, privind estimarea cheltuielilor lunare viitoare
pentru protectia martorilor, in cuantum total de 92.700 lei, in sensul
supradimensiondrii acestora, ceea ce a condus la virarea sumei de 92.700 lei, la
articolul bugetar 20.30.30, din care O.N.P.M. ordonanteaza si efectueaza plati
pentru protectia martorilor.

7.3.1n sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se retine savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal,
cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct.
11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in data de 28.08.2015, actiondnd
in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte, PINTILESCU
Cristian, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat
pentru directorul O.N.P.M.), cu ajutorul functionarilor O.N.P.M. care au
participat la intocmirea documentatiei aferente achizitiilor — POPA Felicia-
Violeta, NANU lon-Octavian, CROITORIU Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-
Daniel si STAN Stefan, a schimbat destinatia sumei de 9.429 lei, alocate
protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30,
fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza
inscrisului denumit ,,nota justificativa”, cu nr. (...)[2015.

7.4. In sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se retine complicitatea
(4 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatd (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata
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in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: n
contextul Tn care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin,
in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat
si in realizarea aceleiagsi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr.
(...)[2015, (...)[2015, (...)I2/2014, (...)[2014, (...)I2015, (...)[1/2014, (...)/1/2014,
(...)[2014, (...)I1/2014, (...)[2015, (...)[2015, (...)I2014, (...)/3/2014, (...)/1/2014,
(...)11/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/06.10.2014,
(..)12014, (...)/2015 si, respectiv, privind actele materiale ramase in forma
tentativei, in baza ,,notei justificative” nr. (...)/2015 si a referatului de necesitate
nr. (..)/I2015, inculpatu/ PINTILESCU Cristian a ajutat la savdrsirea acestei
infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente achizitiilor in
valoare totala de 5.614,8 lei, corespunzatoare primelor 2,,note justificative”
mentionate anterior, precum §i la documentatia aferenta celor 2 acte materiale
ramase in forma tentativei. O parte din sumele de bani deturnate, in cuantum de
106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala fiind
intrerupta de controlul I.G.P.R. din 25.09.2015, in wurma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse si servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

7.5. In sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se retine sivarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, in formd continuata (3 acte materiale), prev. de
art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13° din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct.
11.4.3 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada martie — iulie 2015,
actionand in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte,

PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar de
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credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), si-a indeplinit in mod defectuos
atributiile de serviciu prin achizitii directe (sisteme de supraveghere video si
alarmare, componente necesare functionarii acestora), neperformante sub
aspectul aducerii la indeplinire a masurilor sporite de siguranta la domiciliu
pentru martorii protejati, cu consecinta prejudicierii, cu suma de 20.804,72 lei, a
bugetului destinat protectiei martorilor si a vatamarii intereselor legale ale
martorilor inclusi in Program; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu,
O.N.P.M. a beneficiat de imaginea unui centru operational de monitorizare §i
interventie pentru servicii de paza si protectie, iar furnizorii de produse §i servicii
au beneficiat de contravaloarea produselor §i serviciilor furnizate, platile fiind
ordonate in baza inscrisurilor denumite , note justificative”, cu nr. (...)[2015,
(...)12015, (...)[2015.

7.6. In sarcina inculpatului PINTILESCU Cristian se retine complicitatea
la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13% din Legea nr. 78/2000
(prezentata in situatia de fapt, la pct. I1.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca:
in contextul in care, in luna februarie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, n
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite si-a indeplinit in
mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract de prestari
servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizifionat un pachet de servicii de
telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, PINTILESCU
Cristian, Impreund cu alfi functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei
achizitii directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii

O.N.P.M. au beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii

Pagina 100 din 119



supradimensionat), iar furnizorul de produse si servicii a beneficiat de
contravaloarea produselor si serviciilor furnizate.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.7.1 — VI.7.7, savarsite de
inculpatul PINTILESCU Cristian, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

8. Cu privire la inculpatul LEHADUS Aurel

8.1.In sarcina inculpatului LEHADUS Aurel se retine savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, in
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
o parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directd, de la
furnizori preferati, a unor bunuri §i servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

8.2. In sarcina inculpatului LEHADUS Aurel se retine complicitatea (1 act

material) la sdvarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatdi
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(24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, Tn
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat si
in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,, note justificative”, cu nr.
(...)[2014, (...)[2/2014, (...)[2014, (...)[2015, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)[2015,
(...)[2014, (...)I1/2014, (...)[2015, (...)[2015, (...)I2015, (...)/3/2014, (...)/1/2014,
(...)1112014, (...)/1/2014, (...)I1/2014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/06.10.2014,
(..)12014, (...)/2015, inculpatul LEHADUS Aurel a ajutat la sivdrsirea acestei
infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei aferente achizitiei in
valoare totala de 529 lei, corespunzdatoare primei ,, note justificative” mentionate.
O parte din sumele de bani deturnate, in cuantum de 106.385,87 lei, au fost
platite furnizorilor, activitatea infractionala fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R.
din 25.09.2015, in urma caruia au fost suspendate procedurile de achizitie
directa a unor produse §i servicii, in valoare totala de 196.854,96 lei.

8.3.In sarcina inculpatului LEHADUS Aurel se retine savArsirea
infractiunii de abuz in serviciu, in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 1.7 al rechizitoriului), constand in aceea ca: In perioada
septembrie 2013 — noiembrie 2015, in mod repetat si in realizarea aceleiasi
rezolutii infractionale, cms. sef LEHADUS Aurel si cms. sef PUSCAS Dan-
Cristian, actiondnd in calitate de ofiteri de legatura desemnati pentru martorii
protejati cu pseudonimele ,,(...)" si ,,(...)", si-au incalcat atributiile de serviciu,
adoptdand comportamente sicanatorii la adresa martorilor inclusi in Program,

initial pentru reducerea cheltuielilor necesare martorilor i, ulterior, in scopul
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pedepsirii acestora pentru petitiile administrative formulate, care au condus la
efectuarea unor verificari din partea Corpului de control al M.A.1., fapta cauzdnd
vatamarea drepturilor conferite de includerea in Program.

8.4.In sarcina inculpatului LEHADUS Aurel se retine savarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, in formd continuatda, prev. de art. 297 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 1.8 al rechizitoriului), constand in aceea ca: In perioada
decembrie 2009 — mai 2013, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, functionarii O.N.P.M, printre care chestorul de politie BARASCU
Adrian-Augustin, in calitate de director O.N.P.M., cms. sef LEHADUS Aurel si
cms. sef PUSCAS Dan-Cristian, ultimii in calitate de ofiteri de legatura
desemnati pentru martorul protejat (...) si a familiei acestuia, compusa din (...),
si-au incalcat atributiile de serviciu, adoptind comportamente sicanatorii la
adresa martorilor inclusi in Program, fapta cauzand vatamarea drepturilor
conferite de includerea in Program.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.8.1 — VI1.8.4, savarsite de
inculpatul BARASCU Adrian-Augustin, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

9. Cu privire la inculpatul PUSCAS Dan-Cristian

9.1. In sarcina inculpatului PUSCAS Dan-Cristian se retine savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.1 al
rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada septembrie — decembrie 2013,
BARASCU Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian si LITA
Andreea-Violeta au constituit un grup infractional organizat, grupare la care, n
perioada 2014 — noiembrie 2015, au aderat si CROITORIU Viorel-Marcel,
GOMEAJA  Marcel-Daniel, LEHADUS Aurel, PUSCAS Dan-Cristian,
PINTILESCU Cristian, in scopul savarsirii infractiunilor de obtinere ilegala de
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fonduri, deturnare de fonduri, abuz in serviciu §i abuz in serviciu, daca
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. In contextul
amintit, in perioada 2014 — noiembrie 2015, membrii grupului au actionat, pe de
0 parte, in vederea supradimensionarii cuantumului fondurilor banesti necesare
protectiei martorilor, iar, pe de alta parte, pentru reducerea cheltuielilor
destinate folosului exclusiv al martorilor din Program, fie in scopul deturnarii
sumelor de bani cu destinatia ultim mentionata catre achizitia directa, de la
furnizori preferati, a unor bunuri si servicii destinate inzestrarii O.N.P.M.,
precum §i pentru dotarea functionarilor institutiei, fie in scopul achizitionarii
unor bunuri §i servicii inutile ori neperformante.

9.2.Tn sarcina inculpatului PUSCAS Dan-Cristian se retine sidvarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.7 al rechizitoriului), constand in aceea ca: In perioada
septembrie 2013 — noiembrie 2015, in mod repetat si in realizarea aceleiasi
rezolutii infractionale, cms. sef LEHADUS Aurel si cms. sef PUSCAS Dan-
Cristian, actiondand in calitate de ofiteri de legatura desemnati pentru martorii
protejati cu pseudonimele ,,(...)" si ,,(...)", si-au incalcat atributiile de serviciu,
adoptand comportamente sicanatorii la adresa martorilor inclusi in Program,
initial pentru reducerea cheltuielilor necesare martorilor i, ulterior, in scopul
pedepsirii acestora pentru petitiile administrative formulate, care au condus la
efectuarea unor verificari din partea Corpului de control al M.A.1., fapta cauzdand
vatamarea drepturilor conferite de includerea in Program.

9.3.In sarcina inculpatului PUSCAS Dan-Cristian se retine sivarsirea
infractiunii de abuz in serviciu, in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.8 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in perioada
decembrie 2009 — mai 2013, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, functionarii O.N.P.M, printre care chestorul de politie BARASCU
Adrian-Augustin, in calitate de director O.N.P.M., cms. sef LEHADUS Aurel si
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cms. sef PUSCAS Dan-Cristian, ultimii in calitate de ofiteri de legatura
desemnati pentru martorul protejat (...) si a familiei acestuia, compusa din (...),
si-au incalcat atributiile de serviciu, adoptind comportamente sicanatorii la
adresa martorilor inclusi in Program, fapta cauzdnd vatamarea drepturilor
conferite de includerea in Program.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.9.1 — V1.9.3, savarsite de
inculpatul PUSCAS Dan-Cristian, urmeaza a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

10. Cu privire la inculpatul GHEORGHE Rdazvan-Gabriel
10.1. In sarcina inculpatului GHEORGHE Rizvan-Gabriel se retine

complicitatea (14 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuatid (24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului),
constand Tn aceea ca: in contextul in care, Tn perioada 2014 — noiembrie 2015,
actionand in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte,
BARASCU Adrian-Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. si ordonator
tertiar de credite, in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale,
a schimbat destinatia sumei de 303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din
bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea
prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite
., hote justificative”, cu nr. (..)I2/12014, (...)[2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(..)[2014, (...)I1/2014, (...)/1/2014, (...)I1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014,
(...)12014, (...)/1/2014, (...)/I2014, (...)/2014 (...)[2015, (...)/2015, (...)/2015,
(...)12015, (...)/2015, (...)[2015, (..)/2014, (...)/3/2014 si, respectiv, privind
actele materiale ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative’ nr.
(...)/2015 si a referatului de necesitate nr. (...)[2015, inculpatul GHEORGHE

Razvan-Gabriel a ajutat la savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la
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intocmirea documentatiei aferente achizitiilor in valoare totala de 68.613,79 lei,
corespunzdatoare primelor 14 , note justificative” mentionate anterior. O parte
din sumele de bani deturnate, in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite
furnizorilor, activitatea infractionala fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R. din
25.09.2015, in urma caruia au fost suspendate procedurile de achizitie directa a
unor produse §i servicii, in valoare totala de 196.854,96 lel.

10.2. In sarcina inculpatului GHEORGHE Rizvan-Gabriel se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.3 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, In data de 31.03.2014, actiondnd in cadrul grupului infractional
organizat din care facea parte, POPA Felicia-Violeta, in calitate de Tmputernicit
al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a
schimbat destinatia sumei de 3.040 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul
de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor
legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisului denumit , nota
justificativa”, cu nr. (...)/2014, inculpatul GHEORGHE Razvan-Gabriel a ajutat
la savarsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiei mentionate anterior.

10.3. In sarcina inculpatului GHEORGHE Rizvan-Gabriel se retine
complicitatea (4 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuata (5 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.4 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: in contextul in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015,
actionand in cadrul grupului infractional organizat din care facea parte,
CROITORIU Viorel-Marcel, in calitate de Tmputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), in mod repetat si in realizarea
aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de 24.5006,6 lei,

alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul 1, art.
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20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea O.N.P.M., in
baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr. (...)[2014, (...)[2014,
(...)12014, (...)I2014, (...)/2015, inculpatul GHEORGHE Razvan-Gabriel a ajutat
la savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor in valoare totala de 21.509,6 lei, efectuate in baza primelor 4
,, note justificative” mentionate anterior.

10.4. In sarcina inculpatului GHEORGHE Rizvan-Gabriel se retine
complicitatea (2 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuata (2 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct. 11.3.2 al rechizitoriului),
constand 1n aceea ca: In contextul in care, in anul 2014, actiondnd in cadrul
grupului infractional organizat din care facea parte, NANU Ilon-Octavian, n
calitate de Tmputernicit al ordonatorului tertiar de credite (a semnat pentru
directorul O.N.P.M.), in mod repetat si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale, a schimbat destinatia sumei de 4.723,24 lei, alocate protectiei
martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul Il, art. 20.30.30, fara
respectarea prevederilor legale, pentru Tinzestrarea O.N.P.M., Tn Dbaza
inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr. (...)I2014, (...)[2014, inculpatul
GHEORGHE Razvan-Gabriel a ajutat la savdrsirea acestei infractiuni, prin
participarea la intocmirea documentatiei aferente acestor achizitii.

10.5. In sarcina inculpatului GHEORGHE Rizvan-Gabriel se retine
complicitatea la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din
Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea
nr. 78/2000 (prezentata in situatia de fapt, la pct. 1.5 al rechizitoriului),
constand in aceea ca: in contextul in care, in luna februarie 2015, actionand in
cadrul grupului infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-
Augustin, in calitate de director al O.N.P.M. §i ordonator tertiar de credite si-a

indeplinit in mod defectuos atributiile de serviciu, prin incheierea unui contract
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de prestari servicii cu S.C. (...) S.A., prin care a achizitionat un pachet de servicii
de telefonie mobila, supraevaluat in raport cu necesitatile punerii in aplicare a
masurilor de protectie dispuse fata de martorii inclusi in Program, cu consecinta
prejudicierii, cu suma de 64.101,45 lei, a bugetului destinat protectiei martorilor
si a vatamarii intereselor legale ale martorilor inclusi in Program, GHEORGHE
Razvan-Gabriel, impreuna cu alfi functionari O.N.P.M., a sprijin activitatea
infractionala, participand la intocmirea documentatiei prealabile acestei
achizitii directe; urmare a incalcarii atributiilor de serviciu, functionarii
O.N.P.M. au beneficiat de un folos material injust (un pachet de servicii
supradimensionat), iar furnizorul de produse si servicii a beneficiat de
contravaloarea produselor si serviciilor furnizate.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.10.1 — VI.10.5, sdvarsite de
inculpatul BARASCU Adrian-Augustin, urmeazi a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

11. Cu privire la inculpatul STAN Stefan

11.1. 1In sarcina inculpatului STAN Stefan se retine complicitatea (2 acte

materiale) la sdvarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formda continuatdi
(24 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situatia de fapt, la pct. 11.3.1 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul
in care, in perioada 2014 — noiembrie 2015, actiondnd in cadrul grupului
infractional organizat din care ficea parte, BARASCU Adrian-Augustin, in
calitate de director al O.N.P.M. si ordonator tertiar de credite, in mod repetat §i
in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a schimbat destinatia sumei de
303.240,83 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul
61.01, Titlul I, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru
inzestrarea O.N.P.M., in baza inscrisurilor denumite ,,note justificative”, cu nr.

(..)12015, (..)I2015, (...)/2015, (..)[2015, (...)/2015, (...)/2015, (...)[2/2014,
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(..)[2014, (..)[1/2014, (...)/1/2014, (..)[2014, (..)[1/2014, (...)/2014,
(..)13/12014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/1/2014, (...)/2014,
(...)11/12014, (...)/06.10.2014, (...)/2014 si, respectiv, privind actele materiale
ramase in forma tentativei, in baza , notei justificative” nr. (...)/2015 §i a
referatului de necesitate nr. (...)/2015, suspectul STAN Stefan a ajutat la
savdrsirea acestei infractiuni, prin participarea la intocmirea documentatiei
aferente achizitiilor in valoare totala de 7.612,8 lei, corespunzatoare primelor
2,,note justificative” mentionate anterior. O parte din sumele de bani deturnate,
in cuantum de 106.385,87 lei, au fost platite furnizorilor, activitatea infractionala
fiind intrerupta de controlul 1.G.P.R. din 25.09.2015, in urma caruia au fost
suspendate procedurile de achizitie directa a unor produse §i servicii, in valoare
totala de 196.854,96 lei.

11.2. In sarcina inculpatului STAN Stefan se retine complicitatea la
savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 din Codul penal
rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (prezentata in situatia de fapt, la pct.
11.3.5 al rechizitoriului), constand in aceea ca: in contextul in care, in data de
28.08.2015, actiondnd in cadrul grupului infractional organizat din care facea
parte, PINTILESCU Cristian, in calitate de imputernicit al ordonatorului tertiar
de credite (a semnat pentru directorul O.N.P.M.), a schimbat destinatia sumei de
9.429 lei, alocate protectiei martorilor, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul 11, art. 20.30.30, fara respectarea prevederilor legale, pentru inzestrarea
O.N.P.M., in baza inscrisului denumit , ,nota justificativa”, cu nr. (...)[2015,
suspectul STAN Stefan a ajutat la savarsirea acestei infractiuni, prin participarea
la intocmirea documentatiei aferente achizitiei mentionate anterior.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct. VI.11.1 — VI.11.2, sdvarsite de
inculpatul BARASCU Adrian-Augustin, urmeazi a se face aplicarea dispozitiilor
referitoare la concursul real de infracfiuni, prev. de art. 38 alin. (1) din Codul

penal.

VII. Mijloace de proba:
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V111. Circumstantele personale :

(...)

IX. Date privind urmérirea penals :

(...)
Tn baza art. 330 si art. 348 rap. la art. 207 alin. (2) si (4) din Codul de

procedura penala,
PROPUN:
1. sa se constate, de citre judecatorul de camera preliminara, legalitatea
si_temeinicia masurii_arestarii_preventive fata de inculpatii BARASCU

Adrian-Augustin, POPA Felicia-Violeta, PUSCAS Dan-Cristian, NANU lon-

Octavian si LEHADUS Aurel, precum si mentinerea acestei masuri

preventive;
1. sa se constate, de catre judecitorul de camera preliminara, legalitatea

si_temeinicia misurii arestului la domiciliu fati de inculpati GOMEAJA

Marcel-Daniel si LITA Andreea-Voleta, precum si mentinerea acestei

masuri preventive;

2. sa se constate, de citre judecitorul de camera preliminari, legalitatea

si_temeinicia masurii_controlului _judiciar fata de inculpatii CROITORIU

Viorel-Marcel si PINTILESCU Cristian, precum si mentinerea acestei

masuri preventive.

(..)

Masuri asiguratorii:

Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 286.831,99 lei, asupra

bunurilor imobile, proprietatea inculpatului BARASCU Adrian-Augustin (...).
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Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 243.592,04 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului CROITORIU Viorel-Marcel (...).

Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 140.321,47 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului GOMEAJA Marcel-Daniel (...).

Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 202.757,16 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului GHEORGHE Razvan-Gabriel (...).

Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 210.961,88 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului NANU lon-Octavian (...).

Prin ordonanta procurorului din data de 29.12.2015 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 200.721,04 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului PINTILESCU Cristian (...).

Prin ordonanta procurorului din data de 18.01.2016 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurator pana la concurenta sumei de 115.814,87 lei, asupra
bunurilor imobile, proprietatea inculpatului STAN Stefan (...).

Avand in vedere incheierile nr. 124 si 125, emise la data de 23.11.2015, de
Curtea de Apel Bucuresti, prin care a fost incuviintatd obtinerea de date privind
situatia financiard a inculpatilor BARASCU Adrian-Augustin, CROITORIU
Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel, LITA Andreea-Violeta, NANU lon-
Octavian, POPA Felicia-Violeta, s-a procedat la efectuarea de verificari, ocazie
cu care a reiesit cd inculpata LITA Andreea-Violeta, nu detine bunuri mobile sau
imobile s1, in consecintd, fatd de aceasta nu au fost dispuse masuri asiguratorii.

In baza art. 330 din Codul de procedurii penali,

PROPUN

Mentinerea, de catre judecatorul de camera preliminara, a masurilor
asiguritorii luate fatd de inculpatii BARASCU Adrian-Augustin, CROITORIU
Viorel-Marcel, GOMEAJA Marcel-Daniel, POPA Felicia-Violeta, PINTILESCU
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Cristian, NANU lon-Octavian, GHEORGHE Razvan-Gabriel si, respectiv, STAN
Stefan, conform ordonantelor emise la 29.12.2015 si, respectiv, 18.01.2016.

*

* *

Fata de cele expuse mai sus, In temeiul dispozitiilor:

I-1V. art. 327 lit. @) din Codul de procedura penala,

(..)
DISPUN:

I. Trimiterea in judecata, in stare de arest preventiv, a inculpatilor:
1. BARASCU Adrian-Augustin - (...),
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
obtinere ilegalid de fonduri, in formd continuata (22 acte materiale),
complicitate la savarsirea infractiunii de obtinere ilegali de fonduri, deturnare
de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale), complicitate (1 act
material) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuata
(5 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,
abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, in formda continuata (18 acte materiale), abuz in serviciu, dacda
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit,
influentare a declaratiilor, abuz Tn serviciu, in formda continuatd, prev. de art.
367 alin. (1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 306 alin. (1)
din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1)
din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap.
la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la
art. 13° din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art.
297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13% din Legea nr. 78/2000, art. 272
alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
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alin. (1) din Codul penal (conform celor prezentate la punctele VI.1.1.-V1.1.10
ale rechizitoriului).
2. NANU lon-Octavian -(...),
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
obtinere ilegald de fonduri, deturnare de fonduri, Tn forma continuata (2 acte
materiale), complicitate (5 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare
de fonduri, in formd continuatd (24 acte materiale), complicitate la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, complicitate (1 act material) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatd (5 acte materiale),
complicitate la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca functionarul a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, abuz in serviciu, dacd
functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de
art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din Codul penal, art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48
din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul
penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap.
la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000, art.
297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000, (conform
celor prezentate la punctele VI1.2.1-V1.2.8 ale rechizitoriului).
3. POPA Felicia-Violeta -(...),

pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
deturnare de fonduri, complicitate (7 acte materiale) la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale), complicitate (3
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma
continuatd (5 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare
de fonduri, complicitate la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacdi
functionarul a obtinut pentru sine ovi pentru altul un folos necuvenit, prev. de

art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48
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din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la
art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000 (conform
celor prezentate la punctele VI.3.1-VI.3.6 ale rechizitoriului).
4. LEHADUS Aurel -(..),
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat
si a doua infractiuni de abuz in serviciu, in formd continuatd si pentru
complicitate (1 act material) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, n
formd continuata (24 acte materiale), prev. de art. 367 alin. (1) din Codul
penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal si art. 38 alin. (1) din Codul penal (2 fapte) si art. 48 din Codul penal
rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal (conform celor prezentate la punctele VI1.8.1-V1.8.4 ale rechizitoriului).
5. PUSCAS Dan-Cristian -(...),

pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat
si a doua infractiuni de abuz in serviciu, in formd continuatd, prev. de art. 367
alin. (1) din Codul penal si art. 297 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35
alin. (1) din Codul penal si art. 38 alin. (1) din Codul penal (2 fapte) (conform

celor prezentate la punctele VI1.9.1-V1.9.3 ale rechizitoriului).

Il. Trimiterea in judecata, in stare de arest la domiciliu, a
inculpatilor:
6. LITA Andreea-Violeta -(...),
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat
si abuz n serviciu, precum si pentru complicitate (3 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte materiale) si
complicitate la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a

obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 367 alin.
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(1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal si art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul
penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000 (conform celor prezentate la punctele
VI1.4.1 — V1.4.4 ale rechizitoriului).
7. GOMEAJA Marcel-Daniel - (...),
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
pentru complicitate (7 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuata (24 acte materiale), pentru complicitate (3 acte
materiale) la sdvarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatdi
(5 acte materiale), pentru complicitate la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, prev. de art. 367 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal
rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul
penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal (conform celor prezentate la punctele VI1.5.1-V1.5.4 ale
rechizitoriului).
I11. Trimiterea in judecata, sub control judiciar, a inculpatilor:
8. CROITORIU Viorel-Marcel -(...),

pentru savarsirea infractiunilor de constituire a wunui grup infractional
organizat, obtinere ilegala de fonduri, in forma continuata (7 acte materiale),
deturnare de fonduri, in forma continuatid (5 acte materiale), complicitate (5
acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formdi
continuatd (24 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, complicitate la savarsirea infractiunii de abuz Tn serviciu,
daca functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit,
abuz in serviciu, daca functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, in formd continuata (2 acte materiale), prev. de art. 367 alin.
(1) din Codul penal, art. 306 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin.
(1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin.
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(1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la
art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13° din Legea nr. 78/2000, art. 297
alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13* din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal (conform celor prezentate la punctele VI.6.1-VI1.6.7
ale rechizitoriului).
9. PINTILESCU Cristian -(...)
pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
obtinere ilegali de fonduri, deturnare de fonduri, complicitate (4 acte materiale)
la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata (24 acte
materiale), abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit, in formd continuatdi (3 acte materiale), complicitate la
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. art. 367 alin. (1) din Codul
penal, art. 306 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu
aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 307
alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 297
alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13* din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin. (1)
din Codul penal si la art. 13% din Legea nr. 78/2000 (conform celor prezentate
la punctele VI.7.1-V1.7.4 ale rechizitoriului).
IV. Trimiterea in judecata, in stare de libertate, a inculpatilor:
10. GHEORGHE Rizvan-Gabriel - (...)

pentru complicitate (14 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in forma continuatd (24 acte materiale), complicitate la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, complicitate (4 acte materiale) la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuata (5 acte materiale),
complicitate (2 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri,

in formad continuatd (2 acte materiale), complicitate la savarsirea infractiunii de
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abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul
penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la
art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art.
35 alin. (1) din Codul penal, art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin. (1)
din Codul penal si la art. 13% din Legea nr. 78/2000 (conform celor prezentate
la punctele VI1.10.1-V1.10.5 ale rechizitoriului).
11. STAN Stefan -(...)

pentru complicitate (2 acte materiale) la savarsirea infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuati (24 acte materiale) si complicitate la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 din Codul penal rap. la
art. 307 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si
art. 48 din Codul penal rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal (conform

celor prezentate la punctele VI.11.1-VI1.11.2 ale rechizitoriului).

(.)

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea
adevarului, cd urmarirea penald este completd si ca existd probele necesare si
legal administrate, precum si ca faptele pentru care in cauza au fost formulate
invinuiri existi, au fost sivarsite de inculpatii BARASCU Adrian-Augustin,
POPA Felicia-Violeta, NANU lon-Octavian, LITA Andreea-Violeta, PUSCAS
Dan-Cristian, LEHADUS Aurel, GOMEAJA Marcel-Daniel, CROITORIU
Viorel-Marcel, PINTILESCU Cristian, GHEORGHE Razvan-Gabriel si STAN

Stefan, cu forma de vinovatie prevazutd de lege, in conformitate cu dispozitiile
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art. 329 din Codul de Proceduria Penala, prezentul rechizitoriu, insotit de 11
copii certificate, precum si de dosarul cauzei va fi trimis la Curtea de Apel
Bucuresti, instanta competenta sa judece cauza in fond, conform art. 38 alin. (1)
lit. g) din Codul de procedura penald, precum si art. 41 alin. (1) lit. a) din Codul
de Procedura Penala, urmand sa fie citati:

Inculpatii:

BARASCU Adrian-Augustin - Directia Generald de Politie a
Municipiului Bucuresti - Serviciul Independent de Retinere si Arestare Preventiva

POPA Felicia-Violeta - Directia Generala de Politie a Municipiului
Bucuresti - Serviciul Independent de Retinere si Arestare Preventiva

NANU lon-Octavian - Directia Generala de Politie a Municipiului
Bucuresti - Serviciul Independent de Retinere si Arestare Preventiva

LEHADUS Aurel - Directia Generald de Politie a Municipiului Bucuresti
- Serviciul Independent de Retinere si Arestare Preventiva

PUSCAS Dan-Cristian - Directia Generala de Politie a Municipiului
Bucuresti - Serviciul Independent de Retinere si Arestare Preventiva

LITA Andreea-Violeta—(...)

GOMEAJA Marcel-Daniel —(...)

PINTILESCU Cristian —(...)

CROITORIU Viorel-Marcel —(...)

GHEORGHE Razvan-Gabriel —(...)

STAN Stefan —(...)

Persoana vatamata:

(...) -

Parti civile:

Inspectoratul General al Politiei Romane — mun. Bucuresti, Str. Mihai

Voda, nr. 6, sectorul 5

(.)
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Pirti responsabile civilmente:

Inspectoratul General al Politiei Romane — mun. Bucuresti, Str. Mihai

Voda, nr. 6, sectorul 5

Martorii:

(..)

Alte date:

In conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. (1) din Codul de Procedura
Penala, solicitim instantei de judecata obligarea inculpatilor la plata cheltuielilor
judiciare avansate de stat in faza de urmarire penala, in cuantum de 110.000 lei,

cate 10.000 lei fiecare.

PROCUROR S$EF SERVICIU,

(.)
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