ROMANIA

MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE

Sectia de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie
cu sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda nr. 79-81, sector 1
Operator date nr. 4472

Dosar penal nr. 611/P/2015

REFERAT
cu propunerea de arestare preventiva
03.12.2015

(...), procuror in cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, Sectia de
combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie,
Examinand actele din dosarul cu numarul de mai sus,

CONSTAT:

In perioada octombrie - noiembriec 2011 denuntitoarea (...), la vremea
respectiva avocat asociat la SCA ,,(...) si Asociatii” In prezent avocat asociat la SCA
»(...)” a avut o discutie cu inculpatul Sova Dan-Coman la data respectiva senator in
Parlamentul Romaniei. (...) .

In cadrul discutiei Sova Dan-Coman i-a spus denuntitoarei ca ii poate asigura
societatii sale de avocati, SCA ,,(...) st Asociatii”, incheierea unui contract de
asistenta juridicd cu o societate din domeniul energiei si anume cu Centrala Electrica
de Termoficare Govora (CET Govora), folosindu-se de influenta pe care acesta o are
la nivelul conducerii executive a societatii respective in concret asupra directorului
general, Balan Mihai.

Sova Dan-Coman si Balan Mihai au dezvoltat relatii cointeresate din perioada
in care SCA ,,Sova si Asociatii” a reprezentat CET Govora In mai multe litigii in
intervalul 2004 — 2010. Ulterior, anului 2010 pana in anul 2014, CET Govora a
continuat colaborarea cu SCA ,,(...) ” societate controlatd de inculpatul Sova Dan-
Coman. Denuntatoarea cunostea faptul ca SCA ,,Sova si Asociatii” a avut incheiate
contracte de asistenta juridica cu CET Govora.

Sova Dan-Coman i-a precizat denuntatoarei ca ii poate asigura incheierea unui
contract de asistentd juridica de tip abonament lunar, uzitat la acea vreme, iar
valoarea contractului va fi in cuantum de 10.000 euro/luna.

In schimbul acestui serviciu, Sova Dan-Coman a pretins de la denuntitoare
suma de 5000 euro pentru fiecare lund pe perioada executarii contractului, adica
jumatate din valoarea lunara a viitorului contract de asistentd juridica ce urma sa se
incheie intre CET Govora si SCA ,, (...) si Asociatii”.

Denuntatoarea (...) i-a spus inculpatului Sova Dan-Coman ca este de acord cu
propunerea facutd si Tmpreund au stabilit detalii intelegerii si modul de remitere a
banilor.



Astfel, Sova Dan-Coman i-a transmis denuntatoarei ca vrea cei 5.000 euro
cash, 1n fiecare luna, din sumele primite de la CET Govora in temeiul contractului de
asistenta juridica. Sova Dan-Coman i-a precizat denuntatoarei ca banii trebuie sa ii
remitd prin intermediul numitei (...). (...) o cunostea de mai mult timp pe (...) despre
care stia ca este o persoana de incredere a lui Sova Dan-Coman (...) .

Denuntatoarea (...) a primit de la Sova Dan-Coman numadrul de telefon al
inculpatului Balan Mihai pentru a-1 contacta in vederea stabiliri formalitatilor privind
incheierea contractului. (...) .

Anterior acestui moment, in perioada octombrie - noiembrie inculpatul Sova
Dan-Coman s-a intélnit in doua randuri cu inculpatul Balan Mihai caruia i-a cerut in
mod imperios ca CET Govora sa incheie contracte de asistenta juridica cu ,,.SCA
(...)”, continuatoarea in drepturi a SCA ”Sova si Asociatii”. Inculpatul Balan Mihai a
refuzat sa incheie contracte de asistenta juridica cu aceasta casa de avocatura motivat
de faptul ca la nivelul CET Govora se cunostea ca Sova Dan-Coman controleaza
societatea de avocati, conditii 1n care ar fi fost evident ca incheierea unor asemenea
contracte de asistenta juridica ar fi urmarit interesul inculpatul Sova Dan-Coman.

Declaratia inculpatului Balan Mihai in ceea ce priveste aspectele relative la
discutiile purtate cu inculpatul Sova Dan-Coman in legatura cu incheierea
contractelor de asistenta juridica, in sensul ca Sova Dan-Coman a urlat efectiv atunci
cand 1 s-a refuzat incheierea contractelor releva ascendentul acestuia fata de
functionarul public si dispretul fata atributiile acestuia de serviciu. De asemenea, a
rezultat cd inculpatul Sova Dan-Coman a intervenit si pe langa presedintele
Consiliului Judetean Valcea numitul (...), pentru a-1 determina pe inculpatul Balan
Mihai in vederea incheierii contractului de asistentd juridica cu casa de avocatura
(...).

La scurt timp, (...) s-a intdlnit cu inculpatul Mihai Balan si s-au pus de acord in
legaturd cu incheierea contractului de asistentd juridica in conditiile stabilite de
inculpatul Sova Dan-Coman. Trebuie precizat ca inculpatul Sova Dan-Coman a
hotdrat cu martora denuntatoare inclusiv valoarea viitorului contract ce avea sa se
incheie.

Ulterior, in cursul lunii noiembrie 2011, inculpatul Balan Mihai i-a transmis
(...), coordonatorul departamentului juridic al CET Govora, cad institutia trebuie sa
incheie un contract de asistenta juridica cu SCA ,,(...) st Asociatii”. Inculpatul Balan
Mihai |-a insarcinat pe (...) sa ia legatura cu avocatul (...) pentru ca acesta sa
inainteze un model de contract.

Dupa cateva zile SCA ,,(...) st Asociatii” a Tnaintat catre CET Govora modelul
contractului de asistenta juridica.

(...), in calitate de coordonator al departamentului juridic al CET a precizat ca
nu se justifica in nici un fel incheierea unui contract de asistentd juridica si cu atat
mai pufin un contract cu o valoare de 10.000 de euro/lund in conditiile in care in
cadrul CET Govora functionau la acea vreme 6 juristi iar problematica dosarelor
aflate n lucru nu impunea asistentd din partea vreunei societati de avocati. Cu toate
acestea (...) a facut obiectiuni doar in privinta valorii prea oneroase a contractului si
a transmis societatii de avocati ,,(...) si Asociatii” cd valoarea viitorului contract
trebuie sd fie stabilitd in raport de numarul dosarelor repartizate cu un onorariu de
1000 euro pentru fiecare dosar, cunoscand ca poate sa repartizeze societatii de avocati
un numar de 4 sau 5 dosare.



Obiectia a fost transmisd atat societatii de avocati cat si inculpatului Balan
Mihai. Cu toate acestea obiectia nu a fost avuta in vedere iar in data de 05.12.2011
intre CET Govora reprezentatd de inculpatul Mihai Balan in calitate de director
general si SCA ,,(...) si Asociatii” reprezentatd de (...) S-a incheiat contractul de
asistentd juridica inregistrat la societatea de avocati sub nr. (...) /05.12.2011,
onorariul stabilit fiind de 10.000 euro/luna. Contractul s-a incheiat pe o perioada de 1

DRI

CET Govora.

Se observa astfel ca atat acordul de vointa, element esential al oricarei
conventii, al reprezentantului CET Govora, inculpatul Mihai Balan, cat si continutul
si clauzele contractului au fost efectiv dictate de inculpatul Sova Dan-Coman si au
fost la latitudinea exclusiva a acestuia.

Societatea civila de avocati ,,(...) si Asociatii” a emis lunar catre CET Govora
facturi pentru activitatile de asistenta juridicd prestate in perioada decembrie 2011 —
decembrie 2012.

In concret, modul de remitere a sumei de 5000 euro in fiecare lund citre
inculpatul Sova Dan-Coman, ce reprezenta comisionul acestuia se facea in modul
urmator: Dupd decontarea facturilor de catre CET Govora, (...) se deplasa la banca si
efectua operatiuni de retragere In numerar i1n moneda nationald pana la concurenta
sumei de 5000 de euro. Retragerile in numerar aveau loc pe perioada mai multor zile
dupa care denuntatorul efectua operatiuni de schimb valutar (euro) a sumelor incasate
de la CET Govora. Ulterior, o contacta pe (...) si se Intalnea cu aceasta la sediul
societatii de avocati ,,(...)” unde ii remitea suma de 5000 euro. In situatia in care (...)
nu se afla la sediul societatii de avocati, denuntatorul (...) cu aprobarea (...) remitea
suma de 5000 euro numitei (...) , care ulterior o transmitea (...).

Denuntatorul (...) a precizat ca intelegerea a fost respectatd intocmai,
transmitadnd comisionul inculpatul Sova Dan-Coman pentru fiecare lund din cele 12
cat a durat perioada contractuala, in total 60.000 euro. Au fost situatii cand plata
comisionului a fost amanata o luna sau doud imprejurare cauzata de intarzierile la
decontarea facturilor de catre CET Govora.

In aceste situatii, martorul denuntitor (...) se intdlnea cu (...) pentru a-i
transmite inculpatului Sova Dan-Coman ca nu poate sa faca plata comisionului pana
ce nu se deconteaza facturile. (...) il incunostinta pe inculpatul Sova Dan-Coman,
care 1n functie de imprejurari lua legatura cu inculpatul Balan Mihai pentru a dispune
platile. (...) .

In luna decembrie 2012 contractul de asistentd juridicd s-a incheiat prin
ajungere la termen. La acea vreme inculpatul Bdlan Mihai nu mai ocupa functia de
director general al CET intrucat fusese numit cu putin timp in urma director general
la Oltchim in contextul privatizarii acestei societati.

in luna martie 2013 inculpatul Bilan Mihai a revenit in functia de director
general al CET Govora. La scurt timp inculpatul Balan Mihai I-a chemat in biroul sau
pe (...) caruia i-a spus cd CET Govora trebuie sa incheie un nou contract de asistenta
juridica cu casa de avocatura (...) si i-a dat dispozitie (...) sa i-a legaturd cu avocatul
(...) pentru ca acesta sa transmitd spre semnare un nou contract de asistentd juridica,
lucru care s-a si intamplat.

in data de 23.05.2013 intre CET Govora reprezentati de inculpatul Mihai
Baélan in calitate de director general si SCA ,,(...)” reprezentata de (...) S-a incheiat
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contractul de asistentd juridicd inregistrat la societatea de avocati sub nr.
(...)/23.05.2013, onorariul stabilit fiind de 10.000 euro/luna. Contractul s-a incheiat
pe o perioada de 1 an iar obiectul acestuia se referea la activitati juridice pentru
litigiile in care parte era CET Govora.

Denuntatorul (...) a precizat ca intelegerea a fost respectata intocmai si in
legatura cu acest contract, transmitdnd comisionul inculpatul Sova Dan-Coman
pentru fiecare luna din cele 12 cat a durat perioada contractuald, in total 40.000 euro,
cu exceptia comisioanelor aferente a trei luni din perioada contractuald pentru care
CET Govora nu a mai efectuat plati si a comisionului pentru ultima luna intrucat
plata a fost facuta de CET Govora abia in luna august 2014 perioada in care a aflat
din presa cd inculpatul Sova Dan-Coman este cercetat de DNA conditii n care nu i-a
mai remis ultima trangd de 5000 de euro. Denuntatorul a aratat cd a procedat in
aceleasi condifii ca si in cazul contractului anterior cu privire la remiterea
comisionului lunar catre Sova Dan-Coman cu o singurd exceptie cand remiterea
comisionului aferent ultimei perioade contractuale s-a facut pentru o singura data in
luna iulie 2014 catre o alta persoand desemnatd de Sova Dan-Coman intrucdt nu a
reusit s o contacteze pe (...).

In legaturd cu destinatia acordata de citre inculpatul Sova Dan-Coman sumelor
primite in conditiile aratate, cercetdrile au evidentiat faptul cad cea mai mare parte
dintre acestea au fost orientate Tn mod direct citre stingerea unei datorii pe care
inculpatul o avea fatd de numitul (...) deputat in Parlamentul Romaniei. Datoria
provenea din obligatiile inculpatului de cumparator al unui imobil vandut de (...),
imobil situat in Bucuresti pe strada (...) , in prezent proprietatea lui Sova Dan-Coman
asa cum rezultd din contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr. (...) .

Sova Dan-Coman si (...) S-au inteles in luna ianuarie 2011 odatad cu perfectarea
contractului de vanzare-cumpdrare ca o parte din contravaloarea acelui imobil
(200.000 euro), sa fie achitatd lunar, cate 5000 euro/luna. In cursul anului 2011, Sova
Dan-Coman a transmis cei 5000 euro lunar catre (...) prin intermediul soferului
acestuia numitul (...). Suma de 5000 euro era remisa numitul (...) de catre (...), banii
provenind din patrimoniul inculpatului Sova Dan-Coman sau din incasarile SCA
.»(...)” societate de avocati controlata si coordonata de Sova Dan-Coman.

La inceputul anului 2012, Sova Dan Coman 1-a spus (...) ca suma de 5.000
euro ce trebuia transmisad lunar lui (...) reprezentand datoria lui Sova Dan-Coman
catre acesta, urmeaza sa fie primita de la doamna avocat (...) prin intermediul sotului
acestuia numitul (...).

Trebuie precizat ca la nivelul CET Govora, necesitatea achizitionarii
serviciului de consultanta juridica nu numai cd nu a fost rezultatul unui proces
decizional comun de jos in sus pe linie ierarhica ci a fost unul ce a apartinut exclusiv
directorul general, inculpatul Bdlan Mihai care a actionat la ordinul si in interesul
inculpatului Sova Dan-Coman.

(...)

Pentru aceste considerente,

Avand 1n vedere Hotararea Senatului Romaniei nr. 79 din data de 03.12.2015,
prin care s-a incuviintat retinerea si arestarea preventiva a senatorului Sova Dan-
Coman in dosarul nr. 611/P/2015 al Directiei Nationale Anticoruptie,



Observand indeplinite dispozitiile art. 202 C.p.p., art. 223 alin. 2 C.p.p, art. 224
C.p.p., precum si respectate dispozitiile art. 5 par. 1 lit. ¢, si art. 6 din Conventia
europeana a drepturilor omului,

In temeiul disp. art. 224 C.p.p.,

PROPUN
1. Arestarea preventiva pentru o perioada de 30 de zile, respectiv:
03.12.2015 — 01.01.2016 inclusiv
a inculpatului:

Sova Dan-Coman, (...) , sub aspectul savarsirii infractiunii de trafic de
influenta, prev. de art. 291 C.p., rap. la art. 6 si 7 alin. 1 lit. a din Legea 78/2000, cu
aplic art. 5 C.p.

PROCUROR,
(..)





