ROMANIA

MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
SECTIA DE COMBATERE A CORUPTIEI
Dosar nr. 221/P/2015
Operator de date cu caracter personal nr. 4472

PROPUNERE
de luare a masurii arestirii preventive
- 20 noiembrie 2015 -

Procuror (...) din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie -
Sectia de combatere a coruptiei,
Examinand dosarul penal cu nr. de mai sus, constat

urmatoarele:

Prin ordonanta din data de 19 noiembrie 2015 s-a dispus
punerea In miscare a actiunii penale fatd de inculpatii:
TERCEANU GEANINA (fosta Teodorovici), (...), sub aspectul
infractiunii de luare de mitd, in modalitatea normativa prevazuta
de art. 289 alin. 1 din Codul penal, cu aplicarea dispozitiilor art.
7 lit. b din Legea nr. 78/2000, in forma modificata prin Legea nr.
187/2012, si
BECALI IOAN, (...) sub aspectul savarsirii infractiunii de dare
de mita, in modalitatea normativa prevazuta de art. 255 alin. 1
din Codul penal din anul 1968, cu aplicarea art. 7 alin. 2 din



Legea nr. 78/2000, in forma anterioara modificarilor aduse prin
legea nr. 187/2012.

Fatd de inculpata TERCEANU GEANINA s-a luat masura
retinerii, pe o perioada de 24 ore, incepand de la 19.11.2015, ora
2115 pana la 20.11.2015, ora 2115.

Fata de inculpatiit BECALI IOAN si BECALI VICTOR nu a fost
luatd masura preventiva a retinerii intrucat acestia se afla in stare
de detentie, in executarea unor pedepse privative de libertate.

Cu privire la aceste infractiuni, in cauza existd suspiciuneca
rezonabila, Intemeiata pe probe, cu privire la urmatoarea situatie
de fapt:

Suspecta Terceanu Geanina este judecator la Tribunalul
Bucuresti. La data de 24 februarie 2009 acesteia i-a fost
repartizat dosarul penal nr. 3134/3/2009 al Tribunalului
Bucuresti, Sectia a II-a Penald (dosarul cunoscut sub numele de
,Dosarul transferurilor de fotbalisti”), dosar in care numitii
Becali Ioan ((...)), Becali Victor (CNP (...)) st Borcea Cristian
(CNP (...)), alatur1 de alti inculpati, fusesera trimisi in judecata
pentru comiterea unor infractiuni de inseldciunea si de evaziune
fiscala (rechizitoriul nr. 48/P/2006 din data de 30 septembrie
2008 al Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie).

La data de 3 aprilie 2012 suspecta Terceanu Geanina a pronuntat
o hotarare de achitare fata de toti inculpatii trimisi in judecata si
pentru toate infractiunile refinute in sarcina acestora, achitare
pronuntatd in temeiul dispozitiilor art. 10 lit. a din Codul de

procedura penala din anul 1968 (,,fapta nu exista”).



Din probele administrate pe parcursul urmaririi penale
efectuate in prezenta cauza (probe la care vom face referire in
cele ce urmeaza), a rezultat ca — pentru a pronunta aceasta solutie
de achitare — suspecta Terceanu Geanina a primit de la suspectii
Becali Ioan, Becali Victor s1 Borcea Cristian suma totala de
220.000 de euro, suma de bani pe care aceasta a primit-o in mai
multe transe, incepand cu luna aprilie 2009 si pana in luna mai
2012.

Cu privire la modalitatea de remiterea acestei sume de bani,
din probele administrate in cauza reiesit ca in luna aprilie 2009
suspecta Terceanu Geanina a primit in mod direct de la suspectul
Becali loan suma de 10.000 de euro, suma remisa cu prilejul unei
intalniri pe care cei doi au avut-o Intr-un birou din incinta
stadionului de fotbal Ghencea din Bucuresti.

Altt 10.000 de euro au fost primiti de catre suspecta
Terceanu Geanina in mod direct de la suspectul Becali Victor, in
prezenta suspectului Becali Ioan, in luna mai 2009, la locuinta
acestora din urma situata in (...) , judetul Ilfov.

Tot in luna mai 2009 suspecta Terceanu Geanina a mai
primit suma de 40.000 de euro de la suspectii Becali loan si
Becali Victor, suma pe care acestia din urma au trimis-0
judecatoarei prin intermediul (...).

Sumele de bani primite de catre suspecta Terceanu
Geanina de la suspectii Becali Ioan s1 Becali Victor pana la acest
moment (mai 2009) au fost folosite de catre acesta pentru
achizifionarea unei locuinte (situate in Bucuresti, (...)); din
evidenta informatizata a Agentiei Nationale de Cadastru si

Publicitate Imobiliara rezultd faptul cd aceasta locuinta a fost



cumpadratd de catre suspecta Terceanu Geanina la data de 22 mai
2009, pentru suma de 93.000 de euro.

Din examinarea declaratiilor de avere date de catre
suspecta Terceanu Geanina se confirma achizifionarea acestei
locuinte (declaratd cu o valoarea impozabila de aproximativ
140.000 de lei); pe de alta parte, din declaratiile de avere ale
judecatoarei nu rezultd existenta vreunei surse licite a banilor
folositi la achizitionarea locuintei (cum ar fi contractarea unui
credit bancar, luarea unui imprumut de la vreo persoana,
vanzarea vreunei alte proprietati s.a.m.d.).

Din continutul contractului de vanzare-cumparare,
ridicat cu prilejul perchezitiei domiciliare efectuate la data de 19
noiembrie 2015 la locuinta inculpatei Terceanu Geanina, rezulta
ca intreaga sumd de 93.000 de euro a fost depusa de catre
inculpatda intr-un cont bancar al vanzatorului, integral, la data
contractului.

In anul 2012, anterior pronuntirii hotdrarii de achitare in
dosarul mentionat, suspecta Terceanu Geanina a mai primit de la
suspectil Becali Toan si Becali Victor suma de 105.000 de euro,
suma pe care cei doi au trimis-o judecdtoarei prin intermediul
(...),sotia (...).

Aceastd suma a fost remisa judecatoarei Terceanu Geanina

in localitatea Movila, judetul Ilfov, (...) .

(..)

Tot in anul 2012, dupa pronuntarea hotararii de achitare, in
lunile aprilie — mai, suspecta Terceanu Geanina a mai primit de

la suspectii Becali Ioan si Becali Victor suma toata de de 45.000
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de euro, suma pe care cei doi au trimis-o judecatoarei tot prin

intermediul (...) , in doua transe.

De asemenea, in anul 2012, anterior pronuntarii hotararii de
achitare in dosarul mentionat, suspecta Terceanu Geanina a mai
primit de la suspectul Borcea Cristian suma de 10.000 de euro.

Hotararea de achitare pronuntata de catre suspecta
Terceanu Geanina a fost desfiintata prin decizia penala nr. 339/A
din data de 12 noiembrie 2012 a Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Il-a Penald, instanta de control judiciar pronuntand

condamnarea inculpatilor la pedepse privative de libertate.

Din declaratiile (.....) redam urmatoarele aspecte relevante:

Dupid o saptimand sau doud, am aranjat o intalnire intre
Becali Ioan si judecdtoarea Terceanu Geanina, la stadionul din
Ghencea, la un meci de fotbal, disputat - cred ca - intre Steaua si

Gloria Bistriga.

Aici, am ocazionat Intalnirea intre Becali loan si judecitoarea
Terceanu Geanina. Astfel, am stat impreuna cu judecatoarea la loja,
dupa care am fost sunat de catre Becali Ioan $i mi-a cerut sa o

conduc pe aceasta intr-un birou de la tribuna oficiala. Am condus-o
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pe judecitoare la acest birou, imprejurare in care, de fatd cu mine,

au inceput discutiile intre Becali Ioan si aceasta.

La sfarsitul acestei discutii, Becali Ioan i-a intins un plic cu 10.000
euro judecatoarei, iar aceasta mi-a zis mie sa 1i lau eu pana iesim din
stadion, motiv pentru care i-am luat de fatd cu cei doi. Dupi ce am
luat plicul cu bani, la indicatiile judecitoarei, am plecat impreuna de
la mect, eu avand asupra mea cei 10.000 euro. Imediat ce am ajuns
la masina mea, i-am inmanat acesteia plicul cu bani, ocazie cu care

aceasta s-a uitat in plic si mi-a zis ca sunt 10.000 euro.

M-am intalnit cu aceasta prin zona Timpuri Noi, unde am inteles ca
locuia cu chirie intr-o garsoniera, si m-a Intrebat daca pot si
vorbesc din nou cu familia Becali sa-1 dea 70.000 euro, pentru ca

are nevoie de bani.

In ziua urmaitoare, m-a sunat Becali Ioan $i mi-a spus ca este acasa

in (.....) sicd pot veni la acesta pentru a-mi da banii.

Cand am ajuns impreuna cu judecatoarea Terceanu Geanina la
locuinta acestora din Pipera, aici am gasit atat pe Becali loan, cat si

Becali Victor.

La locuinta acestora, fratii Becali au inceput sa discute cu
judecitoarea, spunandu-i cd vor si fie achitati in dosarul pe care
aceasta il judeca, aspect cu care ea a fost de acord. Tot in cadrul
acestel discutii, Becali Victor s-a exprimat fatd de aceasta,
spunandu-i ca dupa finalizarea favorabild a dosarului urma si ,,fie
foarte generosi” cu aceasta. La un moment dat, eu i-am spus lu

Becali Ioan cid aceasta vrea suma de 70.000 euro. Becali Ioan si
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Becali Victor mi-au spus cd nu aveau pregatiti atatia bani, ci doar

10.000 euro, urmand ca a doua zi sa imi dea diferenta.

Aceasta a luat plicul cu bani, 1-a pus in geanta st a plecat impreuna
cu mine la locuinta acesteia. A doua zi, cred cd intr-o zi de
duminicd, m-am intalnit cu Becali Victor la barul (.....) , unde acesta
mi-a dat suma de 40.000 euro, pentru a o inmana judecitoarei. In
aceeasi zi, am sunat-o pe judecatoarea Terceanu Geanina, 1-am spus

cd am rezolvat cu diferenta de bani si cd va trebui sa ne intalnim.

I-am dat acesteia cei 40.000 euro prin geamul deschis al masinii,
spunandu-mi ca se grabeste. I-am spus totodata ca in plic sunt
40.000 euro, iar aceasta a rimas un pic surprinsa intrucat se astepta

la mai mult.

Stiu de 1a aceasta cd cu putin timp inainte de pronuntarea hotararii
de achitare in dosarul , Transferurilor” de catre judecitoarea
Terceanu Geanina, (.....), s-a intalnit cu Becali Victor, undeva pe
Soseaua Fundeni, imprejurare in care acesta i-a dat suma de 105.000
euro pentru a o inmana judecatoarei Terceanu Geanina. Astfel, (...),
dupa ce a primit banii de la Becali Victor, a mers undeva in Ialomita
(-....) sl i-a dat judecatoarei Terceanu Geanina suma de 105.000
euro.

Tot de la (...) stiu cd, dupa pronuntarea hotararii de achitare a
tuturor persoanelor din dosarul ,, Transferurilor”, Becali Victor i-a
mai dat (...), in doua transe, respectiv o datad — 25.000 euro si o alta
data 20.000 euro, pentru a-1 da, la randul siu, judecitoarei Terceanu
Geanina. Dupa primirea banilor, (...) a mers din nou in judetul

Ialomita, (.....)s1 1-a dat acesteia cei 45.000 euro.



Stiu de la judecitoarea Terceanu Geanina cd, inainte de
pronuntarea hotdrarii in dosarul ,, Transferurilor”, Borcea Cristian
l-a trimis pe (.....) , sa-1 dea acesteia suma de 10.000 euro, in acelasi
scop, mentionat mai sus, lucru care s-a si intamplat, din spusele
acesteia. De asemenea, stiu cd din cei 60.000 euro dati de familia
Becali prin intermediul meu judecitoarei, aceasta si-a achizitionat
un apartament in zona Vicaresti-Tineretului, in apropierea Mall-ului

Sun Plaza, cu suma de aproximativ 70.000 euro”.

deplasat la locuinta suspectei Terceanu Geanina, careia i-au
solicitat cu imprumut suma de 150.000 de euro, suma de care
(.....) avea nevoie pentru a acoperi prejudiciul cauzat intr-un
dosar penal in care era trimis in judecatd pentru comiterea mai

multor infractiuni de furt calificat.

TERCEANU GEANINA: Cu cine ai vorbit?
(....) : Cu Internele.

TERCEANU GEANINA: Cu Internele? Cine ti-a...?



TERCEANU GEANINA: ...[neinteligibil]. .. Cine, cine ti-a... ti-a
z1s?

(.....): DNA-w’, DNA-v’, mai!

TERCEANU GEANINA: ... [neinteligibil] . .. nu mai veni.

(ce...): Da.

TERCEANU GEANINA: Nu mai veni acum p-aici, sa

scapam din chestia asta!

() AP
TERCEANU GEANINA: Bii, nu spuneti nimic de mine!
()

TERCEANU GEANINA: D.N.A.? Da’ D.N.A. a venit? Din
trafic te-a luat?
(.....): Da, ma dal Au venit si m-au luat pe sus. ,,Buni ziua, nu stiu

ce. Buna ziua.”.

TERCEANU GEANINA: inseamni ci te-au filat.

(coner)
TERCEANU GEANINA: Vai de capu’ meu!
(coner)

TERCEANU GEANINA: Nu spuneti... nu spuneti nimic!
Asta este!

(.....) : Bai, stai linistitd, ca dacad vroiam sa te dau pana acum,
te dadeam. Stai linistita, ca nu dau nimic.

TERCEANU GEANINA: Deci, iti dd instanta pedeapsa.
... |meinteligibil) . .. nicaieri.

(ceoe)t o [meinteligibil) . .. Pai, 1a intreaba-i! Pai, da’ te... pat...



TERCEANU GEANINA: Deci, pedeapsa o da instantal Ai inteles?

Deci, nu dati in gat, ci pedeapsa o da instantal
b 5

TERCEANU GEANINA: Mai au alte probe?
(....) : Ce probe sa aiba?

(.nn))
TERCEANU GEANINA: Nu zice nimica! ... [neinteligibil. ..
(o)

TERCEANU GEANINA: Na. Eu n-am mai ramas cu nimic
de-acolo! Adica, nu v-am zis?
(.....): Al cheltuit toti banii? Mama, manca-ti-as! Am zis cd asta-1

sigura, zic: ,,Bd, vorbim cu ea.” si...

TERCEANU GEANINA: Deci, n-am bani!
(.....): D2’ banii dia care... De la astia, 100.000?
TERCEANU GEANINA: I-am... i-am cheltuit.

(-....): I-ai cheltuit?

La data de 1 iulie 2015 (.....)si (.....) s-au deplasat din nou la
locuinta suspectei Terceanu Geanina. De aceastd data 1nsd
aceasta a evitat sd mai ia legaturd cu cei doi martori, suspectand
faptul ca cei doi ar incerca sd o determine sa le dea suma de bani
solicitata ca imprumut, iar in caz contrar acestia ar intentiona sa o
denunte cu privire la activitatea infractionald care face obiectul

prezentei cauze.
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De asemenea, a ardtat ca stie de la inculpata Terceanu
Geanina faptul ca (.....) si (.....) Incercau sa obtina o suma de bani
de la inculpatd, faptul ca aceasta solicitare era in legatura cu o
,problemda mai veche” si1 faptul ca judecdtoarea Terceanu
Geanina nu se putea adresa organelor de politie in legaturda cu
aceasta solicitare, trebuind sa ,,rezolve problema” fara a instiinta

organele de aplicare a legii.

Savarsirea infractiunilor de catre inculpata rezulta probele
expuse mai sus.

Fatd de imprejurarile cauzei, asa cum au fost descrise mai
sus, se impune concluzia ca in scopul asigurarii bunei desfasurari
a procesului penal, al impiedicarii sustragerii inculpatilor de la
urmarirea penald si al impiedicarii acestora sa comitd noi
infractiuni, se impune luarea fatd de acestia a masurii arestarii
preventive.

Astfel, fata de prevederile art. 223 alin.2 din Codul de
procedurd penald, avand in vedere ca toate infractiunile care fac
obiectul cauzei sunt infractiuni de coruptie sau alte infractiuni
pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de 5 ani sau mai
mare, pe baza evaluarii gravitatii acestor infractiuni, a modului si
circumstantelor de comitere a acestora, precum §i a
imprejurdrilor privitoare la persoana inculpatilor, se contata ca
privarea de libertate a acestora este necesard pentru a inlatura o
stare de pericol creatd pentru ordinea publica prin activitatea

infractionala care face obiectul cauzei.
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Cu privire la starea de pericol creatd pentru ordinea publica,

trebuie avute in vedere urmatoarele considerente:

imprejurdrile cauzei constand in obiectul acesteia
(primirea de catre un judecator a unei sume
considerabile de bani pentru a indeplini un act contrar
atributiilor sale judiciare, respectiv pentru a pronunfa in
mod discretionar o hotarare de achitare, hotaradre
pronuntatd cu nesocotirea normelor de drept incidente §i
materialului probator existent in cauzd, respectiv
,cumpararea’ de catre inculpatii Becali loan si Becali
Victor a unei hotarari de achitare, cumparare a actului
de justifie care a fost posibila in conditiile potentei
financiare afisate de cei doi inculpati);
comportamentului actual al inculpatilor,
comportament care consta in incercdri sistematice de
a-i determina pe martori sa nu colaboreze cu organele
judiciare in vederea aflarii adevarului in cauzd, asa
cum rezultd din (...) , asa cum acestea au fost redate in
cuprinsul prezentei cereri de arestare preventiva;
gravitatea faptelor care fac obiectul cauzei, atat din
prisma calitatii de functionar magistrat detinute de
inculpata Terceanu Geanina, cat si din prisma severitatii
urmarilor cauzate (constand in pronuntarea unei solutii
de achitare fata de toti inculpatii trimisi in judecata si de
respingere a laturii civile intr-o cauza in care
prejudiciul cauzat bugetului public a fost unul deosebit
de ridicat, anume de peste 4.000.000 de lei); in

aprecierea gravitatii infractiunii comise, trebuie tinut

12



cont si de faptul ca inculpata Terceanu Geanina si-a
folosit functia publicd pentru a obtine foloase materiale
(substantiale) necuvenite;

- masurile sporite de precautie pe care inculpatii si le-a
luat indica o predispozitie si 0 obisnuinta a acestora in a
comite infractiuni precum cea care face obiectul cauze.

In ceea ce ii priveste pe inculpatii Becali Ioan si Becali
Victor faptul ca acestia se afla in executare unor pedepse
privative de libertate nu face inaplicabile considerentele legale
care impun luarea fatd de acestia a masurii arestarii preventive,
considerente mai sus expuse.

(...)

Pe de altd parte, din pedeapsa inchisorii inculpatii pot
beneficia de recompense constand in permisiunea de a iesi din
penitenciar pe durate cuprinse intre una si 10 zile (art. 98 din
Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal).

Fata de cele de mai sus, in temeiul dispozitiilor art. 233
alin. 1 lit. b si alin. 2 si urmatoarele din Codul de procedura
penala,

Propunem instantei luarea masurii arestarii preventive,

pentru o perioadd de 30 de zile, de la data de 20 noiembrie 2015

pana la data de 19 noiembrie 2015, fata de inculpatii:

- TERCEANU GEANINA (fosta Teodorovici), (...),
- BECALI IOAN, (...),si
- BECALI VICTOR, (...).

PROCUROR,
(..)
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