ROMANIA

MINISTERUL PUBLIC
Parchetul de pe langa fnalta Curte
de Casatie si Justitie
DIRECTIA NATIONALA
ANTICORUPTIE
Sectia de combatere a
infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie
Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sector 1, cod postal: 010106; tel:
021.312.14.97, fax: 021.313.01.59, e-mail: anticoruptie@pna.ro;
operator date cu caracter personal nr. 4472
DOSAR NR. 385/P/2011

Verificat
sub aspectul legalitdtii si temeiniciei
conform art.328 alin.1 C.p.p. si art.22° din
0.UG. nr.43/2002
PROCUROR SEF SECTIE,

(....0)

RECHIZITORIU
Anul 2015 luna septembrie ziua 07

Directie1 Nationale Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor
asimilate infractiunilor de coruptie,

Examinand actele de urmarire penald efectuate in dosarul cu
numarul de mai sus privind pe inculpatii:


mailto:anticoruptie@pna.ro

1. GREBLA TONI, sub aspectul sivarsirii infractiunilor de:

- fals in declaratii in forma continuata, prev. de art.326 C.p. cu
ref. la art.28 din Legea nr.176/2010 cu aplic. art.35 alin.1 C.p. (13
acte materiale);

- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic.
art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (pe relatia cu
BIRCINA ION);

- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic.
art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (doua acte materiale)
— pe relatia cu BIRCINA ION,

- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic.
art.5 C.p. privind legea penald mai favorabila — pe relatia cu
PRUNDIANU MIHAL,

- efectuare de operatiuni financiare ca acte de comert
incompatibile cu functia in scopul obtinerii pentru sine si pentru
altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, prev. de art.12 lit.a
din Legea nr.78/2000 modificata (in legatura cu ferma agricola din
com. (.....), jud. Gorj);

- constituirea unui grup infractional organizat (in forma
constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de folosire, la
autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal), prev. de art.367 alin.1 C.p.;

***

- efectuare de operatiuni financiare ca acte de comert
incompatibile cu functia in scopul obtinerii pentru sine si pentru
altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, prev. de art.12 lit.a
din Legea nr.78/2000 modificata (in legatura cu activitatea S.C.

- favorizarea faptuitorului, prev. art.269 C.p.,
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- folosirea in orice mod direct sau indirect de informatii ce nu
sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii daca este folosita in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, prev. de art.12 lit.b din Legea nr.78/2000,

toate cu aplic. art.38 alin.l C.p. privind concursul de
infractiuni.

2. BIRCINA ION, sub aspectul sivarsirii infractiunilor de:

- cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la
art.6 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p.
(anterior prev. de art.6' din Legea 78/2000 cu aplic. art.41 al.2 C.p.)
cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (pe relatia cu
GREBLA TONI) — un element material;

- constituirea unui grup infractional organizat (in forma
constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de folosire, la
autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal), prev. de art.367 alin.1 C.p.,

toate cu aplic. art.38 alin.l C.p. privind concursul de

infractiuni.

3. DOLGHI VICTOR, sub aspectul savarsirii infractiunii de:

constituirea unui grup infractional organizat (in forma
constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de folosire, la
autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal), prev. de art.367 alin.1 C.p.;

4. GRECU GHEORGHE, pentru savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la infractiunea de efectuare de operatiuni
financiare ca acte de comert incompatibile cu functia in scopul
obtinerii pentru sine si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase



necuvenite, in forma prev. de art.48 alin.1 C.p. rap. la art. art.12
lit.a din Legea nr.78/2000 modificata;

- spalare de bani in forma prev. de art.29 alin.1 lit.b din Legea
nr.656/2002 modificata;

cu aplic. art.38 alin.1 C.p;

5. PRUNDIANU MIHAI, pentru siavarsirea infractiunii de:

cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la
art.6 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu
aplic. art.5 C.p. privind legea penali mai favorabila;

si pe suspectii:

1. (...), sub aspectul savarsirii infractiunii de:

constituirea unui grup infractional organizat (in forma
constituirii si in vederea pregitirii infractiunii de folosire, la
autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal), prev. de art.367 alin.1 C.p.;

2. (.....), sub aspectul savarsirii infractiunii de:

constituirea unui grup infractional organizat (in forma
constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de folosire, la
autoritatea vamald, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal), prev. de art.367 alin.1 C.p.

**k*

3. BIRCINA ION, sub aspectul sivarsirii infractiunilor de:



- dare de mita, prev. de art.290 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 C.p. privind legea penali mai
favorabili (pe relatia cu HAHATIANU HORIA),

- cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la
art.6 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p.
(anterior prev. de art.6' din Legea 78/2000 cu aplic. art.41 al.2 C.p.)
cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (pe relatia cu
GREBLA TONI) — doui elemente materiale;

4. HAHATANU HORIA, sub aspectul sivarsirii infractiunilor
de:

- complicitate la folosirea influentei de citre o persoana care
indeplineste o functie de conducere in partid in scopul obtinerii
pentru sine ori pentru altul de alte foloase, prev. de art.48 alin.1 C.p.
rap. la art.13 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1
C.p. cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila;

- luare de mita. prev. de art.289 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 C.p. privind legea penald mai
favorabila;

toate cu aplic. art.38 alin.1 C.p. privind concursul de
infractiuni,

**k%x

5. IANCU IULIAN, sub aspectul savarsirii infractiunii de:

folosirea influentei de catre o persoana care indeplineste 0
functie de conducere in partid in scopul obtinerii pentru sine ori
pentru altul de alte foloase, prev. de art.13 din Legea nr.78/2000
modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. (anterior prev. de art.13 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p.) cu aplic. art.5 C.p.
privind legea penala mai favorabila;

6. SOVA LUCIAN, sub aspectul savarsirii infractiunii de:
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folosirea influentei de catre o persoana care indeplineste o
functie de conducere in partid in scopul obtinerii pentru sine ori
pentru altul de alte foloase, prev. de art.13 din Legea nr.78/2000
modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic. art.5 C.p. privind
legea penala mai favorabila;

EXPUNEM URMATOARELE:

I. IN FAPT:

Chestiuni preliminare privind subiectele persoane fizice si
juridice care au fiacut obiectul cercetarii penale:

Inc. GREBLA TONI, in perioadele 1980-1989 si 1997 — 2000, a
profesat ca avocat in Baroul Gorj.

Intre anii 1989 — 1990 a fost presedintele C.F.S.N. Gorj, iar intre
anii 1990 — 1993 si 2000 — 2003 prefect al jud. Gorj.

In perioada 1993-1997 a fost Prim Secretar la Misiunea
Permanentd a Romaniei pe langa Oficiul European al Natiunilor Unite
din Geneva.

In perioada 2003 — 2004 a fost consilier la Ministerul
Administratiei s1 Internelor, iar intre 2005 si 2008 a ocupat functia de
director general la Asociatiei Patronale Miniere PATROMIN.

Intre anii 2008 — 2013 a fost senator — Presedintele Comisiei
juridice de numiri, imunitafi si validari, respectiv vicepresedinte al
acestei comisii.

Din decembrie 2013 pana la demisia din februarie 2015, a ocupat
functia de judecator la Curtea Constitutionala.

in fapt, din ancheta efectuati a rezultat c, in perioada 2010 —
2015, inc. GREBLA TONI i-au intrat in patrimoniu in mod ilicit, in
diferite forme infractionale, foloase necuvenite de natura
patrimoniala, respectiv 156.070 euro si 34.821,45 lei, de la inc.
BIRCINA ION; 481.276,42 lei de la inc. PRUNDIANU MIHAL,
aspecte care urmeaza a fi detaliate mai jos.



Inc. BIRCINA ION este un om de afaceri prosper din jud. Gorj
(unde isi are domiciliul si inc. GREBLA TONI), care a controlat si
controleaza prin interpusi firme cu obiect de activitate divers (vanzare-
cumparare energie electrica, lucrari de instalatii electrice, extractia
carbunelui inferior, comertul cu ridicata al altor produse s.a.), cu referire
la: (.....) .

Controlul este realizat prin (.....) si prin (.....) persoane din anturajul
acestuia.

Relatia dintre inc. GREBLA TONI si inc. BIRCINA ION este una
relativ veche, cei doi cunoscandu-se din anul 2000, iar in anul 2004 cel
dintdi a acceptat sa-i fie nas de cununie pentru una din fiicele inc.
BIRCINA ION.

De-a lungul timpului, relatia patrimoniala dintre cei doi a capatat
aspecte penale pornind de la cointeresarea inc. GREBLA TONI de citre
inc. BIRCINA ION in scopul de a obtine contracte pentru firmele pe
care le controla, prin exercitarea influentei celui dintai asupra unor
functionari publici din diferite companii si societati de stat, ministere,
autoritati publice locale si centrale, aspecte care urmeaza a fi analizate
pe larg mai jos.

In acelasi registru de cointeresare patrimoniala, de natura ilicitului
penal, se situeazd si relatia dintre inc. GREBLA TONI si inc.
PRUNDIANU MIHAI, acesta din urma fiind om de afaceri cu interese

in domeniul producerii si comercializarii energiei electrice.
*

Inc. PRUNDIANU MIHAI este asociat si/sau administrator la
urmatoarele firme:

Inc. DOLGHI VICTOR este om de afaceri cu dubla cetatenie

(romana si moldoveanad), avand interese pe piata energiei electrice si in
domeniul comercializarii uleiului comestibil.
Inculpatul este asociat si/sau administrator la urmatoarele firme:

Inc. GRECU GHEORGHE este o persoand de incredere din
anturajul inc. GREBLA TONI, care I-a sprijinit pe acesta in ascunderea
proprietatii din (.....) , jud. Gorj, in perioada cand acesta ocupa functii
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publice, cu scopul obtinerii unor foloase patrimoniale pentru sine
(raporturile dintre cele doud familii, GRECU si GREBLA, fiind relativ
indelungate si bazate pe incredere reciproca, acestea colaborand si in
alte situatii).

* *

1. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNILOR DE
CUMPARARE / TRAFIC DE INFLUENTA (pe relatia inc.
BIRCINA ION - inc. GREBLA TONI)

In perioada 2010 — 2015, numitul TONI GREBLA, aflat in
exercitarea functiei de senator in Parlamentul Romaniei (2010 — 2013)
si, ulterior, judecator la Curtea Constitutionala (2013 — 2015), a pretins
si primit de la omul de afaceri, inc. BIRCINA ION, cu titlu de foloase
necuvenite (in total 56.070 euro si 34.821,45 lei), urmatoarele:

- in perioada 2010 — 2015, folosinta gratuita, service-ul si
asigurarea pentru autoturismul marca BMW Serie 5, cu numaérul de
inmatriculare (.....) (inmatriculat succesiv pe (.....) firme controlate de
BIRCINA ION), in echivalent de 56.070 euro;

- in perioada 2010 — 2015, folesinta gratuita a postului
telefonic cu numarul (....) , inregistrat pe S.C. (....)S.R.L., in
cuantum de 24.648,11 lei;

-in 02.11.2011, suma de 1.200 lei (echivalentul a doua articole
de imbracaminte);

- in octombrie 2012, materiale electorale pentru campania
electorala privind alegerile parlamentare: sase capsatoare, 150.000
de capse, 2/3 km de cordelina de 6 mm si alte materiale, toate
pentru lipirea a 20.000 de afise si alte materiale electorale, in
cuantum total de 8.973,34 lei.

Foloasele necuvenite au fost primite de inc. GREBLA TONI in
schimbul promisiunii ficute inc. BIRCINA ION de a interveni si
determina diferiti functionari publici - din cadrul societatilor si
companiilor nationale cu capital de stat, ministere, autoritati
publice centrale si locale - sa indeplineasca si sd urgenteze realizarea
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unor acte ce intrau in atributiile acestora de serviciu, pentru ca firmele
controlate de BIRCINA ION, cu interese in domenii de activitate
diversd (energie, transport, fier vechi s.a.), sa obtind contracte
comerciale sau alt tip de facilitati comerciale.

BIRCINA ION a controlat si controleaza prin interpusi firme cu
obiect de activitate divers, cu referire la (.....).

in schimbul foloaselor necuvenite primite, inc. TONI
GREBLA, de la nivelul functiei de senator si ulterior judecitor la
Curtea Constitutionald, i-a promis inc. BIRCINA ION — promisiune
pe care a reinnoit-o tot timpul pe masura ce se reinnoia si primirea
foloaselor din partea cumparatorului de influenta — ca va interveni la
nivelul functionarilor publici cu functii de conducere din cadrul
Complexului Energetic Turceni, Societatea Nationalului a Lignitului
Oltenia, Complexul Energetic Rovinari, respectiv Complexul Energetic
Oltenia, CNADNR, Primaria mun. Constanta, Ministerul Culturii,
Primaria mun. Targu Jiu, in vederea obtinerii de contracte comerciale
pentru firmele controlate de inc. BIRCINA ION si respectiv
satisfacerea intereselor comerciale punctuale si de moment ale
inculpatului.

In fapt, promisiunea inc. GREBLA TONI facuti inc. BIRCINA
ION s-a realizat in perioada cat acesta dintai avea calitatea de senator,
ea fiind reinnoitd permanent si dezvoltandu-se in mod concret in zona
ilicit-penalad odata cu transformarea relatiei de tip fin-nag intr-o relatie
de tip cumparator de influenta - traficant de influenta, aceasta
promisiune fiind una ,,in alb”, adicd pentru orice fel de ,,nevoie”
comerciali pe care inc. BIRCINA ION o va reclama.

In mod evident, promisiunea viza interventia pe langa functionari
publici cu functii de conducere si cu atributii de control, care aveau
forta administrativa sa creeze beneficii comerciale grupului de firme
controlat de inc. BIRCINA ION, acesta avand interese variate, incepand
de la cumpararea de carbune, cumpararea de energie electrica, obtinerea
de contracte in domeniul achizitiilor publice pe partea de lucrari si
servicii in domeniul energiei, a constructiilor s.a.

Conditionalitatea dintre materializarea promisiunii facute si
primirea foloaselor in mod repetat, in timp, este mai mult decat
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evidenti, niciunul din cei doi neincercand sa strice tranzactia ilicit-
penala, cu atat mai mult cu cat crea beneficii ambelor parti.

Desi, conform practicii, o promisiune privind traficarea influentei
pe langa functionari publici cu scopul satisfacerii unor interese nu este
conditionata de nominalizarea functionarilor publici, fiind suficienta
existenta promisiunii §i determinarea concretd a tipului de atributii pe
care ar fi trebuit sa le indeplineasca sau nu, respectiv sa urgenteze sau sa
intarzie indeplinirea vreunui act acesti functionari, inc. GREBLA TONI
si-a materializat aceasta promisiune prin aceea ca a facut interventii
directe sau indirecte, determinate, realizate fata de (.....) ((.....)) cu
privire la cumpararea de energie electricd si carbune, respectiv
aprobarea stingerii unei creante reale — initial de 10.000.000 lei si
ulterior de 6.294.000 lei — prin compensare cu un teren supraevaluat si
aparatura electronica inutila pe relatia S.C. (.....) S.A. — Complexul
Energetic Rovinari, (.....) cu privire la cumpararea de energie electrica si
carbune, (.....) cu privire la initierea unor afaceri in domeniul energiei,
(.....) cu privire la interesele legate de obtinerea unui aviz de descarcare
arheologica pentru continuarea lucrarilor de catre S.C. (.....) S.R.L. (cu
care inc. BIRCINA ION avea interese de subcontractare) pe autostrada
Lugoj - Deva, (.....) , cu privire la obtinerea unor lucrari de reabilitare
termica blocuri) si altii, scopul fiind satisfacerea intereselor
economice ale inc. BIRCINA ION.

(...)

Astfel, dincolo de existenta unor realitati social-economice, in care
regula, principiul si transparenta sunt inlocuite de exceptii, favoritisme
si netransparentd, inc. BIRCINA ION a incercat, prin influenta
cumpdratd a inc. GREBLA TONI, crearea unor culoare informale care
sa-1 permita obtinerea unor beneficii comerciale din cele mai diverse,
atat in interes propriu, cat si in interesul colaboratorilor sai.

De altfel, inc. GREBLA TONI, asa cum rezulti din probele
administrate, se bucura la nivelul jud. Gorj de o influenta,
notorietate si putere care ii permiteau sa determine anumiti
functionari sa faca sau sa nu faca ceva legat de atributiile de
serviciu si in folosul protejatilor sai.

in fapt, mecanismul de traficare a influentei era urmsitorul:
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Relatia ilicit-penald a cdpatat o noua dimensiune incepand cu anul
2010, cand, in contextul ocupdrii functiei de senator a inc. GREBLA
TONI si al cresterii activitatii comerciale a firmelor controlate de inc.
BIRCINA ION (n.b. — al cresterii interesului cumparitorului de
influentd in valorizarea influentei ,,nasului”), s-au intensificat si
solicitarile acestuia din urma pentru a obtine avantaje comerciale.

Ori de cate ori inc. BIRCINA ION avea un interes comercial
punctual, lua legitura in mod nemijlocit cu inc. GREBLA TONI, ciruia
i1 solicita sprijinul, pe alocuri avand abilitatea credrii unei presiuni
asupra acestuia pentru a-i satisface interesele.

Caracterului continuu al acestei presiuni exercitate de
BIRCINA ION asupra inc. GREBLA TONI, acesta din urmi nu i-a
raspuns cu o intrerupere a relatiilor, asa cum ar fi fost normal, ci cu
o intretinere a acestora astfel incat consensualitatea sa fie profitabila
pentru ambele parti, bineinteles, contra unui cost patrimonial important.

Astfel, pornindu-se de la promisiunca primara de trafic de
influenta, relatia dintre cumparator si traficant de influenta s-a dezvoltat
treptat si continuu, astfel incat s-a ajuns la o intrepdtrundere intre
primirea de foloase necuvenite si materializarea promisiunii de trafic de
influenta.

Pentru usurarea comunicarii (mai ales atunci cand interveneau
probleme urgente), inc. BIRCINA ION a suportat in cei cinci ani de zile
costurile legate de utilizarea telefonului cu numarul (.....) , pus la
dispozitie inculpatului GREBLA TONI.

Chiar si in perioada cand ocupa functia de judecdtor la Curtea
Constitutionals, inc. GREBLA TONI raspundea neconditionat la acest
numar de telefon, indiferent de problemele in care era angrenat, de unde
rezultd ca rezolvarea intereselor cumparatorului de influenta reprezenta
0 prioritate, iar pe de alta parte, folosirea telefonului mai reprezenta si
un mijloc de ascundere a naturii discutiilor dintre cei doi interlocutori.

In functie de natura problemei ridicate de citre inc. BIRCINA
ION si pentru stabilirea exacta a formei de materializare a promisiunii
de traficare a influentei de catre inc. GREBLA TONI, cel dintai isi
trimitea unul din oamenii sai de incredere (care lucra pentru acesta),
respectiv martorul (.....) , la intdlnire cu inc. GREBLA TONI chiar in
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sediul Parlamentului, la biroul acestuia din urma (locatia aleasa
asigurand confidentialitatea discutiei).

Astfel, intre inc. GREBLA TONI si martorul (.....), au avut loc,
in perioada 2008-2012, circa sase — sapte Intalniri conspirate in
biroul parlamentar al inculpatului, in care promisiunea facuta
prindea forme materiale concrete, functie de agenda de interese
comerciale ale cumpiriitorului de influenti, inc. BIRCINA ION.

Relevant este faptul ca (.....) beneficia, deopotriva, de ,,increderea”
cumpdaritorului de influentd (inc. BIRCINA ION) si respectiv a
traficantului de influentd (inc. GREBLA TONI), in conditiile in care a
fost coactionar cu acesta, in 2005-2006, in societatea (.....) S.A., care
avea ca obiect principal de activitate lucrari de constructii si lucrari
in domeniul energetic.

Avand 1n vedere ca, din anchetd, rezulta ca intre cei doi a existat 0
singura promisiune facuta in 2010 (la momentul ocuparii calitatii de
senator a inc. GREBLA TONI) si care s-a reinnoit in timp, iar
perceperea foloaselor si interventiile pe langa diferiti functionari au avut
un caracter continuu si intercalat, ele prelungindu-se pe o perioada
relativ indelungata de timp, pana la data epuizarii lor, 2015 (momentul
declansarii fazei publice a anchetei), in baza acestei promisiuni,
apreciem cd este vorba de o unitate naturala de infractiuni in forma

infractiunii complexe - cu un singur element material.
*

Familiaritatea cu care inc. BIRCINA ION intra in Palatul
Parlamentului, unde avea intrare si la deputatul (.....) (aspecte care
au facut obiectul unui alt rechizitoriu), rezulta si din discutia din
26.01.2011, (....) , purtati cu inc. GREBLA TONI, in care
cumparatorul de influenta ii aduce aminte senatorului de interesul
sau, iar senatorul, la randul sau, 1i reaminteste de plata facturii
privind intretinerea autoturismului primit cu titlu gratuit (vol.6,
f.62-63)
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Un exemplu deosebit de relevant al concretizarii promisiunilor
facute de traficantul de influentdi GREBLA TONI cumparitorului de
influentd BIRCINA ION rezulta si din (.....), din care rezultd ci inc.
GREBLA TONI, in anul 2008, i-a reprosat in mod direct faptul ci nu
este de acord cu compensarea (privind stingerea unei datorii), propusa
de o firma a inc. BIRCINA ION, respectiv S.C. (.....) S.A., avand ca
obiect stingerea unui debit neachitat la Complexul Energetic Rovinari,
initial de 10 milioane lei s1 ulterior de 6.294.000 lei.

Ulterior, in anul 2013, in cadrul unei intdlniri, pe holurile
Prefecturii Gorj, senatorul GREBLA TONI l-a amenintat in mod
explicit cu demiterea tocmai urmare a acestor refuzuri repetate de
a satisface interesele grupului BIRCINA.

Relevant este si faptul ca aceastd compensare, sustinuta si de inc.
GREBLA TONI, privea stingerea unei creante reale cu un teren
supraevaluat si aparatura electronica inutila pentru compania
nationala.

In acest sens, (...) a depus la dosar inscrisuri privind litigiul dintre
S.C. (.....) S.A. 51 S.C. Complexul Energetic Rovinari.

O alta modalitate de materializare a promisiunii de exercitare a
influentei era si aceea ca, atunci cand inc. GREBLA TONI nu
intervenea in mod direct pe langa alti functionari, sa accepte ca inc.
BIRCINA ION si foloseascd / si invoce numele siu in interventiile
directe pentru realizarea la un moment punctual a intereselor.

Expresii de genul ,,Vin din partea domnului TONI GREBLA”
erau folosite in fata unor functionari publici de citre inc. BIRCINA ION
(sau oameni din firmele controlate de el), atunci cand se incerca
traficarea influentei pe langa functionari, dupa ce, in prealabil, obtinea
acordul telefonic al inc. GREBLA TONL

Chiar si in astfel de situatii, inc. GREBLA TONI nu numai ¢ nu a
incercat si se delimiteze de inc. BIRCINA ION, ba mai mult, il
Sprijinea in raporturile cu acesti functionari.
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Aceasta reprezintd in sine o forma a laturii obiective a infractiunii
de trafic de influenta, luand forma unei delegari de influenta dinspre
inc. GREBLA TONI citre inc. BIRCINA ION.

Nu se poate vorbi in acest sens de 0 folosire abuziva de catre inc.
BIRCINA ION si salariati ai sdi a numelui senatorului GREBLA TONI
fard acordul acestuia atata timp cat, din parcurgerea integrald a
discutiilor dintre acestia, (....) rezultd, pe de o parte, faptul ca inc.
GREBLA TONI era informat permanent de situatia afacerilor inc.
BIRCINA ION (si, pe cale de consecinti, de noile necesititi in
dezvoltarea acestora), iar pe de alta parte, ca acesta isi dadea acordul
pentru ca cumparatorul de influenta sa procedeze in aceasta modalitate
de traficare a influentei).

In mod evident, inc. GREBLA TONI a pretins si primit toate
aceste foloase necuvenite nu numai lisindu-l pe inc. BIRCINA ION
sa creada ca are influenta pe lianga functionarii publici mai sus
aratati, lucru relativ usor de crezut in conditiile in care ocupa functia de
senator, respectiv judecator de Curte Constitutionala, demnitati inalte in
Statul Roman, dar si exercitind efectiv aceasta influenta pe langa
acesti functionari publici pentru a-i determina pe acestia sa
indeplineasca, sa urgenteze indeplinirea unor acte care intrau in
indatoririle lor de serviciu, cum este cazul obtinerii unor contracte
comerciale de vanzare-cumparare energie, contracte de achizitie
publica in domeniul fierului vechi (bunurilor casate), obtinerii unor
avize sau inlocuirii unor documente s.a., toate subsumate
interesului comercial imediat sau indepairtat al inc. BIRCINA ION.

*

Sub aspectul existentei si consumarii faptei nu are relevantd daca
interventiile inc. GREBLA TONI, facute in schimbul primirii acelor
foloase necuvenite, au avut drept urmare incheierea sau nu a unor
contracte, fiind evident faptul ca, intr-o perioada lunga de timp, relatia a
fost ,,benefica” atat pentru cumparatorul de influentd, cat si pentru
traficantul de influenta, primul beneficiind, chiar la nivel notoriu (in
jud. Gorj) de sprijinul neconditionat al senatorului inc. GREBLA
TONI 1in relatia cu diversi functionari, iar cel de-al doilea marindu-si in
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mod concret patrimoniul cu foloasele necuvenite obtinute prin
,,vanzarea influentei”.

De altfel, traficarea influente1 de catre inc. GREBLA TONI, a fost
realizatd si prin alt tip de interventii / intilniri, cum este cazul intalnirii
din 26.11.2011, de la restaurantul ,,...) din mun. Constanta, respectiv
Hotel ,,..), CU (..), intdlnire de naturd sd intareascd convingerea
cumpdratorului de influentd ci ,.investitia” in persoana inc. GREBLA
TONI este una care poate aduce contracte.

*

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

* *

2. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNILOR DE
CUMPARARE / TRAFIC DE INFLUENTA (pe relatia inc.
BIRCINA ION - inc. GREBLA TONI in campaniile electorale)

In fapt, inc. GREBLA TONI, in perioada 2008 — 2012 (punctual
in legatura cu campaniile electorale din 2008 si 2012), a primit foloase
electorale necuvenite in cuantum total de 100.000 euro (cate 50.000 de
euro per campanie) de la inc. BIRCINA ION in schimbul promisiunii de
a interveni si determina diferifi functionari publici din cadrul
companiilor si societatilor nationale, respectiv autoritdti publice centrale
st locale, sa indeplineasca si sa urgenteze realizarea unor acte ce intrau
in atributiile acestora de serviciu in folosul firmelor controlate de
cumparatorul de influent inc. BIRCINA ION, cu interese in domenii de
activitate diverse (energie, constructii, transport, fier vechi s.a.).

Apreciem cd rezolutia infractionala si foloasele necuvenite sunt
diferite de cele de la pct.1, inc. BIRCINA ION actionand punctual
pentru sprijinirea inc. GREBLA TONI in vederea alegerii acestuia in
functia de senator in Parlamentul Romaniei, chiar daca interesul si
scopul inculpatului era unul si acelasi si anume acela de a se folosi
de influenta senatorului pentru obtinerea unor contracte comerciale. In
plus, inc. GREBLA TONI i-a lisat impresia cumpératorului de influenta
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ca poate interveni oricand in favoarea sa pentru orice problema, prin
determinarea unor functionari.

De altfel, inc. GREBLA TONI se bucura, la nivelul jud. Gorj, de o
influenta, notorietate si putere, care 11 permiteau sa determine anumiti
functionari (mai ales cei care ocupau functii de conducere in companii si
societatl nationale si care aveau in componenta de numire in functie o
influenta politicd) sd favorizeze interesele comerciale ale firmelor
conduse de inc. BIRCINA ION.

*

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

* *

3. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNILOR DE
CUMPARARE / TRAFIC DE INFLUENTA (pe relatia GREBLA
TONI - PRUNDIANU MIHALI)

Inc. TONI GREBLA, in perioada 2009 — 2015, in calitate de
senator (2008 — 20013) si ulterior judecator de Curte Constitutionala
(decembrie 2013 — 2015), a pretins si primit, direct si indirect, de la
cumparatorul de influenta PRUNDIANU MIHAI mai multe foloase
necuvenite in cuantum total de 481.276,42 lei, din care 360.269,42 lei
reprezentand investitii in curs consemnate in lista activelor societatii
ICPE (.....) S.A. (una bucata tractor HI 504 cu remorca si marfa aflata in
custodie, respectiv contravaloarea a 80 bucati struti, materiale de tip
tamplarie PVC si alte materiale de constructie pentru reabilitarea
cladirilor de la ferma din (.....) , jud. Gorj) si 121.007 lei reprezentand
cheltuielile salariale pentru un numar de sase angajati in perioada 2011
- 2015, pe firma Camera de Comert si Industrie Romania — Japonia (care
lucrau in realitate la ferma din (.....) ), in schimbul promisiunii de a
interveni si determina diferiti functionari publici din cadrul
companiilor si societatilor nationale, respectiv autoritati publice
centrale si locale, sa indeplineasca si sa urgenteze realizarea unor
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acte ce intrau in atributiile acestora de serviciu in folosul firmelor
controlate de cumparatorul de influenta PRUNDIANU MIHALI cu
interese in domeniul energiei.

in acest sens, inc. GREBLA TONI, folosindu-se de influenta pe
care o avea 1n calitate de senator in Parlamentul Romaniei, in octombrie
— decembrie 2011, a intervenit pe langa (...) si (...)), pentru a-i facilita
cumparatorului de influenta PRUNDIANU MIHAI obtinerea unor
contracte pe piata energiei.

in fapt, inc. PRUNDIANU MIHAI a fincercat disimularea
proprietitii acestor foloase printr-o conventie (datata 05.10.2009) cu
inc. GREBLA TONI, care nu a mai fost semnati, in realitate
bunurile fiind folosite strict in interesul senatorului / judecatorului
de Curte Constitutionala, in cadrul fermei din com. (.....) (aspect
care urmeaza a fi detaliat mai jos).

Interesul inc. PRUNDIANU MIHAI nu are nicio legaturd cu
conventia, preocupdrile principale si obiectul relevant de activitate al
S.C. ICPE (.....)S.A. fiind producerea si vanzarea de energie electrica.

Acest lucru transpare si din modul in care S-au pus bazele unei
afaceri in cadrul S.C. (.....) S.R.L., in care inc. PRUNDIANU MIHAI
miza pe sprijinul inc. GREBLA TONI.

Astfel, in declaratia din 24.06.2010, autentificatd sub nr. (.....)la
BNP (.....) , inc. PRUNDIANU MIHALI, in calitate de actionar majoritar
si presedinte al C.A. al S.C. ICPE (.....) S.A. (in cadrul caruia se dezvolta
proiectul microhidrocentralei Susita 1 si 2 pentru exploatarea
potentialului energetic al paraului Susita), arata ca ,,avand in vedere
contributia adusa la realizarea acestui proiect de catre S.C.
(.....)S.R.L.”, urmeaza ca, in termen de 6 luni de la punerea in
functiune a microhidrocentralelor Susita 1 si Susita 2, sa se oblige sa
intocmeasca toate actele necesare intre S.C. ICPE (....) S.A. si S.C.
(.....)S.R.L. astfel incat 92% din profitul realizat si inregistrat de S.C.
ICPE (.....) S.A. din exploatarea microhidrocentralelor Susita 1 si 2,
pe toata durata de functionare a acestora, precum si 92% din dreptul
de proprietate asupra acestor microhidrocentrale sia fie transferat si
distribuit asociatilor S.C. (.....) S.R.L., dupa cum urmeaza:

- PRUNDIANU MIHAI 57%
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Desi declaratia nu clarificAi modul in care S.C. (....)S.R.L. a
contribuit la realizarea proiectului celor doud microhidrocentrale, inc.
PRUNDIANU MIHAI accepta sa promita fara justificare 6% familiei
GREBLA din dreptul de proprietate al microhidrocentralelor si din
profit, interesul fiind in mod evident legat de obtinerea sprijinului
inc. TONI GREBLA in procesul de autorizare al acestora.

Chiar daca afacerea (....) S.R.L. privind infiintarea
microhidrocentralelor Susita 1 s1 Susita 2 a esuat, este evidenta
conturarea interesului de cumpdrare a influentei inc. GREBLA TONI.

Inc. GREBLA TONI avea un ascendent asupra (....) , care
decurgea din calitatea lui de senator implicat in proiectul de completare
a Legii nr.85/2003 a minelor, prin care se incerca in mod fraudulos
introducerea unei noi proceduri speciale de expropriere care sa exceada
de la dispozitiile Legii nr.106/2008 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica a terenurilor necesare lucrarilor miniere pentru
exploatarea zacamintelor de lignit, in care existau interese locale
puternice.

De asemenea, in circumstantierea intereselor oneroase ale inc.
PRUNDIANU MIHAI pe piata energiei, sunt relevante si raporturile
financiare de pe circuitul PRUNDIANU MIHAI / S.C. ICPE (...)S.A. —
(...) INC. — DOLGHI VICTOR; ¢(...) S.R.L. (in care si inc. DOLGHI
VICTOR este un prieten apropiat al inc. GREBLA TONI, cei trei
intalnindu-se pentru discutii de afaceri in numeroase ocazii).

*

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

* *

4. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNII DE
EFECTUARE DE OPERATIUNI FINANCIARE CA ACTE DE
COMERT INCOMPATIBILE CU FUNCTIA iN SCOPUL
OBTINERII DE CATRE INC. GREBLA TONI PENTRU SINE SI
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PENTRU ALTUL DE BANI, BUNURI SAU ALTE FOLOASE
NECUVENITE

In cadrul acestor functii de senator si ulterior judecitor la Curtea
Constitutionald, inculpatul GREBLA TONI se supunea dispozitiilor
privind Statutul Senatorului si Statutul Judecatorului de Curte
Constitutionald, respectiv rigorilor de incompatibilitate impuse prin
Legea nr.161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei
in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si in mediul de
afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptieli.

Astfel, conform art.82 alin.1 lit.a, e din Legea nr.161/2003,
calitatea de senator este incompatibila cu:

,,a) functia de presedinte, vicepresedinte, director general, director,
administrator, membru al consiliului de administratic sau cenzor la
societatile comerciale, inclusiv bancile sau alte institutii de credit,
societatile de asigurare si cele financiare, precum si la institutiile
publice;

e) calitatea de comerciant persoana fizica;”.

Conform art.110 rap. la art.102 lit.b, ¢ din Legea nr.161/2003,
judecatorilor de Curte Constitutionala le este interzis:

,,b) sa aiba calitatea de asociat, membru in organele de conducere,
administrare sau control la societati civile, societati comerciale, inclusiv
banci sau alte institutit de credit, societdti de asigurare sau financiare,
companii nationale, societati nationale ori regii autonome;

c) sa desfasoare activitati comerciale, direct sau prin persoane
interpuse;”.

Incilcand aceste rigori, inculpatul GREBLA TONI a desfasurat o
activitate infractionalda complexa, in mod continuu, in baza unei singure
rezolutii infractionale generale, aceea de a se imbogdti fara just temei,
inclusiv prin acte si fapte de coruptie, respectiv asimilate acestora, astfel
cum sunt prevazute de Legea nr.78/2000 si Codul penal.

Principalul reper al situatiei patrimoniale a inculpatului GREBLA
TONI in perioada in care a ocupat cele doud demnitdfi publice de
senator si respectiv de judecdtor de Curte Constitutionald il reprezinta
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declaratiile de avere, care ar trebui sd constituie si principala dovada a
onestitatii acumularii patrimoniale.

In ceea ce-1 priveste insd pe inc. GREBLA TONI, declaratiile de
avere nu reprezintd dovada fideld a acestor acumulari, prin omisiunile
existente Incercandu-se ascunderea dobandirii unor bunuri mobile si
imobile, in cea mai mare parte dobandite ilicit, prin fapte de coruptie.

Astfel, in perioada 2010 — 2015, inc. GREBLA TONI, aflat in
exercitarea functiei de senator in Parlamentul Romaniei si ulterior
judecator la Curtea Constitutionald, a exercitat in fapt activitati
specifice calitatilor de asociat (perceperea de dividende),
administrator (reprezentarea societatii) si director general (activitati
comerciale), astfel cum sunt reglementate de Legea nr.31/1990
modificatd, in mod ocult si prin interpusi, incalcand dispozitiile de
incompatibilitate, prev. de art.102 lit.b si ¢ rap. la art.110 si art.82
alin.1 lita din Legea nr.161/2003 (privind incompatibilitatile
judecatorului de la Curtea Constitutionala si senatorului).

Din ancheta a rezultat faptul cd, in mod neintrerupt, inc.
GREBLA TONI a desfisurat activititi comerciale direct si prin
interpusi si a exercitat calitatile de asociat, respectiv administrator /
director general, in legatura cu ferma agricola situata in com. (.....) ,
jud. Gorj, care, de facto, indeplinea rigorile juridice ale unei
societati comerciale cu raspundere limitata.

Inc. GREBLA TONI si-a construit o fermi pe terenul soacrei
sale, investitia in aceasta ferma (animale, utilaje, forti de munca)
fiind suportate in cea mai mare parte de citre omul de afaceri inc.
PRUNDIANU MIHAL Inc. GREBLA TONI a avut de la inceput
intentia de a ascunde sursele de finantare, creind in acest sens un
mecanism de disimulare a proprietarului si proprietatii fermei.

Din inscrisurile de la dosar, rezultd ca ferma agricold din com.
(.....) , se afla pe un teren obtinut in baza unor acte de proprietate
(titlul de proprietate (.....)) pe numele numitei (.....) , care au fost
semnate de citre TONI GREBLA, in calitate de prefect al jud. Gorj
la acea data si respectiv de presedinte al Comisiei judetene pentru
stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor.
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in acest mecanism de disimulare a intrat o asa-zisi conventie,
nesemnata de parti, dintre inc. GREBLA TONI si inc.
PRUNDIANU MIHAI in care era preconstituita un acord de
asociere privind construirea fermei.

Pentru a justifica un asa-zis aport in asociere, inc. GREBLA
TONI a adus terenul proprietatea soacrei sale.

Pentru ca disimularea proprietatii fermei sa fie totala,
animalele au fost declarate in Registrul agricol pe anii 2010 — 2014,
de inc. GRECU GHEORGHE (.....) , creandu-se astfel aparenta ca
acesta este proprietarul fermei. De altfel, inc. GRECU
GHEORGHE, in toata aceasta perioada de timp, a incercat sa se
comporte ca unicul proprietar al fermei.

Rolul inc. PRUNDIANU MIHAI in dezvoltarea fermei s-a
redus doar la cel de ,investitor”, el fiind cel care a suportat
investitia in ferma, folosind resurse din firmele controlate de el,

Din ancheta, a rezultat faptul ca acest rol decorativ a fost
asumat de la inceput, inc. PRUNDIANU avand in realitate alte
interese economice pentru care dezvolta relatia cu inc. GREBLA
TONI. Aceste interese erau de o mai mare anvergura si priveau
productia si vanzarea de energie electrica, inc. PRUNDIANU
MIHAI avand marea majoritate a afacerilor axate pe acest obiect
de activitate.

in realitate, inc. PRUNDIANU MIHAI a suportat cu titlu
gratuit investitia de la fermi pentru a-l capacita pe inc. GREBLA
TONI in obtinerea de contracte importante pe piata energiei
electrice, lucru care, de altfel, transpare cu usurinta din analiza
infractiunilor de cumparare / trafic de influenta facuta mai sus pe
larg, la pct.4.

De altfel, asa-zisul interes asumat prin declaratiile din
prezentul dosar de catre inc. PRUNDIANU MIHALI pentru aceasta
ferma este deconspirat de probele administrate in cauza, cea mai
elocventa dintre ele fiind Decizia de autoimputare a valorii
contabile aferente celor 74 buciti struti lipsa, semnata de inc.
PRUNDIANU MIHALI in calitate de administrator special al S.C.
ICPE (.....) S.A., aceasta dovedind ca el nu a avut nicio evidenta
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asupra situatiei reale de la ferma privind efectivul de animale
(struti), nefiind stabilita nici in documentul de imputare cauza lipsei
constatate (decesul, instrainarea s.a.).

Un alt aspect al disimularii il constituie faptul ca inc.
PRUNDIANU MIHAI, desi a suportat o investitie mare, ferma
imbracand de facto statutul unei societiati comerciale cu raspundere
limitata, aceasta asa-zisa asociere nu a urmat parcursul firesc al
inregistrarii la Registrul Comertului, preferandu-se varianta in
care parte din activele societatii erau inregistrate de omul de afaceri
pe una din firmele profitabile ale acestuia, respectiv S.C. ICPE (.....)
S.A., iar forta de munca angajata la societate era inregistrata la o
asociatie non-profit, respectiv Camera de Comert si Industrie
Romania — Japonia, controlata tot de el.

in fine, pentru disimularea totala a societatii si activitatii de
comert, s-a folosit ca paravan Asociatia Familiala - (...),
reprezentata prin inc. GRECU GHEORGHE (devenita ulterior
INTREPRINDERE FAMILIALA (.....)).

in acest sens, in ordine cronologici, s-a realizat urmitoarea
succesiune de acte:

In niciunul din aceste inscrisuri nu se lamureste care era relatia
patrimoniala dintre inc. GREBLA TONI si terenul pe care urma si se
realizeze ferma, fiind evident faptul ca cea mai mare parte a acestui
teren apartinea soacrei acestuia, (.....) , care nu era parte a intelegerii
dintre inc. PRUNDIANU MIHALI si inc. GREBLA TONI.

Cu privire la popularea fermei, din inscrisurile de la dosar
rezulta urmatoarele:

In contabilitatea S.C. ICPE (.....) S.A., la capitolul ,Marfi in
custodie”, se afla inregistrati 60 bucati struti, in valoare de 137.070,08
lei, 20 bucati struti in valoare de 43.534,4 lei, adica un total de
180.604,48 lei.

Animalele au fost cumparate in baza contractului de vanzare-
cumparare din 04.07.2010, dintre (.....) ., achitandu-se suma totala de
42.000 euro.

22



Animalele de la ferma din Buduhala au fost inregistrate si
declarate pe GRECU GHEORGHE, avand codul de exploatatie (...) .

Conform evidentelor Primariei (.....) numitul GRECU
GHEORGHE in anul 2014 nu a depus declaratia pentru animale in
termenul prevazut de lege, motiv pentru care se considerd ca nu a
intervenit niciun fel de modificare, fapt pentru care efectivul de animale
se raporteaza din oficiu din anul precedent.

Conform Registrului agricol, vol.2, poz.44 tip 1, in anul 2014,
la ferma din satul (.....) , figurau declarati 200 de struti si 200 de
rate.

in urma perchezitiei domiciliare efectuate in anul 2015 la
sediul fermei agricole, au mai fost gasite doar sase exemplare de
struti.

De altfel, in legatura cu disparitia strutilor, la dosarul cauzei se
afla o decizie privind inventarierea marfii in custodie, datata 31.12.2014,
prin care se dispune imputarea inc. PRUNDIANU MIHAI a valorii
contabile totale de 163.607,42 lei (inclusiv TVA) aferente celor 74 de
bucati de struf lipsa, in calitate de gestionar al patrimoniului societatii.

Conform acelorasi evidente contabile ICPE (....) S.A., a mai
inregistrat la capitolul ,,Investitii in curs” una bucata tractor HY504 cu
remorca, in valoare de 46.051,92 lei, respectiv 10.483,87 lei, in total
suma de 56.535,79 lei.

De asemenea, la investitii aici au intrat si materialele de tip
tamplarie PVC si alte materiale de constructie, in valoare de 6.269 lei,
pentru reabilitarea cladirilor de langa ferma, care propriu-zis nu aveau
legatura cu ferma (acesta fiind un alt indiciu al faptului ca sumele date
de inc. PRUNDIANU MIHAI nu priveau in mod exclusiv ferma, ci
patrimoniul extins al inc. GREBLA TONI.

in total, 1a cap. ,,Investitii in curs Targu Jiu”, in contabilitatea
societatii se afla consemnata suma 360.269,42 lei.

Pe langa efectivele de animale de mai sus, la ferma se mai aflau
126 de capre (capre din rasa Alpina Franceza, Saanen, Murciana
Granandina si din rasa romaneasca), care nu au fost declarate si in
legaturd cu care, cu o zi inainte de perchezitia domiciliara, s-a
incheiat contractul de exploatare animale nr. (.....) /21.01.2015, intre
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GRECU N. GHEORGHE si S.C. (.....) S.R.L. (asociat fiind si (.....) —
cota de participare de 40%), prin reprezentant (.....) , pe o perioada de
5 ani.

Cu privire la modalitatea de cumpdrare a acestora, la perchezitia
efectuata la ferma din (.....) , au fost ridicate doua inscrisuri emise de
exploatatia de provenienta (.....) , jud. Alba, prin care un numar de 42
animale si respectiv 22 de animale au fost instrdinate lui GRECU
GHEORGHE 1in datele de 24.10.2011 si 15.11.2011.

*

Inc. GRECU GHEORGHE, in perioada 2010-2014, a declarat
efectivele de animale detinute la ferma din (....) , acestea fiind
consemnate in Registrul agricol vol.2, poz.44 tip I, dupa cum urmeaza:

- in anul 2010: 2 bovine femele; 1 armasar, 1 magar, 160 de struti,
alte pasari: 4;

- in anul 2011: struti sem. I: 60, struti sem. II: 200 s.a.;

- in anul 2012: struti: 200, rate: 200 s.a.;

- in anul 2013: struti: 200, rate: 200 s.a.;

- in anul 2014: rate: 200, struti: 200 s.a.,

cu mentiunea ca, in anul 2014, inc. GRECU GHEORGHE nu a
depus declaratia pentru animale in termenul prevazut de lege,
considerandu-se din punct de vedere legal ca nu a intervenit niciun fel
de modificare, desi in mod evident, din probele administrate, a rezultat
faptul ca o parte din efective a fost instrainata.

Relevant este faptul ca, in ceea ce priveste caprinele, acestea nu au
fost niciodata declarate in Registrul agricol, ele fiind inregistrate in
exploatatia inc. GRECU GHEORGHE avand nr. (...) .

Din adeverinta eliberata de (.....) , din 29.04.2014, in legatura cu
animalele existente in gospodaria lui GRECU GHEORGHE, se face
referire la un numar de 6 capete bovine, 122 capete caprine, 3 capete
cabaline, 15 capete suine. (vol.5, f.184)

In mod cert, prin aceste declaratii, inc. GRECU GHEORGHE si-a
asumat calitatea de proprietar al tuturor animalelor existente in
gospodarie, prin aceasta disimuland calitatea de proprietar real al lor in
persoana inc. GREBLA TONI.
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In ceea ce priveste forta de munci care si-a desfasurat activitatea
la ferma, la cererea inc. TONI GREBLA, au fost angajate un numir de
sase persoane, care in mod neintrerupt (cazul a trei dintre ei), respectiv
diferite intervale de timp, celelalte trei au prestat activitati la ferma si au
avut carte de munca inregistratd pe Asociatia Camera de Comert
Romaénia — Japonia.

Din declaratiile de interese ale inc. TONI GREBLA, rezulti ci
acesta, in perioada 2010 — 2013, a ocupat functia onorifica de
vicepresedinte al acestei asociatii.

Astfel, au fost incadrati si remunerati inc. GRECU GHEORGHE
(din 25.10.2011 - prezent), (.....)

Cheltuielile salariale cu aceste sase persoane se ridica la suma
totala de 121.007 lei.

in total, efortul financiar cu titlu gratuit al inc. PRUNDIANU
MIHAI pentru ferma de la (.....) se ridica la suma de 481.276,42 lei,
din care 360.269,42 lei reprezentiand investitii in curs si 121.007 lei

reprezentand cheltuielile salariale.
*

* *

Un argument al faptului ca aceste investifii erau suportate exclusiv
de inc. PRUNDIANU MIHAI 1l reprezinta si raporturile financiare
dintre S.C. ICPE (.....) S.A. si Asociatia Camera de Comert si Industrie
Romania — Japonia.

Astfel, conform contractului de colaborare datat 26.01.2010, intre
acestea scopul colaborarii il constituia ,,Administrarea Sitului Natura
2000 Nordul Gorjului de Vest”, obiectivele fiind asigurarea de logistica
in vederea administrarii acestui sit.

Conform contractului de colaborare datat 14.04.2010, intre aceleasi
parti, scopul colaborarii il constituia ,,Administrarea Sitului Natura 2000
Coridorul Jiului ROSCI0045”, obiectivul fiind asigurarea logisticii in
vederea administrarii.

Prin contractul de sponsorizare nr. (.....) din 07.05.2010, S.C.
ICPE (.....) S.A. sc obliga sa sponsorizeze organizarea de evenimente de
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catre Asociatia Camera de Comert si Industrie Romania — Japonia in
cuantum de 2.300 lei.

Acelasi contract (cu acelasi numar si aceeasi datd) apare intr-0 a
doua forma, respectiv cu diferenta cuantumului sponsorizarii la suma de
7.300 lei.

Prin contractul de sponsorizare nr. (.....) /12.08.2011, aceeasi
societate a lui PRUNDIANU MIHAI sponsoriza cu suma de 45.000 lei
activitatea curenta a asociatiei (n.n. — se intelege inclusiv plata fortei de
munca de la ferma).

Acelasi contract (cu acelasi numar si aceeasi datd) apare intr-0 a
doua forma, respectiv cu diferenta cuantumului sponsorizarii cu suma de
30.000 lei.

Prin contractele de sponsorizare nr. (....) /26.09.2012 si nr.
(.....) /23.04.2013, aceeasi societate sponsorizarea asociatia cu sumele
de 13.150 lei s1 2.500 lei.

Comert si Industriec Roméania — Japonia sa imprumute sumele de 10.000
lei, respectiv 2.000 lei.

Conform contractului de imprumut dintre societatea de tip off-
shore ZAPATA FINANCIAL INC. (cu sediul in Belize City, Belize
Country), reprezentata de inc. PRUNDIANU MIHALI, aceasta se obliga,
la data de 21.09.2012, sa imprumute ICPE (.....) S.A. cu suma de
100.000 euro (in anexa datata 24.09.2012 se precizeaza forma instiintarii

de tragere in cuantum de 20.000 de euro din suma imprumutatd).
*

* *

in ceea ce priveste identificarea activitatilor de gestionare,
administrare si operatiunilor financiare ca acte de comert
incompatibile cu functia efectuate de inc. GREBLA TONI,
exemplificam cu cele mai importante dintre acestea:

Din anchetda a rezultat cad ferma de animale indeplinea de facto
conditiile unei societdfi comerciale cu raspundere limitatd, in care inc.
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GREBLA TONI efectua in mod nemijlocit atat activititi de gestionare si
administrare, cat si operatiuni financiare ca acte de comert.

Astfel, inc. GREBLA TONI s-a ocupat in mod nemijlocit de
alegerea si angajarea personalului necesar desfasurarii activitatii de la
ferma, de incadrarea acestora cu contract de munca la Camera de
Comert si Industrie Roménia — Japonia, ocupandu-se PRUNDIANU
MIHALI, la solicitarea aceluiasi GREBLA TONI.

In fapt, persoana de incredere a inc. GREBLA TONI, care
reprezenta si paravanul in administrarea si gestionarea fermei, nu era
inc. PRUNDIANU MIHAI, care avea rolul doar de ,,sponsor”, ci inc.
GRECU GHEORGHE.

Inc. GRECU GHEORGHE, desi platit - fie si indirect de catre inc.
PRUNDIANU MIHAI - si incheiase proforma contractul de custodie
datat 24.09.2010 (cu act aditional datat 22.09.2011) intre S.C. ICPE
(.....) S.A., prin care devenea custodele strutilor, nu tinea legatura cu
acesta privind necesititile fermei, ci cu inc. GREBLA TONI, care
supraveghea bunul mers al activitatilor, ceea ce reprezintd o
recunoastere a rolului decorativ jucat de inc. PRUNDIANU MIHAI in
administrarea fermei.

Conform acestei logici de subordonare, inc. GREBLA TONI se
informa permanent de la inc. GRECU GHEORGHE despre situatia
fermei, deplasandu-se frecvent la fata locului.

In acest context al administririi si gestionarii fermei, inc.
GREBLA TONI s-a ocupat personal de asigurarea unei resurse de
apa stabila la ferma, construind un put, lucrare care, asa cum rezulta
din depozitiile martorilor (..., a fost efectuat de firma (..., S.R.L. si
facturat pe firma (...) S.R.L., aceasta din urma suportiand din fonduri
proprii contravaloarea serviciilor si costurilor aferente construirii
acestui puf, in cuantum total de 26.918 lei (pentru care s-a emis
factura(.....) /22.12.2009).

Cu alte cuvinte, nici micar pentru acest put inc. GREBLA TONI
nu a suportat din buzunarul propriu cheltuielile.
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Inc. GREBLA TONI se ocupa nemijlocit inclusiv de asigurarea
furajelor pentru animale, un exemplu in acest sens constituindu-|
demersurile de procurare srot pe relatia cu (....) si respectiv cu (.....) .

Inc. GREBLA TONI s-a ocupat nemijlocit in 14 octombrie 2011
de aspectele legate de popularea baltii de 2.000 mp, situatd in
vecindtatea fermei, cu pastravi, solicitaindu-i (.....) sd se ocupe de aceste
aspecte.

Inc. GREBLA TONI, prin punerea la dispozitie inculpatului
GRECU GHEORGHE a parcelei de padure pe care a omis s-o declare in
declaratiile de avere (asa cum am explicitat pe larg la pct.1), a gestionat
si asigurarea de lemne care intra in costul de intretinere al fermei.

Printre operatiunile financiare ca acte de comert incompatibile cu
functia se numara si achizitionarea de citre inc. GREBLA TONI, in
baza relatiei cu (.....) (care detinea, pe langa o ferma de struti, si un
abator specializat, o tabacarie, respectiv un incubator), a serviciilor de
incubare — eclozare a oualor de strut obtinute din productia fermei.

In baza aceleiasi relatii, tot inc. GREBLA TONI a achizitionat
servicii de tabacire piei strut de la (.....) (pentru aceste operatiuni
neemitandu-se documente).

Inc. GREBLA TONI este cel care a intermediat (negociat),
conform (...), vanzarea a 9 struti contra sumei de circa 10.000 lei In
anul 2010, iar conform declaratiei inc. PRUNDIANU MIHAI
instrainarea a 20 de struti catre (...) in schimbul unor baloti de lucerna,
(...). ]

Inc. GREBLA TONI s-a ocupat in mod nemijlocit de negocierea
si incheierea contractului de exploatare animale nr.1/21.01.2015,
intre GRECU GHEORGHE si S.C. (....)S.R.L., avand ca obiect
incredintarea unui numar de 100 de capre (din rasele amintit mai sus) pe
o perioadd de 5 ani spre intretinere, ingrijire si exploatare de catre
societatea comerciala.

Contractul incepea cu data de 21.01.2015, fiind valabil pana la
data de 31.12.2019.

In ceea ce priveste plata obligatiilor, contractul stipula la art.3 o
redeventd negociatd de 1.000 de euro pe an, la care se adauga 30% din
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puii rezultati pe fiecare an de exploatare, produse specifice, jumatate din
subventia APIA s.a.

Din anchetd a mai rezultat faptul ca, pana la incheierea
contractului de intretinere, ingrijire si exploatare a acestor animale,
GRECU GHEORGHE a beneficiat, in perioada de 2012-2013, de
subventia APIA in cuantum de 137.193 lei, care, desi nu reprezinta
folos (urmand a fi inlaturat in acest sens), fiind dobandit in
consdierarea detinerii unor terenuri proprii distincte de cele ale
fermei, reprezinta un act de asumare a calitatii de proprietar.
(vol.5, £.161-186)

De altfel, inc. GREBLA TONI era cel care gestiona inclusiv
aspectele de impartire a produselor obtinute din ferma (a se vedea
in acest sens declaratia inc. PRUNDIANU MIHAI).

In fine, inc. GREBLA TONI a incercat instrdinarea si a altor
animale de la ferma (capre) pe relatia cu (.....) , care urmeaza a fi
explicitata mai jos.

Conform declaratiilor de avere, TONI GREBLA nu recunoaste
faptul ca a obtinut venituri din alte activitati, ca este titularul de fapt al
animalelor din ferma (.....).

*

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

5. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNII DE
CONSTITUIREA UNUI GRUP INFRACTIONAL ORGANIZAT
(IiN FORMA CONSTITUIRII SI iN VEDEREA PREGATIRII
INFRACTIUNII DE FOLOSIRE, LA AUTORITATEA VAMALA,
A DOCUMENTELOR VAMALE DE TRANSPORT SAU
COMERCIALE FALSIFICATE, PREV. DE ART.273 DIN LEGEA
NR.86/2006 — CODUL VAMAL)

Pornind de la acelasi ,,sistem de valori” in Urmarirea intereselor
personale, respectiv prin folosirea influentei pentru obtinerea de foloase
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necuvenite, inc. GREBLA TONI a incercat si-si ,desivarseascd”
activitatea infractionald prin constituirea unui grup infractional
organizat, alituri de inc. BIRCINA ION si inc. DOLGHI VICTOR (doi
oameni de afaceri care aveau cimentatd o legdaturd de incredere,
dobandita in ani), avand drept scop crearea mecanismului de eludare a
obligatiilor fiscale fata de statul roman in activitatea comerciala de
export produse alimentare catre Federatia Rusa prin interpunerea
Turciei (stat care nu avea impuse sanctiuni economice de export, asa
cum avea Uniunea Europeana, din partea Federatieci Ruse pentru
exportul de produse agro-alimentare).

Grupul avea, in persoana inc. GREBLA TONI, un lider, care, desi
nu avea resursele financiare ale celorlalfi doi asociasi (oameni de
afaceri), avea demnitatea publicdA necesara (judecator de Curte
Constitutionald) pentru a fi respectat si ascultat de acestia.

In mod evident scopul grupului era de a specula situatia juridico-
economicad dintre Uniunea Europeana si Rusia, care aveau ridicate in
mod reciproc un rand de bariere comerciale, prin gasirea unor solutii, in
fapt, a unor vehicule juridice prin care sa realizeze un export de produse
romanesti in Rusia prin interpunerea in acte a unui partener turc.

Pentru ca acest export sd poatd fi realizat, era necesar, pe de o
parte, ascunderea in acte a provenientei bunurilor (tdgaduirea ca acestea
provin din Romania, membra a Uniunii Europene), iar pe de alta parte,
ascunderea in acte a destinatiei bunurilor in raport de autoritatile
romane, care nu trebuia sa fie Rusia, ci Turcia.

De asemenea, in realizarea scopului convenit, membrii grupului
aveau atributii specifice, fiecare dintre ei ocupandu-se de gasirea unei
solutii care sd raspunda comandamentului grupului de a livra direct
produse din Romania in Rusia prin interpunerea fictivd a unei firme
turcesti si / sau moldovenesti sau ucrainene, precum §i pe un traseu care
putea include tranzitarea acestor tari.

Inc. BIRCINA ION avea conexiunile in mediul de afaceri turc din
Romania, iar la solicitarea inc. GREBLA TONI, aceste conexiuni
urmau sa fie facute si in mediul de afaceri din Turcia prin intermediul
suspectului (...).
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Inc. BIRCINA ION avea posibilitatea achizitionarii de produse
din cele ce faceau obiectul sanctiunilor si punerii la dispozitie a firmelor
sale pentru realizarea acestor exporturi (una dintre ele fiind (.....)
S.R.L)).

Inc. DOLGHI VICTOR avea contactele necesare in Republica
Moldova, Ucraina si Rusia pentru a pune in practica si concretiza planul
de afaceri.

Intre membrii grupului exista o coeziune deosebiti, in care
confidentialitatea si increderea isi aveau radacinile in relatiile vechi de
prietenie dintre acestia.

De asemenea, In acelasi registru de comunicare intre membrii
grupului, se situeaza si intalnirile din afara Romaniei dintre doi membri
ai grupului, respectiv inc. DOLGHI VICTOR si inc. GREBLA TONI.

Contextul relatiilor economice dintre Uniunea Europeana si
Federatia Rusa era urmatorul:

Federatia Rusd a raspuns la instituirea regimului autonom de
sanctiuni de catre Uniunea Europeana printr-un embargoul unilateral al
produselor agro-alimentare.

Regimul autonom de sanctiuni instituit de Uniunea Europeana
Rusiei are urmatoarea baza legala:

- Cadrul general al aplicarii la nivel national a sanctiunilor
internationale este reprezentat de O.U.G. nr.202/2008. Acest act
normativ asigura directa aplicabilitate si caracterul obligatoriu la nivel
national a sanctiunilor internationale adoptate de Consiliul de Securitate
al Organizatie1 Natiunilor Unite (art.3 alin.1 coroborat cu art.1 alin.1 din
0.U.G. nr.202/2008), pentru toate subiectele de drept carora li se
adreseaza, inclusiv persoanele fizice si juridice de drept privat, de la
adoptarea lor de catre Consiliul de Securitate. Sanctiunile sau alte
masuri restrictive adoptate la nivelul Uniunii Europene sunt obligatorii
pentru Romania, in calitate de stat membru al Uniunii Europene. Acest
act normativ defineste Consiliul interinstitutional, ca organism de
consultare intre institutiile cu atributii in procesul de luare a deciziilor,
pe principii de eficienta si celeritate, stabilindu-1 componenta la nivel de
lucru si delimitandu-i expres competentele (art.13-14). Pe site-u MAE
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(http://www.mae.ro/taxonomy/term/668/2), la sectiunea ,,Sanctiuni
internationale — Autoritdfi competente”, este mentionata Directia
Generala a Vamilor (Autoritatea Nationald a Vamilor) cu atributii in
domeniul ,,Restrictii asupra comertului”.

- In ,,Jurnalul Oficial al Uniunii europene” nr.L.229 din 31.07.2014
au fost publicate Decizia 2014/512/PESC a Consiliului din 31.07.2014
si REGULAMENTUL (UE) NR.833/2014 AL CONSILIULUI din
31.07.2014 privind masuri restrictive avand in vedere actiunile Rusiei
de destabilizare a situatiei in Ucraina, intrate in vigoare a doua zi de la
data publicarii (01.08.2014).

- in ,Jurnalul Oficial al Uniunii Europene” nr.L271 din
12.09.2014 au fost publicate Decizia nr.2014/659/PESC a Consiliului
din 08.09.2014 de modificare a Deciziei 2014/512/PESC si
REGULAMENTUL (UE) NR.960/2014 AL CONSILIULUI din
08.09.2014 de modificare a REGULAMENTULUI (UE) NR.833/2014
privind masuri restrictive avand in vedere actiunile Rusiei de
destabilizare a situatiei in Ucraina, intrate in vigoare la data publicarii
(12.09.2014).

- in ,,Jurnalul Oficial al Uniunii Europene” nr.L.342 din 05.12.2014
a fost publicat Regulamentul (UE) nr.1290/2014 al Consiliului din
04.12.2014 de modificare a Regulamentului (UE) nr.833/2014 privind
masuri restrictive avand in vedere actiunile Rusiei de destabilizare a
situatieil in Ucraina si de modificare a Regulamentului (UE) nr.960/2014
de modificare a Regulamentului (UE) nr.833/2014.

*

Incepand cu luna august 2014, inc. GREBLA TONI a intreprins
demersuri pentru articularea acestui grup infractional organizat, punand
in contact pe aceasti temd pe inc. BIRCINA ION cu inc. DOLGHI
VICTOR si respectiv suspectul (...).

Constituirea grupului, intentiile si consensualitatea asociatilor
rezulta in mod explicit din (...)

Rolul activ al inc. GREBLA TONI in constituirea grupului
infractional organizat si punerea in contact pe aceasta tema a inc.
BIRCINA ION cu inc. DOLGHI VICTOR si respectiv cu suspectul
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(...), acesta asumandu-si rolul de coordonator al grupului, rezulta

din (.....):

Toate aceste demersuri din perioada 2014 - 2015 sunt
asimilate laturii obiective a infractiunii de constituire de catre cei
trei a unui grup infractional organizat in vederea savarsirii
infractiunii de folosire, la autoritatea vamala, a documentelor
vamale de transport sau comerciale falsificate, prev. de art.273 din
Legea nr.86/2006 — Codul Vamal; falsul vizind destinatia si
originea reala a marfurilor.

Urmare a efectudrii perchezitiilor in cauza in februarie 2015,
activitatea grupului a fost intrerupta, intentia grupului infractional
nefiind dusa la bun sfarsit.

*

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

(....)
*
* *
6. ELEMENTELE MATERIALE ALE INFRACTIUNII DE FALS
IN DECLARATII

Activitatea infractionala dedusa cercetarii penale vizeaza perioada
2008 — 2015, perioadid in care inculpatul GREBLA TONI a ocupat
succesiv functiile de senator in Parlamentul Romaniei (2008 — 2013) si
respectiv judecator la Curtea Constitutionala (2013 — 2015), numit prin
Hotararea nr.73/16.12.2013 a Senatului Romaniei, functie din care in
timpul urmaririi penale si-a dat demisia.

Conform obligatiilor impuse prin Legea nr.176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru
modificarea si completarea Legii nr.144/2007 privind infiintarea,
organizarea §i functionarea ANI, precum si pentru modificarea si
completarea altor acte normative, obligatia declararii averii dobandite
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apartine senatorilor (art.1 alin.l pct.3) si judecatorilor Curtii
Constitutionale (art.1 alin.1 pct.9), functii deopotriva ocupate de inc.
GREBLA TONL

Dispozitiile legale impun ca declaratiile de avere, pe langa forma
scrisd, sd corespundd realitatii averii dobandite, fiind facute pe propria
raspundere a declarantului (art.2, art.3 alin.2).

In mod evident, inc. GREBLA TONI nu a declarat sub nicio forma
foloasele necuvenite dobandite prin infractiunile analizate mai sus, In
total 156.070 euro si 516.097,87 lei (disimulandu-le in forma
explicitatd), ceea ce, conform practicii, nu reprezinta un fals in
declaratii.

in acelasi timp, insi, inc. GREBLA TONI, in functiile de senator
si respectiv judecator la Curtea Constitutionald, in perioada 2008 — 2015,
a omis sa declare, in cele 13 declaratii de avere din datele de:
15.12.2008, 21.05.2009, 25.10.2010, 12.05.2011, 30.05.2012,
15.10.2012, 18.12.2012, 13.06.2013, 18.12.2013, 06.01.2014,
11.06.2014, 05.02.2015, 10.02.2015, faptul dobandirii de la (.....) , prin
contractul de donatie autentificat sub nr. (...).02.2008 la BNP, a unui
teren in suprafatd de 10.000 mp, cu nr. cadastral (...) , situat in
extravilanul com. (.....) , jud. Gorj.

Obiectul juridic special al infractiunii il formeaza relatiile sociale
privind increderea in aceste declaratii de avere, care sunt susceptibile de
a produce consecinte juridice, scopul existentei acestor proceduri fiind
legat de apararea valorilor sociale de integritate in exercitarea functiilor
si demnitatilor publice de catre senatori si1 judecatori.

Declararea necorespunzatoare a adevarului intr-un mod ritmic,
repetat si continuu (in 13 randuri), intr-o perioadd indelungata de timp
(2008-2015), contureaza intentia directd cu care a actionat inc.
GREBLA TONI si anume aceea de a ascunde dobandirea unui imobil fie
si intr-o forma licita.

De altfel, acest imobil se afld pe raza teritoriala a com. Telesti,
unde inc. GREBLA TONI, pe terenul soacrei sale, (.....) , si de coniventi
cu inc. PRUNDIANU MIHALI si inc. GRECU GHEORGHE, detinea pe
ascuns o ferma de animale.
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Faptele s-au epuizat la momentul inregistrarii ultimei declaratii de
avere, din data de 10.02.2015, urmare imediatd a acestei activitati
infractionale constand in crearea unei stari de pericol pentru valoarea
sociala  protejata de  legiuitor decurgdnd din  declararea
necorespunzatoare a adevarului privind averea dobanditd de inculpat.

Starea de fapt se sprijina pe urmatoarele mijloace de proba:

II. iN DREPT:
Cu privire la inc. GREBLA TONI:

1. Fapta inc. GREBLA TONI, care, in perioada 2010 — 2015,
aflat in exercitarea functiei de senator in Parlamentul Romaniei (2010 —
2013) si, ulterior, judecator la Curtea Constitutionala (2013 — 2015), a
pretins si primit de la omul de afaceri, inc. BIRCINA ION, cu titlu de
foloase necuvenite, urmatoarele:

- in perioada 2010 — 2015, folosinta gratuitda, service-ul si
asigurarea pentru autoturismul marca BMW Serie 5, cu numarul de

BIRCINA ION), in echivalent de 56.070 euro;

- in perioada 2010 — 2015, folosinta gratuitd a postului telefonic cu
numarul (...), inregistrat pe S.C. (...) S.R.L., in cuantum de 24.648,11
lei;

-1n 02.11.2011, suma de 1.200 lei (echivalentul a douad articole de
imbracaminte pentru sotia sa);

- in octombrie 2012, materiale electorale pentru campania
electorald privind alegerile parlamentare: sase capsatoare, 150.000 de
capse, 2/3 km de cordelina de 6 si alte materiale, toate pentru lipirea a
20.000 de afise si alte materiale electorale, in cuantum total de 8.973,34
lei,

lar in schimbul acestor foloase necuvenite i-a promis inc.
BIRCINA ION ci va interveni si determina diferiti functionari
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publici — din cadrul societatilor si companiilor nationale cu capital de
stat, ministere, autoritati publice centrale si locale — sa indeplineasca si
sa urgenteze realizarea unor acte ce intrau in atributiile de serviciu ale
acestora pentru ca firmele controlate de inc. BIRCINA ION (cu interese
in domenii de activitate diversa — energie, transport fier vechi s.a.) sa
obtind contracte comerciale sau alt tip de facilitdfi comerciale,

intruneste elementele constitutive ale infractiunii de trafic de
influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din Legea
nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai
favorabila — un act material.

Infractiunea este una complexa, avand un singur element material,
motiv pentru care a fost inlaturatd din incadrarea juridica aplicarea
dispozitiilor art.35 alin.1 C.p.

2. Faptele inc. GREBLA TONI, care, in perioada 2008 — 2012
(punctual in legatura cu campaniile electorale din 2008 si 2012), a
primit foloase electorale necuvenite in cuantum total de 100.000 euro
(cate 50.000 de euro per campanie) de la inc. BIRCINA ION in
schimbul promisiunii de a interveni si determina diferifi functionari
publici din cadrul companiilor si societdtilor nationale, respectiv
autoritati publice centrale si locale, sa indeplineasca si sd urgenteze
realizarea unor acte ce intrau in atributiile acestora de serviciu in folosul
firmelor controlate de cumpiritorul de influentd inc. BIRCINA ION, cu
interese in domenii de activitate diverse (energie, constructii, transport,
fier vechi s.a.), intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de
trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic.
art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (2 acte materiale).

3. Fapta inc. GREBLA TONI, care, in perioada 2009 — 2015, in
calitate de senator (2008 — 20013) si ulterior judecator de Curte
Constitutionala (decembrie 2013 — 2015), a pretins si primit, direct si
indirect, de la cumparatorul de influenta PRUNDIANU MIHAI mai
multe foloase necuvenite in cuantum total de 481.276,42 lei, din care
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360.269,42 lei reprezentand investifii in curs consemnate in lista
activelor societatii ICPE (.....) S.A. (una bucata tractor HI 504 cu
remorca si marfa aflata in custodie, respectiv contravaloarea a 80 bucati
struti, materiale de tip tdmplarie PVC si alte materiale de constructie
pentru reabilitarea cladirilor de la ferma din (.....) jud. Gorj) si 121.007
lei reprezentand cheltuielile salariale pentru un numar de sase angajati
in perioada 2011 - 2015, pe firma Camera de Comert si Industrie
Romania — Japonia (care lucrau in realitate la ferma din (.....)), in
schimbul promisiunii de a interveni si determina diferiti functionari
publici din cadrul companiilor si societatilor nationale, respectiv
autoritati publice centrale si locale, sa Indeplineasca si sda urgenteze
realizarea unor acte ce intrau in atributiile acestora de serviciu in folosul
firmelor controlate de cumparatorul de influenta PRUNDIANU MIHALI,
Cu interese in domeniul energiet,

intruneste elementele constitutive ale infractiunii de trafic de
influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din Legea
nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai
favorabila (un act material).

Infractiunea este una complexa, avand un singur element material,
motiv pentru care a fost inlaturatd din incadrarea juridica aplicarea
dispozitiilor art.35 alin.1 C.p.

4. Faptele inc. GREBLA TONI, care, in perioada 2010 — 2015,
aflat in exercitarea functiei de senator in Parlamentul Romaniei si
ulterior judecator la Curtea Constitutionala, a exercitat in fapt
activitati specifice calitatilor de asociat (perceperea de dividende),
administrator (reprezentarea societatii) si director general (operatiuni
financiare ca acte de comert), astfel cum sunt reglementate de Legea
nr.31/1990 modificatd, in mod ocult si prin interpusi, incalcand
dispozitiile de incompatibilitate, prev. de art.102 lit.b si c rap. la
art.110 si art.82 alin.1 lit.a din Legea nr.161/2003 (privind
incompatibilitatile judecdtorului de la Curtea Constitutionala si
senatorului), intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de

efectuare de operatiuni financiare ca acte de comer{ incompatibile
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cu functia in scopul obtinerii pentru sine si pentru altul de bani,
bunuri sau alte foloase necuvenite, prev. de art.12 lit.a din Legea
nr.78/2000 modificata.

5. Fapta inc. GREBLA TONI, care, incepand cu luna august
2014, a constituit un grup infractional organizat impreuna cu inc.
BIRCINA ION si inc. DOLGHI VICTOR, avand drept scop crearea
unui mecanism de eludare a obligatillor fatd de statul roman in
activitatea comercialda de export produse alimentare catre Federatia
Rusa prin interpunerea Turciei (stat care nu avea impuse sanctiuni
economice de export, asa cum avea Uniunea Europeana din partea
Federatiei Ruse pentru exportul de produse agro-alimentare), mecanism
care avea ca premisa folosirea la autoritatea vamala a documentelor de
transport si comerciale falsificate (in sensul ascunderii provenientei
reale a bunurilor — tara din Uniunea Europeana), intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de constituirea unui grup infractional
organizat prev. de art.367 alin.1 C.p. (in forma constituirii si in
vederea pregatirii infractiunii de folosire, la autoritatea vamala, a
documentelor vamale de transport sau comerciale falsificate, prev.
de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul Vamal).

6. Faptele inc. GREBLA TONI, care, in functiile de senator si
respectiv judecator la Curtea Constitutionala, in perioada 2008-2015, a
omis sa declare in cele 13 declaratii de avere din datele de 15.12.2008,
21.05.2009, 25.10.2010, 12.05.2011, 30.05.2012, 15.10.2012,
18.12.2012, 13.06.2013, 18.12.2013, 06.01.2014, 11.06.2014,
05.02.2015, 10.02.2015, faptul dobandirii de la (...) , prin contractul de
donatie autentificat sub nr.(...).02.2008 la BNP, a unui teren in suprafata
de 10.000 mp, cu nr. cadastral (...), situat in extravilanul com. (.....), jud.
Gorj, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de fals in
declaratii in forma continuata, prev. de art.326 C.p. cu ref. la art.28
din Legea nr.176/2010 cu aplic. art.35 alin.1 C.p. (13 acte materiale).

toate cu aplic. art.38 alin.l C.p. privind concursul de
infractiuni.
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Cu privire la inc. BIRCINA ION:

1. Fapta inc. BIRCINA ION, care, in perioada 2010 — 2015, a
dat inc. GREBLA TONI, aflat in exercitarea functiei de senator in
Parlamentul Romaniei (2010 — 2013) si, ulterior, judecator la Curtea
Constitutionala (2013 — 2015), urmatoarele foloase necuvenite:

- in perioada 2010 — 2015, folosinta gratuita, service-ul si
asigurarea pentru autoturismul marca BMW Serie 5, cu numarul de
inmatriculare (...) (Inmatriculat succesiv pe (... — firme controlate de
BIRCINA ION), in echivalent de 56.070 euro;

- in perioada 2010 — 2015, folosinta gratuitd a postului telefonic cu
numarul (....), inregistrat pe S.C. (...) S.R.L., in cuantum de 24.648,11 lei;

-1n 02.11.2011, suma de 1.200 lei (echivalentul a doud articole de
imbracaminte pentru sotia sa);

- In octombrie 2012, materiale electorale pentru campania
electorald privind alegerile parlamentare: sase capsatoare, 150.000 de
capse, 2/3 km de cordelind de 6 si alte materiale, toate pentru lipirea a
20.000 de afise si alte materiale electorale, in cuantum total de 8.973,34
lei,

Pentru ca, in schimbul acestor foloase necuvenite inc.
GREBLA TONI si-i promitd cid va interveni si determina diferiti
functionari publici — din cadrul societatilor si companiilor nationale cu
capital de stat, ministere, autorititi publice centrale si locale — sa
indeplineasca si sd urgenteze realizarea unor acte ce intrau in atributiile
de serviciu ale acestora pentru ca firmele controlate de inc. BIRCINA
ION (cu interese in domenii de activitate diversa — energie, transport
fier vechi s.a.) sa obtina contracte comerciale sau alt tip de facilitati
comerciale,

intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea
penalid mai favorabila — un act material.
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Infractiunea este una complexa, avand un singur element material,
motiv pentru care a fost inlaturatd din incadrarea juridicd aplicarea
dispozitiilor art.35 alin.1 C.p.

2. Faptele inc. BIRCINA ION, care, incepand cu luna august
2014, a constituit un grup infractional organizat impreuna cu inc.
GREBLA TONI si inc. DOLGHI VICTOR, avand drept scop crearea
unui mecanism de eludare a obligatiilor fata de statul roman in
activitatea comerciala de export produse alimentare catre Federatia
Rusa prin interpunerea Turciei (stat care nu avea impuse sanctiuni
economice de export, asa cum avea Uniunea Europeand din partea
Federatiei Ruse pentru exportul de produse agro-alimentare), mecanism
care avea ca premisa folosirea la autoritatea vamald a documentelor de
transport si comerciale falsificate (in sensul ascunderii provenientei
reale a bunurilor — tara din Uniunea Europeana), intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de constituirea unui grup infractional
organizat prev. de art.367 alin.1 C.p. (in forma constituirii si in
vederea pregatirii infractiunii de folosire, la autoritatea vamala, a
documentelor vamale de transport sau comerciale falsificate, prev.
de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul Vamal).

toate cu aplic. art.38 alin.l C.p. privind concursul de
infractiuni.
Cu privire lainc. PRUNDIANU MIHAL:

Fapta inc. PRUNDIANU MIHAI, care, in perioada 2009 — 2015,
a dat inc. GREBLA TONI, aflat in exercitarea functiei de senator in
Parlamentul Romaniei (2010 — 2013) si, ulterior, judecator la Curtea
Constitutionala (2013 — 2015), direct si indirect, mai multe foloase
necuvenite in cuantum total de 481.276,42 lei, din care 360.269,42 lei
reprezentand investitii in curs consemnate in lista activelor societatii
ICPE (.....) S.A. (una bucata tractor HI 504 cu remorca si marfa aflata in
custodie, respectiv contravaloarea a 80 bucati strufi, materiale de tip
tamplarie PVC si alte materiale de constructie pentru reabilitarea
cladirilor de la ferma din (.....) , jud. Gorj) si 121.007 lei reprezentand
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cheltuielile salariale pentru un numar de sase angajati in perioada 2011 -
2015, pe firma Camera de Comert si Industrie Romania — Japonia (care
lucrau in realitate la ferma din Buduhala — Telesti), in schimbul
promisiunii inc. GREBLA TONI de a interveni si determina diferiti
functionari publici din cadrul companiilor si societdtilor nationale,
respectiv autoritafi publice centrale si locale, sa indeplineasca si sa
urgenteze realizarea unor acte ce intrau in atributiile acestora de serviciu
in folosul firmelor controlate de cumparatorul de influenta
PRUNDIANU MIHAI, cu interese in domeniul energiei, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de cumparare de influenta,
prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la art.6 din Legea nr.78/2000
modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila —
un element material.

Infractiunea este una complexa, avand un singur element material,
motiv pentru care a fost inlaturatd din incadrarea juridica aplicarea
dispozitiilor art.35 alin.1 C.p.

Cu privire lainc. GRECU GHEORGHE:

1. Faptele inc. GRECU GHEORGHE, constand in aceea ca:

- in perioada 2010 — 2015, cu intentie, i-a inlesnit si 1-a ajutat pe
inc. TONI GREBLA in savarsirea faptei de efectuare de operatiuni
financiare ca acte de comert incompatibile cu functia (de senator si
judecator de Curte Constitutionald),

- a acceptat sa actioneze in mod ocultat si disimulat in sensul
asumarii Tn mod nereal a calitdtii de proprietar al fermei, efectuand
pentru inc. GREBLA TONI diferite acte de gestionare si administrare a
fermei, inclusiv operatiuni financiare ca acte de comert{ (negocieri,
contracte s.a.) cunoscand realitatea surselor de finantare si realitatea
proprietarului fermei (exploatatiei agricole), care era inc. GREBLA
TONI, situate in com. (.....) , jud. Gorj,

in scopul obtinerii pentru sine a unui folos necuvenit in
cuantum total de 34.335 lei, reprezentand contravaloarea beneficiilor
salariale necuvenite platite de inc. PRUNDIANU MIHAI prin Asociatia
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Camera de Comert si Industric Romania — Japonia si pentru altul (inc.
GREBLA TONI) a unui folos necuvenit in cuantum total de 481.276,42
lei, din care 360.269,42 lei reprezentand investitii in curs consemnate in
lista activelor societatii ICPE (.....) S.A. (una bucata tractor HI 504 cu
remorcd g1 marfad aflatd in custodie, respectiv contravaloarea a 80 bucdti
struti, materiale de tip tdmplarie PVC si alte materiale de constructie
pentru reabilitarea cladirilor de la ferma din (.....), jud. Gorj) si 121.007
lei reprezentand cheltuielile salariale pentru un numar de sase angajati in
perioada 2011 - 2015, pe firma Camera de Comert si Industrie Roméania
— Japonia (care lucrau in realitate la ferma din (....));

intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la infractiunea de efectuare de operatiuni financiare ca
acte de comert incompatibile cu functia in scopul obtinerii pentru
sine si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, in
forma prev. de art48 alin.l C.p. rap. la art.12 lit.a din Legea
nr.78/2000 modificata;

2. Faptele inc. GRECU GHEORGHE, constand in aceea ca:

- in perioada 2010 — 2015, cu intentie, a ascuns si disimulat
adevarata natura a provenientei si proprietatii fermei din com. (.....) ,
si drepturilor asupra acesteia (care, de facto, era o societate comerciala
cu raspundere limitati apartinind inc. GREBLA TONI), respectiv a
beneficiilor rezultate, in cuantum de 481.276,42 lei, prin asumarea
rolului de proprietar ocult al acesteia, cunoscand ca provin din
infractiunea prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000;

intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare de
bani in forma prev. de art.29 alin.1 lit.b din Legea nr.656/2002
modificata;

toate cu aplic. art.38 alin.l C.p. privind concursul de
infractiuni.

Cu privire lainc. DOLGHI VICTOR:
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Faptele inc. DOLGHI VICTOR, care, incepand cu luna august
2014, a constituit un grup infractional organizat impreuna cu inc.
GREBLA TONI si inc. BIRCINA ION, avand drept scop crearea unui
mecanism de eludare a obligatiilor fatd de statul roman in activitatea
comerciald de export produse alimentare catre Federatia Rusa prin
interpunerea Turciei (stat care nu avea impuse sanctiuni economice de
export, asa cum avea Uniunea Europeand din partea Federatiei Ruse
pentru exportul de produse agro-alimentare), mecanism care avea ca
premisa folosirea la autoritatea vamald a documentelor de transport si
comerciale falsificate (in sensul ascunderii provenientei reale a
bunurilor — tara din Uniunea Europeand), intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de constituirea unui grup infractional
organizat prev. de art.367 alin.1 C.p. (in forma constituirii si in
vederea pregatirii infractiunii de folosire, la autoritatea vamala, a
documentelor vamale de transport sau comerciale falsificate, prev.
de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul Vamal).

*

* *

Il. MIJLOACELE DE PROBA:

Masuri preventive:

Fati de inc. GREBLA TONI:

Prin ordonanta din data de 10.03.2015, s-a dispus retinerea
inculpatului GREBLA TONI pe o durati de 24 ore, incepand de la data
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de 10.03.2015, ora 11.35, pana la data de 11.03.2015, ora 11.35. (vol.3,
f.43-75)

Prin referatul din data de 11.03.2015, s-a solicitat luarea masurii
arestului la domiciliu pe o perioada de 30 de zile, masurd care a fost
respinsd de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin incheierea din data de
11.03.2015, pronuntatda in dosarul nr.990/1/2015. Fatd de aceasta
solutie, Directia Nationala Anticoruptie a facut contestatie, care, prin
incheierca din data de 12.03.2015, a fost respinsa (dosar penal
nr.1031/1/2015). (vol.3, £.79-127)

Fata de inc. DOLGHI VICTOR:

Prin ordonanta din data de 22.01.2015, s-a dispus luarea masurii
controlului judiciar pentru o perioada de 60 de zile, incepand cu
22.01.2015, pana la data de 22.03.2015, fatd de inculpatul DOLGHI
VICTOR, masura care a fost prelungita succesiv prin ordonantele din
data de 19.03.2015 si 20.05.2015. Prin incheierea Inaltei Curti de
Casatie si  Justifie nr.365/22.05.2015, pronuntata 1n  dosar
nr.2031/1/2015, s-a dispus revocarea acestei masuri preventive. (vol.3,
f.175-238)

* *

VII. MASURI ASIGURATORII SI PROPUNERI
FORMULATE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

Masuri asiguratorii

Prin ordonanta nr. 385/P/2011 din data de 22.06.2015 s-a dispus
luarea masurii asiguratorii a sechestrului prin indisponibilizarea tuturor
bunurilor mobile si imobile apartiniand inculpatilor GREBLA TONI,
BIRCINA ION si GRECU GHEORGHE, dupi cum urmeazi
(volumul 11, filele 1-16):

- fatd de inc. GREBLA TONI pani la concurenta sumelor de
156.070 euro si1 514.897,87 lei;

- fatd de inc. BIRCINA ION pani la concurenta sumelor de
56.070 euro si 33.621,45 lei;

- fata de inc. GRECU GHEORGHE pana la concurenta sumei de
481.276,42 lei,
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Prin procesul verbal din data de 23.06.2015 inculpatului GREBLA
TONI i s-a adus la cunostintda masura asiguratoric dispusa,
comunicandu-i-se cad sechestrul asigurator priveste urmatoarele bunuri
proprietatea sa:

- imobil teren 1n suprafatd de 646 mp situat in Tg. Jiu, str. (.....) ,
jud. Gorj si cota de 2 din cladirea edificatda pe acest teren cu suprafata
construitd desfasuratd de 288,60 mp (conform contractului autentificat
cunr. (.....));

- imobil reprezentat de teren extravilan in suprafata de 10.000 mp,
(.....) com. Telesti, jud. Gorj (volumul 11, fila 21);

Prin procesul verbal din data de 23.06.2015 inculpatului GRECU
GHEORGHE i s-a adus la cunostintd masura asiguratorie dispusa,
comunicandu-i-se ca sechestrul asigurator priveste urmatoarele bunuri
proprietatea sa:

- doud terenuri extravilane in suprafatd de 30.284 mp si 9849
mp.(masurata 9852 mp) (....) com. Telesti dobandite conform
contractelor de vanzare cumparare nr. (.....) ;

- teren arabil cu suprafatd de 1700 mp, situat in extravilanul com.
Telesti, jud. Gorj, (.....) );

- teren pasune cu suprafatd de 3375 mp situat in (...) , in
extravilanul com. Telesti, jud. Gorj, (.....);

- teren pasune cu suprafata de 10.125 mp situat (...) com. Telesti,
jud. Gorj, (..);

- teren extravilan cu suprafata de 20.300 mp si teren extravilan cu

de locuit si dependinte cu suprafata utila de 47,99 mp si balcon cu
suprafata de 9,89 mp inscris in (....);
- teren extravilan cu suprafata de 20.000 mp, situat in com. Telesti

- 1mobil reprezentat de teren in suprafatd de 0,2691 ha (din care
0,2295 ha teren arabil si 0,0396 curti constructii) situat in sat Buduhala,
com Telesti, jud. Gorj, detinut in proprietate conform titlului (.....)
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- cladire anexa cu 5 camere, construitda in anul 1998, cu suprafata
construitd desfasuratd de 120 mp si mansarda de 60 mp (identificatd
conform declaratiei de impunere a inc. Grecu Gheorghe nr. (.....);

Prin ordonanta nr. 385/P/2011 din data de 23.06.2015 s-a dispus
luarea masurii asiguratorii a sechestrului prin indisponibilizarea tuturor
bunurilor mobile si imobile apartinand inculpatului PRUNDIANU
MIHAI pana la concurenta sumei de 481.276,42 lei (volumul 11, filele
239-253).

Prin procesul verbal din data de 23.06.2015 inculpatului
PRUNDIANU MIHAI i s-a adus la cunostinta masura asiguratorie
dispusd, comunicandu-i-se ca sechestrul asigurator priveste urmatoarele
bunuri proprietatea sa:

- teren extravilan arabil in suprafatd de 17.000 mp - in acte
(suprafata masurata 16.972 mp) situat in com. Frumusani, (.....) , jud.
Calarasi(.....) ;

- teren extravilan arabil cu suprafatda de 35.502 mp - in acte
(suprafatda masuratda 35281 mp) situat in com. Frumusani ¢...) , jud.
Calarasi, (...);

- teren extravilan arabil in suprafata de 10.000 mp situat in com.
Frumusani, (....), jud. Calarasi, (....);

- teren extravilan arabil in suprafatd de 10.000 mp situat in com.
Frumusani, (...), jud. Calarasi, (.....) .

In ceea ce priveste pe inculpatul BIRCINA ION nu au fost
identificate imobile asupra carora sa se poata institui masura asiguratorie
a sechestrului.

Fata de cel de mai sus, avind in vedere necesitatea evitarii
ascunderii, Instrainarii sau sustragerii de la urmarire a bunurilor
care sunt necesare pentru repararea pagubei produse prin
infractiune, in temeiul prevederilor art. 330 C.p.p. privind
dispozitiile masurilor preventive sau asiguratorii, art.249 alin.l
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C.p.p. privind conditiile generale de luare a masurilor asiguratorii
si art.328 C.p.p.,

PROPUN:

a) Mentinerea masurilor asiguratorii dispuse prin ordonanta
din data de 22.06.2015 fatii de inculpatii GREBLA TONIL, BIRCINA
ION si GRECU GHEORGHE, dupa cum urmeaza:

- fatd de inc. GREBLA TONI pani la concurenta sumelor de
156.070 euro si 514.897,87 lei, reprezentand cuantumul foloaselor
necuvenite ca obiect al infractiunilor de coruptie;

- fatd de inc. BIRCINA ION pani la concurenta sumelor de
56.070 euro si 33.621,45 lei, reprezentand cuantumul foloaselor
necuvenite ca obiect al infractiunilor de coruptie;

- fata de inc. GRECU GHEORGHE pana la concurenta sumei de
481.276,42 lei, reprezentand cuantumul foloaselor necuvenite ca obiect
al infractiunilor de coruptie si spalare de bani,

b) Mentinerea masurii asiguratorii dispuse prin ordonanta din
data de 23.06.2015 fata de inculpatul PRUNDIANU MIHALI pana la
concurenta sumei de 481.276,42 lei, reprezentand cuantumul foloaselor
necuvenite date ca obiect la infractiunii de coruptie;

c) Luarea masurii asiguratorii, prin indisponibilizarea tuturor
bunurilor mobile si imobile apartinind inc. TONI GREBLA, pani la
concurenta sumei de 1.200 lei (reprezentand contravaloarea obiectelor
de vestimentatie primite de acesta de la inc. BIRCINA ION).

*

(....)

In temeiul art.327 lit.a din C.p.p. (pentru pct.l), urmeazi a se
dispune trimiterea in judecati a inculpatilior GREBLA TONI,
BIRCINA ION, PRUNDIANU MIHAI, GRECU GHEORGHE,
DOLGHI VICTOR, pentru infractiunile mentionate la capitolul IN
DREPT si corespunzitoare stirii de fapt explicitate la capitolul IN
FAPT.
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In temeiul art.46 C.p.p. rap. la art.63 alin.] C.p.p. si respectiv
art.43 alin.2 lit.c C.p.p., urmeaza a se dispune disjungerea cauzei fata de
suspectii BIRCINA ION, HAHAIANU HORIA, pentru celelalte
infractiuni in legaturd cu care s-a inceput urmarirea penala (si care nu
fac obiectul trimiterii in judecatd) in vederea reunirii acesteia cu dosarul
nr.73/P/2015.

De asemenea, se va disjunge cauza in vederea continuarii
cercetarilor fata de suspectii IANCU IULIAN si SOVA LUCIAN.

(...)

*

Vazand si dispozitiile art.327 lit.a din C.p.p., art.328 alin.3 C.p.p.
st art.327 lit.b C.p.p. rap. la art.314 alin.1 lit.a si art.16 alin.1 lit.a din
C.p.p., art.328 alin.3 C.p.p. si art.327 lit.b C.p.p. rap. la art.314 alin.1
lit.a s1 art.16 alin.1 lit.a (fapta nu exista) si lit.b (fapta nu a fost savarsita
cu vinovatia prevazuta de lege) din C.p.p.,

DISPUNEM:
|. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

1. inc. GREBLA TONI, sub aspectul sivarsirii infractiunilor
de:

- fals 1n declaratii in forma continuata, prev. de art.326 C.p. cu ref.
la art.28 din Legea nr.176/2010 cu aplic. art.35 alin.1 C.p. (13 acte
materiale).

- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala
mai favorabilda — un element material.

- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu aplic. art.5
C.p. privind legea penald mai favorabild (doud acte materiale).
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- trafic de influenta, prev. de art.291 alin.1 C.p. rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala
mai favorabila (un act material).

- efectuare de operatiuni financiare ca acte de comert
incompatibile cu functia in scopul obtinerii pentru sine si pentru altul de
bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, prev. de art.12 lit.a din Legea
nr.78/2000 modificata.

- constituirea unui grup infractional organizat prev. de art.367
alin.1 C.p. (in forma constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de
folosire, la autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal).

toate cu aplic. art.38 alin.1 C.p. privind concursul de infractiuni.

2. inc. BIRCINA ION, sub aspectul savarsirii infractiunilor
de:

- cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea
penala mai favorabila — un element material.

- constituirea unui grup infractional organizat prev. de art.367
alin.1 C.p. (in forma constituirii si in vederea pregatirii infractiunii de
folosire, la autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal).

toate cu aplic. art.38 alin.1 C.p. privind concursul de infractiuni.

3. inc. PRUNDIANU MIHAI, sub aspectul savarsirii
infractiunii de:

- cumparare de influentd, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala
mai favorabild — un element material.

4. inc. GRECU GHEORGHE, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:
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- complicitate la infractiunea de efectuare de operatiuni financiare
ca acte de comert incompatibile cu functia in scopul obtinerii pentru sine
si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, in forma prev.
de art.48 alin.1 C.p. rap. la art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 modificata;

- spdlare de bani in forma prev. de art.29 alin.1 lit.b din Legea
nr.656/2002 modificata;

toate cu aplic. art.38 alin.1 C.p. privind concursul de infractiuni.

5. inc. DOLGHI VICTOR, sub aspectul savarsirii infractiunii
de:

- constituirea unui grup infractional organizat prev. de art.367
alin.1 C.p. (in forma constituirii i Tn vederea pregatirii infractiunii de
folosire, la autoritatea vamala, a documentelor vamale de transport sau
comerciale falsificate, prev. de art.273 din Legea nr.86/2006 — Codul
Vamal).

Cheltuielile judiciare raméan in sarcina statului.

IV. In temeiul art.46 alin.1 C.p.p. rap. la art.63 alin.1 C.p.p.
rap. la art43 alin.2 lit.c C.p.p., disjungerea cauzei si reunirea
acesteia pentru continuarea cercetarilor in dosarul nr.73/P/2015 fata
de:

1. BIRCINA ION, sub aspectul savarsirii infractiunilor de:

- dare de mita, prev. de art.290 alin.1 C.p. rap. la art.6 din Legea
nr.78/2000 cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila (pe
relatia cu HAHATIANU HORIA),

- cumparare de influenta, prev. de art.292 alin.1 C.p. rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic. art.35 alin.1 C.p. (anterior
prev. de art.6" din Legea 78/2000 cu aplic. art.41 al.2 C.p.) cu aplic. art.5
C.p. privind legea penald mai favorabild (pe relatia cu GREBLA TONI)
— doua elemente materiale;

2. HAHAIANU HORIA, sub aspectul sivarsirii infractiunilor
de:
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- complicitate la folosirea influentei de cdtre o persoand care
indeplineste o functie de conducere in partid in scopul obtinerii pentru
sine ori pentru altul de alte foloase, prev. de art.48 alin.1 C.p. rap. la
art.13 din Legea nr.78/2000 modificatd cu aplic. art.35 alin.1 C.p. cu
aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila;

- luare de mita. Prev. de art.289 alin.1 C.p. rap. la art.6 din Legea
nr.78/2000 cu aplic. art.5 C.p. privind legea penald mai favorabila;

toate cu aplic. art.38 alin.1 C.p. privind concursul de infractiuni,
*

* *

V. in temeiul art.46 alin.1 C.p.p. rap. la art.63 alin.1 C.p.p.,
disjungerea cauzei si continuarea cercetarilor intr-un nou dosar fata

de:

1. IANCU IULIAN, sub aspectul savarsirii infractiunii de:

- folosirea influentei de catre o persoana care indeplineste o functie
de conducere 1n partid in scopul obtinerii pentru sine ori pentru altul de
alte foloase, prev. de art.13 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic.
art.35 alin.1 C.p. (anterior prev. de art.13 din Legea nr.78/2000 cu aplic.
art.41 alin.2 C.p.) cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai

favorabila;

2. SOVA LUCIAN, sub aspectul savarsirii infractiunii de:

- folosirea influentei de catre o persoana care indeplineste o functie
de conducere in partid in scopul obtinerii pentru sine ori pentru altul de
alte foloase, prev. de art.13 din Legea nr.78/2000 modificata cu aplic.
art.35 alin.1 C.p. cu aplic. art.5 C.p. privind legea penala mai favorabila;

*

In temeiul art.329 din C.p.p., prezentul rechizitoriu insotit de 5
copii certificate si de dosarul cauzei se transmite Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, competenta sa judece cauza in fond, potrivit art.40 alin.1

C.p.p. coroborat cu art.48 alin.1 lit.a C.p.p. (inc. GREBLA TONI, desi
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nu mai are calitatea de senator sau judecator de Curte Constitutionala,
fapta este in legdtura cu atributiile de serviciu) urmand a fi citate
urmatoarele persoane:

INCULPATI:
GREBLA TONI (....)

BIRCINA ION (.....)

PRUNDIANU MIHAI (...

GRECU GHEORGHE (...

DOLGHI VICTOR (o)

MARTORI:

(.0)) (--en)
(.0)) (--en)
(.0)) (--en)
(vor) ()
(vor) ()
(vor) ()
(o) (c-en0)
(o) (c-en0)
(o) (c-en0)
(o) (o)
(o) (o)
(o) (o)
(or) (o)
(or) (o)
(or) (o)
(or) (o)
(or) (o)
(or) (o)
(..)) (o)
(....) (oe-r)
(....) (oe-r)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(.....) (.....)
(...) (-e-r)
[ ()
(eorn) ()
(eorn) ()
(eorn) ()
(vorn) (onn)



Conform prevederilor art.274, C.p.p. solicitam obligarea
inculpatilor la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, in suma
totala de 100.000 lei urmeaza a fi suportata in mod proportional si
egal de fiecare inculpat, respectiv cate 20.000 lei fiecare.

PROCUROR SEF SERVICIU, PROCUROR SEF BIROU,
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