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In actul de sesizare s-a retinut faptul ci, incepand cu luna decembrie 2012,
inculpatul Mihail Vlasov a actionat in mod concertat in vederea adoptarii de catre
Parlamentul Roméaniei a unui act normativ care urmarea preluarea Oficiului
National al Registrului Comertului de catre Camera de Comert si Industrie a
Romaniei (CCIR) al carei presedinte era la acel moment. Scopul determinant al
acestui demers legislativ l-a reprezentat controlarea veniturilor obtinute din
activitatea desfasurata de Registrului Comertului.

Inculpatul MIHAIL VLASQV, in calitatea sa de presedinte al Camerei de
Comert si Industriec a Romaniei si-a folosit influenta asupra unor oameni politici,
parlamentari, functionari publici in perioada respectivd pentru a-i determina sa
semneze respectiva initiativa legislativa si chiar a recurs la mituirea unui deputat
din Parlamentul Romaniei pentru a-si atinge scopul.

Astfel, acesta a luat legatura cu deputatul (...), cdruia i-a oferit, in schimbul
sustinerii proiectului de act normativ intitulat ,,Lege privind registratorii comerciali
si activitatea de inregistrare in registrul comerfului” functia de arbitru in cadrul
Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si
Industrie a Romaniei, ulterior desemnandu-1 arbitru in litigii comerciale de
competenta Curtii.

Scurt istoric al Registrului Comertului dupa 1990

In conditiile noilor realititi economice de dupid Revolutia din Decembrie
1989, pe fondul aparitiei initiativei private si a adoptarii legislatiei in domeniul
infrastructurii si functionarii societdtilor comerciale, a fost adoptata Legea nr. 26
din 05.11.1990 privind Registrul Comertului (publicata in Monitorul Oficial nr.
121 din 7 noiembrie 1990) care a avut ca scop organizarea unei evidente
centralizate a comerciantilor la nivelul intregii tari.

Potrivit art. 2 din Lege, registrul comerfului se tine de catre oficiul
registrului comertului organizat in fiecare judet si In mun. Bucuresti. Registrul
central al comertului se tine de catre Oficiul National al Registrului Comertului,
organizat pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei.

Potrivit art. 9, Oficiul registrului comertului se organizeaza si functioneaza
pe langa fiecare camera de comert si industrie teritoriala.

Oficiul National al Registrului Comertului se organizeaza si functioneaza pe
langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei.



Astfel, registrul comertului a fost reinfiintat si a functionat, initial, in
subordinea Camerei de Comert si Industrie a Romaniei si a camerelor teritoriale,
organizate la nivelul fiecarui judet.

Ulterior, prin Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 129 din 10.10.2002
pentru modificarea Legii nr. 26/1990 privind registrul comertului si a Ordonantei
de Urgenta a Guvernului nr. 76/2001 privind simplificarea unor formalitati
administrative pentru inregistrarea si autorizarea functionarii comerciantilor,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 505 din 26.11.2003, Oficiul National al
Registrului Comertului a fost trecut in subordinea Ministerului Justitiei, iar oficiile
judetene ale registrului comertului au fost organizate si au inceput sa functioneze
pe langa fiecare tribunal.

Astfel, incepand cu anul 2002, Oficiul National al Registrului Comertului,
oficiile si birourile subordonate au trecut in subordinea Ministerului Justitiei.

Initial, taxele percepute de catre oficiile registrului comertului pentru
operatiile de inregistrare efectuate erau stabilite de catre Camera de Comert si
Industrie a Romaniei si se faceau venit la bugetul camerelor de comert si industrie
pe langa care functiona oficiul teritorial, cu exceptia celor datorate oficiului
national.

Din aceste sume, o cota procentuald care nu putea depasi 20%, se vira
bugetului national al registrului comertului.

Ulterior, dupa intrarea in vigoare a dispozitiilor OUG nr. 129/2002, taxele si
tarifele erau stabilite prin hotarare a Guvernului, la propunerea Ministerului
Justitiei si a Ministerului Finantelor Publice se puteau actualiza anual prin hotarare
a Guvernului in conditiile legii si se virau in contul Oficiului National al
Registrului Comertului.

Finantarea cheltuielilor curente si de capital aferente activitatii Oficiului
National al Registrului Comertului si a oficiilor registrului comertului de pe langa
tribunale se realizeaza in prezent din taxele si tarifele percepute.

Ulterior, in cursul anului 2009, a existat o initiativd legislativd in
Parlamentul Romaniei intitulatd ,Lege pentru modificarea si completarea Legii
camerelor de comert din Romania nr. 335/2007 si a Legii nr. 26/1990 privind
registrul comertului”, prin care S-a urmarit trecerea Oficiului National al
Registrului Comertului si a oficiilor teritoriale din nou in subordinea Camerei de
Comert si Industrie a Romaniei, respectiv a camerelor teritoriale.

Proiectul a fost adoptat de Camera Deputatilor, insa a facut obiectul unei
exceptii de neconstitutionalitate invocatd de un numar de 56 de deputati inainte de
promulgarea legii.



Prin Decizia nr. 1636/2009 referitoare la sesizarea de neconstitutionalitate a
Legii pentru modificarea si completarea Legii camerelor de comerf din Roméania
nr.335/2007 si a Legii nr.26/1990 privind registrul comertului pronuntata de Curtea
Constitutionala a Romaniei la data de 10.12.2009, publicata in Monitorul Oficial
nr. 45/20.01.2010 a fost admisa exceptia de neconstitutionalitate si legea a fost
declarata neconstitutionald in intregul ei.

In esentd, in motivarea Curtii 5-a apreciat ca neconstitutionald transformarea
Oficiului National al Registrului Comertului din institutie publicd cu personalitate
juridica intr-o structura pe langa o asociatie neguvernamentald - Camera de Comert
si Industrie a Romaniei, respectiv transferul atributiilor de inregistrare a societatilor
comerciale din competenta unui judecator delegat in competenta unei organizatii
neguvernamentale.

S-a apreciat ca acest lucru poate afecta mediul de afaceri, in sensul in care
garantiile de independenta, de respectare a legii si a interesului public necesare
desfasurarii activitdfii sunt indepartate.

Mai mult, s-a considerat ca prestarea activitatii de o persoana si incasarea
tarifelor de catre o alta Inlatura transparenta in gestionarea fondurilor provenite din
activitatea registrului comertului.

Legea, prin transferul atributiilor judecatorului delegat cédtre o organizatie
neguvernamentald, nu era 0 norma de naturd sa contribuie la intarirea controlului
asupra obiectului de activitate al societatilor comerciale.

Astfel, judecatorul constitutional a apreciat cid se impune menginerea
registrului comertului sub control public, institutie care indeplineste un serviciu
public de importanta deosebita in functionarea pietei interne a Uniunii Europene.

In ciuda faptului ca instanta de contencios constitutional s-a pronungat in
sensul neconstitutionalitatii oricaror dispozitii legale prin care s-ar prevedea
scoaterea registrului comerfului de sub autoritatea statului si trecerea acestuia in
subordinea unei organizatii neguvernamentale, initiativa legislativa putand afecta
buna desfasurare a comerciantilor in spatiul UE, inculpatul Mihail Vlasov,
incepand cu decembrie 2012, a initiat demersurile pentru depunerea unui nou
astfel de proiect legislativ, urmarind doar un scop de naturd patrimoniald si anume
controlul veniturilor Oficiului National al Registrului Comertului.

Astfel, profitand de contextul politic existent in Roméania incepand cu a
doua jumatate a anului 2012, inculpatul Mihail Vlasov a redactat, in perioada
decembrie 2012 — ianuarie-februarie 2013, in special impreuna cu (...) si (...) , un
proiect de act normativ intitulat ,,Lege privind registratorii comerciali gi activitatea
de inregistrare in registrul comertului”.



Principalele dispozitii cuprinse in noua initiativa legislativa:

Potrivit art. 7 din initiativa legislativd mentionatd, Oficiul National al
Registrului Comertului este persoana juridica de utilitate publicd functionand pe
langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei, finantatd prin bugetul propriu
din venituri proprii realizate din derularea activitatilor specifice.

Potrivit art. 11 alin. 1, in subordinea Oficiului National al Registrului
Comertului functioneaza oficii teritoriale ale registrului comertului, structuri fara
personalitate juridica, organizate in fiecare judet si in mun. Bucuresti, iar, potrivit
alin. 2, in cadrul oficiilor teritoriale ale registrului comertului pot functiona
birouri teritoriale care se infiinteaza potrivit Regulamentului intern al Oficiului
National al Registrului Comertului.

Initiativa legislativa prevedea faptul ca Regulamentul intern al Oficiului
National al Registrului Comertului era aprobat prin Decizie a Colegiului de
Conducere al Camerei Nationale.

Potrivit art. 13 din legea registratorului, Oficiul National al Registrului
Comertului era condus de un director general si doi directori generali adjuncti
numiti de catre Presedintele Camerei Nationale (inculpatul Mihail Vlasov).

Oficiile teritoriale erau conduse de directori adjuncti numifi de directorul
general al Oficiului National al Registrului Comertului.

Potrivit art. 22, pentru efectuarea operatiunilor si pentru prestarea activitatii
auxiliare si ale serviciilor de asistentd, oficiile registrului comertului practica
tarife stabilite prin decizie a Colegiului de Conducere al Camerei Nationale.

Iar in art. 23 se prevede ca un procent de 90% din veniturile realizate din
derularea activititii efectuate de oficiile registrului comertului se vireaza in
bugetul Oficiului National al Registrului Comertului si se redistribuie in baza
criteriilor stabilite de Biroul de Conducere al Camerei Nationale.

Restul veniturilor realizate din derularea activitatilor efectuate de oficiile
registrului comertului, respectiv un procent de 10%, ramane la dispozitia acestora
pentru imbunatatirea activitatii proprii.

De asemenea, legea registratorului prevedea ca activitatile Oficiului
National al Registrului Comertului si ale oficiilor teritoriale sunt realizate de
registratori comerciali.

Registratorii comerciali sunt numiti in functie prin hotarare a Biroului de

Conducere al Camerei Nationale, pe baza referatului Oficiului National al
Registrului Comertului.

Se constatd faptul ca Presedintele Camerei de Comert si Industrie a
Romaniei, inculpatul Mihail Vlasov detinea principalele parghii in ceea ce
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priveste numirea functionarilor Oficiului National al Registrului Comertului si,
totodata, detinea controlul asupra veniturilor Oficiului National al Registrului
Comertului.

Presedintele Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, inc. Mihail
Vlasov, era in acelasi timp presedintele Colegiului de Conducere al Camerei de
Comert si Industrie a Romaniei, dar si al Biroului de Conducere al Camerei de
Comert si Industrie a Romaniei.

Se constata faptul ca, potrivit initiativei legislative, inculpatul Mihail Vlasov
a conceput Oficiul National al Registrului Comertului sub forma unei structuri
piramidale in cadrul careia principalele atributii erau controlate fie direct, fie prin
intermediul structurilor de conducere ale Camerei Nationale de catre presedintele
CCIR.

De asemenea, se observa ca un procent de 90% din veniturile rezultate din
activitatea oficiilor teritoriale - care isi pierd personalitatea juridica - era
directionat catre bugetul Oficiului National al Registrului Comertului, fondurile
astfel constituite urmand a fi redirectionate In baza unor criterii stabilite ulterior de
catre un colectiv restrans (Biroul de conducere al CCIR, condus de inculpatul
Mihail Vlasov).

Practic, acesta era scopul initiativei legislative, cu sacrificarea bunei
organizari a activitatii comerciantilor.

Expunerea de motive care justifica demersul legislativ, prevedea, in special,
motivatii de ordin istoric.

De asemenea, se arata faptul ca ,lipsirea camerelor de comert de registrul
comerfului face ca toate aceste institutii sd nu poata accesa, spre exemplu, fonduri
europene in beneficiul comerciantilor si, astfel, nu poate sa-si atingd scopurile
pentru care legiuitorul le-a infiintat prin Legea nr. 335/2007".

Mai mult, se arata, in ciuda dispozitiilor Deciziei nr. 1636/10.12.2009 a
Curtii Constitutionale a Romaniei, ca registrul comertului ,,are locul natural, nu in
subordinea unei autoritdfi centrale a statului, ci pe langd o organizatie
neguvernamentala de utilitate publicd, asa cum este Camera de Comert si
Industrie a Romaniei.”

Organizarea si functionarea Curtii de Arbitraj Comercial International
si numirea arbitrilor, in perioada decembrie 2012 — martie 2013

Cadrul legislativ este reglementat, in primul rand, prin Legea nr. 335/2007
privind Camerele de Comert din Romania cu modificari.
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Astfel, potrivit art. 28 lit. e din lege, Camera de Comert si Industrie a
Romaniei organizeaza activitafi de mediere si solutionare a litigiilor comerciale si
civile interne si internationale.

Potrivit art. 29 Curtea de Arbitraj Comercial International este o institutie
permanenta de arbitraj, fard personalitate juridica si functioneaza pe langd Camera
de Comert si Industrie a Romaniei.

Activitatea Curtii de Arbitraj Comercial International este coordonatd de
presedintele Curtii.

Regulamentul de organizare si functionare al Curtii de Arbitraj Comercial
International precum si al colegiului acesteia este aprobat de Colegiul de
conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei.

Presedintele si Colegiul Curtii de Arbitraj Comercial International sunt
propusi de catre presedintele Camerei Nationale si aprobati de catre Colegiul de
conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei.

Potrivit Regulamentului privind organizarea si functionarea Curtii de
Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei, in vigoare din data 16.01.2012 pana la data de 06.03.2013, Curtea de
Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a
Romaniei, este o institutie permanentd de arbitraj, neguvernamentala, fara
personalitate juridicd, independenta in exercitarea atributiilor ce 1i revin, organizata
si functionand in conformitate cu Legea Camerelor de Comert din Romania nr.
335/2007 si in conformitate cu prezentul Regulament.

Potrivit art. 4 alin. 1 din Regulament, Curtea de Arbitraj se compune din
arbitri, aprobati de cédtre Colegiul de Conducere al Camerei de Comert si Industrie
a Romaniei, la_propunerea Presedintelui Camerei Nationale, cu consultarea
Presedintelui Curtii de Arbitraj, dintre persoanele care indeplinesc conditiile

prevazute in prezentul Regulament.

Alineatul 2 intitulat ,,Vocatia de a deveni arbitru” prevede ca ,,poate fi
arbitru orice persoana, cetdtean romdn sau strdin care are capacitatea deplina de
exercitiu al drepturilor sale, se bucurd de o reputatie nestirbita si are o inalta
calificare §i experienta profesionala”.

Inscrierea pe lista de arbitri a arbitrilor romani se face daci exista
aprobarea Colegiului de Conducere al Camerei Nationale.

Dosarul cu actele de inscriere se depune la Secretariatul Curtii de Arbitraj,
cel mai tarziu cu 5 zile inaintea sesiunii Colegiului de Conducere al Camerei
Nationale si, dupa obtinerea avizului consultativ al Presedintelui sau Prim-
vicepresedintelui Curtii de Arbitraj, se inainteaza Cancelariei Camerei Nationale.
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Potrivit alin. 6 din regulament, Colegiul de Conducere al Camerei Nationale
examineaza cererile de inscriere In Lista de arbitri o singura datd pe an, de regula
in prima sesiune ordinara din an.

Redactarea proiectului de act normativ intitulat ,Registratorii
comerciali si activitatea de inregistrare in registrul comertului”

Incepand cu luna decembrie 2012, inculpatul Mihail Vlasov a conceput si
redactat proiectul de act normativ pe care I-a denumit ,, Registratorii comerciali si

)

activitatea de inregistrare in registrul comertului.’

()

* *

Dupa finalizarea proiectului de act normativ inculpatul Mihail Vlasov a
depus o munca asidua pentru influentarea unor parlamentari din toata sfera politica
in vederea semnarii si sustinerii respectivei initiative legislative.

(...)

De asemenea, inc. Mihail Vlasov a initiat o campanie pentru obtinerea
sprijinului politic in vederea adoptarii proiectului normativ privind registratorul
comercial.

(--)

Inculpatul Mihail Vlasov a dus in aceasta perioada in acelasi timp o munca
asidua de convingere a liderilor locali ai camerelor teritoriale privind adoptarea
unei linii comune de actiune privind unitatea, coeziunea sistemului cameral, cel
putin in problema preludrii registrului comertului de catre camera de comert.

(--)

Interesul real al acestui demers legislativ al presedintelui Camerei de
Comert si Industrie a Romaniei a_fost acela de a avea acces la_veniturile
rezultate din activititile Registrului Comertului.

Astfel, potrivit proiectului de act normativ conceput de Mihail Vlasov, 90%
din venituri intrau in bugetul Oficiului National al Registrului Comertului,
insa erau distribuite ulterior pe baza unor criterii lasate la latitudinea
Biroului de conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, organ
colectiv restrans condus de inculpat.

(.)

**k*k



Inculpatul a condus in mod autoritar sistemul cameral 1n perioada in care a
fost presedintele Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, exprimandu-si opinia
ca reprezentantii camerelor de comert teritoriale care nu vor achiesa la ideea
preludrii registrului de catre Camera de Comert vor suporta consecinta elimindrii
organizatiilor respective din sistemul cameral.

()

Motivul declarat a fost acela al neprezentarii repetate la sedintele Colegiului
de conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei.

(..)

Fapta de luare de mita, respectiv dare de mita

In contextul depunerii si inregistrarii la Senat a proiectului de act normativ
intitulat ,,Lege privind registratorii comerciali si activitatea de inregistrare in
registrul comerfului”, semnat de cinci deputati si un senator, unul dintre deputatii
semnatari ai respectivului demers legislativ, (...), in calitate de parlamentar, a
pretins 1n data de 26.02.2013 si a primit in schimbul sustinerii proiectului, de la
inculpatul Mihail Vlasov, presedinte al Camerei de Comert si Industric a Romaniei
si Colegiului de Conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, in
sedinta din data de (...) .2015 a Colegiului de Conducere a Camerei de Comert si
Industrie a Romaniei, sesiunca a XXVIII —a, a functiei de arbitru in cadrul Curtii
de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei.

Astfel, dupa elaborarea si redactarea finald a proiectului legislativ intitulat
,,Lege privind registratorii comerciali si activitatea de inregistrare in registrul
comertului”, si insusirea de catre mai mulfi membri ai Parlamentului Romaniei,
acesta a fost depus la Senat ca prima camera sesizata fiind inregistrat la Biroul
permanent al Senatului sub nr. (...) 2013 si ulterior sub nr. (...)/2013.

(...)

Pretinderea functiei de arbitru de catre deputatul (...) a avut loc in calitatea
sa de deputat in Parlamentul Romaniei, semnatar al initiativei legislative si (...) , in
legatura cu atributiile acestuia in cadrul forului legislativ referitor la procedura de
adoptare a initiativelor legislative si a avut natura unei contraprestatii, retributii
necuvenite in schimbul sustinerii proiectului legislativ.

Pretinderea functionarului public a fost acceptata de catre presedintele
Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, inculpatul Mihail Vlasov, persoana
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interesata in adoptarea legii registratorului si 1-a invitat pe (...) sa poarte discutii la
sediul Camerei de Comert si Industrie a Romaniei pe aceasta tema.

(...)

Astfel, la data de (...) .2013, prin intermediul (...) , deputatul (...) a depus la
registratura Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de
Comert si Industrie a Romaniei cererea prin care solicita inscrierea pe lista de
arbitri a Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert
si Industrie a Romaniei, cerere inregistrata sub nr. (...) .2013 (vol.2, fila 273).

S'")

In continuare, potrivit intelegerii anterioare, inc. Mihail Vlasov a introdus
propunerea de numire pe lista de arbitri a deputatului (...), aceasta fiind pusa pe
ordinea de zi a sedintei din data de (...) .2013 a Colegiului de Conducere al
Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, alaturi de alte propuneri, la pct. 6.

Potrivit intelegerii cu (...), inculpatul Mihail Vlasov a participat in calitate
de presedinte la sedinta Colegiului de Conducere al Camerei de Comert si Industrie
a Romaniei din data de (...) .2013, a supus la vot si a votat in sensul admiterii pe
lista de arbitri a deputatului (...), tocmai in sensul retribuirii acestuia pentru
sustinerea proiectului de act normativ privind registratorii comerciali.

(...)

Astfel, Colegiul de Conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romanieli
a aprobat cu unanimitate de voturi in sedinta din (...).2013, propunerea
presedintelui Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, Mihail Vlasov, de
inscriere pe lista de arbitri a deputatului (...),(...) )

Numirea deputatului (...) pe lista de arbitri romani a Curtii de Arbitraj
Comercial International de pe langda Camera de Comert si Industrie a Romaniei are
caracterul unui folos necuvenit tocmai pentru ca a fost dispusa cu caracter de
retribuire, contraprestatie in schimbul sustinerii de catre acesta in Parlamentul
Romaniei a propunerii legislative intitulate ,, Lege privind registratorii comerciali
si activitatea de inregistrare in registrul comertului” nr. (...) /2013.

(...)

Potrivit art. 36 (3) din Regulile de procedura arbitrala aprobate de Biroul de
conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei in vigoare din data de
16.01.2012 ,,Autoritatea de nominare va desemna arbitrul/arbitrii/supraarbitrajul.

Conform art. 11 din Regulamentul de Organizare si Functionare al Curtii de
Arbitraj Comercial International valabil din anul 2012, Autoritatea de nominare
apartinea unei persoane membrda a Plenului Curtii de Arbitraj Comercial
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International desemnatda prin rezolutia Biroului de Conducere al Camerei de
Comert si Industrie a Romaniei pentru un mandat de 7 ani.

(..)
*kk
(..)
*kk
(..)
*
* *
(...)
INCADRAREA JURIDICA

Fapta inculpatului Mihail Vlasov, care, in calitate de presedinte al
Colegiului de Conducere al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei, in data de
26.02.2013, a promis deputatului (...) numirea in functia de arbitru, iar ulterior, in
baza intelegerii anterioare, a pus pe ordinea de zi a sedintei din data de 06.03.2013
a Colegiului de conducere al C.C.I.R cererea deputatului de acordare a functiei de
arbitru, a supus votului membrilor colegiului si a votat alaturi de acestia numirea
deputatului (...) in functia de arbitru in cadrul Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei, in schimbul
sustinerii de catre acesta in exercitiul functiei de deputat in Parlamentul Romaniei
a proiectului de act normativ intitulat , Lege privind registratorii comerciali si
activitatea de inregistrare in registrul comertului” nr. (...)/2013, intruneste
clementele constitutive ale infractiunii de dare de mita prev. de art. 6 din Legea
nr.78/2000 rap. la art. 290 C.p.

()

Avand 1n vedere faptul cad au fost respectate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penala este completa, existand probele
necesare si legal administrate, iar din materialul de urmarire penala rezultda ca
fapta exista, a fost savarsita de inculpatul Mihail Vlasov, iar acesta raspunde penal,

In temeiul art. 327 lit. a din Cpp; art. 328 alin.3 C.p.p. rap. la art. 327 lit. b
si art.315 alin. 1 lit. b C.p.p. rap. la art. 16 alin. 1 lit. b, f C.p.p.,
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DISPUNEM:

I. Trimiterea in judecati in stare de libertate a inculpatului:
- MIHAIL VLASQV - (...) pentru savarsirea infractiunii de dare de mita
prev. de art. 6 din Legea nr.78/2000 rap. la art. 290 C.p.

(...)

In temeiul dispozitiilor art. 329 C.p.p., prezentul rechizitoriu insotit de o
copie certificatd si de dosarul cauzei se trimite la Curtea de Apel Bucuresti
potrivit art. 38 alin. 1 lit. d C.p.p., avand in vedere calitatea inculpatului de avocat,
spre competenta solutionare, urmand a fi citati:

INCULPAT: MIHAIL VLASOV — (..
MARTORI: (...

Se stabilesc cheltuieli judiciare in cuantum de 5.000 lei, care urmeaza a fi
suportate de catre inculpatul Vlasov Mihail.

PROCURORI

()
()
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