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(...) - procuroriin cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
Examinand actele efectuate in dosarul cu numarul de mai sus,

EXPUNEM URMATOARELE:

I. REZUMATUL SITUATIEI DE FAPT

In cauza se efectueazi cercetdri cu privire la sivarsirea, in perioada 2010 —
2012, a mai multor infractiuni de coruptie, asimilate si conexe infractiunilor de
coruptie in legaturda cu administrarea fondurilor publice de catre Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Turismului si de catre Ministerul Economiei, Comertului si
Mediului de Afaceri.

Din probele administrate in cauza a rezultat cd inculpata Udrea Elena
Gabriela, care indeplinea in acea perioadd functia de ministru al Dezvoltarii
Regionale si Turismului, a coordonat un sistem prin care persoanele cele mai




apropiate acesteia (inculpatii Lungu Stefan — consilier personal al ministrului,
Topoliceanu Ana Maria — director CNI, Nastasia Gheorghe — secretar general al
ministerului si Breazu Tudor Liberiu — asistent personal) au primit cu stiinta
inculpatei sume de bani de la reprezentantii unor societdti comerciale pentru a le
garanta plata la timp a lucrarilor finantate de autoritatea publica. Sumele obtinute au
intrat fie nemijlocit in patrimoniul inculpatei Udrea Elena Gabriela (in numerar ori
prin plata unor bunuri si servicii), fie In patrimoniul unor persoane indicate de
aceasta (Organizatia Bucuresti a Partidului (...) si inculpatul Obreja Rudel).

De asemenea, inculpata Udrea Elena Gabriela si-a exercitat atributiile Tn mod
nelegal si a determinat alfi functionari din cadrul ministerului sa 1isi incalce
atributiille cu prilejul achizitiei de servicii de publicitate la o gald de box
profesionist, prejudiciind bugetul ministerului si crednd un folos necuvenit pentru
inculpatul Obreja Rudel.

Inculpatul Ariton lon, ministrul Economiei, Comertului si Mediului de
Afaceri, s-a alaturat demersului prin care se urmarea crearea unui folos necuvenit
inculpatului Obreja Rudel cu prilejul organizarii galei de box mentionate si a
determinat reprezentantii mai multor companii din subordinea ministerului sa
realizeze sponsorizari intr-o modalitate interzisa de lege.

Pentru a diminua cuantumul taxelor datorate la bugetul de stat pentru
veniturile obtinute in modalitatile descrise anterior, inculpatul Obreja Rudel a
inregistrat In contabilitatea societatii pe care o administra cheltuieli fictive.

1. Infractiunea de luare de miti savarsita de UDREA ELENA
GABRIELA si infractiunea de dare de mita savarsita de GARDEAN ADRIAN
si GARDEAN MIRON DOREL cu participarea lui LUNGU STEFAN in
calitate de complice.

In cursul anului 2010, ministrul Udrea Elena Gabriela a primit in mod
indirect, pentru sine si pentru altul, prin intermediul lui Lungu Stefan, foloase
materiale de la Gardean Adrian si Gardean Miron, pentru a asigura finantarea la
timp a unor contracte de lucrari incheiate de S.C. Termogaz Company S.A. cu mai
multe unitati administrativ teritoriale in cadrul programului ,,Schi pentru Roméania”.

La 24.08.010 si 20.12.2010, mituitorii au dispus transferul sumei totale de
695.367,06 RON in patrimoniul unei societati controlate de inculpatul Lungu Stefan
prin intermediul mai multor contracte fictive de achizifie. Suma mentionata
reprezinta 10% din valoarea platilor efectuate de minister catre UAT Cavnic si UAT
Borsec in contul lucrarilor efectuate de S.C. Termogaz Company S.A.



Din probele cauzei a rezultat ca Udrea Elena Gabriela cunostea imprejurarile
esentiale referitoare la remiterea sumelor de bani, iar Lungu Stefan a folosit 0 parte
din banii astfel obtinuti, la cererea ministrului, pentru plata unor servicii de
publicitate si de monitorizare a mediului online de care au beneficiat inculpata si
Organizatia Bucuresti a Partidului (...).

2. Infractiunea de [luare de mita savarsita de UDREA ELENA
GABRIELA si TOPOLICEANU ANA MARIA, cu participarea lui BREAZU
TUDOR LIBERIU in calitate de complice, si infractiunea de dare de mita
siavarsiti de BOTOROAGA DRAGOS MARIUS cu complicitatea lui LUNGU
STEFAN.

In perioada 2010 — 2011, ministrul UDREA ELENA GABRIELA, impreuni
cu TOPOLICEANU ANA-MARIA, directorul Companiei Nationale de Investitii, au
primit o sumd de aproximativ 300.000 RON de la BOTOROAGA DRAGOS
MARIUS, administratorul S.C. Consmin S.A. pentru a asigura plata la timp a
lucrarilor executate de societatea mentionatd in baza contractelor incheiate cu
Compania Nationald de Investitii.

Astfel, dupa ce Compania Nationald de Investitii realiza platile catre S.C.
Consmin S.A. pentru lucrarile efectuate, Botoroagd Dragos Marius dispunea
transferul a 10% din suma incasata catre societatea controlata de Lungu Stefan, S.C.
Last Time Studio S.R.L., in baza unor contracte de consultanta fictive. In acest mod,
s-au realizat 5 plati, in valoare totalda de 335.486 RON.

La randul sau, Lungu Stefan dadea banii primiti lui Breazu Liberiu Tudor,
persoana apropiata atdt de Udrea Elena Gabriela, cat si de Topoliceanu Ana Maria.
Platile se realizau fie in numerar, fie prin intermediul societatii S.C. (...) S.R.L.
administratd de Breazu Liberiu Tudor, in baza altor contracte fictive de consultanta.
In acest mod, s-au realizat 4 transferuri bancare in valoare totald de 209.762 RON si
o plata in numerar de aproximativ 90.000 RON.

O parte din aceste sume au fost inmanate In numerar lui Topoliceanu Ana
Maria, care le-a predat la randul sau Iui Udrea Elena Gabriela.

Diferenta a fost folosita de Breazu Liberiu Tudor si Topoliceanu Ana Maria
pentru a plati diferite cheltuieli ale inculpatei Udrea Elena Gabriela sau ale
Organizatiei Bucuresti a Partidului (...).

3. Infractiunea de [luare de mita savarsita de UDREA ELENA
GABRIELA si NASTASIA GHEORGHE, cu participarea lui OBREJA
RUDEL in calitate de complice, si o infractiune de dare de mitd savarsita de



GARDEAN ADRIAN, GARDEAN MIRON si (...) cu participarea lui LUNGU
STEFAN in calitate de complice.

In cursul anului 2011, Udrea Elena Gabriela a cerut si a primit de la inculpatul
Gardean Adrian, direct si indirect, foloase materiale in valoare de 10% din platile
efectuate de minister pentru contractele de lucrari incheiate de S.C. Termogaz
Company S.A. si S.C. Kranz Eurocenter S.R.L., in schimbul garantiei ca finantarile
vor fi aprobate la timp.

Astfel, la data de 7 februarie 2011, Udrea Elena Gabriela i-a cerut lui Gardean
Adrian ca din sumele primite de la minister sd facd mai multe ,,sponsorizari”,
transmitandu-i ca trebuie sa discute detaliille cu Nastasia Gheorghe, secretarul
general al ministerului. Ulterior, Udrea Elena Gabriela i-a cerut lui Nastasia
Gheorghe sa 1i comunice lui Gardean Adrian ca suma solicitata este in cuantum de
10% din valoarea platilor efectuate si care urmau sa fie efectuate in cursul anului
2011.

Urmare acestei solicitari, in vara anului 2011, Gardean Adrian a inmanat
200.000 euro lui Lungu Stefan, care i-a predat lui Nastasia Gheorghe, insa banii au
fost restituiti de acesta dupa o zi, invocand riscul ca fapta sa fie denuntata organelor
de urmadrire penala.

In data de 06.10.2011 Gardean Adrian a remis suma de 900.000 euro in
numerar lui Nastasia Gheorghe, in contul incasdrilor care urmau sa fie realizate de
S.C. Termogaz Company S.A. si de S.C. Kranz Eurocenter S.R.L. din fondurile
Ministerului Dezvoltarii Regionale si Turismului.

Cu acelasi prilej, Nastasia Gheorghe i-a transmis lui Gardean Adrian, la
cererea lui Udrea Elena Gabriela, ca suma remisa nu acoperea procentul solicitat de
ministru, avand in vedere valoarea totald a platilor care urmau sa fie efectuate catre
cele doua societati, iar pentru diferenta i-a cerut virarea sumei de 3.000.000 RON in
conturile unei societati controlate de Obreja Rudel.

Suma de 900.000 euro a fost predata de Nastasia Gheorghe ministrului Udrea
Elena Gabriela, iar diferenta de 3.000.000 RON a fost transferata de S.C. Termogaz
Company S.A. in contul S.C. Europlus Computers S.R.L. la data de 28.12.2011, in
baza unui contract fictiv de publicitate.

4. Infractiunea de abuz in serviciu si infractiunea de tentativa la folosirea
de documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete pentru obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul Uniunii Europene savarsite de UDREA ELENA
GABRIELA



La data de 24.06.2011 s-a incheiat contractul de servicii nr. (...), atribuit prin
negocierea fard publicarea unui anunt de participare, intre Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Turismului si S.C. Europlus Computers S.R.L., avand ca obiect
prestarea serviciilor de promovare a Romaniei in cadrul evenimentelor desfasurate
cu ocazia organizarii Galei Internationale de Box profesionist de cétre Federatia
Roména de Box.

In baza acestui contract, prin ordinul de platad nr. 9/01.02.2012, Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Turismului a efectuat plata serviciilor de promovare in
valoare de 8.116.800 RON.

Fondurile publice au fost utilizate Intr-o modalitate interzisa de lege, respectiv
pentru finantarea unui eveniment sportiv organizat de catre o societate comerciala,
iar suma achitata n baza contractului constituie in intregime un prejudiciu produs in
patrimoniul ministerului. Prin incheierea contractului s-a urmarit in realitate
asigurarea fondurilor necesare organizarii galei de box mentionate, iar achizitia de
servicii de publicitate a reprezentat doar o justificare formala, pentru care nu exista
o nevoie reald a ministerului, cu unicul scop de a da o aparentd de legalitate
contractului.

Mai mult, contractul a fost atribuit cu incdlcarea procedurilor legale de
achizitie publica si au fost achizifionate servicii care nu se regasesc printre
categoriile de cheltuieli eligibile pentru programele cu finantare europeana.

Aceste Tmprejurari atrag refuzul de decontare a sumelor de catre autoritatea de
management a fondurilor europene, astfel incat, datoritd modului defectuos in care
functionarii si-au indeplinit atributiile de serviciu, sumele care ar fi trebuit
rambursate din fonduri europene au fost suportate integral de catre bugetul de stat.

Pe parcursul urmaririi penale a rezultat ca cea mai importanta contributie la
savarsirea acestor fapte si la producerea rezultatului apartine inculpatei Udrea Elena
Gabriela, care a luat decizia organizarii galei in urma unor discutii informale cu
Obreja Rudel, a determinat adoptarea actelor normative care au creat cadrul
finantarii evenimentului, a cerut In mod repetat functionarilor din subordine sa se
intalneascd cu Obreja Rudel pentru a identifica solutii pentru incheierea contractului
si a participat nemijlocit la stabilirea bugetului care urma sa fie alocat de catre
MDRT 1in afara cadrului reglementat de procedura achizitiilor publice.

De asemenea, a rezultat cd Udrea Elena cunostea imprejurarile esentiale ale
cauzel si a acceptat posibilitatea producerii rezultatului, avand in vedere ca i
fuseserd aduse la cunostintd in mai multe randuri impedimentele legale si ca a



participat sau a determinat incdlcarea regulilor de incheiere a contractelor de
achizitie publica reglementate de O.U.G. nr. 34/2006.

Totodata, faptele au produs un folos necuvenit lui Obreja Rudel, care a
beneficiat de fonduri publice pentru organizarea unui eveniment comercial ale carui
venituri i-au revenit in mod exclusiv.

Faptele descrise anterior au determinat intocmirea cererii de finantare nr.
B1/1/5/5.3/A/697, inregistrata la Organismul Intermediar pentru Turism (OIT), prin
care MDRT solicita asistenta financiara nerambursabila din Fondul European de
Dezvoltare Regionald (FEDR), in vederea finantarii proiectului ,,Promovarea
brandului turistic al Romaniei”, prin Programul Operational Regional 2007-2013
(POR 2007-2013).

Cererea cuprinde declaratii inexacte, in conditiile in care, asa cum aratat
anterior, scopul utilizarii fondurilor a fost in realitate organizarea unei gale de box
care nu se regasea printre categoriile de cheltuieli eligibile, iar organizatorul nu era
Federatia Romana de Box, imprejurari cunoscute de reprezentantii ministerului.

Rezultatul nu s-a produs, iar fondurile europene nu au fost fraudate, deoarece
Autoritatea de Management a suspendat solutionarea cererii de rambursare ca
urmare a sesizarii organelor de urmarire penala.

5. Infractiunea de participatie improprie la abuz in serviciu si infractiunea
de folosire a influentei in scopul obtinerii de foloase necuvenite savarsite de
inculpatul ARITON ION.

In cursul anului 2011, Ariton Ion i-a determinat pe reprezentantii a 10
companii de stat aflate Tn subordinea sa (Hidroelectrica S.A., Transelectrica S.A.,
Nuclearelectrica S.A., S.N.T.G.N. Transgaz S.A., Complexul Energetic Turceni
S.A., Complexul Energetic Rovinari S.A., S.N.G.N. Romgaz S.A., Oil Terminal
S.A., IAR S.A. si Societatea Nationala a Apelor Minerale S.A.) sa sponsorizeze
organizarea galei internationale de box profesionist in cadrul careia a evoluat
sportivul (...).

In conditiile in care evenimentul era organizat de societatea comercialid cu
capital privat S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L., care a fost si beneficiarul
real al sumelor, sponsorizarea galei de box era interzisda de Legea nr. 32/1994.
Astfel, potrivit art. 3 alin. 2 din actul normativ mentionat, societatile comerciale cu
capital majoritar de stat nu pot efectua activitati de sponsorizare avand ca beneficiari
societdfi comerciale cu capital privat.



In acest context, atributiile de serviciu ale functionarilor care au incheiat
contractele de sponsorizare au fost exercitate in mod defectuos, iar suma totalda de
1.742.830 RON care a facut obiectul sponsorizarilor constituie prejudiciu pentru
companiile mentionate. Din probele administrate a rezultat ca sponsorizarile nu s-ar
fi incheiat in lipsa interventiei ministrului, iar sumele ar fi rdmas in patrimoniul
companiilor cu capital majoritar de stat.

Totodatd, suma are natura unui folos nejustificat obtinut de Obreja Rudel, n
conditiile in care sponsorizarea evenimentului era interzisd de lege. Fondurile
obtinute au fost folosite pentru plata cheltuielilor de organizare, in conditiile in care
unicul beneficiar al veniturilor galei a fost societatea S.C. Europlus Computers
S.R.L., de unde au fost transferate in patrimoniul administratorului Obreja Rudel.

Pentru a determina reprezentantii companiilor sa adopte conduita mentionata
anterior, Ariton Ion si-a folosit autoritatea si influenta derivata din functiile de
ministru al Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri, senator si presedinte al
filialei judetene Sibiu a Partidului (...).

Avand 1n vedere ca ministerul este o persoana juridica fara scop patrimonial,
iar companiile se aflau in subordinea acestuia, ministrul Ariton Ion avea calitatea de
subiect activ al infractiunii prevazute de art. 13 din Legea nr. 78/2000. Totodata,
functia de conducere detinutd in cadrul partidului (...) permitea influentarea numirii
directorilor companiilor cu capital majoritar de stat.

Prin folosirea autoritdtii si influentei, Ariton Ion a urmarit transferul nelegal al
sumei de 1.742.830 RON 1in patrimoniul S.C. Europlus Computers S.R.L.

6. Doua infractiuni de evaziune fiscala si o infractiune de spdalare de bani
savarsite de inculpatul OBREJA RUDEL.

In perioada octombrie 2011 - august 2012, Obreja Rudel a realizat demersuri
pentru a obtine inscrisuri emise de societdtile tip fantoma SC Biovros SRL si SC
Egeo Pro Market SRL care atestau efectuarea de cheltuieli fictive de publicitate si
consultanta, documente pe care le-a inregistrat ulterior in contabilitatea S.C.
Europlus Computers S.R.L.

In acest mod, s-a urmirit diminuarea obligatiile de plati la buget in contul
taxel pe valoare adaugatd incasate si a profitului obtinut in urma Galei Bute si a
tranzactiilor fictive incheiate cu Termogaz Company si a fost prejudiciat bugetul de
stat cu suma totala de 737.507 RON.



Sumele obtinute prin tranzactiile incheiate cu Biovros S.R.L. au fost retrase in
numerar de persoanele care controlau in fapt firmele fantoma in vara anului 2012 si
au fost restituite lui Obreja Rudel, fiind astfel ascunsa originea ilicita a acestora.

II. SITUATIA DE FAPT PE LARG:

SITUATIA PREMISA A INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE

Modul in care MDRT realiza plitile pentru diferite proiecte finantate din
fonduri publice

In perioada 2010 — 2012, Ministerul Dezvoltirii Regionale si Turismului
finanta lucrari publice derulate in cadrul mai multor programe, dintre care cele mai
importante erau ,,Schi in Romania” (gestionat de Directia de Dezvoltare in Turism?),
lucrarile publice in infrastructurad (gestionate de Directia Generala Lucrari Publice)
si investitiile cu caracter social (derulate de Compania Nationald de Investitii -
CNI).

Din (...) rezulta ca toate aceste programe aveau mai multe trasaturi comune,

respectiv:

- societatile comerciale carora le erau atribuite contracte executau lucrarile
din surse proprii, dupa care emiteau facturi insotite de situatiile de lucrari
catre beneficiari (fie unitati administrativ teritoriale, fie CNI);

- unitatile administrativ teritoriale formulau solicitari de finantare catre
minister, respectiv CNI solicita ministerului deschiderea de finantare;

- functionarii din cadrul ministerului verificau legalitatea fiecarei solicitari,
dupa care ministrul decidea platile care urmau sa fie efectuate;

- bugetul acopereau doar o parte (aproximativ 20 — 30%) din solicitari, in
conditiile Tn care criza financiara limitase resursele publice disponibile
pentru investitii;

- lipsa resurselor a determinat rezilierea unor contracte incheiate sau
emiterea de ordine de sistare a lucrarilor;

- decizia de efectuare a platilor sau de reziliere a contractelor apartinea in
toate situatiile personal ministrului;

- nu existau reguli scrise, general aplicabile, care sa stabileasca criterii de
prioritizare a platilor, printre elementele avute in vedere fiind si afinitatile
politice ale administratorilor societatilor comerciale;

- unele solicitari erau admise asa cum fusesera formulate, pentru altele erau
reduse sumele aprobate, iar alte solicitari erau respinse;

inclusa in prezent in Autoritatea Nationala pentru Turism



- existau diferente semnificative intre finantarea unor proiecte similare —
unele plati erau finantate la cateva zile de la transmiterea solicitarii, iar
altele dupa mai multi ani de la executarea lucrarilor.

In acest context, companiile care executau lucriri depindeau de deciziile
inculpatei Udrea Elena Gabriela pentru a recupera cheltuielile efectuate. Intarzierile
la decontare puteau atrage incapacitatea de plata a operatorilor economici, in
conditiile In care sumele avansate proveneau din credite bancare, iar facturile emise
atrageau obligatia de platd a taxei pe valoare adaugata, ceea ce reprezenta un
stimulent puternic ca administratorii sa obtind o garantie ca platile se vor efectua la
termen.

Astfel, a luat nastere o cutuma in baza careia societdtile comerciale care
primeau finantiri de la Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului sau de la
companii subordonate acestuia transmiteau prin diferiti intermediari apropiati
ministrului un procent de 10% din platile incasate pentru a determina aprobarea in
termen util a finantarilor.

Finantarea programului ,,Schi in Romania” se realiza in baza Legii nr.
526/2003, care prevedea conditiile necesare pentru ca o unitate administrativ-
teritoriala sd poatd beneficia de finantare din partea ministerului, si a Hotararii de
Guvern nr. 426/2009, prin care au fost identificate unitatile administrativ-teritoriale
unde urmau sa se realizeze investitii de infrastructura turistica.

Dupa ce un proiect de investitii era cuprins in hotdrarea de guvern, autoritatea
locala care il gestiona formula o solicitare de finantare, care era insotitd de
documentele justificative care atestau lucrarile efectuate (facturi fiscale, situatii de
lucrari atestate de dirigintele de santier si asumate de primarie). Aceste documente
erau verificate de functionarii din cadrul Directiei de Dezvoltare in Turism din
cadrul Ministerului Dezvoltarii Regionale si Turismului, care intocmeau ulterior
proiect ordinului de ministru pentru alocarea sumelor solicitate de unitatea
administrativ-teritoriald. Ordinul era avizat de catre Directia Juridica si de catre
Directia Economicd, apoi de catre secretarul de stat care coordona directia de
dezvoltare si, in cele din urma, era semnat de ministru sau de catre persoana care il
inlocuia.

In situatiile in care existau mai multe solicitiri care indeplineau conditiile de
finantare, dar nu erau suficiente lichiditati, prioritizarea platilor era realizatd de
ministru in functie de situatia concretd. Sumele mentionate in ordinul de plata erau
transferate in conturile de trezorerie ale unitatii administrativ teritoriale, care efectua
apoi plata catre societdtile comerciale care executau lucrarile.



Compania Nationald de Investitii este organizatd sub forma unei societati
comerciale cu capital de stat in subordinea Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Turismului. Directorul companiei este numit prin ordin al ministrului, iar bugetul
este constituit din bugetul ministerului.

Astfel, fiecare program de investifii derulat de CNI avea la baza o listd
sinteza, In care erau cuprinse totalitatea solicitarilor de la beneficiari (autoritati
publice locale sau centrale). O parte a acestor solicitari era inclusd in lista
obiectivelor de investitii, aprobata de catre ordonatorul principal de credite.

Decizia cu privire la obiectivele din lista sinteza care vor fi promovate la
finantare apartinea conducerii ministerului, in colaborare cu conducerea CNI, iar in
perioada sdvarsirii faptelor nu exista un cadru normativ care s prevada criterii de
prioritizare a obiectivelor incluse pe lista sinteza.

Datorita restrictiilor bugetare pe fondul crizei economice, in cursul anului
2010 bugetul companiei a fost redus in mod semnificativ comparativ cu anul
anterior si s-a dispus rezilierea mai multor contracte, precum si incetarea lucrarilor
deja incepute la alte obiective.

Intermediarii prin care erau transmise foloasele materiale catre
inculpata Udrea Elena Gabriela

Toate infractiunile de coruptie dare / luare de mita care formeaza obiectul
prezentei cauze au fost savarsite prin intermediul colaboratorilor cei mai apropiati
de Udrea Elena Gabriela, pe care aceasta 11 numise in functii si carora le delegase,
formal sau informal, atributia sa o reprezinte 1n relatia cu tertii.

Aceste persoane, cu o singurd exceptie’, au indicat-o pe inculpati ca
beneficiar final al faptelor de coruptie, sustineri care se coroboreazd cu cele ale
inculpatului Gardean Adrian, careia inculpata i-a cerut in mod nemijlocit remiterea
unor foloase materiale, precum si cu circuitele financiare care atestd cd o parte din
sumele platite intermediarilor ca mitd au fost transmise inculpatei direct sau indirect.

(..)

Inculpatul Lungu Stefan a fost numit de catre Udrea Elena Gabriela in functia
de consilier personal al ministrului Dezvoltarii Regionale si Turismului la data de
30.12.2009, functie din care si-a dat demisia la data de 10.08.2011. Inculpatul
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indeplinise anterior aceeasi functie in perioada in care Udrea Elena Gabriela era
ministru al Turismului.

In perioada 2008 — 2012 inculpatul a lucrat ca specialist in comunicare in
cadrul mai multor campanii electorale in care a fost implicatda Udrea Elena Gabriela,
precum si pentru Organizatia Bucuresti a (...) , pe care aceasta o conducea.

Péana in anul 2009, Lungu Stefan a fost unicul administrator al S.C. Last Time
Studio S.R.L., dupa care a cesionat formal aceasta calitate (...) , Tnsd a continuat sa
se ocupe in mod nemijlocit de intreaga activitate a societatii. Prin intermediul
acestei societati, inculpatul a facut mai multe plafi pentru servicii de care a
beneficiat organizatia condusa de Udrea Elena, cu fonduri provenind direct sau
indirect de la inculpata din faptele ce fac obiectul prezentului dosar.

Inculpata Topoliceanu Ana Maria a fost numita de catre Udrea Elena Gabriela
in functia de director al Companiei Nationale de Investitii la data de 20.01.2010,
functie din care a fost eliberata la data de 20.10.2011.

(...)

(...). De asemenea, inculpata a coordonat campania electorala desfasurata de
Udrea Elena Gabriela in anul 2008, iar in perioada in care aceasta avea functia de
presedinte al Organizatiei Bucuresti a Partidului (...) S-a ocupat de realizarea platilor
catre angajati si prestatori de servicii cu fonduri provenind direct sau indirect de la
inculpata din faptele ce fac obiectul prezentului dosar.

Inculpatul Breazu Tudor Liberiu a desfasurat in perioada 2010 — 2012 o
activitate de asistent personal al lui Udrea Elena Gabriela, fiind remunerat lunar cu o
sumi’ in numerar, nefiscalizatd, care reprezenta unica sa sursa de venit”,

In aceasta calitate, Breazu Tudor Liberiu a gestionat activitatea curenti a
organizatiei Bucuresti a Partidului (...) in numele inculpatei, si a facut mai multe
plati catre furnizori de servicii sau salariati cu sume provenind din faptele ce fac
obiectul prezentului dosar.

De asemenea, Breazu Tudor Liberiu a intermediat relatia dintre Udrea Elena
Gabriela cu mai multe organizatii de presa apropiate acesteia. (...)

In aceeasi perioada, inculpatul a cumpérat mai multe imobile de la persoane
din subordinea Ministerului Turismului sau care aveau relatii cu aceasta institutie,
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iar Tn 2014 a primit de la Udrea Elena un automobil (...) iIn schimbul unui pret cu
mult mai mic decat valoarea de piata.

E. ..

In perioada 2010 — 2012 inculpatul a realizat numeroase depuneri de numerar
in cuantum total de aproximativ 400.000 RON in conturile bancare proprii, sume a
caror provenienta nu poate fi justificatd in mod legitim.

(..)

Inculpatul Nastasia Gheorghe a fost numit in functia de secretar general al
Ministerului Dezvoltarii Regionale si Turismului in cursul anului 2010, dupa ce
indeplinise aceeasi functie si la Ministerul Turismului in cursul anului 2009,
calitatea de ministru apartinand in ambele situatii inculpatei Udrea Elena Gabriela.

Nastasia Gheorghe era persoana de incredere a inculpatei in cadrul
ministerului si1 11 fusese delegat dreptul de semndturd in numele ministrului, desi
potrivit art. 51 din Legea nr. 90/2001 aceasta atributie ar fi trebuit sd revina
secretarilor de stat, superiori in ierarhie secretarului general.

(...)
(..)

1. INFRACTIUNILE DE LUARE DE MITA, SAVARSITA DE UDREA
ELENA GABRIELA, SI DE DARE DE MITA, SAVARSITA DE GARDEAN
ADRIAN SI GARDEAN MIRON DOREL CU COMPLICITATEA LUI
LUNGU STEFAN, iN LEGATURA CU FINANTAREA DE CATRE MDRT A
CONTRACTELOR INCHEIATE DE TERMOGAZ COMPANY S.A. CU UAT
CAVNIC SI UAT BORSEC

in cursul anului 2010, Udrea Elena Gabriela a primit in mod indirect, pentru
sine si pentru altul, foloase materiale de la Gardean Adrian si Gardean Miron Dorel,
prin intermediul lui Lungu Stefan, pentru a aproba finantarea la timp a contractelor
de lucrari incheiate de S.C. Termogaz Company S.A. in cadrul programului ,,Schi
pentru Romania”.

a) Imprejuririle in care au fost sivarsite faptele in legiituri cu finantarea
acordata de MDRT catre UAT Cavnic:

La data de 01.06.2010, Termogaz Company a emis doua facturi catre UAT
Cavnic pentru lucrari de proiectare (in valoare de 1.009.024 RON) si avans lucrari
(in valoare de 3.990.000 RON), in baza contractului ce avea ca obiect amenajarea
domeniului schiabil Gutaiul Doamnei. La data de 03.06.2010, la MDRT s-a
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inregistrat solicitarea primarului orasului Cavnic de finantare a sumei de 5.000.000
RON.

E. ..)

Intrucat la inceputul lunii iulie 2010 solicitarea nu era inca aprobata,
inculpatul Gardean Adrian i-a cerut lui Lungu Stefan sa se intereseze cu privire la
motivul intarzierii platilor.

In acest context, Lungu Stefan i-a transmis ca pentru aprobarea finantirii este
necesard plata unui comision de 10% din valoarea sumei pe care Termogaz
Company urma sa o incaseze, suma care urma sd ajunga la Nastasia Gheorghe si la
Udrea Elena.

(...)

La 27.07.2010, MDRT a dispus efectuarea platii de 4.999.024 RON catre
UAT Cavnic pentru plata facturilor de avans emise de Termogaz Company, ordinul
de plata fiind semnat de secretarul general al ministerului Nastasia Gheorghe.

Din aceastd suma, un procent de aproximativ 10 %, respectiv 499.739,9 RON,
a fost transferat de Termogaz Company catre Lungu Stefan. Transferul a fost mascat
prin interpunerea formald a societatii controlate de Lungu Stefan in achizitia unui
post de transformare de citre Termogaz Company, prin intermediul inculpatilor
Gardean Miron Dorel si Lupulescu Miron.

(..)

b) imprejuririle in care au fost siavarsite faptele in legituri cu finantarea
acordata de MDRT catre UAT Borsec:

La data de 28.06.2010, Termogaz Company a emis o factura in valoare de
844.081 RON catre UAT Borsec pentru lucrarile executate conform contractului
avand ca obiect realizarea partiei de teleschi Speranta.

Intrucat ministerul nu avea fonduri disponibile, primaria Borsec nu a inaintat
solicitarea de finantare, asteptind adoptarea unei rectificari bugetare care sa
suplimenteze fondurile alocate MDRT. In acest context, Lungu Stefan a avut mai
multe discutii cu Gardean Adrian despre fondurile disponibile pentru finantarea
autoritatii locale.

(...)

La 12.10.2010, Termogaz Company a emis o noua factura catre UAT Borsec,
in valoare de 1.077.331,60 reprezentand lucrari executate conform contractului, iar
solicitarea de finantare a fost transmisa ministerului la data de 27.10.2010.
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MDRT a platit catre UAT Borsec sumele solicitate pentru plata celor doua
facturi emise de Termogaz Company la 29.10.2010 (844.081,33 RON) si la
17.11.2010 (1.077.331,60 RON), valoarea totala fiind de 1.921.412,93 RON.

Termogaz Company a transferat aproximativ 10% din aceastda suma, respectiv
195.627,16 RON, catre Lungu Stefan, mascand natura operatiunii prin intocmirea
unui alt contract fictiv de achizitie. In realitate, diferenta de pret reprezintd mita
platitd de inculpatii Gardean Adrian si Gardean Miron Dorel pentru a asigura plata
la timp a lucrarilor efectuate.

(...)

(...)

2. INFRACTIUNILE DE LUARE DE MITA, SAVARSITA DE UDREA
ELENA GABRIELA SI TOPOLICEANU ANA MARIA CU
COMPLICITATEA LUI BREAZU TUDOR LIBERIU, SI DE DARE DE
MITA SAVARSITA DE BOTOROAGA DRAGOS MARIUS CU
COMPLICITATEA LUI LUNGU STEFAN IN LEGATURA CU PLATILE
EFECTUATE DE COMPANIA NATIONALA DE INVESTITII CATRE S.C.
CONSMIN S.A.

In perioada 2010 — 2011, UDREA ELENA GABRIELA si TOPOLICEANU
ANA-MARIA, cu ajutorul lui BREAZU TUDOR LIBERIU, au primit o sumi de
aproximativ 300.000 RON de la BOTOROAGA DRAGOS MARIUS prin
intermediul lui LUNGU STEFAN, pentru a asigura plata la timp a lucrarilor
executate de Consmin S.A. in baza contractelor incheiate cu Compania Nationala de
Investitii.

a) Remiterea sumelor de bani de ciatre Botoroaga Dragos Cosmin cu
ajutorul lui Lungu Stefan

In cursul anului 2010, Consmin S.A. avea in curs de executic mai multe
contracte incheiate cu Compania Nationala de Investitii, iar pe fondul crizei
financiare, printre constructori aparusera informatii ca unele lucrari executate nu vor
fi achitate.

In acest context, inculpatul Botoroagd Dragos, administratorul societitii, i-a
cerut lui Lungu Stefan sd intermedieze legatura cu persoanele din conducerea
Companiei Nationale de Investitii, aratandu-si disponibilitatea de a ,,intoarce” o
parte din sumele primite in schimbul garantiei ca platile se vor realiza la timp.

Lungu Stefan a discutat aceste aspecte cu Topoliceanu Ana Maria , directorul
Companiei Nationale de Investitii, si cu Breazu Tudor Liberiu, dupa care i-a
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transmis lui Botoroagad Dragos ca pentru a nu avea probleme, este necesar sa ii
remitd 10% din sumele incasate de la Compania Nationalad de Investitii.

E. ..

Intrucat Botoroaga Dragos a invocat imposibilitatea de a retrage aceste sume
din conturile societatii fara o justificare, solutia identificata a fost ca sumele sa fie
transferate in contul bancar al societatii controlate de Lungu Stefan, in baza unor
contracte de consultanta.

Lungu Stefan pastra o parte din banii primiti (intre 10 si 20%) si vira diferenta
catre Breazu Tudor, ca plata a unor servicii fictive de consultanta imobiliara prestate

de S.C. (...) S.R.L.

(...)

Astfel, intre S.C. Consmin S.A. si S.C. Last Time Studio S.R.L. s-au incheiat
mai multe contracte de consultantd vizand realizarea unor strategii, insa serviciile
nu s-au prestat. (...)

b) Transmiterea foloaselor catre Udrea Elena Gabriela prin intermediul
lui Breazu Tudor Liberiu si Topoliceanu Ana Maria:

(...)

O parte din aceste sume erau predate de Topoliceanu Ana Maria lui Udrea
Elena, fie la locuinta acesteia din Bucuresti, (...) , fie la biroul din sediul
Ministerului Dezvoltirii Regionale si Turismului. In acest mod s-au realizat doua
plati, in cuantum de aproximativ 10.000 euro fiecare. (...)

(...)

Topoliceanu Ana Maria si Breazu Tudor Liberiu au facut si alte plati in
numerar, neinregistrate, pentru servicii de care a beneficiat organizatia de partid sau
inculpata Udrea Elena Gabriela personal (...)

3. INFRACTIUNILE DE LUARE DE MITA, SAVARSITA DE UDREA
ELENA GABRIELA SI NASTASIA GHEORGHE CU COMPLICITATEA
LUI OBREJA RUDEL.

In cursul anului 2011, Udrea Elena Gabriela a cerut de la Gardean Adrian si a
primit de la Gardean Adrian, Gardean Miron Dorel si (...), direct si indirect, foloase
materiale, in schimbul garantiei ca finantarile pentru contractele de lucrari incheiate
de S.C. Termogaz Company S.A. si S.C. Kranz Eurocenter S.R.L. vor fi aprobate la
timp.

Infractiunea a fost savarsita in patru modalitati alternative, respectiv:

15



- pretinderea unui comision in valoare de 10% din platile efectuate de

minister de cdtre Udrea Elena Gabriela si Nastasia Gheorghe;

- primirea unei sume de 200.000 euro de catre Nastasia Gheorghe (restituita
ulterior);

- primirea unei sume de 900.000 euro de catre Nastasia Gheorghe si Udrea
Elena Gabriela;

- primirea unei sume de 3.000.000 RON de catre Obreja Rudel in contul
solicitarii formulate de Udrea Elena Gabriela (pentru stingerea unui litigiu
provenit din organizarea Galei Bute);

Intrucat remiterea sumelor de bani reprezinti o executare a solicitarii adresate

initial, se va retine o infractiune unica de luare de mitd pentru toate aceste acte
materiale.

a) Pretinderea unui comision in valoare de 10% din platile efectuate de
minister de catre Udrea Elena Gabriela si Nastasia Gheorghe

In cursul lunii februarie 2011, ministrul Udrea Elena Gabriela a avut o
intalnire cu Gardean Adrian, reprezentantul de fapt al societatii S.C. Termogaz
Company S.A. (...)

Cu prilejul acestei intdlniri, Udrea Elena Gabriela i-a cerut lui Gardean
Adrian cd in schimbul platilor la zi efectuate de MDRT trebuie sa remita unele sume
de bani.

(...)

Nastasia Gheorghe a transmis la randul sau lui Gardean Adrian cuantumul
sumei care urma sa fie platite, cu prilejul unei intalniri la sediul ministerului la care
a asistat si Lungu Stefan.

Cu acelasi prilej, s-a stabilit ca platile sa se realizeze in numerar si sa includa
atat 10% din platile pentru contractul de dezvoltare a statiunii Straja®, cu o valoare
totald de 152,909 milioane RON, cat si din platile pentru contractul® privind
domeniul schiabil din Parang, in valoare totala de 283,69 milioane RON.

Pentru a putea obtine sume de asemenea ordin in numerar, inculpatii Gardean
Adrian, Gardean Miron Dorel si (...) au hotarat sa infiinteze o societate comercialad
in Bulgaria si sa realizeze importul utilajelor necesare pentru cele doud proiecte prin
intermediul acestei companii. Cei doi intentionau sa aplice un adaos comercial
ridicat si sa foloseasca profitul obtinut pentru plata comisionului solicitat cu titlu de
mitad, profitind de regimul fiscal favorabil din Bulgaria, care prevede taxe mai

> Incheiat la data de 28.02.2011 intre UAT Municipiul Lupeni si (...)
® fncheiat 1a 31.08.2010 intre UAT Petrosani si S.C. Kranz Eurocenter S.R.L.
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scazute decat in Romania si permite retragerea dividendelor n cursul unui exercitiu
financiar.

(...)

b) Primirea unei sume de 200.000 euro de catre Nastasia Gheorghe

La data de 29.06.2011, Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului a
realizat o platd de 9 milioane RON pentru proiectul Straja, reprezentand avans
pentru efectuarea lucrarilor.

Ulterior, in vara aceluiasi an, Gardean Adrian i-a inmanat Iui Lungu Stefan
suma de 200.000 EURO in numerar, reprezentand un procent de 10% din suma
incasatd de Termogaz Company S.A. Lungu Stefan a inméanat aceastd suma lui
Nastasia Gheorghe, care a restituit-o dupa scurt timp, invocand riscul ca fapta sa fie
denuntata organelor de urmarire penala. (...)

¢) Primirea unei sume de 900.000 euro de catre Nastasia Gheorghe si
Udrea Elena Gabriela

Ulterior, inculpatul Gardean Adrian si (...) au stabilit ca in cursul lunii
octombrie sd i1 dea lui Nastasia Gheorghe suma de 900.000 EURO, din care
600.000 EURO corespunzator contractului incheiat de S.C. Kranz Eurocenter
S.R.L., iar 300.000 EURO corespunzitor contractului incheiat de Termogaz
Company S.A.

Valoarea sumei datorate de S.C. Kranz Eurocenter S.R.L. a fost stabilitd prin
aplicarea unui procent de 10% la lucrdrile efectuate in cursul anului 2011 si
neachitate (aproximativ 20 milioane RON), precum si la suma care urma sa fie
alocata pentru achizifia unei instalatii de transport pe cablu ce fusese deja
comandatd si pentru care fusese emisa o scrisoare de garantie bancara de 800.000
EURO. Suma a fost obtinuta de (...) prin retrageri din conturile bancare proprii,
precum si prin ridicari de numerar din casieria societatii, (...)

(...)

Dupa scurt timp, Nastasia Gheorghe s-a deplasat la cabinetul ministrului
Udrea Elena Gabriela si i-a inmanat geanta, comunicandu-i provenienta si suma care
se gasea in interior, dupa care i-a adus la cunostinta intelegerea stabilitd cu Gardean
Adrian referitoare la sponsorizarea societatii administrate de Rudel Obreja.

d) Primirea unei sume de 3.000.000 RON de catre Obreja Rudel in contul
solicitarii formulate de Udrea Elena Gabriela
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In perioada care a urmat, au avut loc mai multe discutii intre reprezentantii
Termogaz Company S.A. si cei ai Europlus Computers S.A., societate administrata
de Obreja Rudel.

Intrucat sponsorizarea unei gale deja finalizate nu era posibild, solutia
convenitd a fost incheierea unui contract fictiv de publicitate intre cele doud
societati, in baza caruia Europlus Computers S.A. a Incasat la data de 28.12.2011
suma de 3.000.000 lei’, folositd pentru achitarea unui credit bancar obtinut de la
(...) cu contributia ministrului Udrea Elena (descris la punctul 4.d).

Aceasta solutie a fost adusa la cunostinta lui Nastasia Gheorghe cu prilejul
unei Intalniri desfasurate la sediul ministerului (...)

Pentru a obtine fondurile din care urma sa fie platit Obreja Rudel, ministrul
Udrea Elena Gabriela i-a cerut inculpatului Resmerita Cornel, primarul municipiului
Lupeni, si atribuie societdtii Termogaz un contract® de lucrari prin procedura
negocierii fard publicarea unui anunt{ de participare. Potrivit inculpatului, Udrea
Elena Gabriela i-a garantat ca legalitatea acestei proceduri va fi confirmata de
functionarii ministerului si ca plata acestor lucrari va fi efectuata cu prioritate.

La data de 11.11.2011, municipiul Lupeni a atribuit societatii Termogaz
Company contractul nr. (...) in valoare de 10.896.359,11 RON, finantat cu fonduri
ale MDRT, avand ca obiect actualizarea proiectului tehnic si executarea lucrarilor
de alimentare cu energie electrica a Statiunii turistice Straja.

Din (...) a rezultat ca acest contract a fost incheiat cu incalcarea dispozitiilor
imperative ale O.U.G. nr. 34/2006, iar valoarea a fost supraevaluatd cu suma de
4.237.719,60 RON (inclusiv TVA), (...) . Prin incalcarea procedurii de achizitie si
atribuirea directd a contractului a fost creat cadrul pentru ca pretul platit sd fie mai
mare decat cel real, rezultat care nu s-ar fi produs daca s-ar fi organizat o licitatie
publicd deschisd oricarui operator economic, asa cum prevedeau dispozitiile
aplicabile.

Plata a fost efectuata de minister in termen de doua zile de la Inregistrarea
solicitarii Municipiului Lupeni, in conditiile 1n care termenul mediu de plata era de
28 de zile calendaristice, iar din aceasta suma s-a realizat transferul catre inculpatul
Obreja Rudel.

" Plata s-a realizat fonduri provenind din bugetul MDRT, in baza unui contract atribuit fara
licitatie publica, prin incalcarea dispozitiilor imperative ale O.U.G. nr. 34/2006 si care a fost
finantat de minister in termen de doua zile de la nregistrarea solicitarii.

8 contractul de lucrari nr. (...) intre Primdria Municipiului Lupeni si Termogaz Company, avand
ca obiect actualizarea proiectului tehnic si executarea lucrarilor de alimentare cu energie electrica
a Statiunii turistice Straja, cu o valoare de 10.896.359,11 RON inclusiv TVA
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In data de 22.12.2011, intre SC TERMOGAZ COMPANY S.A. reprezentati
legal prin director Lupulescu Miron in calitate de beneficiar si SC EUROPLUS
COMPUTERS S.R.L. reprezentata legal prin administrator Rudel Obreja in calitate
de prestator a fost incheiat contractul de publicitate nr. (...) 22.12.2011.

Obiectul contractului l-a constituit prestarea serviciilor de publicitate in
vederea promovarii beneficiarului in cadrul galelor sportive estimate a fi organizate
de prestator in luna februarie 2012 in Bucuresti precum si consultanfa aferenta
serviciilor de publicitate, in schimbul pretului achitat conform anexelor la contract.
Pretul prestatiei a fost stabilit la 564.516 euro, la care se adaugd TVA 1n valoare de
135.484 lei, si urma sa fie platit cu ordin de plata la cursul B.N.R. din ziua
facturarii.

In aceeasi dati, SC EUROPLUS COMPUTERS S.R.L. a facturat citre SC
TERMOGAZ COMPANY S.A. cu factura seria (...) nr. (...) /22.12.2011 prestari
servicii de publicitate conform contractului, valoarea fiind de 3.000.000 lei inclusiv
T.V.A.

Plata sumei de 3.000.000 lei a fost efectuata astfel: (...)

(...)

Suma de 3 milioane RON platitd de Termogaz apare ca un folos obfinut
indirect de Udrea Elena Gabriela, prin intermediul lui Obreja Rudel, in contextul in
care viza un interes propriu al acesteia. (...)

e) Exercitarea atributiilor pentru care s-a cerut si s-a platit mita

La sfarsitul anului 2011, dupd remiterea sumelor mentionate, MDRT a
finantat autoritatile locale din Lupeni si Petrosani cu suma totala de aproximativ 40
milioane RON pentru plata lucrarilor efectuate de cele doua societati, in conditiile n
care pe parcursul intregului an nu se facuse nicio alta plata catre Kranz Eurocenter
S.R.L., iar cdtre Termogaz Company se facuse o singurd platd cu titlu de avans
(mentionata la lit. b).

In primavara anului 2012 inculpata Udrea Elena Gabriela a fost inlocuitd din
functia de ministru, moment care a coincis cu sistarea platilor care urmau sa fie
efectuate pentru proiectele de la Straja si Parang, desi acestea fusesera avute in
vedere la calcularea comisionului platit cu titlu de mita. Astfel, solicitarea (...) de
alocare a sumei necesare pentru achizitia unei instalatii de transport pe cablu nu a
mai fost aprobatd, iar platile realizate catre proiectul Straja au avut o valoare mult

19



mai mica decit anul anterior’, ceea a determinat intrarea S.C. Termogaz Company
S.A. 1n insolventa.

(..)

4. INFRACTIUNILE DE ABUZ IN SERVICIU SI DE TENTATIVA LA
FOLOSIREA DE DOCUMENTE ORI DECLARATII FALSE, INEXACTE SAU
INCOMPLETE PENTRU OBTINEREA PE NEDREPT DE FONDURI DIN
BUGETUL UNIUNII EUROPENE IN LEGATURA CU ORGANIZAREA
»GALEI BUTE”, SAVARSITE DE UDREA ELENA GABRIELA

La data de 24.06.2011 s-a incheiat contractul de servicii nr. (...) intre
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului, in calitate de beneficiar, si S.C.
Europlus Computers S.R.L. Bucuresti, in calitate de prestator, avand ca obiect
prestarea serviciilor de promovare a Romaniei in cadrul evenimentelor desfasurate
cu ocazia organizarii Galei Internationale de Box profesionist de catre Federatia
Romana de Box.

In baza acestui contract, prin ordinul de plati nr. (...)/01.02.2012, Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Turismului a efectuat plata serviciilor de promovare in
valoare de 8.116.800 RON.

Fondurile publice au fost utilizate intr-0 modalitate interzisa de lege, respectiv
pentru finantarea unui eveniment sportiv organizat de cdtre o societate comerciala,
iar suma achitata in baza contractului constituie in intregime un prejudiciu produs in
patrimoniul ministerului.

Mai mult, contractul a fost atribuit cu incalcarea procedurilor legale de
achizitie publica si au fost achizifionate servicii care nu se regasesc printre
categoriile de cheltuieli eligibile pentru programele cu finantare europeana.

Aceste imprejurari atrag refuzul de decontare a sumelor de catre autoritatea de
management a fondurilor europene, astfel incat, datoritd modului defectuos in care
functionarii si-au indeplinit atributiile de serviciu, sumele care ar fi trebuit
rambursate din fonduri europene au fost suportate integral de catre bugetul de stat si
constituie prejudiciu.

(...)

(...)

S 1,5 milioane RON in 2012, raportat la 35,5 milioane RON 1n 2011
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5. INFRACTIUNILE DE PARTICIPATIE IMPROPRIE LA ABUZ iN
SERVICIU SI DE FOLOSIRE A INFLUENTEI IN VEDEREA OBTINERII
UNUI FOLOS NECUVENIT SAVARSITE DE ARITON ION

Premisele acestor infractiuni tin de initiativa Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Turismului a initiat mai multe acte normative de a sprijini organizarea
unei gale de box profesionist 1n care sa evolueze sportivul (...), asa cum s-a aratat in
sectiunea anterioara.

Rudel Obreja solicitase ca MDRT sa achite toate cheltuiclile de organizare a
galei, In cuantum de aproximativ 3,5 milioane euro, iar opozitia functionarilor din
cadrul ministerului a diminuat aceasta suma la aproximativ 2 milioane euro.

Intrucat S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L. nu detinea resurse proprii,
iar finantarea galei de box fusese conceputad exclusiv din fonduri publice, pentru a
acoperi cheltuielile de organizare estimate de Obreja Rudel era necesara
identificarea unei sume de aproximativ 1 milion de euro care sa suplimenteze suma
care urma sa fie alocatd de Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului.

(...)

b) Contractele de sponsorizare

Consiliille de administratie ale fiecarei companii, la care au participat si
reprezentantii ministerului, au aprobat solicitarile pentru sumele convenite la
sedinta, dupa care au fost incheiate contracte de sponsorizare cu Federatia Romana
de Box, reprezentata Tn majoritatea situatiilor de Obreja Rudel.

Valoarea totald a celor 10 contracte de sponsorizare care formeaza obiectul
cauzei este de 1.742.830 RON.

S.C. HIDROELECTRICA S.A. a incheiat contractul de sponsorizare din data
de 07.06.2011, avand ca obiect ,,susfinerea beneficiarului sponsorizarii in vederea
organizarii la Bucuresti, in data de 09.07.2011 a galei Campion pentru Romdnia in
care (...) 1si va apara centura de campion mondial IBF la categoria mijlocie” cu
suma de 600.000 lei. Suma a fost platitd in contul Federatiei Romane de Box in
datele de 17.06.2011 (300.000 RON), 08.07.2011 (150.000 RON) si 13.07.2011
(150.000 RON).

Compania Nationald de Transport al Energiei Electrice TRANSELECTRICA
S.A. a incheiat contractul nr. (...) /06.06.2011 avand ca obiect ,acoperirea
cheltuielilor aferente meciului de box in care (...) isi va apara centura de campion
mondial IBF la categoria supermijlocie” cu suma de 150.000 RON. Plata s-a
efectuat in data de 08.06.2011.
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SN NUCLEARELECTRICA S.A. a incheiat contractul de sponsorizare nr.
(...)/26.05.2011, avand ca obiect ,,sustinerea prin sponsorizare a costurilor legate de
organizarea unui eveniment sportiv de interes national in data de 09.07.2011” cu
suma de 125.000 RON. Plata s-a realizat la data de 07.06.2011.

SNTGN TRANSGAZ S.A. a incheiat contractul de sponsorizare nr. (...)
/17.06.2011 in vederea organizarii la Bucuresti, in data de 09 iulie 2011 a galei de
box profesionist, pentru suma de 207.830 RON (echivalentul a 50.000 EUR). Plata a
fost facutd in data de 04.07.2011.

S.C. COMPLEXUL ENERGETIC TURCENI S.A. a incheiat contractul de
sponsorizare nr. (...) /10.05.2011 avand ca obiect suma de 100.000 RON pentru
acoperirea cheltuielilor ocazionate de organizarea meciului de box din data de
09.07.2011, in care (...) isi va apara centura de campion mondial IBF la categoria
supermijlocie. In data de 12.05.2011 a fost efectuata plata.

S.C. COMPLEXUL ENERGETIC ROVINARI S.A. a incheiat contractul de
sponsorizare nr. (...) /27.05.2011, avand ca obiect ,,acordarea de sprijin financiar
pentru organizarea meciului de box din data de 09 iulie 2011 in care (...) isi va apara
centura de campion mondial IBF la categoria supermijlocie” pentru suma de
100.000 RON. Plata s-a efectuat in data de 30.05.2011.

S.N.G.N. ROMGAZ S.A. a incheiat contractul de sponsorizare nr. (...)
/03.06.2011 avand ca obiect suma de 410.000 RON cu titlul de ,,sprijin financiar
pentru organizarea evenimentului pugilistic ,,gala de box pentru titlu mondial,
versiunea IBF categoria supermijlocie, a pugilistului roman (...)”.

S.C. OIL TERMINAL S.A. a incheiat contractul de sponsorizare nr. (...)
/03.06.2011 avand ca obiect suma de 35.000 RON ,,pentru acoperirea unor cheltuieli
ale federatiei efectuate pentru sportivul (...)”. Plata s-a realizat in data de
06.06.2011.

S.C. TAR S.A. Ghimbav a incheiat contractul de sponsorizare nr. (...)
/21.06.2011, avand ca obiect suma de 10.000 RON in vederea ,,suportarii unei parti
din cheltuielile aferente organizarii in data de 09.07.2011 a Galei ,,Campion pentru
Roménia” in care (..) isi va apdra centura de campion IBF la categoria
supermijlocie”. Suma mentionatd a fost platita in data de 20.06.2011.

Societatea Nationalda a Apelor Minerale S.A. a incheiat contractul de
sponsorizare nr. (...) /26.05.2011, avand ca obiect sustinerea galei ,,Campion pentru
Romania” cu suma de 5.000 RON. Plata s-a realizat in data de 21.06.2011.

(..)
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¢) Prejudiciul produs in dauna companiilor si folosul realizat de Obreja
Rudel

In conditiile in care evenimentul era organizat de societatea comerciald cu
capital privat S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L., care a incasat intregul profit
al galei si fost beneficiarul real al sumelor, sponsorizarea galei de box era interzisa
de Legea nr. 32/1994. Potrivit art. 3 alin. 2 din actul normativ mentionat, societatile
comerciale cu capital majoritar de stat nu pot efectua activitati de sponsorizare
avand ca beneficiari societati comerciale cu capital privat.

In acest context, atributiile de serviciu ale functionarilor care au incheiat
contractele de sponsorizare au fost exercitate in mod defectuos, iar suma totala de
1.742.830 RON care a facut obiectul sponsorizarilor constituie prejudiciu pentru
companii.

Prin incheierea contractelor de sponsorizare cu Federatia Roméana de Box s-a
creat aparenta cd este sustinuta activitatea unei persoane juridice de utilitate publica,
fara scop patrimonial, desi in realitate beneficiarul a fost societatea comerciala S.C.
Europlus Computers S.R.L., care detinea exclusivitatea organizarii si care a incasat
toate veniturile galei, asa cum am arétat si in sectiunea anterioara (fapta descrisa la
punctul 4.e).

Astfel, atat federatia profesionistd IBF, cat si autorizatia de organizare a
reuniunii de box profesionist se refera exclusiv la S.C. EUROPLUS COMPUTERS
S.R.L. Federatia este mentionata exclusiv in contractul de parteneriat incheiat intre
Federatia Romana de Box si S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L., care nu este
de natura a conferi federatiei calitatea de organizator. De altfel, asa cum aratat la
punctul anterior, statutul Federatieci Romane de Box si Hotararea Guvernului nr.
1423/2003 nu ar fi permis organizarea unui eveniment sub egida IBF decat de catre
organizatorii de meciuri licentiati, nu de catre Federatie.

Totodata, suma are natura unui folos nejustificat obtinut de Obreja Rudel, in
conditiile in care sponsorizarea evenimentului era interzisa de lege.

Fondurile obtinute de Federatia Romana de Box au fost folosite integral de
Obreja Rudel pentru plata cheltuielilor de organizare a galei (taxe, burse sportivi,
transport, cazare etc.), in conditiile in care incasdrile acestui eveniment au intrat
exclusiv in patrimoniul S.C. Europlus Computers S.R.L., de unde au fost transferate
in folosul inculpatului Obreja Rudel.

Astfel, (...) , rezulta ca dupa plata cheltuielilor care ii reveneau §i incasarea
veniturilor (vanzari bilete, drepturi de televizare, onorariul achitat (...) si restituit de
acesta), societatea Europlus Computers a obtinut un beneficiu net in suma de
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9.060.340 RON™, sumi care reprezinta soldul contului la data de 28.07.2011. O
parte din aceasta suma a fost transferata direct in patrimoniul lui Obreja Rudel prin

savarsirea infractiunilor de evaziune fiscala si spélare de bani descrise in sectiunea
6.

d) Participarea inculpatului la producerea rezultatului

(...)

Pentru a determina reprezentantii companiilor sa adopte conduita mengionata
anterior, Ariton lon gi-a folosit autoritatea si influenta derivatd din functiile de
ministru al Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri, senator si presedinte al
filialei judetene Sibiu a Partidului (...).

Avand 1n vedere ca ministerul este o persoana juridica fara scop patrimonial,
iar companiile se aflau in subordinea acestuia, ministrul Ariton Ion avea calitatea de
subiect activ al infractiunii prevazute de art. 13 fin Legea nr. 78/2000. (...)

(..)

6. INFRACTIUNILE DE EVAZIUNE FISCALA SI SPALARE DE
BANI SAVARSITE DE OBREJA RUDEL IN LEGATURA CU PLATILE
EFECTUATE DE EUROPLUS COMPUTERS CATRE BIOVROS S.R.L., (...)
SRL SI EGEO PRO MARKET SRL

In perioada octombrie 2011 - august 2012, Obreja Rudel a inregistrat in
contabilitate Tnscrisuri emise de societatile tip fantomda SC Biovros SRL s1 SC Egeo
Pro Market SRL care atestau efectuarea de cheltuieli fictive de publicitate si
consultanta, pentru a diminua impactul fiscal al veniturilor obtinute in urma Galei
Bute si a tranzactiilor fictive incheiate cu Termogaz Company.

In acest mod, a fost prejudiciat bugetul de stat cu suma totald de 737.507
RON.

a) Evaziune fiscala si spialare de bani in legatura cu S.C. BIOVROS
S.R.L.

in cursul anului 2011, inculpatul Obreja Rudel I-a contactat pe (...), cerAndu-i
sd 11 indice o persoand dispusa sa ii furnizeze documente contabile fictive si sa i
restituie sumele platite in baza acestora.

10 Creditul bancar obtinut de societate a fost achitat partial de citre MDRT, iar partial din
fondurile obtinute de la Termogaz Company (fapta descrisa la punctul 3.f). In evidenta societatii
nu au fost identificate documente care sa ateste ca s-a realizat o alta plata catre (...) dupa ce acesta
i-a restituit onorariul inculpatului Obreja Rudel.
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(...) I-a pus in legatura cu (...), persoand care controla prin intermediari
societdtile S.C. BIOVROS S.R.L. si SC (...) S.R.L. si le folosea exclusiv pentru
savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscala. (...)

Pe baza unor intelegeri cu persoane interesate sa inregistreze cheltuieli fictive
in contabilitate, (...) emitea facturi avand ca obiect prestari de servicii, Incasa pretul
prin transfer bancar, dupd care retragea sumele In numerar si le restituia
beneficiarilor acestor servicii, In schimbul unui comision cuprins Intre 5 si 10% din
valoarea facturii.

(..)
Astfel, la data de 10.10.2011, intre S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L.,

reprezentatd legal prin administrator Rudel Obreja, in calitate de beneficiar, si SC
BIOVROS S.R.L., reprezentata legal de catre (...), in calitate de prestator de servicii,
a fost incheiat contractul nr. (...)/10.10.2011.

Obiectul contractului il constituie prestarea serviciillor de publicitate in
vederea promovarii produselor si serviciilor beneficiarului, respectiv publicitate
exterioara, obiecte promotionale pe suport de hartie sau carton, obiecte
promotionale corporale si publicitate internet. Conform contractului, prestatorul
urma sa ofere beneficiarului atat servicii de consultantd, cat si de creatie si
productie.

Pretul urma sa fie stabilit pe baza de act aditional in functie de fiecare lucrare
in parte, iar plata sa fie efectuatd prin virament bancar pana la data de 25 a lunii
urmatoare.

Prevederile contractului de prestari servicii au fost completate cu 15 acte
aditionale dupa cum urmeaza: (...)

SC EUROPLUS COMPUTERS S.R.L. a inregistrat in contabilitate in
luna decembrie 2011 toate cele 15 facturi emise de S.C. BIOVROS S.R.L. in
suma totala de 2.005.200,28 lei, care se regisesc in evidenta analitica a contului
(...)SC BIOVROS S.R.L. la data de 31.12.2011.

Facturile emise de S.C. BIOVROS S.R.L. au fost considerate deductibile
din punct de vedere fiscal la calculul TVA si a impozitului pe profit, astfel incat
S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L. a dedus T.V.A. in suma de 388.103 lei
(2.005.200,28*24/124=388.103) si cheltuiala aferenti in suma de 1.617.097,28
lei.

Serviciile pretins a fi prestate de catre S.C. BIOVROS S.R.L. au fost achitate

din contul S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L deschis la (...) Sucursala Alba
lulia cont IBAN ¢(...)
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Astfel S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L. a transferat suma de 666.000
lei catre S.C. BIOVROS S.R.L. in contul deschis la BANCA (...) . De asemenea, a
transferat suma de 1.300.000 lei catre S.C. (...) S.R.L. in contul deschis la (...
(intrucat BIOVROS a girat biletele la ordin emise de S.C. EUROPLUS
COMPUTERS S.R.L. ciatre (...))

Situatia detaliata a platilor este urmatoarea: (...)

(..)

Pe parcursul cercetarilor, pentru a crea aparenta ca serviciile au fost prestate,
inculpatul a depus un studiu de consultanta, 5 afise de organizare a galei de box in
luna februarie 2012 si 8 imagini foto privind amplasarea unor panouri publicitare
privind EURO BOX.

Studiul este nedatat, nu sunt mentionate persoanele care l-au intocmit si
cuprinde doar o analizd generala a bugetului media pentru organizarea de
evenimente la nivel international, care nu poate justifica pretul platit.

Probele administrate cu privire la fotografiile depuse de Obreja Rudel au
demonstrat ca acestea reprezinta alterari cu ajutorul tehnicii de calcul ale unor
fotografii preexistente, prin inlocuirea imaginilor existente pe panourile
publicitare cu sigla EUROBOX.

(...)
Din concluziile raportului de constatare tehnico — stiintifici intocmit in

cauza rezulta ca prejudiciul stabilit in sarcina S.C. EUROPLUS COMPUTERS
S.R.L. pe relatia comerciald cu S.C. BIOVROS S.R.L consta in TVA in suma
de 388.103 lei si impozit pe profit in suma de 258.735 lei, valoarea totala fiind
de 646.838 lei.

b) Evaziune fiscala in legatura cu S.C. EGEO PRO MARKET S.R.L.

In data de 01.02.2011, intre S.C. EUROPLUS COMPUTERS S.R.L.,
reprezentatd legal prin administrator Rudel Obreja, in calitate de beneficiar, si S.C.
EGEO PRO MARKET S.R.L., reprezentata legal de (...), in calitate de prestator, a
fost incheiat un contract de consultanta.

Obiectul contractului il constituie realizarea unui studiu pentru deschiderea
unei sdli de fitness si alegerea unei locatii, propunere pentru alegerea
echipamentului de fitness s§i a serviciilor complementare, plan de promovare a
clubului si serviciilor salii de fitness. Pretul datorat de beneficiar conform
contractului era de 281.075 lei.

(...)
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S.C. EGEO PROMARKET S.R.L. nu avea resursele necesare pentru a presta
servicii de consultantd, in conditiile in care nu avea niciun salariat, iar conform
datelor de la O.N.R.C., socictatea are ca obiect principal de activitate comert cu
amanuntul Tn magazine nespecializate, cu vanzarea predominantd de produse
alimentare, bauturi, cafea cod CAEN 4711.

(...)
Potrivit raportului de constatare tehnico — stiintifica, prejudiciul pe

relatia comerciala cu S.C. EGEO PRO MARKET S.R.L. consta in TVA in
suma de 54.402 lei si impozit pe profit in suma de 36.267 lei, valoarea totala
fiind de 90.6609 lei.

. ¢..n)
V. (...)

VL. LATURA CIVILA, CONFISCAREA SUMELOR OBTINUTE DIN

INFRACTIUNI SI MASURI ASIGURATORII

Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice (vol. 1, f. 399) s-a
constituit parte civila in cauza cu suma reprezentand prejudiciul produs prin fapta de
abuz in serviciu savarsitd de inculpata Udrea Elena Gabriela (fapta descrisa la
punctul 11.4 —vol.).

SNTGN Transgaz S.A. (vol. 42, f. 194), Oil Terminal S.A. (vol. 42, f. 215),
S.N. Nuclearelectrica S.A. (vol. 42, f. 228), S.C. Complexul Energetic Oltenia S.A.
(succesorul CE Turceni si al CE Rovinari - vol. 42, f. 250), Societatea Nationala a
Apelor Minerale S.A. (vol. 42, f. 256), SNGN Romgaz S.A. (vol. 42, f. 268),
SPEEH Hidroelectrica S.A. (vol. 42, f. 280), S.C. IAR S.A. (vol. 42, f. 298) si
CNTEE Transelectrica S.A. (vol. 42, f. 329) s-au constituit parti civile in cauza cu
sumele reprezentand obiectul contractelor de sponsorizare incheiate cu Federatia

Romana de Box ca urmare a infractiunii retinute in sarcina inculpatului Ariton Ion
(fapta descrisa la punctul 11.5)

Agentia Nationala de Administrare Fiscala (vol. 1, f. 403) s-a constituit parte
civila cu suma reprezentand prejudiciul produs de inculpatul Obreja Rudel prin
infractiunile de evaziune fiscala (faptele descrise la punctul 11.6 —vol.).

In conformitate cu dispozitiile art. 112 alin. 1 lit. ¢ C.pen., se impune
confiscarea sumelor obtinute, direct sau indirect, de catre inculpata Udrea Elena
Gabriela ca urmare a savarsirii infractiunilor de luare de mita, respectiv - 695.367
RON (corespunzator faptei descrise la punctul II.1), 335.486 RON (corespunzator

27



faptei descrise la punctul I1.2) si 900.000 euro (corespunzator faptei descrise la
punctul 11.3).

Pentru aceleasi argumente, se impune confiscarea de la inculpatul Obreja
Rudel a sumei de 3.000.000 RON (corespunzator faptei descrise la punctul II.3),
reprezentdnd beneficiul obtinut prin savarsirea infractiunii de complicitate la luare
de mita.

Avand 1n vedere necesitatea de a evita ascunderea, instrainarea sau
sustragerea de la urmarire a bunurilor detinute de suspecti si inculpati pentru a servi
la garantarea repararii pagubei produse prin infractiunile descrise, precum si
dispozitiile art. 20 din legea 78/2000, precum si ale art. 11 din Legea nr. 241/2005,
care prevad ca in situatia infractiunilor de coruptie si evaziune fiscald luarea
masurilor asiguratorii este obligatorie, prin ordonanta din 17.02.2015 s-a dispus
instituirea masurii asiguratorii a sechestrului pe bunurile mobile si imobile aflate in
proprietatea inculpatilor Udrea Elena Gabriela, Ariton Ion si Obreja Rudel.

Dupa identificarea bunurilor detinute de inculpati, masurile asiguratorii au
fost puse in executare conform proceselor verbale aflate in vol. 9.

VI (...)
VIII. SOLUTII DE DISJUNGERE

1. Infractiunile de folosire a influentei in scopul obtinerii de foloase
necuvenite, savarsitai de UDREA ELENA GABRIELA, si de spdlare de bani,
savarsita de ciatre UDREA ELENA GABRIELA si BREAZU TUDOR
LIBERIU

(...)
2. Infractiunile de abuz in serviciu, sivarsiti de RESMERITA CORNEL

si CONDOIU ALIN si infractiunile de instigare la abuz in Serviciu si dare de
mita savarsite de GARDEAN ADRIAN, GARDEAN MIRON DOREL si
LUPULESCU MIRON

(..)

*kk

Constatand ca au fost respectate dispozitiile care garanteaza aflarea
adevarului, cd urmaérirea penala este completa cu privire la faptele descrise in

1 Ppentru recuperarea prejudiciului produs in dauna Municipiului Lupeni au fost instituite
sechestre asupra bunurilor detinute de Gardean Miron Dorel, Lupulescu Miron, Resmerita Cornel
si Condoiu Cristofor Alin.
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situatia de fapt si ca exista probele necesare si legal administrate, in temeiul
art. 327 alin. 1 C.pr.pen. si al art. 63 alin. 1 rap. la art. 46 alin. 1 C.pr.pen.,

DISPUNEM:

l. TRIMITEREA IN JUDECATA A INCULPATILOR:

1. UDREA ELENA - GABRIELA, (...) , pentru savarsirea
infractiunilor de:

- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 (in legatura cu finantarea de catre MDRT a contractelor incheiate de
Termogaz Company S.A. cu UAT Cavnic si UAT Borsec - fapta descrisa la punctul
11.1)

- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 (in legatura cu platile efectuate de Compania Nationald de Investitii catre
S.C. Consmin S.A. - fapta descrisa la punctul 11.2)

- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 (in legatura cu finantarea de catre MDRT a contractelor incheiate de
Termogaz Company S.A. si S.C. Kranz Eurocenter S.R.L. cu UAT Lupeni si UAT
Petrosani - fapta descrisa la punctul 11.3)

- abuz in serviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297
alin. 1 C.pen. si art. 309 C.pen., si tentativa la folosirea de documente ori declaratii
false, inexacte sau incomplete pentru obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul
Uniunii Europene, prev. de art. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 18" alin. 1, 3 din Legea
nr. 78/2000 (in legatura cu finantarea Galei Bute - fapta descrisa la punctul 11.4)

toate cu aplicarea art. 38 C.pen. si a art. 5 C.pen.

2. LUNGU STEFAN, (...), pentru savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 255 alin. 1
din vechiul C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 (in legatura cu finantarea de
catre MDRT a contractelor incheiate de Termogaz Company S.A. cu UAT Cavnic
st UAT Borsec - fapta descrisa la punctul II.1)

- complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 255 alin. 1
din vechiul C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 (in legatura cu platile
efectuate de Compania Nationald de Investitii catre S.C. Consmin S.A. - fapta
descrisa la punctul 11.2)
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- complicitate la dare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 255 alin. 1
din vechiul C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 (in legatura cu finantarea de
catre MDRT a contractelor incheiate de Termogaz Company S.A. si S.C. Kranz
Eurocenter S.R.L. cu UAT Lupeni si UAT Petrosani - fapta descrisa la punctul 11.3)

cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen. si a art. 5 C.pen.

3. TOPOLICEANU ANA MARIA, (...) ,pentru savarsirea infractiunii
de:
- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000, cu aplicarea art. 5 C.pen. (in legatura cu platile efectuate de Compania
Nationala de Investitii catre S.C. Consmin S.A. - fapta descrisa la punctul 11.2)

4, BREAZU LIBERIU TUDOR, (...), pentru savarsirea infractiunii de:

- complicitate la luare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 289 alin. 1

C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 5 C.pen. (in legatura cu

platile efectuate de Compania Nationala de Investitii catre S.C. Consmin S.A. -
fapta descrisa la punctul I1.2)

5. BOTOROAGA DRAGOS MARIUS, (...), pentru sivarsirea infractiunii
de:

- dare de mita, prev. de art. 255 alin. 1 din vechiul C.pen. rap. la art. 6
din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 5 C.pen. (in legatura cu platile efectuate de
Compania Nationala de Investitii catre S.C. Consmin S.A. - fapta descrisa la
punctul 11.2)

6. NASTASIA GHEORGHE, (...), pentru savarsirea infractiunii de:

- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cp rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000, cu aplicarea art. 5 C.pen. (in legatura cu finantarea de catre MDRT a
contractelor incheiate de Termogaz Company S.A. si S.C. Kranz Eurocenter S.R.L.
cu UAT Lupeni si UAT Petrosani - fapta descrisa la punctul I1.3)

7. OBREJA RUDEL, (...), pentru savarsirea infractiunilor de:

- complicitate la luare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 289
alin. 1 Cp rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 (in legatura cu finantarea de catre
MDRT a contractelor incheiate de Termogaz Company S.A. si S.C. Kranz
Eurocenter S.R.L. cu UAT Lupeni si UAT Petrosani - fapta descrisa la punctul I1.3)
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- evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. c, alin. 2 din Legea nr.
241/2005 st spalare de bani, prev. de art. 29 lit. a din Legea nr. 656/2002 (in
legatura cu contractele incheiate cu Biovros — fapte descrise la punctul 11.6.a)

- evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 (in
legatura cu contractele incheiate cu Egeo Pro Market — fapte descrise la punctul
11.6.b)

cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen. si a art. 5 C.pen.

8. ARITON ION, (...), pentru savarsirea infractiunilor de:

- participatie improprie la abuz in serviciu, prev. de art. 52 alin. 3 C.pen. rap.
la art. 13° din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 C.pen., si folosire a
influentei in scopul obtinerii de foloase necuvenite, prev. de art. 13 din Legea nr.
78/2000, ambele cu aplicarea art. 38 alin. 2 C.pen. si a art. 5 C.pen. (fapte descrise
la punctul 11.5)

. (.

In temeiul prevederilor art. 330 C.pr.pen., solicitaim ca judecatorul de
camera preliminara sia mentind masurile preventive si masurile asiguratorii

luate in cauza.

in conformitate cu dispozitiile art. 72 C.pen., urmeazi ca instanta si
dispuna deducerea retinerii, arestarii preventive si a arestului la domiciliu din
pedepsele aplicate inculpatilor Udrea Elena Gabriela, Lungu Stefan, Nastasia

Gheorghe, Breazu Tudor Liberiu si Obreja Rudel.

Conform prevederilor art. 274 alin. (1) C.pr.pen., cheltuielile judiciare in
suma de 80.000 lei vor fi suportate de inculpati in mod egal, cate 10.000 de lei

fiecare.

in temeiul dispozitiilor art. 329 Cod de proceduri penali,
dosarul impreuni cu un numar de 8 copii certificate ale
rechizitoriului se inainteazi Inaltei Curti de Casatie si Justitie, unde
urmeaza sa fie citati:
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Inculpatii:
UDREA ELENA GABRIELA — Arestul DGPMB
BREAZU TUDOR LIBERIU — Arestul DGPMB
OBREJA RUDEL — Arestul DGPMB
LUNGU STEFAN - (...)
TOPOLICEANU ANA MARIA -(...)
NASTASIA GHEORGHE - (...)
BOTOROAGA DRAGOS MARIUS - (...)
ARITON ION - (...)

Partile civile:
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice
Agentia Nationala de Administrare Fiscala
SNTGN Transgaz S.A. —(...)
Oil Terminal S.A. — Constanta, (...)
S.N. Nuclearelectrica S.A. — Bucuresti, (...)
S.C. Complexul Energetic Oltenia S.A. — Targu Jiu, (...) , jud. Gorj
Societatea Nationald a Apelor Minerale S.A. — Bucuresti, (...)
SNGN Romgaz S.A. — Medias, (...), jud. Sibiu
SPEEH Hidroelectrica S.A. — Bucuresti, (...)
S.C. IAR S.A. — Ghimbav, (...), jud. Brasov
CNTEE Transelectrica S.A. — Bucuresti, (...)

(..)

PROCURORI,
(..)
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