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Examinand actele efectuate in dosarul cu numarul de mai sus,

privind pe inculpatii:

Morgenstern Avraham, cercetat in stare de arest preventiv
sub aspectul savarsirii a doud infractiuni de evaziune fiscala in
concurs real, prev. de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin. (3) din Legea nr.
241/2005 si art. 9 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005,
ambele cu aplic. art. 38 alin. (1) noul Cp,

Shapir Structures S.R.L., (.....), cercetata sub aspectul
savarsirii a doua infractiuni de evaziune fiscala in concurs real, prev.
de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005 si art. 9
alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005, ambele cu aplic. art.
38 alin. (1) noul Cp,

CONSTAT:

In perioada 2009-2014, societatea Shapir Structures S.R.L.,
administratd de inculpatul Morgenstern Avraham, s-a sustras de la
plata obligatiilor fiscale catre stat, producand un prejudiciu in suma
totala de 53.836.994,87 lei (peste 10 milioane de euro) compus din:
41.056.224,27 le1 taxa pe valoarea adaugatd si 12.780.770,60 lei
impozit pe profit.

In acest sens, administratorul societatii, Morgenstern Avraham,
pe de o parte, nu a inregistrat in mod corespunzator veniturile obtinute
din 3 contracte incheiate cu RAEDPP Constanta si Confort Urban

S.R.L. Constanta in suma totald de peste 150 milioane lei si nu a
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inregistrat facturile fiscale aferente acestor venituri, emise de
societatea Shapir Structures S.R.L., iar, pe de alta parte, a inregistrat
cheltuieli fictive in suma totald de peste 60 milioane de lei,
reprezentand consultantd si asistentd tehnica oferite de societatile
Larton Consultants Itd Cipru si Comrad Leasing Itd Cipru.

In continuare vor fi prezentate detaliat ambele tipuri de activitate
infractionald (neinregistrarea veniturilor si facturilor fiscale emise,
respectiv inregistrarea de cheltuieli fictive) care a avut ca scop

sustragerea de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat.

1. VENITURI SI FACTURI FISCALE AFERENTE
NEINREGISTRATE iN CONTABILITATE

Veniturile neinregistrate corespunzator au provenit din urmatoarele
contracte:
- contractul nr. (....) /22.12.2011, incheiat intre SHAPIR
STRUCTURES SRL si R.A. EXPLOATAREA DOMENIULUI
PUBLIC SI PRIVAT Constanta avand ca obiect proiectarea si
executia lucrarilor aferente obiectivului de investitii ,,Construire
unitafi locative modulare in Municipiul Constanta si lucrari
tehnico-edilitare aferente” - Campus social Henri Coanda,
- contractul nr. (.....) /10.12.2008, incheiat de SC SHAPIR
STRUCTURES SRL cu SC CONFORT URBAN SRL
Constanta, avand ca obiect Reabilitarea tramei stradale a
municipiului Constanta si contractul nr. (.....)/23.02.2012,
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incheiat de SC SHAPIR STRUCTURES SRL cu SC CONFORT
URBAN SRL Constanta, avand ca obiect Lucrari de mentenanta,
reparatii §i intretinere a tramei stradale din Mun. Constanta,

inclusiv marcaje.

Plan infractional

Potrivit reglementarilor fiscale, persoanele impozabile trebuie sa

emitd facturi fiscale cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii

urmatoare celei 1n care ia nastere faptul generator al taxei. Imediat

dupa emiterea facturii fiscale, persoana impozabila trebuie sa plateasca
taxa pe valoarea adaugata colectata conform facturii fiscale emise, iar
suma 1inscrisa in facturda constituie venit care este luat in calcul la
stabilirea impozitului pe profit.

Asadar, emiterea facturii are o importantd fiscald deosebita
intrucat din acest moment se datoreaza TV A si impozit pe profit.

Potrivit reglementarilor legale, in cazul prestarilor de servicii
care determind decontdri sau plati succesive, cum sunt serviciile de
constructii-montaj (astfel cum e cazul contractelor ce fac obiectul

prezentei cauze), faptul generator al taxei ia nastere, in functie de

prevederile contractuale:

o fie la data la care sunt emise situatii de lucrari, rapoarte de

lucru, alte documente similare pe baza carora se stabilesc
serviciile efectuate

o fie la data acceptarii acestora de catre beneficiari.



Asadar, termenul limitda (maxim) pana la care trebuie emisa
factura fiscala este de 15 zile de la data acceptarii de catre beneficiari a
situatiilor de lucrari, rapoartelor de lucru, altor documente similare pe
baza carora se stabilesc serviciile efectuate.

In consecinti, in cazul celor trei contracte incheiate intre Shapir
Structures S.R.L., pe de o parte, si RAEDPP Constanta si Confort
Urban S.R.L. Constanta, pe de alta parte, avand ca obiect executarea
de lucrari, societatea Shapir era obligatda sda emita facturi fiscale (cu
consecinta evidentierii si achitdrii obligatiilor fiscale aferente) cel
tarziu la 15 zile dupa acceptarea situatiilor de lucrdri de catre
beneficiari.

Asadar, astfel cum rezultd din reglementarile mai sus expuse,
emiterea facturilor fiscale nu este conditionata de plata acestora, astfel
ca persoana impozabild trebuie sd emita facturd si sa achite obligatiile
fiscale aferente indiferent de momentul incasarii platii — cu alte
cuvinte, indiferent de scadenta biletelor la ordin prin care RAEDPP
Constanta si Confort Urban Constanta au efectuat plata lucrarilor
executate de Shapir Structures S.R.L.

Pentru a se sustrage de la plata obligatiilor fiscale catre bugetul
de stat constand in impozit de profit si taxa pe valoare adaugata
aferente contractelor susmentionate, Morgenstern Avraham a conceput
un plan infractional elaborat, urmarind sa creeze o aparentd de
legalitate. Astfel, veniturile obtinute din contractele susmentionate nu
au fost inregistrate in contabilitate in contul de venituri (contul 704), ci

in contul de venituri in avans (contul 472). Diferenta esentiala intre



cele doud tipuri de conturi este ca, din punct de vedere contabil,
sumele inregistrate in contul 472 de venituri in avans nu sunt luate
automat in calcul la stabilirea impozitului pe profit st TVA, in vreme
ce sumele inregistrate in contul de venituri trebuie luate in calcul la
stabilirea acestor obligatii fiscale.

Esential pentru a putea face inregistrarea sumelor susmentionate
in contul 472 de venituri in avans si a nu plati obligatiile fiscale catre
bugetul de stat era ca societatea Shapir Structures S.R.L. sa nu emita
facturi fiscale — intrucat, In momentul emiterii unei facturi fiscale,
societatea este obligata sa inregistreze valoarea facturii in contul 704
de wvenituri si, automat, sd plateascd TVA si impozit pe profit,
indiferent de momentul incasarii contravalorii facturii.

In consecintd, Morgenstern Avraham a recurs la un artificiu: a
emis facturi pro forma, facturi fara semnificatie contabila, facturi in
baza carora RAEDPP Constanta si Confort Urban S.R.L. Constanta au
facut plata lucrdrilor executate de Shapir Structures S.R.L. atat prin
plati directe in contul acestei societati, cat si prin emiterea de bilete la
ordin cu scadenta la 24, 30 sau 36 de luni (in functie de contract, astfel
cum se va arata pe larg mai jos).

Pentru a obtine imediat lichiditati, fara sa astepte scadenta
biletelor la ordin, Morgenstern Avraham trebuia sd sconteze biletele la
ordin emise, obtinand contravaloarea acestora (mai putin
comisioanele) de la unitati bancare.

In acest moment, insi, Morgenstern Avraham se afla intr-0

situatie dificila intrucét unitdtile bancare solicitau, pentru a face plata



biletelor la ordin, o serie de documente justificative pentru raportul
comercial care a stat la baza emiterii biletelor la ordin, majoritatea
bancilor solicitand inclusiv facturile fiscale. Or, ceea ce Morgenstern
Avraham dorea cel mai mult sa evite era chiar emiterea facturilor
fiscale intrucat, automat, ar fi datorat TVA si impozitul pe profit
corespunzatoare.

Solutia gasitd de Morgenstern Avraham a fost simpla: emiterea
de facturi fiscale, pe care sa le depunda doar la banca, fard a le
inregistra insd si in contabilitate, pentru a nu plati TVA si impozit pe
profit. Astfel se explica de ce (......) au fost gasite 0 serie de facturi
fiscale cu mentiunea olografa ”Bank only” (doar pentru banca) sau
,,Bank” trecuta cu creionul in coltul din dreapta sus—f. 40, 41, 42, 45,

vol. Il.

(......)

In continuare vor fi prezentate pe larg cele trei contracte
incheiate de Shapir Structures S.R.L. cu RAEDPP Constanta si
Confort Urban S.R.L. Constanta, veniturile obtinute si neinregistrate
de societate, precum si cuantumul obligatiilor fiscale de la plata carora

societatea s-a sustras in acest mod.

1.1. Referitor la contractul nr. (......)/22.12.2011, incheiat intre
SC SHAPIR STRUCTURES SRL si RA. EXPLOATAREA
DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT Constanta— (......)

In data de 22.12.2011, intre RA EXPLOATAREA
DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT Constanta, CUI (......) , in

7



calitate de beneficiar, reprezentata de (......) , director general, (......),
director economic, (......) , director Directia juridica, pe de o parte, si
SC SHAPIR STRUCTURES SRL, in calitate de executant,
reprezentatd legal prin administrator Avraham Morgenstern, pe de alta
parte, a fost incheiat contractul nr. (......), al carui obiect a constat in:

a) intocmirea documentatiei aferenta fazelor de proiectare
privind elaborarea proiectului pentru autorizatia de construire inclusiv
documentatiile in vederea obtinerii avizelor, proiectului tehnic si
detalii de executie, in conformitate cu caietul de sarcini;

b) executia lucrarilor aferente obiectivului de investitii
,Construire unititi locative modulare in Municipiul Constanta si
lucrari tehnico-edilitare aferente” - Campus social Henri Coanda.

Durata contractului a fost stabilitd la 1 luna pentru proiectare si
11,5 luni pentru executarea lucrdrilor in doua etape: 9 blocuri, in
perioada ianuarie 2012 — iulie 2012 si 8 blocuri + anexe in perioada
august 2012 — noiembrie 2012,

Valoarea totald a contractului a fost de 40.964.030 lei plus TVA
(proiectare — 605.388 lei si lucrarile de executie — 40.358.442 lei). Prin
actul aditional nr. (......)/13.09.2012 la contractul de achizitie, a fost
majorata valoarea totald a contractului cu suma de 4.095.688 lei, plus
TVA (proiectare — 60.560 lei si lucrarile de executie — 4.035.128 lei).
A rezultat astfel o noua valoare totala a contractului, respectiv
45.059.718 lei plus TVA.

In contractul de achizitie la cap.7 pct. 7.2 se consemneaza faptul

ca ,,pretul este cel din oferta financiara, este ferm pe toata perioada



de derulare a contractului”. Prin actele aditionale la contractul de
achizitie, inregistrate sub numerele (......)003.08.2012,
(......)15.10.2012, (......)/22.03.2013 si (......)/31.05.2013, a fost
prelungitd succesiv durata de executie astfel cd ultimul termen a fost
stabilit la 30 iunie 2013.

La art. 8.1. din Contract au fost stabilite urmatoarele modalitati
de plata:

- ,,pentru etapa I valoarea lucrarilor va fi de 21.656.121 lei la
care se adauga cota legala de TVA din care se va elibera
executantului un avans de 5% la semnarea contractului §i dupa
emiterea primului Ordin de incepere, respectiv 1.082.806,04 lei la
care se adauga cota legala de TVA”;

-, pentru etapa Il valoarea lucrarilor va fi de 19.307.909,034 lei
la care se adauga cota legala de TVA din care se va elibera
executantului un avans de 5% la emiterea celui de-al doilea Ordin de
incepere aferent lucrarilor la aceasta etapa 965.395,45 lei la care se
adauga cota legala de TVA ™.

La art. 8.4. din Contract au fost mentionate urmatoarele: ,,pe

durata executiei, Executantul va factura lucrarile efectuate, pe baza

situatiilor de lucrari aprobate de catre reprezentantii Beneficiarului.

In termen de 5 zile de la data primirii facturii de la Executant,
beneficiarul va emite bilete la ordin (B.O.) denominate in RON care
vor avea scadenta dupd cum urmeaza: pentru etapa I — 24 de luni;

pentru etapa Il — 30 de luni”. (subl.n.)



La art. 8.5. din Contract s-a prevazut: ,, (1) biletele la ordin vor fi
eliberate de RAEDPP Constanta si avalizate de Primaria mun.
Constanta. (...) (3) oricare si toate biletele la ordin vor putea fi in
orice moment transferate, andosate si negociate de catre Executant
catre/cu orice tert sub conditia notificarii prealabile scrise a
Beneficiarului.”

Referitor la modul de emitere a facturilor, la art. 8.6 din Contract
s-a prevazut: ,, facturile vor fi emise lunar pe baza lucrarilor executate,
pentru fiecare etapd in parte, si nu vor fi de regula mai mici de 5% din
valoarea contractata” .

Din (......) din documentele existente la dosar, au rezultat
urmatoarele:

» 1n perioada martie 2012 — iunie 2013 au fost emise 21 de
certificate de plata (prezentate in tabelul de mai jos). Aceste certificate
de plata reprezinta situatii de lucrari aprobate de beneficiarul RAEDPP
Constanta. In respectivele certificate de platd sunt prezentate atat
lucrarile efectuate pana la data emiterii acestora, cat si restul de lucrari
ramase de efectuat.

(....)

» Potrivit reglementirilor legale mai sus analizate (art. 134" si
art. 155 din Codul fiscal), pentru lucrarile executate cuprinse in
certificatele de platd, societatea Shapir Structures S.R.L. avea obligatia
sa emita facturi fiscale cel tarziu in a 15 a zi a lunii urmatoare celei in
care au fost aprobate de beneficiar aceste certificate de plata continand

situatiille de lucrari. (....) . In acelasi sens sunt si prevederile
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contractuale cuprinse 1n art. 8.4 si 8.6 din Contract, astfel cum au fost
prezentate mai sus.

> In realitate, ignorand prevederile legale si pentru a se sustrage
de la plata obligatiilor fiscale, societatea Shapir Structures S.R.L. nu a
emis facturi fiscale, ci facturi proforma (documente fara valoare
contabild, care nu constituie in realitate adevarate facturi — fiind emise
doar ,,de forma”, nefiind prevazute de reglementarile fiscale). Prin
natura lor, aceste facturi proforma nu au fost inregistrate in
contabilitate, neavand valoare de document justificativ, fiind doar
folosite la RAEDPP Constanta in vederea obtinerii biletelor la ordin de
platd a contravalorii acestora.

» Pentru a se sustrage de la plata obligatiilor fiscale, inregistrarca
in contabilitate a sumelor existente in certificatele de plata s-a efectuat
in contul 472 ,,Venituri inregistrate in avans”, avand corespondent in
conturile 418 “facturi de Intocmit” si in contul 4428 ,, Taxa pe valoarea

adaugata neexigibila”. Aceasta inregistrare in contabilitate s-a realizat

prin folosirea conturilor intr-un mod nepermis de reglementarile

legale.

» Pentru a obtine contravaloarea biletelor la ordin fara a astepta

scadenta acestora (mai putin comisioane), Morgenstern Avraham a
procedat la scontarea acestor bilete la ordin la bancile (......) si (......) ,
prin intermediul unei societdti de scont — S.C. {(......) S.R.L.

» Unitatile bancare au solicitat, pentru a putea sconta biletele la
ordin, facturile fiscale In baza carora au fost emise aceste bilete la

ordin. In aceste conditii Morgenstern Avraham s-a vazut nevoit sa
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emitd facturi fiscale, insa nu le-a inregistrat in contabilitate, folosindu-

le exclusiv la banca.

1.2. Referitor la contractele nr. (.....)/10.12.2008 si nr.
(......)/23.02.2012, incheiate de SC SHAPIR STRUCTURES SRL cu SC
CONFORT URBAN SRL Constanta —

In data de 10.12.2008, intre SC CONFORT URBAN SRL
Constanta, CUI (......) , in calitate de autoritate contractanta,
reprezentata de (......) , director general si SC SHAPIR
STRUCTURES SRL, in calitate de antreprenor, reprezentata legal prin
Avraham Morgenstern, a fost incheiat contractul nr. (......), al carui
obiect a constat in realizarea de catre Antreprenor a urmatoarelor
lucrari:

a) organizare de santier;

b) elaborarea proiectului tehnic si a detaliilor de executie;

c¢) lucrari de terasamente §i suprastructurd strazi cu trafic mediu
S1 usor;

d) lucrari de terasamente si suprastructura strazi cu trafic greu;

¢) lucrari de intretinere curenta carosabil si trotuare;

f) lucrari de marcaje si semnalizare rutiera;

g) lucrari de amenajare trotuare;

h) lucrari de extindere spatii de parcare;
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1) lucrari de suprastructura incinte institutii de invatamant si
cultura.

Durata contractului a fost stabilitila 36 de luni de la data
inceperii. Valoarea totald a contractului a fost de 162.045.968 lei la
care se adauga TVA in valoare de 30.788.733,92 lei. La art. 15.1.4. din
contractul de lucrari s-a mentionat ca ,la suma creditata a
Contractului se va adauga o dobdnda, plus comisioanele si spezele
bancare specifice, dar nu mai mari de 1,2 puncte peste nivelul
dobanzii de referinta EURIOBOR la 36 luni (3 ani)”.

(.....)

In data de 23.02.2012, intre SC CONFORT URBAN SRL
Constanta, CUI (......) , in calitate de beneficiar, reprezentata de (......)
, director general, si SC SHAPIR STRUCTURES SRL, in calitate de
antreprenor, reprezentata legal prin Avraham Morgenstern, a fost
incheiat contractul nr. (......), al carui obiect a constat in realizarea de
catre Antreprenor a urmatoarelor lucrari:

a) organizare de santier;

b) elaborarea proiectului tehnic si a detaliilor de executie;

c¢) lucrari de ranforsare strazi,

d) lucrari de reparatii strazi pietruite;

e) lucrari de reparatii strazi cu covor asfaltic degradat;

f) lucrari de reparatii strazi cu covor asfaltic existent;

g) lucrari de reparatii bulevarde;

h) lucrari dezafectare linii tramvai;

1) lucrari la trotuare;
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j) lucrari la parcari;

k) lucrari de marcaje;

1) lucrari de intretinere curenta carosabil si trotuare.

Durata contractului a fost stabiliti la 36 de luni de la data
inceperii. Valoarea totald a contractului a fost de 160.770.347 lei la
care se adaugd TVA. La art. 14.1.2. din contractul de lucrdri s-a

mentionat ca ,,la suma creditata a Contractului se va adauga o

dobanda ce nu va depasi nivelul dobdnzii de referinfa EUROSWAP la

36 luni (3 ani), plus comisioanele §i spezele bancare specifice, dar nu

mai mari de 2,5%".

Din (......) documentele existente la dosar privind cele doua
contracte mentionate mai sus, au rezultat urmatoarele:

» in cazul contractului nr. (......) /10.12.2008, au fost emise 38
certificate de platd, aprobate de beneficiarul SC CONFORT URBAN
SRL. Valoarea totald a certificatelor de plata emise a fost de
162.045.968 lei, fara TVA. De mentionat faptul ca ultimul certificat de
plata emis este cel aferent lunii februarie 2012;

» in cazul contractului nr. (......) /23.02.2012, pana in luna iulie
2014 fusesera emise 26 certificate de platd in valoare totald de
117.644.545,78 lei, fara TVA. De mentionat ca valoarea totald a
contractului este de 160.770.347 lei, fara TVA;

» Potrivit reglementirilor legale mai sus analizate (art. 134" si
art. 155 din Codul fiscal), pentru lucrarile executate cuprinse in

certificatele de plata, societatea Shapir Structures S.R.L. avea obligatia
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sa emita facturi fiscale cel tarziu in a 15 a zi a lunii urmatoare celei in
care au fost aprobate de beneficiar aceste certificate de plata continand
situatiile de lucrari.

> In realitate, ignorand prevederile legale si pentru a se sustrage
de la plata obligatiilor fiscale, societatea Shapir Structures S.R.L. nu a
emis facturi fiscale, ci facturi proforma (documente fara valoare
contabild, care nu constituie in realitate adevarate facturi, nefiind
prevazute de reglementarile fiscale). Prin natura lor, aceste facturi
proforma nu au fost inregistrate in contabilitate, neavand valoare de
document justificativ, fiind doar folosite la Confort Urban S.R.L.
Constanta in vederea obtinerii biletelor la ordin de plata a contravalorii
acestora.

» Pentru a se sustrage de la plata obligatiilor fiscale, inregistrarea
in contabilitate a sumelor existente in certificatele de plata s-a efectuat
in contul 472 ,,Venituri inregistrate in avans”, avand corespondent in

conturile 418 “facturi de intocmit” si in contul 4428 ,, Taxa pe valoarea

adaugata neexigibila”. Aceasta inregistrare in contabilitate s-a realizat
prin folosirea conturilor intr-un mod nepermis de reglementarile

legale.

» Pentru a obtine contravaloarea biletelor la ordin fara a astepta

scadenta acestora (mai putin comisioane), Morgenstern Avraham a
procedat la scontarea acestor bilete la ordin, prin intermediul
societdtilor de scont. Unele unitdti bancare au solicitat, pentru a putea
sconta biletele la ordin, facturile fiscale in baza carora au fost emise

aceste bilete la ordin. In aceste conditii Morgenstern Avraham s-a
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vazut nevoit sa emita facturi fiscale, Tnsd nu le-a inregistrat in

contabilitate, folosindu-le exclusiv la banca.

2. INREGISTRAREA DE CHELTUIELI FICTIVE

Planul infractional

In scopul de a diminua cat mai mult obligatiile fiscale catre
bugetul de stat, Morgenstern Avraham a inregistrat cheltuieli fictive in
contabilitate. In acest sens, Morgenstern Avraham a folosit doui
societati offshore, respectiv Larton Consultants Itd Cipru si Comrad

Leasing Itd Cipru, societati reprezentate tot de el, si cu care a incheiat

contracte de consultantd. In baza acestor contracte, in perioada 2009-
2014, Morgenstern Avraham a facut plati din conturile Shapir
Structures S.R.L. in suma de peste 60 de milioane de lei (peste 15
milioane de euro), in baza unor facturi fiscale care fie nu aveau nicio
justificare, fie justificarea se regdsea intr-o anexad (majoritatea anexelor
sunt de o pagina, cu cateva paragrafe), cuprinzand descrieri generale si

repetitive, astfel cum se va arata pe larg mai jos.

2.1. Referitor la contractul incheiat cu LARTON CONSULTANTS LTD
Cipru

In data de 16.01.2009 intre SC SHAPIR STRUCTURES SRL, in
calitate de beneficiar st LARTON CONSULTANTS LTD Cipru, in

calitate de prestator, a fost incheiat contractul de prestari servicii nr. 29
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(vol. 9, f. 12-18). Obiectul contractului reprezinta prestarea serviciilor
de consultanta In mai multe domenii (asigurari, financiar - fiscal,
juridic, proiectare, resurse umane, consultantd pentru afaceri si
management) de catre prestatorul LARTON CONSULTANTS LTD -
Cipru pentru beneficiar SHAPIR STRUCTURES SRL.Termenii
contractului sunt generali, fiind de tipul contract-cadru, fara mentiuni
concrete referitoare la anumite proiecte sau activitdfi in legaturd cu
care urmau a fi prestate serviciile.

Din facturile emise de prestator si anexele acestora, rezultd ca
serviciile furnizate pentru SHAPIR STRUCTURES SRL au fost, in
principal, de ,, consultanta pentru afaceri si management”.

Durata contractului a fost stabilita la 3 ani, 1ar valoarea totala a
contractului a fost de 3.500.000 EUR.

In data de 01.09.2010, la contractul mentionat mai sus a fost
incheiat Actul aditional nr. 1 (in total o pagind) prin care valoarea

totalda a contractului a fost suplimentata cu suma de 4.500.000 EUR

(vol. 9, f. 11).Nu este justificatd in niciun fel aceastda majorare de

valoare, nu se aratd ce servicii suplimentare 11 sunt necesare societatii

Shapir Structures S.R.L. si pe care ar urma sa le presteze societatea

Larton Consultants 1td; exista un singur articol in acest act aditional, si

anume cel prin care este majorat pretul.

- in perioada 2009 — 2011, LARTON CONSULTANTS LTD a

emis facturi avand 1inscrisd denumirea serviciilor ,servicii de

management tehnic”(,,tehnical management fee”), fara alte mentiuni-

17



astfel, nu se detaliaza in ce au constat aceste servicii,nu se face vreo

referire la documentatia rezultatd, si nici la vreun alt element care ar

demonstra realitatea prestatiei efectuate;

- analizand numarul de ordine al facturilor, se constata ca acesta este,
cu cateva exceptii in anii 2009 si 2010, consecutiv de la o facturd la alta,
ceea ce inseamnd cd societatea Shapir Structures S.R.L. a fost singurul
client al societatii Larton Consultants in anul 2011 si aproape singurul in
anii 2009 s1 2010;

- in legdtura cu documentele justificative care au stat la baza emiterii
facturilor:

» exista facturi care contin doar aceastd descriere -
,, TECHNICAL CONSULTANCY SERVICES” - fara nicio anexa sau
detaliu in plus;

» majoritatea facturilor au insd o anexa (in general de cate o
pagind) in care sunt descrise sintetic serviciile prestate, fara orice alt
document din care sa rezulte prestarea efectiva a respectivelor servicii.
Astfel, nu rezultd proiectul pentru care ar fi fost prestat serviciul
respectiv, nu este nominalizatd nicio persoand care ar fi efectuat
efectiv un serviciu, nu este anexat nici un document intocmit cu ocazia
prestarii vreunui serviciu. Serviciile indicate in anexe sunt:

» - ,servicii privind dezvoltarea si coordonarea politicilor
pentru experti si conditiilor pentru angajarile locale, inclusiv
monitorizarea acestora” si ,taxa de management tehnic
pentru expertii angajati” —nu se indica procese-verbale de

predare-primire a documentatiei rezultate, nu se indica
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niciun document care ar fi rezultat in urma acestor prestari
de servicii, nu se indica ce angajari locale trebuiau facute
— cate persoane, pentru ce proiecte; nu se indica nici
persoanele din partea Larton Consultants care au prestat
aceste servicii, perioada in care au fost prestate sau
necesitatea acestor servicii pentru societatea Shapir
Structures S.R.L.; de asemenea, nu sunt mentionate
niciun fel de date referitoare la cine anume ar fi expertii
angajati si care este fundamentul acestei taxe de
management;in acest mod sunt transferate in Cipru sume
importante de bani — spre exemplu, pentru aceste servicii
a fost platita suma de 600.000 euro conform anexei la
factura nr. (....)/28.06.2011 — (vol. 5, f. 28); a fost platita
suma de 240.000 euro conform anexei (pct 6) la factura nr.
(.....)[30.09.2010 — (vol. 5, f. 78); a fost platita suma de
150.000 euro conform anexei (pct. 2) la factura nr.
(.....)[30.06.2010 — (vol. 5, f. 91); a fost platita suma de
75.000 euro conform anexei (pct. 2) la factura nr.
(.....)/11.08.2011- (vol. 5, f. 7); a fost platita suma de
100.000 euro conform anexei (pct. 3) la factura nr.
(......)/09.05.2010 — (vol. 5, f. 36); a fost platita suma de
80.000 euro conform anexei (pct. 1) la factura nr.
(......)]02.05.2011— (vol. 5, f. 38), etc.;

» -"servicii pentru coordonarea activitatii de recrutare a

managerilor pentru functii executive™ fara a se mentiona
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care sunt aceste pozitii executive libere, cadnd au fost
organizate procedurile de selectie, in ce a constat
coordonarea acestor proceduri de catre societatea Larton,
cine a realizat-o, ce documente au rezultat;,consultanta
privind bugete de proiect” - nu se indica bugetele caror
proiecte au fost avute in vedere si nici cine anume a oferit
aceasta consultanta, locul unde a fost oferita, perioada, si
nici documentele in care s-a concretizat aceasta
consultanta; astfel de servicii apar, de exemplu, in anexele
la facturile nr. (......)/03.03.2009 (pct. 1.a. - f. 135, vol. 5),
nr. {(....)/01.04.2009 (pct. 1l.a. - f. 133, vol. 5), nr.
(......)/[30.06.2010 — (vol. 5, f. 91)
- ,Cheltuieli curente cu cazare, masa gi transportul aerian Si
alte servicii” - fara ca aceste servicii sa fie prevazute cu
suma fixa in contract si fara alte documente justificative
din care sa rezulte caror/cator persoane li s-au asigurat
aceste cheltuieli, pe ce perioade, facturi ale unitatilor
hoteliere, restaurante sau companii aeriene care sa
demonstreze realitatea acestor costuri; astfel de facturi se
afla in numar impresionant la dosarul cauzei (de exemplu
la filele 9-16, vol. 5);

,comisioane de succes pentru proiecte” - fara a fi

mentionate in obiectul contractului si fara a se prezenta

documente care sa justifice in ce a constat prestatia

20



efectiva in acest caz; se remarca valorile foarte mari ale

acestor comisioane — spre exemplu:

o Comisionul de succes platit cf. factura nr.
(.....)120.06.2011 (vol. 5, f. 30) in valoare totala de
1.000.000 euro; conform anexei, aceasta factura
reprezinta avansul pentru onorariu de succes pentru
proiectul ,proiectare si reabilitare {(......), LOT D (6R11,
6R12, 6R13 ) — precalificare si oferta; de remarcat ca,
asa cum se va vedea mai jos, comision de succes
pentru aceasta lucrare a fost platit si societatii
Comrad Leasing Itd, suma de 615.000 euro -
rezultand un total de 1.615.000 euro;

o Comisionul de succes platit cf. factura nr.
(....)/131.12.2009 (vol. 5, f. 119), in valoare de
350.000 euro, din care, conform anexei la aceasta
factura, suma de 325.000 euro reprezinta onorariu de
succes pentru proiectul ,Lucrari de ranforsare si
reparare a tramei stradale, dezafectare linie dubla de
tramvai si transformarea acestuia in carosabil auto in
mun. Constanta ” (august 2008) si servicii referitoare
la depunerea, monitorizarea si controlul acestei oferte
— factura partiala Il — factura finala.

o Comisionul de succes platit cf. factura nr.
(....)/131.12.2010 (vol. 5, f. 57) in valoare totala de

450.000 euro, din care, conform anexei la aceasta
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factura, suma de 329.000 euro reprezinta comision
de succes pentru proiectul ,Reabilitare DNG6
Alexandria — Craiova, lot. 1, km 90+190, km 132+435
" si servicii privind depunerea ofertei, iar suma de
121.000 euro reprezinta avansul pentru onorariu de
succes pentru proiectul ,Constructia variantei de
ocolire a mun. Alexandria” si servicii pentru

depunerea si monitorizarea ofertelor.

o Comisionul de succes platit cf. factura nr.

(....)/18.02.2011 (vol. 5, f. 44), in valoare totala de
280.000 euro, din care, conform anexei la aceasta
factura, 129.000 euro reprezinta onorariu de succes
pentru proiectul ,Constructia variantei de ocolire a

mun. Alexandria ”

o Comisionul de succes platit cf. factura nr.

(....)/11.08.2011 (vol. 5, f. 8), in valoare totala de
250.000 euro, din care, conform anexei, suma de
175.000 euro reprezinta comision de succes pentru
proiectul ,Constructii montaj inclusiv a serviciului de
proiectare — PT, PAC, DDE - aferent obiectivului de
investitii ,Construire unitati locative modulare in mun.
Constanta si lucrari tehnico — edilitare aferente —
campus social HENRI COANDA str. Stefanitd Voda
pentru ZONA 17
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» - ,servicii de pregéatire licitatii: verificare, monitorizare Si
control documentatie” — potrivit documentelor aflate la dosarul
cauzei, desi in anexe sunt indicate anumite licitatii la care a
participat societatea Shapir Structures, nu existd nicio dovada ca
reprezentanti ai societdfii Larton ar fi avut vreo implicare in
aceasta activitate — spre exemplu, desi in anexa la factura nr.
(.....) 125.07.2011 se indica plata sumei de 8.800 de euro pentru
,,Construire unitati locative modulare in mun. Constanta si
lucrari tehnico — edilitare aferente — campus social HENRI
COANDA str. Stefiniti Vodd pentru ZONA 17, din
documentele de participare la licitatie a Shapir Structures S.R.L.
nu rezulta ca vreun reprezentant al Larton Consultants ar fi avut
vreo implicare in acest proiect — vol. 51; de altfel, fiind audiat,
Starosta Julien (angajat al societdfii Shapir Structures cu un
salariu tarifar lunar de 4.000 de lei, conform statelor de plata
predate de societate) a declarat cd el este cel care a intocmit
oferta financiara pentru proiectul Henri Coanda (f. 144, vol. 2).

» Se remarca, totodata, cd existda situatii in care serviciile sunt
prestate de LARTON CONSULTANTS LTD dar ,transferate”
ca incasare- respectiv facturate de altd societate, respectiv
COMRAD LEASING LTD, ceea ce contabil nu este posibil — f.
331, pct. 1, vol. 5

» exista situatii in care sumele inscrise in facturi sunt diferite fata
de totalul sumelor aferente serviciilor ce figureaza ca ar fi fost

prestate, din anexele la facturi.
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Exemple in acest sens:

- factura nr. (......) /30.06.2010 are o valoare de 240.000 EUR,
valoare care este reluata si de anexa la aceasta factura, insa suma
serviciilor din anexa este de 198.000 EUR- vol. 5, f. 91;

- factura nr. {(......) /09.05.2011 are o valoare de 350.000 EUR iar
suma serviciilor din anexa la factura este de 394.000 EUR — vol.
5, f. 36.

Aceste exemple vin sd Intareasca faptul ca facturile si anexele nu
reprezintda raporturi comerciale reale, fiind doar niste inscrisuri
menite sa serveasca transferului in Cipru al unor sume

importante de bani.

2.2. Referitor la contractul incheiat cu COMRAD LEASING LTD
Cipru

In data de 01.08.2011, intre SC SHAPIR STRUCTURES SRL,
in calitate de client st COMRAD LEASING LTD Cipru, in calitate de
consultant, a fost incheiat contractul de prestari servicii nr. (......) (f.
19-29, vol. 9). Obiectul contractului era asigurarea de consultanta in
mai multe domenii (asigurari, financiar - fiscal, juridic, resurse umane,
consultantd pentru afaceri si management) de catre prestatorul
COMRAD LEASING LTD - Cipru pentru beneficiar SHAPIR
STRUCTURES SRL. Termenii contractului sunt generali, fiind de
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tipul contract-cadru, fara mentiuni concrete referitoare la anumite
proiecte sau activitati in legaturd cu care urmau a fi prestate serviciile.

Din facturile emise de prestator si anexele acestora, rezultd ca
serviciile furnizate pentru SHAPIR STRUCTURES SRL au fost, in
principal, de ,, consultanta pentru afaceri si management”.

In contract nu este previzut un pret.

In perioada 23.08.2011 — 18.02.2014, in contabilitatea SC
SHAPIR STRUCTURES SRL au fost inregistrate facturi emise de
COMRAD LEASING LTD Cipru in valoare totala de peste 32

milioane lei. Acestea au fost achitate in totalitate, atat prin banca, cat si
in numerar.

(cnnnn)

Din analiza facturilor existente la dosarul cauzei, au rezultat
urmatoarele:

» facturile emise de COMRAD LEASING LTD Cipru,
inregistrate in contabilitatea SC SHAPIR STRUCTURES SRL au ca
obiect ,, TECHNICAL CONSULTANCY SERVICES”;

» Ca si in cazul facturilor emise de Larton Consultants Itd,
documentele justificative constau intr-o anexa (in general de o pagina)
in care sunt descrise sintetic serviciile prestate, fara orice alt document
din care sa rezulte prestarea efectiva a respectivelor servicii. Astfel, nu
rezultd proiectul pentru care ar fi fost prestat serviciul respectiv, nu
este nominalizata nicio persoana care ar fi efectuat efectiv un serviciu,
nu este anexat niciun document intocmit cu ocazia prestarii vreunui

serviciu sau vreun proces verbal de predare-primire a documentatiei
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rezultate; avand 1n vedere ca atat facturile, cat si anexele la acestea au
exact acelasi continut ca in cazul facturilor si anexelor emise de Larton
Consultants 1td, toate consideratiile mai sus expuse din care rezulta
fictivitatea serviciilor prestate de Larton Consultants Itd sunt valabile
si in cazul societatii Comrad Leasing Itd.

» Dintre facturile emise de societatea Comrad Leasing Itd. se
remarcd cele cu justificarea de comisioane de succes pentru proiecte
(pentru care nu exista nicio justificare reald), astfel:

o Factura nr. (....) /23.08.2011 (vol. 5, f. 332) (tehnical

consultancy services), fee due (comisioane datorate) in
valoare totala de 1.000.000 euro; conform anexei la aceasta

factura, 615.000 euro reprezintd onorariu de succes pentru

proiectul ,,Proiectare si reabilitare (....) LOT D -
precalificari si ofertd” si servicii referitoare la inaintarea,
controlul si urmarirea licitatiei; Intrucat se mentioneaza ca
aceastd suma provine din transfer de la Larton Consultants
Ltd, rezulta ca, in acest caz, societatea Comrad Leasing Itd
a facturat servicii prestate de o altd societate, ceea ce
contabil nu este posibil;

o Factura nr. (....) /07.11.2011 (vol. 5, f. 325) (tehnical
consultancy services), fee due (comisioane datorate) in
valoare totala de 250.000 euro; conform anexei la aceasta

factura, intreaga suma de 250.000 euro reprezintd avansul

onorariului de succes pentru proiectul ,.Intretinere, reparare

si modernizare a tramei stradale a municipiului Constanta
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pentru anii 2012, 2013, 2014 inclusiv proiectare si marcaje
rutiere ~ — factura partiala;

Factura nr. {(....) /05.12.2011 (vol. 5, f. 321) (tehnical
consultancy services), fee due (comisioane datorate) in
valoare totala de 250.000 euro; conform anexei la aceasta

factura, intreaga suma de 250.000 euro reprezintd avansul

onorariului de succes pentru proiectul ,,Intretinere, reparare
s1 modernizare a tramei stradale a municipiului Constanta
pentru anii 2012, 2013, 2014 inclusiv proiectare si marcaje
rutiere” — factura partiala;

Factura nr. {(......) /02.05.2012 (vol. 5, f. 288), in valoare de
200.000 euro, mentioneaza la rubrica descrierea bunurilor
sau serviciilor (description of goods or services) servicii de
consultantd tehnica pentru proiectul Constanta, beneficiar
,CONFORT URBAN”, taxe datorate (tehnical consultancy
services for project Constanta, beneficiary ,,CONFORT

URBAN?”. fee due). Fara nicio legatura cu aceste servicii
9

facturate, anexa la aceasta factura mentioneaza ca intreaga
suma de 200.000 euro reprezinta urmatoarele servicii:
= onorariu de succes pentru proiectul ,Realizarea
lucrarilor de constructii reabilitare DC 8 Borsa — Baia
Borsa, jud. Maramures ) si servicii referitoare la
inaintarea, verificarea, controlul s1 urmarirea acestei

oferte — 67.000 euro;
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= servicii referitoare la pregdtirea ofertei pentru
,Reabilitarea drumului judetean DJ 108 A, DN 1F —
Romaénasi — Creaca — Jibou — Benesat” si servicii
referitoare la Tnaintarea, verificarea, controlul si
urmarirea acestei oferte — 3.000 euro;

= servicii referitoare la dezvoltarea si coordonarea
politicilor pentru experti si conditiile de angajare
localda ; taxa de management tehnic pentru expertii

angajati — 130.000 euro.

Toate aceste elemente vin sa demonstreze fictivitatea
documentelor, faptul ca, in realitate, sumele achitate societatit Comrad

Leasing Itd nu au avut la baza raporturi comerciale reale.

Fata de toate aceste aspecte, se impune concluzia ca toate
facturile emise de Larton Consultants Itd si Comrad Leasing Itd au
avut la baza servicii fictive, iar cheltuielile inregistrate in contabilitate
ca urmare a achitarii acestor facturi sunt nedeductibile. {(......)

Enumerarea unor tipuri de servicii, prezentate sintetic, generic si
repetitiv, neidentificabile din punct de vedere al proiectului la care au
servit acestea, in lipsa identitdtii persoanelor (angajati/specialisti ai
LARTON CONSULTANTS LTD sau COMRAD LEASING LTD)
care au efectuat prestarile respective si in lipsa documentatiilor
intocmite de acestia, nu este indeajuns pentru a dovedi realitatea si, in
special, utilitatea in folosul operatiunilor taxabile ale societatii

SHAPIR STRUCTURES SRL, pentru a indeplini obligatiile impuse
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de legislatie in vederea exercitarii dreptului de deducere a cheltuielilor
si a TVA aferentd respectivelor prestari de servicii. Morgenstern
Avraham, profitind de faptul ca era reprezentant si al societatilor
Larton Consultants Itd si Comrad Leasing 1td Cipru, a conceput si pus
in aplicare un sistem prin care sume importante de bani, de ordinul
milioanelor de euro, erau scoase anual din conturile societatii Shapir
Structures S.R.L. si transferate in straindtate, in conturile unor
societati pe care, de asemenea, le coordona. Acest fapt a fost simplu
de realizat, avand in vedere dubla sa calitate, de reprezentant atat al
prestatorului (Larton Consultants Itd Cipru, respectiv Comrad Leasing
Itd Cipru), cat si al beneficiarului (Shapir Structures S.R.L.). In aceste

conditii, transferuri mari de bani se realizau intre cele doua societati

doar in baza unor documente derizorii, continand una sau doua file.

Rezultatul produs si urmarit a fost diminuarea obligatiilor fiscale,

astfel cum se va arata mai jos.

In acest caz sunt aplicabile urmitoarele prevederi legale:

- art. 21 alin. (4) din Codul Fiscal: ,, urmatoarele cheltuieli nu
sunt deductibile:[...] m) cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care
contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul
activitatilor desfagurate §i pentru care nu sunt incheiate contracte”,

- pct. 48 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004: ,, pentru

a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultania,
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asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca
cumulativ urmadtoarele conditii:serviciile trebuie sa fie efectiv
prestate, sa fie executate in baza unui contract incheiat intre parti sau
in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege, justificarea
prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari,
procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate,
de piata sau orice alte materiale corespunzatoare; contribuabilul
trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin

specificul activitatilor desfasurate”.

(......)

MASURI ASIGURATORII

Prin ordonanta din data de 17.12.2014 s-a dispus punerea sub
sechestru a bunurilor mobile si imobile ale inculpatilor Morgenstern
Avraham si Shapir Structures S.R.L., bunurile identificate fiind
cuprinse in procesul verbal de punere sub sechestru — in valoare totala
estimata de circa 2,8 milioane lei §i 4 apartamente situate in mun.

Constanta neevaluate.

()

5. MIJLOACE DE PROBA SI ANALIZA ACESTORA

6. INCADRAREA JURIDICA:
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Fapta lu1 Morgenstern Avraham care, in perioada 2009-2014, nu
a inregistrat corespunzator veniturile obtinute din 3 contracte incheiate
cu RAEDPP Constanta si Confort Urban S.R.L. Constanta, astfel cum
se aratd mai sus, si nu a inregistrat facturile fiscale aferente acestor
venituri, emise de societatea Shapir Structures S.R.L. In executarea
acestor contracte, in scopul de a se sustrage de la plata obligatiilor
fiscale datorate bugetului de stat, producand un prejudiciu de peste
500.000 de euro, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
evaziune fiscald prev. de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin. (3) din Legea nr.
241/2005

Fapta lui Morgenstern Avraham care, in perioada 2009-2014, a
inregistrat cheltuieli fictive, astfel cum se aratd mai sus, reprezentand
consultantd si asistenta tehnica oferite de societatile Larton
Consultants 1td Cipru si Comrad Leasing Itd Cipru, in scopul de a se
sustrage de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat,
producand un prejudiciu de peste 500.000 de euro, Iintruneste
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala prev. de art.
9 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005.

Avand in vedere cd cele doud infractiuni au fost savarsite
inainte ca Morgenstern Avraham sa fi fost condamnat definitiv pentru
vreuna dintre ele, In cauza sunt aplicabile dispozitiile referitoare la
concursul de infractiuni.

Fapta societatii Shapir Structures S.R.L. care, in perioada 2009-
2014, nu a inregistrat corespunzator veniturile obtinute din 3 contracte

incheiate cu RAEDPP Constanta si Confort Urban S.R.L. Constanta,
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astfel cum se arata mai sus, si nu a inregistrat facturile fiscale aferente
acestor venituri, emise de societatea Shapir Structures S.R.L. in
executarea acestor contracte, in scopul de a se sustrage de la plata
obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat, producand un prejudiciu
de peste 500.000 de euro, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de evaziune fiscald prev. de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin. (3)
din Legea nr. 241/2005

Fapta societdtii Shapir Structures S.R.L. care, in perioada 2009-
2014, a inregistrat cheltuieli fictive, astfel cum se aratd mai sus,
reprezentand consultantd si asistentd tehnica oferite de societatile
Larton Consultants Itd Cipru si Comrad Leasing Itd Cipru, in scopul
de a se sustrage de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului de
stat, producand un prejudiciu de peste 500.000 de euro, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala prev. de art.
9 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005.

Avand in vedere cd cele doud infractiuni au fost savarsite
inainte ca societatea Shapir Structures S.R.L. sa fi fost condamnata
definitiv pentru vreuna dintre ele, in cauza sunt aplicabile dispozitiile
referitoare la concursul de infractiuni.

In cauza sunt aplicabile reglementirile cuprinse in noul Cod
penal cu privire la concursul de infractiuni intrucat cele doud
infractiuni retinute in sarcina inculpatilor s-au epuizat dupa data de 1

februarie 2014*. Or, momentul epuizirii unei infractiuni (si nu al

! Cele doua infractiuni retinute in sarcina inculpatilor sunt infractiuni continue, care s-au consumat odatd cu
neinregistrarea primului venit obtinut, respectiv cu inregistrarea primei cheltuieli fictive, si s-a epuizat odata cu
neinregistrarea ultimului venit obtinut, respectiv cu inregistrarea ultimei cheltuieli fictive
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consumarii) este cel in functie de care se stabileste legea aplicabila in

timp.

10. ACTE PROCESUALE EFECTUATE IN CAUZA

12. MASURI PREVENTIVE DISPUSE IN CAUZA

Prin incheierea de sedintd din data de 19.11.2014, dosar nr.
40131/3/2014, Tribunalul Bucuresti — Sectia I Penald a admis
propunerea de arestare preventiva a inculpatului MORGENSTERN
AVRAHAM, pe o perioadd de 30 de zile, de la data de 19.11.2014
pana la data de 18.12.2014; Curtea de Apel Bucuresti a respins
contestatia formulata de inculpat impotriva acestei masuri.

Ulterior, aceasta masura a fost prelungitd succesiv, ultima
prelungire expirand la data de 16.02.2015. Totodata, a fost respinsa
cererea inculpatului de inlocuire a masurii arestului preventiv cu o

masura preventiva mai usoara.

13. NECESITATEA MENTINERII MASURII ARESTARII
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PREVENTIVE A INCULPATULUI MORGENSTERN AVRAHAM

Fata de cele de mai sus,

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penala este completa si ca
existd probele necesare si legal administrate, precum si ca faptele
pentru care s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale exista, au
fost savarsite de inculpati si ca acestia raspund penal,

In temeiul disp. art. art. 327, lit. a) din C. proc. pen.,

art. 63, alin. (1) rap. la art. 46, alin. (1) din C. proc. pen.

DISPUN:

Trimiterea in judecata a inculpatilor:

Morgenstern Avraham, (......), pentru doud infractiuni de
evaziune fiscald in concurs real, prev. de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin.
(3) din Legea nr. 241/2005 si art. 9 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din
Legea nr. 241/2005, ambele cu aplic. art. 38 alin. (1) noul Cp

Shapir Structures S.R.L., CUI (......), pentru doua infractiuni de
evaziune fiscala in concurs real, prev. de art. 9 alin. (1) lit. b) si alin.
(3) din Legea nr. 241/2005 si art. 9 alin. (1) lit. ¢) si alin. (3) din
Legea nr. 241/2005, ambele cu aplic. art. 38 alin. (1) noul Cp

in temeiul dispozitiilor art. 329 Cod de proceduri

penala, dosarul impreuna cu un numar de 2 copii
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certificate ale rechizitoriului se trimite la Tribunalul
Bucuresti, urmand a fi citati:
INCULPATI:
Morgenstern Avraham — Arestul D.G.P.M.B.
Shapir Structures S.R.L. cu sediul declaratin (......)
PARTE CIVILA:
DGFP Bucurestt — Bucuresti, str. Prof. Dr. Dimitrie Gerota,
nr.13, sector 2

Martori:

In temeiul prevederilor art. 330, instanta urmeaza sa mentina

masurile preventive si masurile asiguratorii luate in cauza.

Conform prevederilor art. 274, alin. (1) din C. proc. pen.
cheltuielile judiciare in suma de 15.000 lei vor fi suportate de inculpati
in mod egal, cate 7.500 de lei fiecare.

PROCUROR,
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