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Procuror (....) din cadrul Directie1 Nationale Anticoruptic —
Serviciul Teritorial Constanta,
Examinand actele de urmarire penald efectuate in dosarul cu

nr.205/P/2014 privind pe inculpatii:



Militaru Marius, cercetat in stare de arest la domiciliu sub
aspectul savarsirii infractiunii de luare de mita, prevazuta de art.6 din
Legea nr.78/2000 raportat la art.289 alin.1 C.pen.,

Arhire Dorin, cercetat in stare de arest la domiciliu sub
aspectul savarsirii infractiunii de luare de mita, prevazuta de art.6 din
Legea nr.78/2000 raportat la art.289 alin.1 C.pen. si

Arhire Nicoleta, cercetata in stare de arest la domiciliu sub
aspectul savarsirii infractiunii de luare de mita, prevazuta de art.6 din

Legea nr.78/2000 raportat la art.289 alin.1 C.pen.

EXPUN URMATOARELE:

1. in fapt,
La data de 17.11.2014, in calitate de medic primar si sef al

Sectiei Clinice de Chirurgie Cardiovasculara din Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta Constanta, inculpatul Militaru Marius a pretins
suma de 3.000 lei de la denuntatorul (.....), conditionand de remiterea
acestei sume efectuarea unei operatii chirurgicale pe cord de care
depindea supravietuirea pacientului, la data de 05.12.2014 a primit de
la denuntatorul (.....) suma de 2.000 lei in legatura cu indeplinirea unor
acte care intrau in atributiile sale de serviciu, respectiv efectuarea
operatiei chirurgicale asupra denuntatorului, iar la data de 15.12.2014
a mai primit inca 1.000 lei, in acelasi scop.

La data de 24.11.2014, in calitate de medic anestezist in cadrul

Spitalului Clinic Judetean de Urgentd Constanta, inculpata Arhire



Nicoleta a pretins de la denuntatorul (.....) suma de 1.000 lei pentru
sine si suma de 2.000 lei pentru inculpatul Militaru Marius, in legatura
cu indeplinirea unor acte care intrau in atributiile sale de serviciu,
respectiv efectuarea operatiei chirurgicale asupra denuntatorului.

La data de 05.12.2014, in calitate de medic anestezist in cadrul
Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Constanta, inculpatul Arhire
Dorin a primit de la denuntatorul (.....) suma de 1.000 lei, in legatura
cu indeplinirea unor acte care intrau in atributiile sale de serviciu,

respectiv efectuarea operatiei chirurgicale asupra denuntatorului.

Din cuprinsul denuntului formulat la data de 20.11.2014, de
martorul (.....) a rezultat ca la data de 17.11.2014, inculpatul Militaru
Marius, medic primar si sef al Clinicii de Cardiologie s1 Chirurgie
Cardiovasculara din Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Constanta, a
pretins suma de 3.000 lei de la denuntator, conditionand de remiterea
acestei sume efectuarea unei operatii chirurgicale pe cord de care
depindea supravietuirea pacientului (vol.1, filele 3-4).

Astfel cum rezultd din actele de urmarire penala efectuate in
cauza, denuntatorul (.....) sufera de afectiuni cardiace iar la data de
04.03.2014 a suferit un al doilea infarct miocardic (vol.1, fila 15).

Conform propriilor declaratii, denuntatorul a fost internat in
sectia Cardiologie a Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Constanta
in intervalul 08 - 14.03.2014 iar in aceastd perioadda inculpatul
Militaru Marius i-a cerut suma de 5.000 lei pentru a accepta sa-I

opereze pe cord.



Denuntatorul a refuzat, motivandu-si atitudinea prin resursele
financiare limitate, aratand ca are o pensie de 400 lei lunar dar si ca
anterior daduse suma de 700 le1 medicului anestezist, crezand ca
acesta 11 va imparti cu inculpatul.

Cu toate acestea, inculpatul a insistat in cererea si deoarece
denuntatorul nu a avut suma pretinsa, in scurt timp a fost externat
(vol.1, fila 7).

La data de 04.11.2014, denuntatorul a suferit un stop cardiac si a
fost internat de wurgentd la spitalul judetean, tot in observatia
inculpatului, pana pe data de 10.11.2014 (vol.1, filele 16-17).

Martorul (.....) a mai declarat ca pe durata internarii, inculpatul
I-a pretins din nou sume de bani, de aceasta data 3.000 lei, din care
2000 lei ar fi trebuit platiti Tnainte de operatie iar 1.000 lei dupa
aceasta (vol.1, fila 7).

La data de 17.11.2014, martorul (.....) a revenit pentru internare
conform recomandarii medicului insad acesta a refuzat sa il interneze
deoarece nu a avut suma pretinsa, respectiv 3.000 lei, inculpatul
nefiind de acord sa primeasca cei 200 lei de care dispunea
denuntatorul (vol.1, fila 8).

La data de 23.11.2014, denuntatorul s-a prezentat la D.N.A. —
Serviciul Teritorial Constanta si a declarat ca in dimineata zilei de
24.11.2014 se va prezenta din nou la Spitalul Clinic Judetean de
Urgenta Constanta pentru a fi internat (vol.1, filele 9-10).

La data de 24.11.2014, denuntatorul, (.....) s-a deplasat la

Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Constanta unde a luat legatura cu



inculpatul Militaru Marius, acesta solicitindu-i sa discute intii cu
inculpata Arhire Nicoleta, medic anestezist la aceeasi unitate
spitaliceasca (vol.1, fila 12).

Denuntatorul s-a deplasat in biroul acesteia din urmd unde
inculpata l-a intrebat cdt are pentru domnul doctor, denuntatorul
afirmand ca are suma de 2.000 lei la acel moment si 1.000 lei
pregatiti sa 1i dea dupa operatie.

Inculpata Arhire Nicoleta i-a cerut denuntatorului ca din suma
de 2.000 lei, 1.000 lei sa i-0 dea ei iar 1.000 lei inculpatului Militaru
Marius, care ar fi urmat sa mai primeascd incad 1.000 lei dupa
operatie.

In cadrul discutiei, inculpata a insistat pe langa denuntator si nu
cumva ca dupa operatie sa omita sda dea inculpatului Militaru Marius
si diferenta de 1.000 lei, iar apoi i-a mai explicat o data ca cei 2.000
trebuie Tmpartiti in mod egal intre ea si seful Sectiei Clinice de
Chirurgie Cardiovasculara, acesta urmand sa mai primeascd inca
1.000 lei.

In cele din urmai, inculpata Arhire Nicoleta 1-a condus pe
denuntator la inculpatul Militaru Marius care i-a comunicat sa se
prezinte la data de 02.12.2014 pentru internare urmand ca la data de
03 sau 04.12.2014 sa fie operat.

Spre finalul discutiei, inculpata Arhire Nicoleta i-a cerut
denuntatorului sa pregateasca suma de 3.000 lei din care ea ar fi
trebuit sd primeasca suma de 1.000 lei iar 2.000 lei urmau sa fie

remisi inculpatului Militaru Marius (vol.1, filele 29 — 31, 33).



La data de 02.12.2014, martorul (.....) s-a prezentat pentru a fi
internat in Sectia Clinicd de Chirurgie Cardiovasculard a Spitalului

Clinic Judetean de Urgenta Constanta.

Cu aceasta ocazie, martorul (....) i-a comunicat inculpatei
Arhire Nicoleta ca ,,domnul doctor (inculpatul Militaru Marius) n-a
vrut sa ia banii acum ...”.

Inculpata Arhire Nicoleta i-a raspuns denuntatorului ca vor fi
facute mai multe analize, plata sumei de bani cu titlu de mita catre
inculpatul Militaru Marius urmand sa fie facuta inaintea operatiei.

In continuare, martorul i-a cerut inculpatei si discute ea cu
inculpatul Militaru Marius, pentru a-i da ,,20” (2.000 lei), urmand ca
si interlocutoarea sa sa primeasca o suma de bani conform intelegerii
prestabilite, aceasta din urma afirmand ca discutase deja cu inculpatul
(vol.2, fila 11 verso).

La data de 05.12.2014, martorii (.....) si (.....)s-au deplasat
impreund la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Constanta unde au
intrat mai intai in biroul medicilor anestezisti.

Aici se afla inculpatul Arhire Dorin caruia martorul (.....) i-a dat
suma de 1.000 lei, cel dintdi confirmand ca pentru aceasta suma se
intelesese denuntatorul cu sotia sa (da! Zece! Nu asa ai vorbit?).

De asemenea, inculpatul Arhire Dorin a intarit si ideea ca

denuntatorul mai trebuie sa dea o suma de bani, dupa operatie (vol.1,

fila 108).



In continuare, ulterior acestui moment, inculpatul (.....) i-a
comunicat si inculpatei Arhire Nicoleta ca i1 daduse sotului ei suma
de 1.000 lei, conform intelegerii stabilite anterior cu ea dar §i ca
potrivit aceleiasi discutii urma sa i1 dea si inculpatului Militaru
Marius suma de 2.000 lei, inculpata reconfirmand existenta acestei
intelegeri prealabile (vol.1, fila 108 verso).

Dupa aceasta discutie, martorii (.....) si (.....)s-au deplasat in
biroul inculpatului Militaru Marius unde i-au dat acestuia suma de
2.000 lei.

Astfel, (.....) rezulta ca martorii (.....) si (.....)au intrat in biroul
inculpatului Militaru Marius caruia cel dintai i-a spus: ,,... $i acum am
doua mii lei, adica 20 de milioane vechi si luni va mai dam 10
milioane! La... inainte de apel .

Aceste afirmatii au fost facute in prezenta inculpatului Militaru
Marius care s-a aflat in incapere in tot acest timp si care la finalul

discutiei i-a salutat pe cei doi martori (vol.1, fila 109 verso).

Martora (.....)a declarat ca dupa ce au dat suma de 1.000 lei
inculpatului Arhire Dorin si au discutat pe holul clinicii cu inculpata
Arhire Nicoleta, s-a deplasat impreuna cu sotul ei in biroul
inculpatului Militaru Marius.

In aceasti incapere, la cererea martorului (.....) i-a dat acestuia
suma de 2.000 lei, pe care el a asezat-o pe canapea, langa inculpatul
Militaru Marius care a dat din cap aratand ca este multumit (vol.1,
filele 95-97).



La data de 05.12.2014, martorul (.....) a fost supus interventiei
chirurgicale pentru revascularizare miocardica, iar din echipa
operatorie au facut parte inculpatii Militaru Marius si Arhire Dorin
(vol.1, fila 275).

La data de 11.12.2014, a fost audiat si martorul (.....) cu privire
la evenimentele succedate pana la acea data.

Cu aceasta ocazie, martorul a dat declaratii similare cu cele ale
sotiei sale privind actele de pretindere, darea sumelor de bani la data
de 05.12.2014 si discutiile purtate cu inculpatii, insd a ardtat in plus
ca in dimineata aceleiasi zile a fost externat din Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta Constanta si ca, atunci, inculpatul Militaru
Marius i-a reprosat ca nu i-a dat suma de 1.000 lei, spunandu-i ca ,,e
tigan’.

Martorul i-a raspuns inculpatului ca desi e tigan o sa se tina de
cuvant, cel doi stabilind ca plata restului de 1.000 lei sa fie facuta,
luni 15.12.2014 (vol.1, filele 112-114).

La data de 15.12.2014, denuntatorul (.....) s-a deplasat la sediul
Spitalului Clinic Judetean de Urgentd Constanta pentru a-i da
inculpatului Militaru Marius diferenta de 1.000 lei.

Seriile bancnotelor care alcatuiau aceasta suma au fost in
prealabil consemnate intr-un proces verbal intocmit de reprezentantii
Directiei Nationale Anticoruptie (vol.1, fila 172).

Martorul a declarat cd a intrat in biroul inculpatului, unde acesta
era singur, asezat pe o canapea, si i-a spus ca i-a adus diferenta de

bani.



Inculpatul i-a facut martorului semn, indicand sa puna banii pe
birou, acesta din urma conformandu-se si punand banii intr-un carnet.
Martorul (.....) a mai declarat ca deoarece inculpatul i-a
reprosat ca nu i-a dat si suma de 1.000 lei la externare, spunandu-
i ca e tigan si ca probabil nu 1i va aduce diferenta respectiva, a
tinut sa insiste atragandu-i atentia si intrebandu-1 daca acum, la

momentul plitii mai e tigan (vol.1, filele 129-130).

Imediat dupa aceasta martorul i-a comunicat inculpatului:
,,domnu doctor, asa cum am stabilit ... si multumesc frumos pentru
toate §i respectul dumneavoastra ... Ce v-am promis, v-am dat!
Uitati mai am aicea .. asa ... si restul de bani”.

In acest timp, martorul (.....) se afld langa biroul inculpatului, in
timp ce acesta a trecut pe langa el, a intrat si a 1esit imediat din toaleta
care comunica in birou.

In continuare, martorul 1-a intrebat de doui ori pe inculpat daci

acum 1l mai face tigan, interlocutorul raspunzand de fiecare data

(vol.1, filele 135-137).

La momentul prinderii in flagrant a inculpatului acesta era

insotit de catre martorul (.....), medic rezident in cadrul sectiei.

Constatareca infractiunii flagrante s-a realizat la data de
15.12.2014 pentru a se permite efectuarea operatiei chirurgicale de

care depindea viata denuntatorului, prestarea tratamentului post-



operator si externarea pacientului, fara a i1 se periclita in vreun fel

viata sau sanatatea.

2.10n drept,

Fapta inculpatului Militaru Marius care la data de 17.11.2014, in
calitate de medic primar si sef al Sectiei Clinice de Chirurgie
Cardiovasculara din Spitalul Clinic Judetean de Urgentd Constanta, a
pretins suma de 3.000 lei de la denuntatorul (.....), conditionand de
remiterea acestei sume efectuarea unei operatii chirurgicale pe cord de
care depindea supravietuirea pacientului, la data de 05.12.2014 a
primit de la denuntatorul (....) suma de 2.000 lei in legatura cu
indeplinirea unor acte care intrau in atributiile sale de serviciu,
respectiv efectuarea operatiei chirurgicale asupra denuntatorului, iar la
data de 15.12.2014 a mai primit inca 1.000 lei, in acelasi scop,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare de mit3,
prevazuta de art.6 din Legea nr.78/2000 raportat la art.289 alin.1
C.pen.

Fapta inculpatei Arhire Nicoleta care la data de 24.11.2014, in
calitate de medic anestezist in cadrul Spitalului Clinic Judetean de
Urgenta Constanta, a pretins de la denuntatorul (.....) suma de 1.000 lei
pentru sine si suma de 2.000 lei pentru inculpatul Militaru Marius, in
legaturd cu indeplinirea unor acte care intrau in atributiile sale de
serviciu, respectiv  efectuarea operatiel1 chirurgicale asupra

denuntatorului, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
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luare de mita, prevazuta de art.6 din Legea nr.78/2000 raportat la
art.289 alin.1 C.pen.

Fapta inculpatului Arhire Dorin care la data de 05.12.2014, in
calitate de medic anestezist in cadrul Spitalului Clinic Judetean de
Urgenta Constanta, a primit de la denuntatorul (.....) suma de 1.000 lei,
in legdtura cu indeplinirea unor acte care intrau in atributiile sale de
serviciu, respectiv  efectuarea operatiei chirurgicale asupra
denuntdtorului, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
luare de mita, prevazutd de art.6 din Legea nr.78/2000 raportat la
art.289 alin.1 C.pen.

3. Latura civila

Avand in vedere natura infractiunilor retinute in sarcina
inculpatilor, in prezenta cauza nu poate fi exercitatd o actiune civila

alaturata celei penale.

4. Mijloace de proba:

5. Date privind persoanele inculpatilor:

7. Masuri preventive. Alte date:
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Prin ordonanta nr.205/P/2014 din data de 15.12.2014, s-a dispus
retinerea inculpatului Militaru Marius pe o duratda de 24 ore in Centrul
de Retinere s1 Arestare Preventiva al I.P.J. Constanta, incepand cu
data de 15.12.2014, ora 13:40, pana la data de 16.12.2014, ora 13:40.

Prin ordonanta nr.205/P/2014 din data de 15.12.2014, s-a dispus
retinerea inculpatului Arhire Dorin pe o durata de 24 ore in Centrul de
Retinere si Arestare Preventiva al I.P.J. Constanta, incepand cu data
de 15.12.2014, ora 14:35, pana la data de 16.12.2014, ora 14:35.

Prin ordonanta nr.205/P/2014 din data de 15.12.2014, s-a dispus
retinerea inculpatei Arhire Nicoleta pe o durata de 24 ore in Centrul de
Retinere si Arestare Preventiva al I.P.J. Constanta, incepand cu data
de 15.12.2014, ora 14:55, pana la data de 16.12.2014, ora 14:55.

Prin incheierea nr.188 din data de 16.12.2014 a Tribunalului
Constanta s-a dispus luarea masurii arestarii preventive a inculpatilor
Militaru Marius, Arhire Nicoleta si Arhire Dorin, pe o durata de 30 de
zile, fiind emise mandatele de arestare nr.105, 106 si 107/UP din
16.12.2014.

Prin incheierea nr.10/P/JDL din 18.12.2014 a judecatorului de
drepturi si libertati din cadrul Curtii de Apel Constanta a fost admisa
contestatia formulata de inculpati fatd de care a fost luatd masura
arestului la domiciliu, pe o duratd de 30 de zile, de la data de
18.12.2014.

Maisura arestului la domiciliu a celor trei inculpati urmeaza sa
expire la data de 16.01.2015.
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In baza art.72 C.pen. instanta va dispune deducerea duratei
masurilor preventive a retinerii §i a arestarii preventive din pedeapsa
care va fi aplicatd inculpatului.

in baza art.330 C.proc.pen. propunem mentinerea misurii
arestului la domiciliu luata fata de inculpatii Militaru Marius,
Arhire Dorin si Arhire Nicoleta.

Prin ordonanta nr.205/P/2014 din data de 18.12.2014 s-a dispus
luarea masurii asigurdtorii a sechestrului, in vederea garantarii
confiscarii speciale de la inculpatul Arhire Dorin a sumei de 1.000 lei,
primitd de acesta cu titlu de mitd de la denuntatorul (.....) la data de
05.12.2014, asupra sumei de 1.000 lei (din totalul de 5.700 Iei ridicata
din biroul inculpatului cu ocazia perchezitiei efectuate la data de
15.12.2014), precum si luarea masurii asiguratorii a sechestrului, in
vederea garantarii confiscarii extinse, asupra sumei de 3.450 euro, 2
USD, 45 lire sterline si 4.700 lei.

Prin ordonanta nr.205/P/2014 din data de 18.12.2014 s-a dispus
luarea masurii asiguratorii a sechestrului, in vederea garantarii
confiscarii speciale de la inculpatul Militaru Marius a sumei de 2.500
lei, primita de acesta cu titlu de mita de la denuntatorul (.....) la datele
de 05.12.2014 s1 15.12.2014, asupra sumei de 1.450 lei si asupra
sumei de 300 euro (din totalul de 1.300 euro ridicata din biroul
inculpatului cu ocazia perchezitiei efectuate la data de 15.12.2014),
precum si luarea masurii asigurdtorii a sechestrului, in vederea
garantarii confiscarii extinse, asupra sumei de 1.000 euro (din totalul

de 1.300 euro ridicata din biroul inculpatului cu ocazia perchezitiei
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efectuate la data de 15.12.2014), precum si asupra sumelor de bani, n
lei sau in valutd care se gdsesc in conturile deschise pe numele
inculpatului la BRD ¢....)si la (.....) Bank.

In ceea ce priveste confiscarea extinsi, trebuie precizat ca la data
de 16.12.2014, la sediul D.N.A. — Serviciul Teritorial Constanta s-a
prezentat denuntatorul (.....) care a aratat ca, in anul 2012, cei trei
inculpati au pretins sume de bani si de la sotia sa, dosarul fiind
inregistrat sub nr.235/P/2014, tot pentru efectuarea unei operatii
chirurgicale, imprejurare de naturd sda intareascd convingerea ca
sumele a cdror confiscare extinsd se propune provin din savarsirea
unor fapte de coruptie.

in baza art330 C.proc.pen., propunem mentinerea

masurilor asiguratorii luate in cursul urmaririi penale.

Fata de cele expuse mai sus, constatand ca au fost respectate
dispozitiile legale care garanteaza aflarea adevarului iar urmarirea
penald este completa, existand probele necesare si legal administrate,

In temeiul art.327 lit.a C.proc.pen.

DISPUN:

Trimiterea in judecata a inculpatilor:
Militaru Marius, (.....) pentru savarsirea infractiunii de:
luare de mita, prevazuta de art.6 din Legea nr.78/2000

raportat la art.289 alin.1 C.pen.;
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Arhire Dorin, (.....), pentru savarsirea infractiunii de:
luare de mita, prevazuta de art.6 din Legea nr.78/2000
raportat la art.289 alin.1 C.pen. si
Arhire Nicoleta(.....), pentru savarsirea infractiunii de:
luare de mita, prevazuta de art.6 din Legea nr.78/2000

raportat la art.289 alin.1 C.pen.

In temeiul art.329 C.proc.pen., prezentul rechizitoriu, insotit de
trei copii certificate si dosarul cauzei se va inainta Tribunalului
Constanta urmand a fi citati:

INCULPATI:

Militaru Marius (.....);
Arhire Dorin — (.....);
Arhire Nicoleta - (.....);

MARTORI:

In temeiul art.191 C.p.p. se stabilesc cheltuieli judiciare in
cuantum de 2.500 lei in sarcina fiecdruia dintre inculpati.

Onorariul aparatorului din oficiu, av. (.....), in cuantum de 300
lei, conform delegatiei nr. (.....) 15.12.2014 va fi suportat din fondurile

Ministerului Justitiei.

PROCUROR
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