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Procurorii din cadrul Direcţiei Naţionale Anticorupţie –Secţiei de combatere a
infracţiunilor conexe infracţiunilor de corupţie au dispus trimiterea în judecată, a
inculpaților:

1. MANOLACHI DAN EMIL, fost ofițer de poliție judiciarăîn cadrul Direcției
Naționale Anticorupție ( trimis în judecatăîn altăcauzăpenală, în stare de arest
preventiv) , în sarcina căruia s-a reținut săvârșirea infracțiunilor de:
- divulgarea secretului care pericliteazăsecuritatea naţională;
- folosirea, în orice mod, direct sau indirect, de informaţii ce nu sunt destinate
publicităţii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informaţii;
- luare de mită;

2. PR EDA R ĂDUCU VALENTIN, secretar de stat în cadrul Ministerului
Transporturilor, la data faptelor, în sarcina căruia s-a reținut săvârșirea
infracțiunilor concurente de:
- divulgarea secretului care pericliteazăsecuritatea naţională;
- trafic de influenţă;
- complicitate la folosirea, în orice mod, direct sau indirect, de informaţii ce nu sunt
destinate publicităţii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informaţii;

3. CAUNII ANDR EI ȘTEF AN, reprezentant al unei societăți pe acțiuni, în sarcina
căruia s-a reținut săvârșirea infracțiunilor concurente de:
- cumpărarea de influenţă;
- instigare la infracțiunea de spălare de bani;
- instigare la infracțiunea de fals în înscrisuri sub semnăturăprivată;

4. VASILE OCTAVIA MIHAELA, în sarcina căreia s-a reținut săvârșirea
infracțiunilor concurente de :
- fals în înscrisuri sub semnăturăprivată;
- spălare de bani;

5 . IR OF TE MAR IUS, în sarcina căruia s-a reținut săvârșirea infracțiunii de fals în
înscrisuri sub semnăturăprivată;

6. R ADU CĂTĂLIN, administrator al unei societăți comerciale, în sarcina căruia s-
a reținut săvârșirea infracțiunilor concurente de:



- complicitate la trafic de influență;
- complicitate la fals în înscrisuri sub semnăturăprivată, în formăcontinuată;
- spălare a banilor;

7. BOHÎLȚEANU TUDOR G ABR IEL, consilier personal al ministrului
Transporturilor, la data faptelor, în sarcina căruia s-a reținut săvârșirea infracțiunii
de trafic de influență;

8. HULUBAR IU ELENA SIMONA și CAZ AN G EANINA LAVINIA, în sarcina
cărora s-a reținut săvârșirea infracțiunii de complicitate la infracţiunea de trafic de
influență;
În rechizitoriul întocmit, procurorii au reținut următoarea stare de fapt:

La data de 28.11.2012, inculpatul Manolachi Dan Emil, în calitate de ofițer de
poliție judiciarăîn cadrul Direcției Naționale Anticorupție, delegat într-un dosar
penal săparticipe la constatarea unei infracțiuni flagrante de trafic de influență, l-a
înștiințat, pe inculpatul Preda R ăducu Valentin sănu se întâlneascăcu inculpatul
Bohâlţeanu Tudor G abriel care urma să-i remităsuma de 5 0.000 de euro - persoane
vizate de cercetări - divulgând astfel acţiunea organizatăde instituţia din care făcea
parte.
Aceastăsumăde bani urma să-i fie remisăprin intermediul inculpatei Hulubariu
Simona Elena și reprezenta doar o parte din cei 200.000 euro pretinși de inculpatul
Preda R ăducu Valentin de la inculpatul Caunii Andrei Ştefan.
Suma de 200.000 de euro fusese solicitatăde inculpatul Preda R ăducu Valentin
pentru a interveni, în luna octombrie 2012, pe lângăun martor, în vederea
urgentării încheierii unui contract privind extinderea sistemului informatic de
emitere, gestiune, monitorizare şi control al rovinietei, între CNANDR și o altă
societate comercială.
În contul aceleiași sume de bani, în cursul lunii noiembrie 2012, inculpatul Preda
R ăducu Valentin trebuia săintervină, printr-un intermediar, pe lângăaceeași
persoanăpentru ca aceastăcompanie săfacăplata mai multor facturi în valoare de
16.437.061 lei, emise de firma respectivă, platăefectiv efectuatăîn data de
27.11.2012, pentru una dintre ele.
În acest sens inculpata Cazan G eanina Lavinia, în calitate de sef al cabinetului
secretarului de stat, inculpatul Preda R ăducu Valentin, la solicitarea acestuia din
urmă, în a doua decadăa lunii noiembrie 2012, în mai multe rânduri, l-a chemat pe
unul dintre martori la cabinetul inculpatului anterior amintit, cerându-i săfacăplata
facturilor emise.
Pentru a disimula suma de 200.000 euro, care urma a fi remisăinculpatului Preda
R ăducu Valentin, inculpata Vasile Octavia Mihaela, în calitate de reprezentant al
firmei lui Caunii Andrei Ştefan, a întocmit un document, semnat și de R adu



Cătălin, în care a atestat date nereale cu privire la ziua întocmirii, precum şi
operaţiunile cuprinse în conţinutul acestora, în sensul căserviciile la care se făceau
referire nu au fost prestate.
Inculpata a beneficiat de sprijinul inculpatului Irofte Marius, angajat al aceleași
firme, care a întocmit certificatul de acceptanţăparţialădatat 02.07.2012, înscris în
care a certificat date nereale cu privire la recepționarea unor servicii de către
societatea în care își desfășura activitatea.
Sumele de bani amintite mai sus amintite au tranzitat firma administratăde R adu
Cătălin, care a acceptat acest lucru. Mai mult, a făcut demersuri ca în data de
28.11.2012, săaibădisponibil în conturile sale suma de 5 0.000 de euro în vederea
remiterii inculpatului Preda R ăducu Valentin, ca primătranşădin suma de 200.000
de euro, pretinsăpentru intervenţiile sale.
În aceeași calitate, de ofițer de poliție judiciară, delegat într-un dosar penal, la data
de 18.02.2013, inculpatul Manolachi Dan Emil, a fotografiat, documente ce
conţineau informaţii secrete de stat –nivel strict secret şi le-a pus la dispoziţia
inculpatului Preda R ăducu Valentin, care intenţiona săle transmităunei persoane,
vizatăde cercetările din acel dosar penal.
Pentru aceste „servicii”inculpatul Preda R ăducu Valentin urma să-l ajute pe
inculpatul Manolachi Dan Emil să-şi angajeze o rudă, în cadrul Serviciului
J udeţean Constanţa- Arhivele Naţionale şi să-l sprijine în ocuparea unei funcţii de
conducere în cadrul IPJ Constanţa.
De asemenea, inculpatul, în calitate de ofiţer de poliţie judiciară, a primit suma de
40.000 de lei, de la un martor denunțător, pentru a efectua acte premergătoare,
potrivit delegării primite, într-un dosar penal, astfel încât săobţinăo soluţie
favorabilămartorului respectiv.

Concret, starea de fapt detaliatăîn rechizitoriu este următoarea:

La data de 26 noiembrie 2012, Direcţia NaţionalăAnticorupţie s-a sesizat din oficiu
în legăturăcu săvârşirea de către inculpații Caunii Andrei Ștefan, Bohâlțeanu Tudor
G abriel, R adu Cătălin și Preda R ăducu Valentin a mai multor infracțiuni de
corupție.
Din materialul probator, a rezultat căla data de 28.11.2012, inculpații Bohâlţeanu
Tudor G abriel și R adu Cătălin trebuia săse întâlneascăcu inculpatul Preda R ăducu
Valentin pentru a-i remite, acestuia din urmă, suma de 5 0.000 de euro.
În acest scop, în dimineaţa zilei de 28.11.2012, avându-se în vedere iminența
comiterii unei infracțiuni de corupție, a fost constituităo echipăcomplexăformată
din procuror, ofiţeri de poliţie judiciară, echipădin care făcea parte și inculpatul
Manolachi Dan Emil.



În perioada imediat următoare, în timp ce se desfășurau activități specifice,
inculpatul Manolachi Dan Emil a vorbit la telefon cu o persoană, dupăcare s-a
întâlnit cu aceasta, mai întâi în fața sediului DNA București.
Ulterior, acestei discuții, persoana cu care s-a întâlnit inculpatul Manolachi Dan
Emil a anunțat despre acțiunea DNA, atât pe inculpatul Preda R ăducu Valentin, cât
și pe inculpatul Bohâlţeanu Tudor-G abriel, căruia i-a transmis să-și anuleze toate
întâlnirile din ziua respectivă.
Precizăm căinculpații Preda R ăducu Valentin și Bohâlţeanu Tudor-G abriel,
stabiliserăîn prealabil ca, acesta din urmă, săpredea suma de 5 0.000 euro
inculpatei Hulubariu Elena-Simona, fapt care nu s-a mai realizat, urmare a celor
prezentate mai sus.
Dupăeşuarea constatării în flagrant a infracţiunilor, urmare a informaţiilor
furnizate de inculpatul Manolachi Dan Emil, cercetările cu privire la aceste
infracţiuni au continuat, stabilindu-se următoarele:
La data de 11.09 .2010, Compania Naţionalăde Autostrăzi şi Drumuri Naţionale
S.A. ( în continuare CNADNR S.A.) a anunţat prin Sistemul Electronic de Achiziții
Publice ( SEAP) organizarea unei licitaţii deschise pentru atribuirea contractului
având ca obiect servicii aferent introducerii unui sistem informatic integrat,
implementat la cheie pentru emitere, gestiune, monitorizare şi control a rovinietei.
Câștigătoarea licitației a fost o asociere dintre 2 societăți comerciale, una dintre ele
fiind reprezentatăde inculpatul Caunii Andrei Ștefan.
În perioada negocierilor dintre CNADR și firma câștigătoare a licitației, mai precis
în perioada 24.09 .2012 - 01.11.2012, inculpatul Bohâlțeanu Tudor G abriel s-a
întâlnit cu inculpatul Caunii Andrei Ștefan, la cererea acestuia din urmă.
Cu prilejul acestor întâlniri, inculpatul Caunii Andrei Ștefan l-a informat pe
inculpatul Bohâlțeanu Tudor G abriel cu privire la stadiul în care se aflau
negocierile, arătându-se nemulțumit de faptul căse treneazăaceastăprocedură.
Tot în contextul acestor discuții, inculpatul Caunii Andrei Ștefan l-a rugat pe
inculpatul Bohâlțeanu Tudor G abriel să-l informeze și pe inculpatul Preada R ăducu
Valentin, cu privire la stadiul negocierilor și la faptul căacestea trenează.
În cursul lunii septembrie 2012, directorul general a CNADNR , a avut mai multe
discuţii, în acest sens, cu inculpatul Preda R ăducu Valentin privind modalitatea în
care decurg negocierile pentru atribuirea contractului de extindere a sistemul
informatic de emitere, gestiune, monitorizare şi control a rovinietei prin negociere
directă.
Într-un final, urmare a acestor intervenții, contractul a fost semnat de părți la data
de 01.11.2012.
Ulterior, la datele de 15 și 19 .11.2014, firma câștigătoare a licitației, a emis 2
facturi fiscale în valoare de 16.437.061 lei, plata efectivăpentru una dintre ele fiind
efectuatăîn data de 27.11.2012, urmare a diligențelor depuse de inculpații Preda



R ăducu Valentin și Bohâlțeanu Tudor G abriel, pe lângăfactorii de conducere din
CNADR , la insistențele inculpatului Caunii Andrei Ștefan.
În acest context, inculpatul Preda R ăducu Valentin i-a spus inculpatului Bohâlțeanu
Tudor G abriel căpentru intervențiile sale pe lângăpersoane cu funcții de conducere
din CNANDR , în vederea efectuării plății către firma respectivă, inculpatul Caunii
Andrei Ștefan trebuie să-i remită5 0.000 euro.
Tot în aceastăperioadă, inculpatul Preda R ăducu Valentin i-a spus inculpatului
Bohâlțeanu Tudor G abriel căare nevoie de o sumămai mare de bani și i-a sugerat
acestuia să-i transmităinculpatului Caunii Andrei Ștefan, căpentru intervențiile
sale să-i remităîn total suma de 200.000 euro, motivând căeste campanie
electoralăși are nevoie de bani.
La rândul său, inculpatul Bohâlțeanu Tudor G abriel i-a transmis inculpatului Caunii
Andrei Ștefan aceastăcerere venitădin partea inculpatului Preda R ăducu Valentin.
Inculpatul Caunii Andrei Ștefan a acceptat săremităsuma de 200.000 euro
inculpatului Preda R ăducu Valentin, numai în ipoteza în care va încasa o sumămai
mare de la CNANDR , propunând totodatăsăemităo facturăcu o valoare mai mare,
urmând ca CNANDR săfacăplata și acestei facturi.
Urmare a acestor înțelegeri, la data de 19 .11.2012, firma reprezentatăde inculpatul
Caunii Andrei Ștefan a emis o altăfactură, în valoare de 12.212.787,80 lei pentru
licenţe produse softw are standard.
Cu privire la ultima facturăprecizăm căsocietatea anterior amintită, nu avea
documente justificative, respectiv proces-verbal de acceptanţăintermediară.
Întrucât factura nu îndeplinea condiţiile legale de emitere, respectiv de plată,
persoana abilitatădin cadrul CNADR a luat hotărârea de a nu semna procesul-
verbal de acceptanţăintermediarăşi de a-l restitui împreunăcu factura, la o dată
ulterioară. Prin urmare, având în vedere înţelegerea pe care a avut-o cu inculpaţii
Bohâlţeanu Tudor G abriel şi Preda R ăducu Valentin, inculpatul Caunii Andrei
Ştefan a emis aceastăfacturăfărăa efectua serviciile menţionate în înscris.
Inculpatul Preda R ăducu Valentin, în mai multe rânduri, a intervenit în mod direct,
atât pe lângădirectorul general al CNADNR , cât şi în mod indirect, prin
intermediul inculpatei Cazan G eanina Lavinia, pe lângăalte persoane din
conducerea CNADR , pentru ca aceastăcompanie săfacăplata facturilor emise de
firma inculpatului Caunii Andrei Ștefan.
Ulterior, inculpații Bohâlţeanu Tudor G abriel și Caunii Andrei Ștefan au stabilit
modalitatea în care urmau săse remită, în viitor, sumele de bani, respectiv prin
intermediul uneia dintre societățile inculpatului R adu Cătălin, către Preda R ăducu
Valentin.
S-a hotărât că, dupămomentul în care CNADNR făcea plăţile către societatea
inculpatului Caunii Andrei Ştefan, aceastădin următrebuia săfacă, la rândul său,
plăţi pentru lucrări fictive către una din societăţile inculpatului R adu Cătălin.



Pentru a duce la îndeplinire acest plan, s-a stabilit ca inculpata Vasile Octavia
Mihaela, în calitate de reprezentant al firmei lui Caunii Andrei Ştefan săse
întâlneascăcu inculpatul R adu Cătălin şi săîncheie un contract fictiv cu o dată
calendaristicăanterioară, potrivit căruia societatea acestuia ar fi prestat servicii
către prima societate.
Cu aceastăocazie, inculpata Vasile Octavia Mihaela i-a spus inculpatului R adu
Cătălin căo săconsemneze, ca data de încheiere a contractului,o zi din luna
februarie sau martie 2012, motivând căa ajuns la aceastăsoluţie pentru a justifica
suma pe care o încasa firma acestuia.
Cu alte cuvinte, pentru serviciile consemnate în contract, firma inculpatului R adu
Cătălin nu ar fi putut încasa 200.000 de euro într-o singurăzi.
Potrivit planului infracţional, dupăce CNADNR făcea plata către firma
inculpatului Caunii Andrei Ştefan, acesta trebuia săremităsuma de 200.000 euro
către inculpatul Preda R ăducu Valentin prin intermediul societății inculpatului
R adu Cătălin.
O altăproblemăpe care au întâmpinat-o inculpații Bohâlțeanu Tudor G abriel și
R adu Cătălin, era aceea cănu puteau săretragădin bancă, în aceeași zi, respectiv
28.11.2012, suma de 200.000 euro, motiv pentru care au stabilit să-i remită
inculpatului Preda R ăducu Valentin doar o primătranșă, respectiv 5 0.000 euro.
La data de 28.11.2012, inculpatul Bohâlţeanu Tudor G abriel trebuia săse
întâlneascăcu inculpata Hulubariu Elena Simona pentru a-i remite acesteia suma de
5 0.000 de euro destinatăinculpatului Preda R ăducu Valentin.
Întâlnirea nu a mai avut loc din cauza motivelor expuse anterior.

În cauzăs-a dispus instituirea sechestrului asigurator asupra unui număr de 435
părți sociale, deținute de inculpatul Caunii Andrei Ștefan la societatea comercială
respectivă, reprezentând cota sa de participare la beneficiile și pierderile societății,
alături de instituirea sechestrului asigurator asupra unei clădiri, situatăîn situat în
mun. București, ce are valoarea de inventar în sumăde 6.184.5 68,88 lei, bun imobil
aflat în patrimoniul firmei respective.
De asemenea s-a dispus instituirea măsurii asiguratorii a sechestrului pe bunurile
mobile/imobile, aflate în proprietatea/posesia inculpatului Manolachi Dan Emil,
pânăla concurenţa sumei de 40.000 lei.

Dosarul a fost trimis spre judecare Curţii de Apel Bucureşti cu propunere de a se
menține măsura preventivăa controlului judiciar faţăde inculpatul MANOLACHI
DAN EMIL și de a se menţine măsurile asiguratorii.




