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MADALINA HIRA, procuror la Parchetul de pe lang3 Judecitoria
Constanta,
Examinand dosarul cu numarul de mai sus, privind pe inculpatii:

SARAFU STILA - cercetat in stare de arest preventiv pentru sdvarsirea infractiunilor
de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistil publice, prev. de art. 321 alin.

1s12 Cp.,cuaplic. art. 75 lit. a C.p.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 1 Cp., cuaplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. aC.p.;

SIRBU FLORIN zis ,.To” - cercetat in stare de arest preventiv pentru
savarsirea infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1512 Cp..,cuaplic. art. 75 lit. aCop.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cuaplic. art. 75 lit. aC.p.;
ambele cu aplic. art. 33 lit. aC.p.;

CALIMAREA LUCIAN zs, Cilin” - cercetat in stare de arest preventiv pentru
savarsirea infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic.art. 75 lit. aCop.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.




STRATON ANGEL LUCIAN zs,,Angi”’ - cercetat in stare de libertate pentru
savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii s1 hinistii publice, prev. de art. 321 alin.
1s12 Cp.,cuaplic. art. 75 lit. a C.p.;

vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. a C.p.;

ambele cu aplic. art. 33 lit. aC.p.;

nvinuitii:

TURCAN CIPRIAN zis,,Ciprian Boxeru” —cercetat in stare de libertate pentru
savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si hinistii publice, prev. de art. 321 alin.
1s12Cp.;

vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p.;

ambele cu aplic. art. 33 Iit. a C.p.

SANTEA DANIELA  — cercetati in stare de libertate pentru sivarsirea infiactiunii de
marturie mincinoasa, prev. de art. 260 alin. 1 Cp.;

COCU IONELA MIHAELA - cercetata in stare de libertate pentru savarsirea
infractiunii de marturie mincinoasa, prev. de art. 260 alin. 1 C.p.;

PREDA MARIANA - cercetata in stare de libertate pentru savarsirea infractiunii de
marturie mincinoasa, prev. de art. 260 alin. 1 Cp.;

TANASE MARIANA - cercetati in stare de libertate pentru sivarsirea infiactiunii de
marturie mincinoasd, prev. de art. 260 alin. 1 Cp.;

s numitii:

VANGHELICT IONUT zis ,,Vanghele” - cercetat pentru savarsirea infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordini si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala erava, prev. de art. 182 alin. 1 C.p.. cuaplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. aCop.

SCUPRA MIHA, cercetat pentru savarsirea infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordini si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala erava, prev. de art. 182 alin. 1 C.p.. cuaplic. art. 75 lit. aCp.:




ambele cu aplic. art. 33 lit. aCop

EXPUN URMATOARELE:

La data de 16.08.2008, intre orele 04™-05™ dimineata, partea vitimati GHEORGHIU
GABRIEL, care se afla in zona Delfinariu - Mc Donald’s din Constanta a fost lovitd de
catre inculpatul SARAFU STILA cu o barda impreuna cu alti agresori si a suferit leziuni
pentru a caror vindecare sunt necesare 100-110 zile de ingrijiri medicale.
Partea vatamatia GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost transportata la Spitalul
Clinic Judetean Constanta unde i-au fost acordate primele ingrijiri medicale, iar ulterior a
fost transportata si internatd in S.O.T.R.M. Eforie Sud.
In cursul zilei de 16.08.2008, partea vatamati GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN a fost vizitata la Spitalul de Oase Eforie de mai multe rude si prietent, iar
in jurul orelor 20, a fost vizitata de citre cumnatul siu GURGU AUREL DANIEL,
care a venit sa-1 aduca o antena de camera i alimente.
Laorele 22%, partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a plecat din salonul nr.9 in
care se afla internata partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN cu
intentia de a ajunge la domiciliul sdu din orasul Constanta.
In timp ce se deplasa pe holurile spitalului, partea vatimati GURGU AUREL DANIEL
a observat 4 barbati, care se aflau in spital in cautarea partii vatimate GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN si l-a auzit pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN, zis
,,Calin”’, unul dintre acesti barbati, intreband o asistenta la ce salon este internat pacientul
GHEORGHIU.
Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost recunoscuta de catre inculpatul
CALIMAREA LUCIAN zis ,Calin”, care i-a luat acesteia telefonul mobil din mana ,
intreband-o pe cine vrea si sune.
Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Cilin” le-a spus inculpatilor SIRBU
FLORIN, zs,,To”, STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,,Angi’’ si celui de-al patrulea
barbat , ca este cumnatul partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.
Imediat,partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost inconjurata de
cel trei inculpati si de al patrulea barbat.
Cei patru agresori au actionat in mod conjugat, in timp ce inculpatii CALIMAREA
LUCIAN zs ,,Calin”, STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,,Angi’’ si cealalta persoana i-
au aplicat partii vatmate lovituri cu pumnii, in spatele urechii drepte, inculpatul SIRBU
FLORIN, zis,,To” a taiat-o pe partea vatamata pe fata, pe obrazul stang cu un cutit,
producandu-i acesteia o taieturad in lungime de 14 cm ce reprezinta un prejudiciu estetic
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definitiv astfel cum rezulta din raportul de expertiza medico legala nr.
470/LR/08.09.2008 al Serviciul de Medicina Legala Constanta.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL , dupa ce a fost taiata, a reusit
sd scape de cel patru agresori, s-a indreptat alergand spre salonul nr.9 , in care se afla
internatd partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si 1-a spus acesteia
din urma ca a fost taiata de ,,Calin”, , care este in spital cu inca trei”.

Ulterior, partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a apelat Serviciul
Unic de Urgenta 112, a anuntat politia si a solicitat o ambulanta deoarece singera
puternic .

Deoarece sangerarea nu a putut fi oprita de cadrele medicale din S.O.T.R.M. Eforie Sud,
partea vatamatd GURGU AUREL DANIEL s-a deplasat cu autoturismul cumnatului
sdu la Spitalul Clinic de Urgenta unde i-au fost acordate primele ingrijiri medicale.

Agresarea partilor vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si GURGU
AUREL DANIEL au legdturd , acestea fiind atacate de catre inculpatii SARAFU
STILA, CALIMAREA LUCIAN zs , Cilin”, SIRBU FLORIN, zis , . To”’, STRATON
ANGEL LUCIAN, zis ,,Angi’” s1 alte persoane neidentificate pana in prezent, datorita
faptului ca partile vatamate sunt rude cu numitul GHEORGHIU CRISTIAN
MARIAN, zs ,,Cristel”, cu care inculpatii se afla in conflict.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN este fratele numitului
GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN, zis , Cristel” iar partea vatamata GURGU
AUREL DANIEL este cumnatul partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN.

Cei patru inculpati SARAFU STILA, SIRBU FLORIN, zis ,, To”, CALIMAREA
LUCIAN zs,,Calin” , STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,,Angi” fac parte din
gruparea denumita ,,Spaniolul”’, in timp ce numitul GHEORGHIU CRISTIAN
MARIAN, zis ,,Cristel”” face parte din gruparea denumita ,, Frafii”.

Intre aceste doua grupuri de persoane, in ultimii ani, au existat mai multe conflicte,
petrecute in locuri publice, si soldate cu agresarea reciproca a acestor membri.

Desi au existat numeroase situatii cand membrii celor doud grupuri s-au atacat reciproc
si au fost internate 1n spitale ca urmare a vatamarilor suferite, nu a existat nici o situatie ca
atacul sa continue cu cautarea de catre agresori a persoanei vatamate prin spitale.
Evenimentele petrecute in data de 16.08.2008, atat in Zona Delfinariu cat si in
S.O.T.R.M. Eforie Sud, constituie prima situatie cand, in urma unui conflict, partea
vatamata este cautata in spital de cétre prietenii agresorilor, acesta fiind un mod atipic de
a actiona.

De asemenea, este prima data cand fiind in cautarea partii vatamate cu care au avut un
conflict, sunt agresati membrii ai familiei , care nu au nicio legatura cu rivalitatile
existente intre aceste doua grupuri de persoane.
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Activititile infractionale desfisurate de inculpatii SARAFU STILA, CALIMAREA
LUCIAN zis,, Cilin”, SIRBU FLORIN zis ,,TO” si STRATON LUCIAN sunt in
stransa legaturd, deoarece toti patru sunt membri ai aceleiasi grupari interlope si au
actionat ca un comando de pedeapsa atat asupra partii vatamate GHEORGHIU
GABRIEL, cat si asupra partii vataimate GURGU AUREL.

In urma cercetirilor efectuate, a rezultat urmtoarea situatie de fapt :

1. La data de 16.08.2008, in jurul orelor 04”, partea vitimati GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN a plecat de la petrecerea, organizata de fratele sau,
GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN, a mers la domiciliu, impreuna cu
martorul VACARENCU LIAN, au luat cheia de la autoturismul marca
Volvo, de culoare neagra, cu numar de leasing, apartinand partii vatamate
si au plecat cu autoturismul, care a fost condus de VACARENCU LIAN,
spre Mc Donald’s, situat in zona Delfinariu,din Constanta.

Este de precizat cd in momentul in care partea vatamatda GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN a plecat de la domiciliul sdu, era imbracat cu o
camasa cu maneca scurta, de culoare bleu deschis, cu carouri si un
pantalon trei sferturi blue-jeans subtiri, deschisi la culoare. De asemenea,
partea vatamata purta la gat un lant din aur alb, iar la mana o bratara din
acelasi metal.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a plecat impreuna cu
martorul VACARENCU LIAN de pe strada Crinului cu sensul de mers
spre strada Baba Novac, s-a deplasat pe aceasta strada si ajungand la
intersectia de la Casa de Cultura, a traversat bulevardul Lapusneanu,
deplasandu-se pe strazile [.G. Duca, Tepes Voda si s-au incadrat pe
bulevardul Mamaia, cu sensul de mers catre Capitol.

Cand au ajuns in intersectia de la Capitol, respectiv intersectia
bulevardelor Mamaia cu Tomis, cei doi au hotarat sa mearga pe b-dul
Tomis, la dreapta, cu sensul de mers catre farmacia Miga si magazinul
Grand.

Martorul VACARENCU LIAN a precizat ci au mers pe bulevardul Tomis,
deoarece este unul dintre cele mai animate, acest bulevard fiind locul de
intalnire cu alti prieteni.

In momentul in care a virat la dreapta de pe bulevardul Mamaia pe
bulevardul Tomis si a intrat pe bulevard, din sensul opus martorul
VACARENCU LIAN a observat pe bulevardul Tomis circuland un
autoturism marca Range Rover, de culoare neagra, cu numarul de
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inmatriculare TM-11-KLA despre care avea cunostinta ca fusese
achizitionat de catre inculpatul SARAFU STILA.

Nici partea vatdimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si nici martorul
VACARENCU LIAN nu au dat importanti prezentei autoturismului
Range Rover pe celdlalt sens de mers.

In timp ce acestia continuau si se plimbe pe bulevardul Tomis spre Sala
Sporturilor, masina Range Rover a trecut de autoturismul marca Volvo in
care se aflau partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si
martorul VACARENCU LIAN, in sensul opus de mers si se indrepta spre
semafor cu viteza mica.

Martorul VACARENCU LIAN a crezut ci inculpatul SARAFU STILA se
plimba si el prin oras asa cum obisnuieste sa faca in mod frecvent.
Ambele autoturisme, respectiv Volvo si Range Rover si-au continuat
deplasarea cu aceeasi viteza.

Cand partea vatdimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si martorul
VACARENCU LIAN au ajuns in dreptul cafenelei Bourbon, aproape de
Sala Sporturilor, intrucat aceasta era inchisa, fiind in renovare, s-au hotarat
sda mearga la restaurantul Mc Donald’s pentru a lua mancare.

Martorul VACARENCU LIAN a intors autoturismul in dreptul cafenelei
Bourbon, tot pe bulevardul Tomis, si au continuat sa se deplaseze pe acest
bulevard spre directia Capitol.

Cand a ajuns la intersectie, autoturismul Volvo s-a incadrat pe banda din
stanga, deoarece partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si
martorul VACARENCU LIAN aveau intentia de a merge in continuare pe
bulevardul Tomis.

La semafor, pe banda din dreapta se afla masina inculpatului SARAFU
STILA un pic intrata pe portiunea marcatd pentru trecerea de pietoni, astfel
incat cele doud masini erau paralele.

Intrucat asteptarea la semafor a fost de scurtd durati, iar masinile urmau sa
se puni in miscare, martorul VACARENCU LIAN si partea vitimati
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN s-au uitat la inculpatul SARAFU
STILA, care, la randul sau, s-a uitat si el la ei.

Conform declaratiei martorului VACARENCU LIAN, intre partea
vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, care statea pe locul din dreapta
fatd, avand geamul portierei deschis pana la jumatate, si inculpatul SARAFU
STILA a avut loc un schimb de priviri mai taios.

Cele doua autoturisme au continuat sa se deplaseze pe bulevardul Tomis,
autoturismul Volvo circuland pe banda a doua in timp ce autoturismul
condus de inculpatul SARAFU STILA circula pe banda intai.
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Cand autoturismul Volvo a ajuns in zona intersectiei de la Dacia, s-a
indreptat pe bulevardul Lapusneanu, ajungand in dreptul hotelului Oxford,
a trecut de bariera si virat la dreapta pe langa Satul de Vacanta, pe
bulevardul Mamaia.

Circuland pe bulevardul Mamaia, cu sensul de mers spre oras, pe banda a
doua, dupa ce au trecut de hotel Malibu, cand au ajuns in dreptului
hotelului Bulevard, martorul VACARENCU LIAN a sesizat in oglinda
retrovizoare din dreapta fata o serie de flash-uri care veneau de la un
autoturism aflat cu mult in spate.

In acel moment, martorul VACARENCU LIAN nu a stiut despre ce
autoturism este vorba, iar ulterior a observat ca aceasta masina care dadea
flash-uri mergea pe banda intai.

Este de precizat ca in spatele autoturismelor, marca Range Rover si
respectiv Volvo, circulau si alte autoturisme.

Martorul VACARENCU LIAN, in acel moment a crezut ca autoturismul
care da flash-uri vrea sa treaca pe banda a doua si ca toate autoturismele ar
trebui sa-1 faca loc.

Martorul VACARENCU LIAN si partea vitimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN si-au continuat deplasarea si au oprit autoturismul putin dupa
trecerea de pietoni, situata pe bulevardul Mamaia, pe banda intai, cu sensul de mers
dinspre Mamaia spre centru.

Martorul VACARENCU LIAN a oprit autoturismul intr-un scuar care este
folosit ca parcare si care se afla fata in fatd cu restaurantul Mc Donald’s,
din zona Delfinariu, partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a
coborat, 1ar martorul a ramas la volan.

Cand partea vatamata, a coborat din autoturismul sdu acesta a observat ca pe banda
intai, cu sensul de mers dinspre Mamaia, spre centru a oprit autoturismul
tip jeep, marca Range Rover, care era condus de inculpatul SARAFU
STILA.

Partea vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a declarat ca autoturismul
condus de inculpatul SARAFU STILA a oprit tot pe banda I, mai in fata decat
autoturismul Volvo, cu o jumatate de masina, astfel ca partea din spate a
Range Rover-ului ajungea la jumatatea masinii Volvo.

Modul de pozitionare a celor doua masini, astfel cum declara partea
vatimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si martorul VACARENCU
LIAN, este confirmat si prin declaratiile martorilor POPESCU MARIN si1
POPESCU IOANA.
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Partea vataimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a observat cd in
autoturismul Range Rover, condus de inculpatul SARAFU STILA, pe locul din dreapta
fatd se afla un barbat cu o cdmasa galbend, plin la fata, tuns scurt.

Deoarece geamurile portierelor din spate ale autoturismului marca Range Rover erau
prevazute cu folie, partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN nu a putut
observa daca pe locurile din spate se mai aflau si alte persoane.

Inculpatul SARAFU STILA a deschis geamul portierei si i-a adresat injurii
partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, care la randul sau 1-a
injurat.

Ulterior, atat inculpatul cat si partea vatamata si-au adresat reciproc injurii.
Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN s-a indreptat catre
inculpatul SARAFU STILA, s-a apropiat de masina acestuia, inculpatul a
deschis portiera stanga fata, iar partea vatamata a fost lovita.

Inculpatul SARAFU STILA a coborat, i-a aplicat lovituri cu pumnii partii
vatamate care a ripostat, lovindu-1 la randul sau pe inculpatul SARAFU
STILA cu pumnii.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a observat ca inculpatul
SARAFU STILA era imbracat intr-un tricou sau intr-o camasa inchisa la
culoare, probabil neagra si purta pantaloni trei sferturi, mai lungi.

Partea vataimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a observat ca prin
spatele masinii Range Rover, au venit inca doua persoane de sex masculin,
care l-au lovit in zona capului, in ceafa si la spate.

In timp ce partea vitimati GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si
inculpatul SARAFU STILA se imbranceau, tinandu-se de imbracaminte,
ceilalti doi agresori se aflau in spatele partii vatamate si o loveau in zona
capului.

Partea vatamata s-a smucit din mainile inculpatului si a fugit pe strada, pe
celalalt sens de mers.

Este de precizat ca pana sa ajunga pe sensul celdlalt de mers al
bulevardului, partea vatamata nu a fost lovita de nici o masina si nici nu a
cazut.

Partea vataimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN alerga in zigzag,
fiind urmarita de inculpatul SARAFU STILA si ceilalti agresori, care alergau si ei
tot in zigzag,

Cand partea vatamata a ajuns pe scuarul cu bordurd, care este paralel cu
cladirea Delfinariului, a fost trantita la pamant de inculpatul SARAFU
STILA si ceilalti doi agresori, care I-au prins de camasa si de lantul pe care-1 purta
la gat.
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Partea vatamata, dupa ce a fost trantitd la pamant, a fost lovita cu pumnii si
cu picioarele de catre inculpatul SARAFU STILA si de catre ceilalti doi
agresori.

Partea vatamata fost lovitd in mai multe randuri de catre inculpatul
SARAFU STILA si ceilalti doi agresori, in mod repetat, cu picioarele in zona
coastelor.

Cand agresorii au incercat sa o loveasca pe partea vatamata cu picioarele
in zona fetei, acesta s-a aparat si si-a acoperit fata cu pumnii.

Partea vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost inconjurata de catre
inculpatul SARAFU STILA si ceilalti doi agresori, care i-au aplicat mai multe lovituri
concomitent.

In timp ce inculpatul SARAFU STILA impreuns cu ceilalti doi agresori i aplicau
lovituri partii vatimate, aceasta a incercat sa se ridice si 1-a auzit pe inculpatul
SARAFU STILA spunandu-le celorlalti doi: ,,Nu-I lasati sa scape,
prindeti-l, omorati-1 pentru ca e fratele lui CRISTEL”.

Partea vatamata a reusit sa se ridice, a lovit pe unul dintre cei trei agresort,
i-a Tmpins s1 inceput sa alerge, a ajuns pe contrasens, respectiv pe celalalt
sens de mers al bulevardului.

In timp ce partea vatamata alerga, doua masini, de culoare galbena, care
circulau una pe banda I si una pe banda a II-a, pe partea bulevardului cu
sensul de mers dinspre centru spre bulevardul Mamaia, au franat brusc, dar
partea vatamata nu a fost lovita si nici nu a cazut la pamant.

Partea vatdmata a trecut prin fata celor doud autoturisme care au franat
brusc, le-a ocolit prin spate si a ajuns pe alt scuar de pe axul drumului,
situat tot pe bulevardul Mamaia, unde de obicei, parcheaza masinile s1 care
nu este inconjurat cu bordura.

Cand cele doud autoturisme au franat, partea vatdmata s-a uitat o singura
data in spate, ocazie cu care l-a vazut pe inculpatul SARAFU STILA
impreunad cu agresorul cu camasa galbena, mai gras si scund, care il
urmareau printre masini, alergand dupa aceasta.

De asemenea, partea vatamata a observat ca cel de al treilea agresor,
imbracat in culori inchise, probabil negru, care il urmarea, se afla in
spatele inculpatului SARAFU STILA si al agresorului cu camasa galbena.

In momentul in care partea vatimati a ajuns pe scuarul care nu are
bordura, unde sunt parcate masini, unul dintre agresori i-a aplicat o
lovitura cu pumnul in cap, fara ca aceasta sa-si poata da seama daca a fost
lovitd din spate sau din lateral.

In urma acestei lovituri, partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN a cazut la pamant, iar cei trei agresori, respectiv inculpatul
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SARAFU STILA, agresorul cu camasa galbena si cel imbracat in culori inchise, au
inceput sa o loveasca cu pumnii si cu picioarele, dar mai ales cu picioarele.
Inculpatul SARAFU STILA a lovit-o pe partea vatamata cu picioarele, atat
in zona coastelor, cat si in zona membrelor inferioare, in timp ce se afla
trantita la sol.

Cand a incercat sa se ridice, partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, a fost lovita de unul dintre cei trei agresori cu piciorul peste
mana stanga si astfel aceasta a cazut din nou, pe spate, cu fata in sus.
Partea vatdmata a observat cum inculpatul SARAFU STILA a ridicat o
toporiscd deasupra capului lui, fapt pentru care s-a ghemuit, aducandu-si
mainile in fata si genunchii la coate, cu intentia de a-si proteja capul.
Imediat partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a simtit o
caldura in tot corpul si nu a stiut in acel moment daca inculpatul SARAFU
STILA I-a lovit cu toporisca in cap sau in picior.

Faptul ca partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost
agresata de inculpatul SARAFU STILA impreuna cu alte persoane rezulta
si din declaratiile martorilor VACARENCU LIAN, POPESCU ION,
POPESCU IOANA, POPESCU MARIN, VELCEA GABRIEL si
PRISACARIU MARCELA.

Partea vatdmata a declarat ca toporisca cu care inculpatul SARAFU STILA
l-a lovit, in limbajul de strada este numita barda. Aceasta barda ,,are o
coada detasabila si in totalitate are o lungime de 25 cm, capul bardei are
10 cm. Daca coada este scoasa, capul bardei ramane cu un surub cu filet
de 10 cm”. ,,Toporisca este functionala, chiar daca ramane doar surubul
cu filet”.

Totodata, declaratia partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, in sensul cd a fost agresata cu un obiect tdios de catre
inculpatul SARAFU STILA se coroboreaza cu declaratiile martorilor
POPESCU ION, POPESCU IOANA si POPESCU MARIN.

Declaratia partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN se
coroboreaza cu declaratia martorului VACARENCU LIAN, care a declarat ci,
in momentul in care a oprit autoturismul Volvo, pe care il conducea, dupa
trecerea de pietoni de la Mc Donald’s si partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN acoborat din masina, imediat a aparut Range
Rover-ul care era condus de SARAFU STILA.

Inculpatul SARAFU STILA a oprit masina sa in partea laterala dreapta a
autoturismului Volvo, pozitionandu-1 astfel incat spatele masinii acestuia
pleca de la mijlocul masinii Volvo.

Martorul VACARENCU LIAN a declarat ci in timpul in care partea
vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN incerca sa traverseze ,
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inculpatul SARAFU STILA oprise masina, iar intre cei doi a avut loc un
schimb de replici, mai precis s-au injurat reciproc.

Martorul a declarat cd inculpatul SARAFU STILA a deschis usa portierei
stanga fatd si a lovit-o cu usa pe partea vatamata, care se afla langa
portiera.

Martorul VACARENCU LIAN a observat ci pe locul din dreapta in
masina lui SARAFU STILA se mai afla o persoana de sex masculin,
imbracata intr-o cadmasa alba, persoana pe care nu o cunostea si pe careia
nu a putut sa-i retind semnalmentele, datorita inaltimii Range Rover-ului.
Martorul a precizat ca nu a putut observa daca in interiorul masinii
inculpatulut SARAFU STILA, in spate se mai aflau si alte persoane
deoarece geamurile erau acoperite cu folie.

Martorul a mai ardtat ca banuieste ca partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN a simtit ca este in inferioritate numerica si probabil
a vazut ca in autoturismul Range Rover se aflau mai multe persoane
deoarece ,,a rupt-o la fuga, in spate spre Delfinariu. Mai precis
GHEORGHIU GABRIEL a fugit printre culoarul dintre masina in care ma
aflam eu gi magina lui SARAFU STILA. Ceea ce cred eu este ca
GHEORGHIU GABRIEL nu s-a urcat in masina sa, in care ma aflam si
eu, pentru ca s-a gandit ca il vor prinde in magina”.

Martorul VACARENCU LIAN a declarat ci a urmdrit-o cu privirea pe
partea vataimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si a observat ca din
Range Rover a coborat inculpatul SARAFU STILA impreuna cu celdlalt
barbat observat de martor in masina inculpatului.

Martorul VACARENCU LIAN a relatat ci partea vitimati a fugit prima
oard spre Delfinariu in timp ce era urmarita de trei agresori, primul fiind
inculpatul SARAFU STILA, al doilea barbatul care statea pe locul din
dreapta fatd a Range Rover-ului, iar al treilea agresor fiind cel mai
probabil un individ care a coborat din stinga spate din masina inculpatului
SARAFU STILA.

Martorul declara ca a vazut cum partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN a sarit gardul despartitor dintre cele doud sensuri de mers ale
bulevardului Mamaia, in dreptul intrarii de la Delfinariu, fiind urmarita in
continuare de inculpatul SARAFU STILA si ceilalti doi agresori, care au sarit
gardul viu si alergau dupa partea vatamata, tindndu-se pas cu pas dupa
aceasta.

Martorul VACARENCU LIAN a declarat ci nu a vizut ca inculpatul
SARAFU STILA si ceilalti doi agresori sa fi avut ceva in maini in timp ce
o alergau pe partea vatamata.
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Martorul VACARENCU LIAN a precizat ci dupi ce inculpatul si ceilalti
doi agresori au sarit gardul viu, ajungand pe celalalt sens de mers, partea
vatamata a avut intentia de a reveni la autoturismul sau, dar nu a reusit
acest lucru, intrucat a fost prinsa din spate de catre inculpatul SARAFU
STILA si ceilalti doi agresori.

Martorul VACARENCU LIAN a relatat ci ,,Ultimele imagini pe care eu
le-am vazut sunt cele in care SARAFU STILA il apuca cu mainile din spate
pe GHEORGHIU GABRIEL si il tranteste la pamant. Eu il vad pe
GHEORGHIU GABRIEL cum se prabuseste si pe cei trei cum incep si il
lovesc. Eu vad miscarile bratelor celor trei care sunt aplecati peste
GHEORGHIU GABRIEL si il lovesc.

Eu l-am urmarit cu privirea pe GHEORGHIU GABRIEL si am vazut totul
pana la momentul in care acesta a fost daramat la pamant, iar SARAFU
STILA impreuna cu ceilalti doi il loveau cu sete si am dedus acest lucru
din migcarile rapide care le faceau”.

In momentul in care martorul VACARENCU LIAN a intors capul spre
volan a observat ca in fata sa, la cativa metri, se afla un autoturism marca
Audi A6 de culoare deschisa si a aratat ca 1si aminteste numai combinatia
de litere a numarului de inmatriculare ,,CT ... WAN”, despre care
cunoaste ca apartine faptuitorului VANGHELICI IONUT, zis ,,Vanghele”.
Martorul VACARENCU LIAN a declarat ci nu a avut timp si observe
daca langa autoturismul lui VANGHELICI IONUT mai era si vreo alta
masina, precizand doar ca ,,mi-au sarit in fata stopurile si farurile de la
magina lui VANGHELICI IONUT care sunt mai deosebite .

Vazand desfasurarea si amploarea conflictului, modul in care partea
vatamata era agresatd de catre inculpatul SARAFU STILA si ceilalti doi
agresori, martorul VACARENCU LIAN s-a speriat — ,,Eu imi auzeam inima
in urechi”, a pornit autoturismul Volvo si a plecat.

Martorul s-a deplasat cu autoturismul pana pe strada Soveja si a parcat
undeva 1n zona parcului Tabacarie, deoarece era foarte speriat.

Martorul VACARENCU LIAN a oprit autoturismul, a coborat din masini
si a luat-o la fuga Tnapoi spre locul unde se afla partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL.

Cand a ajuns in zona martorul VACARENCU LIAN a constatat ci
autoturismul marca Range Rover apartinand inculpatului SARAFU STILA si
autoturismul marca Audi A.6, apartinand faptuitorului VANGHELICI IONUT nu se
mai aflau si a vazut-o pe partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, inconjuratd de un grup de oament, fiind cdzuta la sol.
Martorul a traversat in fuga catre locul unde se afla cdzuta partea vatamata,
a vazut sange pe jos si a ridicat-o pe aceasta impreuna cu un alt tanar care
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a sarit din multime, respectiv martorul URSARIU ALEXANDRU
LUCIAN.
Partea vitimati a fost transportati de martorii VACARENCU LIAN si
URSARIU ALEXANDRU LUCIAN, pana intr-un gang de langa Cazinoul
Mercur, unde existau niste trepte fiind asezata in sezut.
La scurt timp au sosit organele de politie care au intrebat ce s-a intamplat,
iar partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN le-a spus acestora
ca a cazut de pe scari.
Initial partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN nu a vrut sa
urce in ambulanta care sosise la fata locului, a incercat sa se ridice, dar a
cazut, iar cand a realizat cd nu poate sa mearga a fost transportata la spital.
La Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Constanta, martorul
VACARENCU LIAN i-a povestit partii vitimate GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN ca la fata locului, in timp ce aceasta era agresata de cétre
inculpatul SARAFU STILA si ceilalti doi agresori, a vazut §i masina
faptuitorului VANGHELICI IONUT.
A fost identificati si audiata, in calitate de martor numita PRISACARIU
MARCELA, care a declarat ca, este vanzatoare, isi desfasoara activitatea
la chioscul Telegraf situat pe bulevardul Mamaia pe aceeasi parte cu
Cazinoul Mercur si vizavi de Delfinariu si Mc Donald’s si a fost de
serviciu in noaptea de 15/16.08.2008.
La un moment dat, in timp ce ficea monetarul, martora PRISACARIU
MARCELA a auzit gdlagie si primul lucru pe care l-a facut a fost sa
ascunda banii si sa Incuie usa chioscului.
Martora a declarat ca s-a uitat prin fereastra ghiseului si a vazut un
autoturism tip jeep, de culoare inchisa, cu tapiteria de culoare crem, care
avea usile din fata deschise, dar nu a observat vreo persoana nici in
interiorul masinii, dar nici langa aceasta.
Acest autoturism tip jeep era pozitionat pe partea carosabild, pe prima
banda cu sensul de mers spre oras, fiind stationat pe sosea, langd scuarul
existent intre intrarea de la Delfinariu s1 trecerea de pietoni.
Martora PRISACARIU MARCELA a mai declarat ci nu a observat nici o
altd masind parcatd nici in fata nici in spatele masini tip jeep.
Martora PRISACARIU MARCELA a relatat ci in timp ce isi ciuta cheia
pentru a incuia usa chioscului a auzit mai multe voci de barbati, care
vorbeau in acelasi timp, ,,adica erau mai multe persoane, care strigau.:
“Prinde-1!", ,, Fugi, fugi, ma!” aceste expresii erau ca niste indemnuri
pentru a prinde pe cineva. Precizez ca galagia pe care am auzit-o §i vocile
barbatilor care strigau ,, Prinde-1!", ,, Fugi, fugi, ma!”’ s-au auzit din
scuarul restaurantului Mc Donald’s”.
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Martora PRISACARIU MARCELA a mentionat ci ,,Toatd aceastd
galagie nu a durat mai mult de cinci minute, eu am continuat sa fac
monetarul si apoi m-am mai uitat prin ghiseu cand jeepul a vrut sa plece,
dar nu stiu in ce parte a plecat, daca pe bulevardul Mamaia sau pe strada
Soveja si am auzit o frana pusa de un taxi §i scrasnetul de roti cum
demara jeepul. De fapt, eu cand m-am uitat prin ghiseu deoarece auzisem
galagie de magini am vazut un taxi oprit si jeepul plecand. dupa parerea
mea si dupa cdte am auzit cred ca erau doua, trei persoane, adica doi, trei
barbati care strigau: “Prinde-1!", ,, Fugi, fugi, ma!”.

A fost identificat si audiat, in calitate de martor numitul VELCEA
GABRIEL, care a declarat ca, este agent de paza in cadrul S.C. ZIP
ESCORT S.R.L. si in noaptea de 15/16.08.2008 a fost de serviciu la
Delfinariu, postul numarul unu, situat in partea din fata a curtii
Delfinariului, in jurul gardului ce imprejmuieste obiectivul, a intrat in tura
la orele 19%si si-a terminat serviciul la orele 07%.

Martorul VELCEA GABRIEL, a declarat ca in timp ce se afla in patrulare,
langa gardul care separd obiectivul de restaurantul Mc Donald’s a auzit
zgomote care i-au atras atentia.

Initial a auzit o masind care s-a oprit in coltul gardului, ,,/dnga trenulet si a
parcat cu fata spre gard inclinat la un unghi de 45 de grade. Eu am auzit
cum din magina au cobordt un baiat §i o fata §i [-am mai auzit pe baiat
cum injura pe un alt baiat care deja era acolo si incerca sa scape de
persoana care a coborat din magina”.

Martorul VELCEA GABRIEL a declarat ca ,,baiatul care incerca sa scape
se afla in zona garduletului care se afla pe bulevardul Soveja fata in fata
cu statia de tramvai. Baiatul care incerca sa scape alerga, iar baiatul care
cobordse din magina ii spunea. ,,Stai, ma!”.

Martorul VELCEA GABRIEL a precizat ca ,,la scurt timp a auzit o a doua
magind care a venit §i a oprit foarte aproape de prima masind. Din a doua
magina au cobordt cam trei persoane de sex masculin si mi-am dat seama
de acest lucru dupa zgomotul facut de portiere. Mai precis, am auzit cand
s-au deschis portiera stanga fata, portiera dreaptd fata si portiera dreapta
spate. Barbatii care au coborat din aceasta masina au inceput §i ei sa
injure, la inceput am auzit mai bine deoarece erau langa gard, unde le era
si masina. Aceste persoane au ramas langa masina, deoarece venisera mai
mult la intimidare”.

Martorul VELCEA GABRIEL a declarat ca inainte de a veni a doua
masind ,,eu am auzit’’ cum primul barbat care coborase din prima masina
si injura a mers dupa baiatul care alerga iar acestia au inceput sd se bata
amandoi.
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Ulterior, fata care coborase din prima masind a inceput sa tipe si sa strige:
,Lasati-l ma!”, repetand acest lucru de trei ori.

Martorul VELCEA GABRIEL a declarat ca aceasta tanara, in momentul in
care conflictul a luat amploare, a strigat catre o persoana ,,Adi lasa-1!" si
intrucat acea persoana nu s-a oprit, tandra a continuat sa strige ,,Lasati-,
lasati-1 ca-l omorati!”.

Din declaratia martorului VELCEA GABRIEL rezultd cd persoanele din a
doua masina erau de sex masculin, aveau maxim 22 ani i au coborat din
autoturism, au ramas 1anga portiere, s-au uitat si nu au participat la
conflict.

De asemenea, martorul VELCEA GABRIEL a declarat ca, tanarul din
prima masina l-a batut pe tanarul care fugea, iar acesta din urma a ramas
intins pe jos.

Martorul VELCEA GABRIEL a vazut desfasurarea conflictului si a
descris in amanunt fizionomia si imbracamintea persoanei de sex feminin,
care-1 insotea pe tandrul din prima masina. ,,Arat ca fata care a cobordt
din prima masina era blonda si avea parul lung si drept, in jur de 1,70 m
cu tocuri cu tot. Am observat ca era incaltata cu o pereche de cizmulite
pana la genunchi cu tocuri subtiri cam de 10 cm si aveau o culoare
inchisa, probabil gri, dar este greu de spus noaptea. Fata era slabuta,
cred ca avea in jur de 18 ani si era imbracata cu o pereche de blugi trei
sferturi pana la cizmulite. Aceasta purta un maieu decoltat, o culoare
inchisa si era mai scurt de talie asa cum se poarta acum astfel incdt se
vedea mijlocul. Eu am vazut-o pe fata din profil si am putut observa ca
avea o fata micuta §i avea parul pieptanat cu carare pe mijloc”.

De asemenea, martorul VELCEA GABRIEL a descris in amanunt
fizionomia si imbracamintea persoanei de sex masculin care a coborat din
prima masina: ,,avea in jur de 1,76 m pana in 1,80 m, dar nu cred ca avea
atat, cred ca mai degraba era de statura mea, eu avand 1,76 m §i cred ca
avea in jur de 25/26 ani. Am observat ca acest individ avea parul tuns
scurt, de culoare inchisa, era imbracat cu un pantalon negru antracit,
lucios de costum, de club. Era imbrdcat cu o vesta fara maneci, de culoare
visiniu putred §i un maiou sau un tricou fara maneci, de culoare alba sau
un crem mai inchis. Am observat ca acest tanar avea o fata rotunda, frunte
inalta deoarece era tuns scurt si un pic bombata. Sprancenele erau
brunete, dar nu erau unite mai lungi §i un pic mai groase, dar aranjate.
Ochii sunt medii, nu pot preciza culoarea deoarece era noaptea si erau
normali. Baiatul avea un nas mai mic si drept §i barbia un pic mai mica.
Baiatul acesta cred ca avea in jur de 80 kg, fara burta si slabut. Mi s-a
parut ca acesta este un baiat fibros, lucrat. Acesta era incaltat cu pantofi
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de culoare neagra, asortati cu pantalonii. Dupa parerea mea dupa cum
era imbracat §i dupa ce magina avea cred ca acest baiat avea bani”.
Totodata martorul VELCEA GABRIEL a descris si autoturismul din care
au coborat cei doi tineri: ,,era o masina cu patru locuri plus o rezerva in
spate pentru bagaje, era de culoare neagra sau bleumarin inchis. Fara a fi
sigur, deoarece nu am vazut sigla maginii, cred ca era vorba de un
autoturism Opel sau Volswagen”.

Martorul VELCEA GABRIEL a vazut-o pe partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN, desi nu a putut sa-i precizeze identitatea sau sa o descrie,
precizand ca ,,tanarul agresat se afla in zona parculetului care exista intre
statia de transformare §i scuar”.

Martorul VELCEA GABRIEL adeclaratca, tanarul agresat se afla acolo
Inainte sa vina prima $i a doua magina’.

De asemenea, martorul VELCEA GABRIEL a descris in amanunt cea de a doua
masina §i ocupantii acesteia care au fost prezenti in zona a desfasurarea conflictului, dar
fard a participa. ,,Precizez ca prima magina era putin mai lunga decat a doua
magina. Cei trei tineri erau foarte tineri §i erau cred ca aveau in jur de
1,70 m fiecare. Acestia erau imbracati sport. Am remarcat ca cel din spate
dreapta era imbracat intr-un costum de blugi, adica pantalon si vesta
culoare argintie care iese in evidenta. Acest baiat era blond si avea parul
pieptanat cu tepi, fata micutd, ovala si capul mai mic. Daca l-as vedea [-as
putea recunoaste. Pe ceilalti doi din fata nu i-am retinut bine, dar stiu ca
erau bruneti tunsi scurt. Nu retin exact cu ce erau imbracati”.

Martorul VELCEA GABRIEL a mai aratat ca din expresiile folosite de tandra care
striga ,,Lasati-1, ma!” este probabil ca sa fi participat mai multe persoane la
conflict.

Martorul VELCEA GABRIEL declara cd, la un moment dat, agresiunea s-
a incheiat, agresorii ,,/-au lasat intins pe tanarul agresat, au urcat in
masini §i au plecat. Cred ca agresorii au plecat deoarece au auzit sirenele
politiei. Cred ca o doamna a anuntat Salvarea care a si venit, iar la un
interval scurt a venit si Politia. S-au strans persoane nu foarte multe dar
cdteva erau §i am auzit cum spuneau cd tanarul cazut la pamant
sdangereaza §i sa anunte cineva salvarea”.

Martorului VELCEA GABRIEL 1 s-au prezentat planse fotografice, ocazie
cu acesta a recunoscut la numarul 18 pe tanarul care a coborat din prima
masina si care a agresat-o pe partea vatamata.

Martorul VELCEA GABRIEL I-a recunoscut cu sigurantd pe unul din
agresori, respectiv pe VANGHELICI IONUT dupa sprancene, nas si
tunsoare.
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Din declaratiile martorilor PRISECARIU MARCELA si VELCEA GABRIEL
rezultd ca acestia sunt speriati si au incercat sa ascunda faptul ca in
realitate au vazut desfasurarea evenimentelor, agresarea partii vatamate
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, agresorii, declarand ca au auzit conflictul, iar
in momentul in care au fost audiati in amanunt au relatat aspecte care nu puteau fi
percepute decat daca erau vazute in mod direct si nemijlocit i nu auzite.

Spre exemplu, martora PRISACARIU MARCELA a declarat ¢4 a auzit doud - trei voci
de barbati care strigau ”Prinde-1!", ,, Fugi,fugi, ma!” si aprecizat ca aceste voci i
galagia le-a auzit din scuarul Mc Doland’s-ului, in conditiile in care initial in declaratie a
aratat ca nu putea sa vada nimic, deoarece geamurile chioscului erau acoperite cu ziare,

figari si cosmetice. ]
Imprejurarea ca martora PRISACARIU MARCELA a plasat practic barbatii a caror
voci le-a auzit in scuarul Mc Donald’s-ului conduce la concluzia ca in realitate

aceasta a s1 vazut desfasurarea evenimentului in acel loc.

Martorul VELCEA GABRIEL a declarat ca ,,a auzit™:

- 0 masin care s-a oprit §i a parcat la un unghi de 45°;

- un baiat si o fata au coborat din aceastd masina;

- a doua masind a venit si a oprit foarte aproape de prima masina;

- din a doua masina au coborat cam trei persoane de sex masculin si si-a
dat seama de acest lucru dupa zgomotul facut de portiere;

- a auzit cand s-au deschis portiera stanga fata, portiera dreapta fata si
portiera dreapta spate;

Desi in declaratia data in fata procurorului martorul VELCEA GABRIEL a relatat
desfasurarea evenimentelor din dimineata zilei de 16.08.2008, cu ocazia
conducerii in teren, acesta a indicat un alt loc unde ar fi vazut desfasurarea conflictului,
precizand ca este posibil sa fi vazut un alt conflict s1 nu cel descris anterior.

Din adresa Sectiei 1 Politie, aflatd la dosarul cauze, rezulta ca la data de 15.08.2008,
martorul VELCEA GABRIEL a efectuat serviciul la Complexul Muzeal de Stiinte
ale Naturii — Delfinariu, Planetariu, Micro-rezervatie, Observator Astronomic incepand
cu orele 19% si pand la data de 16.08.2008, ora 07,

Agentul de paza VELCEA GABRIFEL a executat serviciul in intervalul 15.08.2008 ora
19°—16.08.2008 ora 07, la postul nr. 1, situat la intrarea principali dinspre bulevardul
Mamaia, in incinta complexului muzeal.

Totodata, in urma verificarilor efectuate in registrul de sesizari al Sectiei 1 Politie
Constanta, s-a constatat ca, in perioada 01.08. — 16.08.2008, in zona intersectiei
bulevardului Mamaia cu strada Soveja, cunoscuta sub denumirea ,,Delfinariu”, au fost
sesizate doud incidente privind fapte cu violentd, dintre care unul in noaptea de
03/04.08.2008, in jurul ore1 0030, altercatie care a avut loc in incinta restaurantului Mc
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Drive, fiind implicati agentii de paza GHEORGHE TEODOR si BECTAS INDER si
numitul RASID GEANDAN, notar.

Al doilea incident a fost sesizat in noaptea de 15/16.08.2008, in jurul orei 04™, pe b-dul
Mamaia, in dreptul trecerii de pietoni din fata portii de acces in Complexul Delfinariu si
se referd la agresiunea comisa asupra partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN.

Fata de aceste aspecte rezulta cd in noaptea de 15/16.08.2008, agentul de paza VELCEA
GABRIEL a fost de serviciu la complexul muzeal, fiind martor la desfasurarea
agresiunii comise asupra partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN,
acest incident fiind singurul petrecut in stradd, in intervalul 01.08. — 16.08.2008.

A fost identificat si audiat, in calitate de martor numitul OMER GIUNIET,
care a declarat ca a data de 16.08.2008, intre orele 04 si 05% dimineata,
se afla in fata Cazinoului Mercur care este situat vizavi de Mc Donald’s
din zona Delfinariu, impreund cu numitul IASIM BELGIN zis ,,Guro” si
alti indivizi care locuiesc in acea zona alte persoane a caror identitate nu o
cunoaste, dar despre care stie ca locuiesc in zona Delfinariu.

Martorul OMER GIUNIET a declarat ca la un moment dat a auzit niste
cuvinte vulgare care i-au atras atentia si s-a uitat sa vada de unde se aud.
Martorul a declarat ca a vazut un autoturism tip jeep, de culoare neagra,
care se afla chiar 1n fata intrarii la Delfinariu ,,unde se dau spectacole”, pe
banda intai a bulevardului Mamaia. De asemenea, a vazut un ,,baiat”, a
auzit cuvinte vulgare si a vazut ca acel ,,baiat” tot incerca sa deschida usa
de la masina tip jeep, injurandu-se cu soferului acesteia.

Martorul OMER GIUNIET declard cd soferul masinii tip jeep a deschis
portiera si 1-a impins pe acel ,,baiat” cu usa, iar de pe banda a doua a
soselel a venit o altd masina, care a franat si ,,am auzit in acelasi timp un
scrasnet de roti”.

Martorul OMER GIUNIET a relatat ca a vazut cum ,,baiatul acela” a
cazut, iar apoi s-a ridicat, fara a putea preciza daca acesta a cazut cd a fost
lovit de masind sau daca masina l-a lovit. Martorul a precizat ca masina si-
a continuat drumul, fara a putea da detalii despre aceasta.

De asemenea, martorul a precizat ca 1-a vazut pe soferul masinii tip jeep
cand a coborat si a inceput sa alerge dupa acel tanar. Imediat dupa acesta,
din masind a coborat si o a doua persoana din partea dreapta fata care a
inceput sa alerge si aceasta dupa ,,baiat”.

Martorul nu a putut preciza daca aceasta a doua persoana a venit prin fata
masinii tip jeep sau prin spate deoarece il urmarea cu privirea pe ,,baiatul
care alerga”.

De asemenea, martorul OMER GIUNIET a mai aratat ca ,,cei doi barbati
s-au dat jos din jeep au inceput sa-l injure pe tanarul care alerga si pe
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ldnga injuraturi am auzit cum i-au strigat : Ce vrei, ba? si alte injuraturi
pe care nu le pot reproduce”.

Martorul OMER GIUNIET a sustinut ca, dupa ce ,,baiatul” a cazut, s-a
ridicat si a trecut pe contrasens spre directia chioscului de ziare, alergand.
Martorul a mai declarat ca ,,baiatul ” nu a ajuns la chioscul de ziare,
deoarece cand a trecut de axul drumului, ,,era sa fie lovit de o alta magina
care de data aceasta circula dinspre centru inspre Mamaia™.

Martorul OMER GIUNIET a declarat ca ,,baiatul” si-a schimbat directia
de alergare dupa ce s-a ferit de masina, a ajuns pe partea cealalta a soselei,
de unde venise, in zona Mc Donald’s-ului, pe refugiul de pe axul drumului
unde erau parcate masini.

Martorul OMER GIUNIET nu a declarat tot ceea ce a vazut, sustinand ca
a intrat in Cazinoul Mercur, 1ar ulterior, cand a iesit a vazut lume stransa,
dar nu a fost interesat sa vada ce s-a intamplat.

Martorul OMER GIUNIET a declarat ca soferul autoturismului tip jeep era
carunt, in varsta de 39-40 ani, sldbut, cu o inaltime de 1,86 metri, parul
tuns periuta si era imbracat in negru. Despre a doua persoana martorul
OMER GIUNIET a declarat ca nu-si mai aminteste cum arata.

Martorul OMER GIUNIET nu a declarat tot adevarul, deoarece a aflat,
astfel cum singur a afirmat in declaratie, ca ,.dupa ce am auzit la televizor
ca persoanele implicate atat tanarul fugarit cat si cele care il alergau fac
parte din clanuri interlope si din lumea interlopa, m-a apucat frica’.

In cauzi, la data de 05.09.2008, a fost efectuatd o confruntare intre
martorul OMER GIUNIET si partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, ocazie cu care martorul a declarat o alta stare de fapt, sustinand cd a vazut
doar o singura persoana coborand din masina tip jeep si nu-si mai aminteste sa fi vazut o
a doua persoana.

De asemenea, cu ocazia confruntarii s-a stabilit ca martorul OMER
GIUNIET o cunoaste pe partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, deoarece aceasta din urma are relatii comerciale cu patronul unde este
angajat martorul.

Totodata, martorul OMER GIUNIET nu si-a mai amintit cu ocazia efectuarii
confruntarii ca a vazut-o pe partea vatamata langa masina tip jeep inainte
sd coboare soferul acesteia, declarand ca atat el cat si martorul IASIM
BELGIN au vazut-o pe partea vatamata cazuta pe trecerea de pietoni, au
vazut cum a franat o masina.
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Martorul a declarat, cu ocazia confruntarii, ca, de fapt, soferul masinii tip
jeep avea indltimea de 1,70 metri.

Cu ocazia confruntarii martorul OMER GIUNIET a fost intrebat de ce a declarat canu a
vazut o0 a doua persoana care o alerga pe partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, acesta raspunzand: ,,Am uitat ce am declarat si nu mi-am adus aminte”.
Martorul OMER GIUNIET a fost intrebat de ce a uitat ce a declarat, 1ar acesta a raspuns
ca: ,,Mai pot sa-mi aduc aminte in fiecare zi ce vorbesc si ce spun.”’

De asemenea, martorul OMER GIUNIET a fost intrebat, de procuror, daca vede in
fiecare zi persoane care se fugaresc si care sunt cazute pe trecerea de pietoni si din acest
motiv ati uitat ce s-a intAmplat in dimineata zilei de 16.08.2008, acesta raspunzand ca:
.,INu neaparat de chestia asta nu inteleg ce vrefi de la mine doamna, ce vrefi sava
raspund?”’

Totodatd, martorul OMER GIUNIET a fost intrebat dacd il cunoaste pe inculpatul
SARAFU STILA sau pe numitul ,,Sedan ”’, acesta aratand ca: ,,Nu il cunosc pe
SARAFU STILA. Il cunosc pe SEDAN, am fost angajatul acestuia in anii 1996 §i am
lucrat la acesta vreo trei-patru ani de zile.”

Martorul OMER GIUNIET a mai declarat cu ocazia confruntarii ca are
foarte multe probleme si nu mai tine minte ce a vazut. Totodatd, acesta a declarat ca in
aceea seara a pierdut 20.000 euro la mai multe cazinourt si are probleme atat el cat si
familia sa.

La dosarul cauzei este depus un proces verbal, incheiat de procuror, la data
de 25.08.2008, inainte de audierea martorilor OMER GIUNIET si IASIM
BELGIN, din care rezulta ca la Parchetul de pe langa Judecatoria
Constanta s-a prezentat numitul ,,Sedan”, fiul lui ,,Sdcean”, citat pentru a
da lamuriri in legatura cu imprejurarea ca inculpatul SARAFU STILA afirma in
diferite grupuri si cercuri de persoane ca a luat legatura cu ,,Sedan” pentru a-i determina
pe martorit OMER GIUNIET si IASIM BELGIN zis ,,Guro” sa nu declare adevarul in
cauza.

Numitul ISMAIL SEDAT zis,,Sedan’ a declarat ca l-a vazut in weekend pe SARAFU
STILA in clubul Bamboo, dar nu au stat de vorba, ci doar s-au salutat.

I s-a pus in vedere numitului ,,Sedan” ca se cunoaste faptul ca este fiul ui ,,Sacean” fiind
un fel de , lider” al etnicilor turci din Piata Chiliei, s11 s-a solicitat sa se abtind s 1a
legatura cu martorii din dosar, care sunt de etnie turca. I s-a pus in vedere acestuia sa nu
influenteze martorii, la sugestia inculpatului SARAFU STILA, deoarece aceasta fapta
constituie infractiune.

Totodata , cu ocazia audierii, martora MIHALCEA CLAUDIA a declarat ca l-a vazut
in fata Judecatoriei Constanta, in timp ce se judeca propunerea de arestare preventiva pe
numitul ROZENVEIG CATALIN SORIN, zis ,, Crocodilu”, care se afla impreuns cu
numitul ,.Sedan”, in autoturismul acestuia din urma.
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,,Cand am ajuns eu, la Judecatoria Constanta, am vazut cum in acelagi
timp din magina lui ,,Sedan”, marca Mercedes S de culoare neagra, care
era condusa chiar de ,,Sedan”, care are numere de inmatriculare
terminate cu ,,SED”, a cobordt din spate ,, Crocodilul”. In dreapta lui
,Sedan” mai statea un prieten care este sigur prieten cu cei trei. ,,Sedan’
vrea sd fie prieten cu toatd lumea’.

’

Sustinerile martorilor OMER GIUNIET si IASIM BELGIN sunt
contrazise de imaginile camerelor exterioare de supraveghere ale

Cazinoului Mercur, care au surprins o parte din desfasurarea agresiunii
asupra partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.

Astfel, din vizionarea acestor imagini rezulta ca martoriit OMER GIUNIET si
[ASIM BELGIN, impreuna cu alte persoane au fost de fatd si au vazut de
fapt derularea evenimentelor. Din imagini se observa cum cei doi martori,
care se afla pe trotuar, se deplaseaza din fata cazinoului spre lateralul
acestuia, in timp ce partea vatdimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN
este urmdrita de mai multi agresori.

De asemenea, se observa in imaginile surprinse de camerele exterioare de
supraveghere, cum in timp ce masina marca Volvo, de culoare inchisa,
condusi de martorul VACARENCU LIAN se pune in miscare, un
autoturism de culoare argintie, intrd pe contrasens, dinspre strada Soveja
pe bulevardul Mamaia, incercand sa-1 blocheze.

Din autoturismul de culoare argintie, coboarda mai multe persoane, barbati,
unul dinte acestia se duce in spatele masinii, deschide portbagajul si ia un
obiect de acolo. Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN
alearga spre locul in care fusese parcat autoturismul sau, marca Volvo, fiind urméarita de
mai multi agresori, este ajunsa din urma de catre acestia si trantita la sol. Tinerii din
autoturismul de culoare argintie alearga spre partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN si ii aplica lovituri.

Apoi, agresorii din autoturismul de culoare argintie se urca in masina si pleaca si de
asemenea, se observa un alt tanar, imbracat in partea superioara in culori inchise si care
poartd o pereche de pantaloni lungi de culoare deschisa, cum se indreapta spre un loc
,posibil un alt autoturism care nu s-a aflat in raza de acoperire a camerelor de
supraveghere.

In tot acest timp, martorii OMER GIUNIET si IASIM BELGIN, se afli pe
trotuar in fata cazinoului Mercur, asistand la toate evenimentele.
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Este de precizat ca pe scuarul unde este agresata partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN se afld parcata o dubita de culoare alba, care
nu permite observarea in detaliu a intregului eveniment.

Camerele de supraveghere exterioare ale cazinoului Mercur nu au surprins masina tip
jeep condusa de inculpatul SARAFU STILA, deoarece dupa terminarea conflictului
acesta s-a urcat in masind , a luat viraj stAnga si a trecut pe sensul celalalt de mers cu
directia catre statiunea Mamaia, aspect care rezultd din declaratiile martorilor POPESCU
MARIN si POPESCU IOANA.

., Stiu sigur ca magina Range Rover s-a pus in migcare §i a luat viraj
stanga, a intors si a trecut pe sensul celalalt de mers, cu directia catre
statiunea Mamaia”.

»Eu l-am vazut apoi pe soferul Jeepu-ului cand a urcat inapoi la volan, a
intors magsina spre stanga, a traversat axul drumului si a luat-o spre
statiunea Mamaia, in jos”.

De asemenea declaratiile martorulut OMER GIUNIET nu se coroboreaza
cu celelalte mijloace de proba administrate in cauza, martorul incercand sa
induca 1n eroare organele judiciare datorita faptului ca i este frica, astfel
cum a si declarat.

A fost identificat si audiat, in calitate de martor numitul IASIM BELGIN,
care a declarat ca, la data de 16.08.2008, intre orele 04 S 05% dimineata,
se afla in zona Delfinariu, langa chioscul de ziare Telegraf, care este situat
langa statia autobuzului 40, impreuna cu ,,seful” sau, martorul OMER
GIUNIET, ambii lucrand la S.C.M. REYCICLING S.R.L.

Martorul IASIM BELGIN a declarat ca a auzit niste injuraturi si cand s-a
uitat sa vada cine injura a observat ca acestea veneau din zona cladirii
Delfinariu, ,,cam in partea unde sunt animalele, unde este si o pancarta in
acest sens”.

Martorul IASIM BELGIN declara ca a vazut un ,,baiat”, care era cu
spatele si care lovea cu punii intr-o masina tip jeep de culoare neagra, ce
stationa pe banda intai a soselei, cu sensul de mers dinspre Mamaia spre
centru.

Martorul IASIM BELGIN a declarat ca soferul autoturismului tip jeep,
,care era un baiat”, a deschis portiera, fara a-l lovi pe ,,baiatul” care
dddea cu pumnii in masina.

Martorul IASIM BELGIN a precizat ca ,,baiatul care lovise cu pumnii in
masind s-a dat vreo doi-trei pagi inapoi, apoi am auzit o frana pusa de o
alta magina”, fara sa poata furniza elemente de identificare ale
autoturismului, deoarece acesta nu a oprit, ci si-a continuat drumul.



23

Martorul IASIM BELGIN a aratat ca, 1-a vazut pe ,,baiatul” care lovise cu
pumnii in masina cazut jos, precizand cd nu a vazut acest moment §i nici
nu cunoaste motivul, respectiv daca a fost lovit de masina care a pus frana.
Martorul IASIM BELGIN a declarat ca a vazut cum ,,baiatul s-a ridicat si
a inceput sa fuga dupa baiatul care era soferul jeepului. Acest baiat [-a
fugarit pe soferul jeepului prin parcari, pe la Mc Donald’s .

Martorul IASIM BELGIN I-a descris pe soferul jeepului, ardtand ca era un
baiat tinar, avea 1n jur de 30 de ani, era slabut, cu o indltime de 1,70 metri.
Martorul IASIM BELGIN a declarat cd soferul autoturismului tip jeep era
fugarit de acel ,,baiaf” prin parcarile de la Mc Donald’s.

In cauzi a fost efectuata, la data de 05.09.2008, o confruntare intre
martorul IASIM BELGIN si partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, ocazie cu care martorul a declarat ca de fapt a vazut ca partea vatamata
alerga dinspre Cazinou spre Mc Donald’s, aspect pe care nu l-a relatat in declaratia sa, in
care a sustinut ca persoanele care se alergau nu au depasit axul bulevardului Mamaia.

Declaratiile martorului IASIM BELGIN nu se coroboreaza cu celelalte
mijloace de proba administrate in cauza. Astfel, declaratia martorului
IASIM BELGIN este in contradictie chiar si cu declaratia martorului
OMER GIUNIET.

Cei doi, care se aflau unul langa altul, aspect care rezulta din vizionarea
imaginilor surprinse de camerele de supraveghere, fiind martori oculari la
desfasurarea evenimentelor din zona Delfinariu, petrecute in dimineata
zilei de 16.08.2008, descriu in mod diferit persoana soferului tip jeep si
derularea conflictului.

Astfel, in timp ce OMER GIUNIET arata ca soferul masinii tip jeep avea
varsta de 39-40 de ani, par carunt, IASIM BELGIN declara ca soferul era
o persoana tanara si avea pand in 30 de ani.

In timp ce OMER GIUNIET declari ci partea vatimati era fugirita de
catre soferul masinii tip jeep, martorul IASIM BELGIN declara ca soferul
masini tip jeep era fugarit de catre partea vatamata.

In timp ce martorul OMER GIUNIET declari ci nu  l-au interesat
evenimentele, martorul IASIM BELGIN declara ca a plecat cu un taxi spre
casa.

A fost identificat si audiat, in calitate de martor numitul POPESCU
MARIN, care a declarat ca la data de 16.08.2008, 1n jurul orei 03%°-04% se
intorcea din statiunea Mamaia impreuna cu prietena sa POPESCU
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IOANA, circuland cu autoturismul proprietate personala, pe banda unu,
cu sensul de mers dinspre Mamaia spre centru.

Martorul POPESCU MARIN a declarat ca la un moment dat, a vazut in
oglinda retrovizoare din interiorul masinii, circuland cu viteza doud
autoturisme, care ulterior 1-au depasit si s-au oprit dupa trecerea de pietoni
de la Delfinariu.

Martorul POPESCU MARIN a precizat ca autoturismul marca Range
Rover, de culoare neagra, era oprit pe banda intdi, autoturismul marca
Volvo era oprit pe banda a doua, cele doud masini fiind oprite in paralel,
masina tip Jeep mai in fata cu o jumatate de masina fata de Volvo.
Martorul POPESCU MARIN declara ca l-a vazut pe soferul autoturismului
tip jeep, atunci cand acesta a coborat, avand in mana un obiect taios,
posibil cutit.

»Eu atunci am vazut in mana soferului Jeepului un obiect taios, care mi s-
a parut a fi un cutit”.

Martorul POPESCU MARIN precizeaza in declaratia sa semnalmentele
partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN cét si semnalmentele
soferului maginii tip jeep si ale pasagerului din dreapta acestuia: ,, am vazut ca din
autoturismul Volvo, din partea dreapta fata a coborat un tanar, intre 24-
25 de ani, nu stiu sigur, oricum era tanar. Acesta era imbracat in
pantaloni trei sferturi sport, de culoare deschisa si un tricou sport de
culoare tot deschisa.”

,Soferul Jeep-ului era imbracat in negru, cu pantaloni lungi negri si o
camaga sau un tricou sport, de culoare neagra. Acesta avea parul inchis la
culoare §i o inaltime de aproximativ 1,70 metri. Cred ca avea pana in 30
de ani, avea o constitutie normala.

Arat ca soferul Jeep-ului tinea cutitul sau obiectul ascutit pe care [-am
vazut in mana dreapta.

Precizez ca din partea dreapta fata a Jeepu-ului a mai cobordt un barbat,
putin mai scund, cred ca avea cam 1,70 metri §i care era imbracat in
haine de culoare deschisa. Acest barbat a luat-o prin spatele Jeep-ului, a
ocolit magina s-a indreptat §i el alergand, spre pasagerul din Volvo.”
Martorul ocular POPESCU MARIN arata in declaratia sa desfasurarea
evenimentelor , respectiv agresarea partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN, precizand ca a vazut-o pe aceasta din urma cand s-a dus spre geamul
soferului masinii tip Jeep, ca si cand ar fi vrut sa loveasca, a vazut ca
aceasta s-a intors speriatd si a incercat sa intre in masina sa, nu a reusit, a
continuat sd fuga prin spatele masinii Volvo, fiind urmarit de catre soferul
masinii tip Jeep si barbatul care statea pe locul din dreapta.
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Martorul POPESCU MARIN nu a putut vedea daca partea vatamata a fost
agresata si de o a treia persoand, deoarece in momentul in care a realizat ca
masina tip jeep si masina Volvo sunt oprite si a vazut inceputul
conflictului, a virat la dreapta si a parcat masina oblic in fata intrarii
Delfinariului.

Martorul POPESCU MARIN declard cd a vazut cum partea vatamata a
fost prinsa de catre soferul si pasagerul din masina tip jeep si a vazut cum
aceasta era la pamant , fiind lovita de catre agresori cu picioarele.
Martorul POPESCU MARIN nu a urmarit desfasurarea intregului conflict ,
fiind foarte speriat si preocupat sa-1 anunte pe prietenii sai, care se aflau si
el in trafic venind dinspre Mamaia spre Constanta.

Imediat dupa aceea, cel care cobordse din Volvo s-a intors ca §i cand ar
fi fost speriat, apoi soferul din Jeep a coborat si I-a fugarit un metru — doi,
pe pasegerul din Volvo. Pasagerul din Volvo a incercat sa intre in masina
sa, nu a reugit acest lucru §i si-a continuat fuga prin spatele acesteia.
Soferul din Jeep a fugit prin spatele masinii Volvo, dupa pasagerul care
alerga”.

,, Cand pasagerul din Volvo era fugarit de catre soferul si celalalt pasager
al Jeep-ului, am observat cum magina Volvo s-a pus in miscare §i a
plecat”.

,, Soferul si pasagerul din Jeep 1-au ajuns pe pasagerul din Volvo”.

. Eu am vazut cum pasagerul din Volvo era la pamant iar ceilalti doi din
Jeep il loveau cu picioarele.

Din locul in care eu ma aflam nu am putut vedea decdt doua persoane
care o loveau pe victima, iar daca a mai fost o a treia persoana nu as fi
putut s-o vad”.

., Stiu sigur ca magina Range Rover s-a pus in migcare §i a luat viraj
stanga, a intors §i a trecut pe sensul celalalt de mers, cu directia catre
statiunea Mamaia”.

A fost identificata si audiata, in calitate de martor numita POPESCU
IOANA, care a declarat ca la data de 16.08.2008, in jurul orei 03%°-04%,
venea din statiunea Mamaia impreuna cu prietenul sau, martorul
POPESCU MARIN.

Martora POPESCU IOANA a declarat cd a vazut-o pe partea vatamata
coborand din autoturismul Volvo si s-a indreptat spre autoturismul marca
Range Rover, s-a apropiat de partea stanga a acestei masini, gesticuland, si
l-a vazut pe soferul autoturismului Range Rover coborand cu un obiect
tdios iIn mana.



26

,,Acest obiect taios, avea un maner cam de 15-20 centimetri, dar nu am
putut observa din ce material §i un fel de lama sau cutit in partea
superioara a manerului”.

Martora POPESCU IOANA declara ca soferul autoturismului Range
Rover era imbracat in negru si il descrie pe acesta.

woferul Range Roverului era imbracat in negru, in pantaloni lungi negri
i tricou negru si avea parul negru. Acesta cred ca avea varsta cam pana
in 30 ani, sau maxim 33 ani’’.

Martora POPESCU IOANA a declarat cd a vazut trei agresori , respectiv
soferul masinii tip jeep si inca doi barbati, care au agresat-o pe partea
vatamata pe care martora il numeste in declaratie pasagerul din masina
Volvo.

Martora POPESCU IOANA a precizat in declaratie ca 1-a vazut pe soferul
Range Rover-ului lovind-o pe partea vatdmata cu mainile , aratand, de
asemenea, ca a vazut cum unul din ceilalti doi agresori avea o bata in
mana.

Martora POPESCU IOANA declara ca din locul in care se afla nu putea sa
vada decat spatele masinii Range Rover , acesta fiind motivul pentru care
nu a putut preciza cu certitudine de unde au venit ceilalti do1 agresori ,
respectiv cel care avea o batd in mana si cel pe care l-a vazut in fata
masinii Volvo, fard a avea ceva in maini.

»Eu am mai observat ca a mai aparut o persoand, un barbat intre 25 si 35
ani, cu o inaltime de maxim 1,85 metri. Pe acesta [-am vazut intre cele
doua masini, in partea din spate. Cred ca era gaten.

Eu am mai observat ca in fata autoturismului Volvo a aparut un al treilea
barbat si am avut senzatia ca acesta se deplaseaza spre locul unde a fost
lovita victima. Acesta avea inaltime cam 1,75 — 1,78 si cred ca avea parul
saten.

Precizez ca acesti doi barbati aveau o constitutie obisnuita, nici grasi nici
slabi si in nici un caz musculosi.

Practic eu am vazut patru barbati, adica tanarul care a obordt din Volvo,
soferul din Range Rover si ceilalti doi barbati despre care nu pot sa spun
cu certitudine de unde au cobordt sau de unde au aparut, pentru ca locul
unde eu stateam nu-mi permitea sa vad mai mult si nu aveam vizibilitate”.
,wArat ca barbatul despre care am aratat ca [-am vazut intre cele doua
magini, in spate, avea in mana o bata, iar celalalt barbat pe care [-am
vazut in fata masinii Volvo nu avea nimic in mana’.

»Eu am mai vazut cum soferul Range Roverului a ridicat si a cobordt
ambele mdini, de doua ori, ca si cand ar fi lovit pe cineva cazut la sol, dar
in acel moment nu am stiu despre cine este vorba.
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Arat ca eu I-am vazut pe soferul Range Roverului din spate si am vazut
miscarile cu mdinile tot din spate”.

,La un moment dat, nu [-am mai vazut nici pe soferul Jeep-ului §i m-am
gandit ca este aplecat peste victima ”.

., Precizez ca din locul in care ma aflam eu nu am putut sa vad ce faceau
ceilalti doi barbati despre care am spus anterior sau ce mai era in jurul
lor”.

Eu [-am vazut apoi pe soferul Jeepu-ului cand a urcat inapoi la volan, a
intors magina spre stanga, a traversat axul drumului si a luat-o spre
statiunea Mamaia, in jos”.

., Atunci am vazut ca pe jos, pe asfalt, intins pe burta, era de fapt baiatul
care coborase din masina Volvo din dreapta. Eva lume stransa in jurul

.9

lui”.

A fost identificat si audiat, in calitate de martor numitul POPESCU ION,
care a declarat ci in dimineata zilei de 16.08.2008 in jurul orelor 04.° —
05.%, circula cu autoturismul siu din statiunea Mamaia spre Constanta pe
banda intai a bulevardului.

Martorul POPESCU ION a declarat ca atunci cand a ajuns in dreptul
cladirii Delfinariu, a vazut stationand pe banda intai a bulevardului
Mamaia, mai aproape de Mc DONALDS o masind marca Range Rover,
de culoare inchisa.

Martorul POPESCU ION a declarat ca 1-a vazut coborand din aceasta
masind pe inculpatul SARAFU STILA, care a inceput sd alerge dupa un alt
barbat.

Martorul a vazut cum inculpatul SARAFU STILA o alerga pe partea
vatamata din directia MC DONALDS spre Cazinoul Mercur, precizand ca
inculpatul ,,/-a alergat in roata”, a vazut cand acestia au traversat
bulevardul MAMALIA, au trecut de axul drumului, fiind pe celalalt sens de
mers, dar nu au ajuns pana la Cazinou, ,,baiatul acela” s-a intors,
inculpatul SARAFU STILA alerga in continuare dupa el.

Martorul POPESCU ION a declarat ca atunci cand ,,baiatul” a ajuns iarasi
pe sensul de mers dinspre Mamaia spre Constanta, a trecut de axul
drumului fiind pe banda a doua a soselei, a observat ca din masina Range
Rover, din partea dreapta fatd a mai coborat si un alt individ pe care 1-a
recunoscut ca fiind faptuitorul SCUPRA MIHAL

Martorul POPESCU ION a declarat ca faptuitorul SCUPRA MIHALI ,, are
in jur de 37-40 de ani, dar nu stiu exact, mai slabut, are cam 1,85 m §i are
parul, sa zic, albit”.
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Martorul precizeaza ca a observat ,, de abia in momentul in care baiatul
alergat s-a intors pe banda a doua a sensului meu de mers ca SARAFU
STILA avea un cutit in mdna stanga pe care il tinea cu varful taisului
indreptat spre cotul sau, iar manerul cutitului il tinea cu mana”.

Martorul POPESCU ION a declarat ca partea vatamata a cazut la sol si a
vazut cum inculpatul SARAFU STILA a lovit-o pe aceasta mai intai cu
picioarele in zona capului si a spatelui, la coaste, iar apoi l-a vazut pe
SARAFU STILA aplecandu-se asupra victimei si lovind-o pe aceasta cu
pumnii in timp ce tinea cutitul in mana stanga.

Martorul POPESCU ION a declarat ca partea vatamata a fost lovita in
acelasi timp de inculpatul SARAFU STILA si faptuitorul SCUPRA
MIHALI, precizand ca acestia il jucau in picioare”.

Martorul a vazut cand SARAFU STILA o lovea pe partea vatamata cu
pumnii si cu manerul cutitului.

Martorul POPESCU ION declara ca in timp ce partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN era agresata a vazut cum de pe
celalalt sens de mers al soselei a aparut un autoturism marca Audi A6,
inmatriculat sub numarul CT-79-WAN, de culoare argintie, care era
condus de faptuitorul VANGHELICI IONUT, zis ,,Vanghele™.

Martorul POPESCU ION a declarat ca I-a vazut pe faptuitorul
VANGHELICI IONUT, zis ,,Vanghele” luand din portbagajul masinii sale
un fel de pamatuf, s-a indreptat spre partea vatamata , care se afla cazuta la
pamant , si a Inceput sa o loveasca pe aceasta cu manerul lemnos al
pamatufului.

Martorul POPESCU ION a declarat ca a vazut cum partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN era lovita in acelasi timp de cétre
inculpatul SARAFU STILA si faptuitorit VANGHELICI IONUT, zis
,,Vanghele” si SCUPRA MIHAL

A fost efectuatad o recunoastere din fotografii, ocazie cu care martorul
POPESCU ION i-a recunoscut pe inculpatul SARAFU STILA si pe
faptuitorit SCUPRA MIHAI si VANGHELICI IONUT, zis ,,Vanghele”, ca
fiind agresorii partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.
De asemenea, martorul a recunoscut din fotografii pe inculpatul
CALIMAREA LUCIAN, zis Cilin, despre care a afirmat ci ,, le dd curaj
Si putere”.

Totodata, Martorul POPESCU ION a declarat despre inculpatul SARAFU
STILA si faptuitoriit SCUPRA MIHAI si VANGHELICI IONUT, zis
,Vanghele” : | Ei trei nu sunt singuri, mai sunt §i altii §i fac parte dintr-o
altd banda, iar CALIN este cel care ii tine in picioare. CALIN le di curaj
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si putere, dar nu cred ca ii finanteaza sunt altii care ii finanteaza, sunt altii
care fac acest lucru”.

Dupa ce baiatul alergat a cazut la sol am vazut cum SARAFU STILA a
inceput sa-I loveasca pe acesta mai intdi cu picioarele in zona capului si a
spatelui la coaste, iar apoi SARAFU STILA s-a aplecat §i a inceput sa-1
loveasca pe baiat cu pumnii. Precizez ca am vazut cum atunci cand
SARAFU STILA s-a aplecat cu o mana il tinea pe baiat de umar, iar cu
cealalta mana il lovea pe acestea cu pumnii in zona fetei.

Eu nu l-am vazut pe SARAFU STILA sa-l loveasca cu cutitul pe acel baiat,
dar ceea ce am vazut sigur este ca SARAFU STILA tinea cutitul in mana
stanga, iar cu mana dreapta il tinea pe tanar de umar. Cand SARAFU
STILA I-a lovit pe acel baiat cu mdna stanga avea cutitul in mana, dar nu
[-am vazut pe SARAFU STILA sa-l loveasca pe tanar cu cutitul.

Am vazut cum victima cdzutd la pamant era lovita in acelasi timp cu
picioarele de SARAFU STILA si SCUPRA MIHAL ,, 1l jucau in picioare”.
Apoi, SCUPRA MIHAI a continuat sa o loveasca pe victima cu picioarele,
iar SARAFU STILA s-a aplecat si o lovea pe victima cu pumnii si cu
manerul cutitului”.

.,La un moment dat am observat ca, de pe celalalt sens de mers al soselei,
adica dinspre oras spre Mamaia cum venea un Audi A6, ... ... era CT'79
WAN...... , de culoare gri-sobolan din care a cobordat VANGHELE”.

Am vazut cum VANGHELE s-a dus la portbagajul maginii personale si a
luat un pamatuf. Pamatuful e ceva din lemn, adica un fel de perie de
lustruit magsina, partea lemnoasa are o lungime de aproximativ 1 m §i o
latime de aproximativ 5 cm, iar partea cu componente moi are cam 25 cm.
Componentele moi sunt niste cdrpe care atarna”.

,,Dupa ce VANGHELE a luat pamatuful din portbagaj s-a indreptat spre
victimd care era in continuare cazutd la sol si a inceput sa o loveasca pe
aceasta cu partea lemnoasa a pamatufului, mai exact cu manerul.
VANGHELE a lovit-o pe victima circa doua minute”.

., Vreau sa precizez ca in timp ce VANGHELE lovea victima cu pamatuful
SARAFU STILA si SCUPRA MIHAI o loveau pe victima cu picioarele”.

., Eu am mai vazut cum cei trei agresori au plecat fiecare cu masinile cu
care venise, adica SCUPRA MIHAI s-a suit in masina lui SARAFU
STILA, iar VANGHELE in masina personala”.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost examinata
medico-legal la data de 17.08.2008, ocazie cu care a fost intocmit raportul de
constatare medico-legald nr. 425/LR din 18.08.2008, din care rezulta ca numitul
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN prezinta leziuni traumatice, care s-au putut
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produce prin lovire si zgariere cu corpuri dure si lovire cu corp dur cu margine taioasa
(leziunea de la nivelul antebratului drept).

De asemenea, medicul legist a constatat ca partea vatamata necesita 110-120 zile de
ingrijiri medicale de la data producerii leziunilor, daca nu survin complicatii.

Totodata, s-a precizat in mod clar in raportul de constatare medico —legala nr. 425/L.R
din 18.08.2008 ca , avand in vedere tipul si localizarea leziunilor traumatice constatate,
acestea nu s-au putut produce in conditiile unui eveniment rutier.

Din raportul de constatare medico-legald, la sectiunea examen actual, rezulta ca partea
vatamata prezintd imobilizare in aparat gipsat femuro podal cu fereastra la nivelul 1/3
medii cu inf. ant. la nivelul gambei.

Din biletul de iesire din Spitalul de Ortopedie Eforie Sud, a rezultat ca partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN prezenta o fracturd deschisa la gamba
dreapta.

La data de 28.08.2008 partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN a fost reexaminata medico-legal, deoarece din raportul de
constatare medico-legald nr. 425/LR din 18.08.2008 nu rezulta mecanismul de
producere a fracturii deschise la gamba dreapta, modalitatea de producere a facturi,
corpul dur care a produs fractura, precum si faptul daca leziunea a fost produsa de mai
multe lovituri, 1ar ulterior aceasta a fost supusa unei interventii chirurgicale la gamba
dreapta, la piciorul drept, in Spitalul Municipal Mangalia.

S-a dispus reexaminarea medico-legala a parti vatimate si s-a solicitat medicului legist
sd stabileascd mecanismul de producere a fracturii deschise la gamba dreapta,
modalitatea de producere a facturii, s se stabileasca pentru fiecare leziune in parte
pozitia agresorului fatd de partea vatamata la momentul producerii leziunii, corpul dur
care a produs fractura, daca leziunea a fost produsa de mai multe lovituri, daca partea
vatamata necesita pentru vindecare un numar mai mare de zile de ingrijiri medicale,
dacd leziunile suferite i-au pus in pericol viata.

Din raportul de constatare medico-legala completare nr.425/L.R/28.08.2008 de
reexaminare a partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN,
rezulta ca:

numitul GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a suferit la data de
15/16.08.2008 leziuni traumatice la nivelul extremitatii cefalice, regiunii
cervicale, antebrat s1 gamba dreapta;

avand 1n vedere localizarea si aspectul leziunilor tegumentare si osoase de
la nivelul gambei drepte, apreciem ca fractura de diafiza tibiala s-a putut
produce printr-o singura actiune de lovire activa cu un corp dur
contondent;

leziunile de la nivelul fetei , antebratului drept si gamba dreapta s-au putut
produce prin lovire din fata;
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leziunea de la nivelul antebratului drept pledeaza pentru un mecanism de
autoaparare , fiind produsa cu un corp dur cu margine taioasa;

leziunile parieto-temporala si occipitald dreaptd superioara s-au putut
produce prin lovire activa din spate sau lateral dreapta;

pentru leziunile de la nivel cervical post lateral stang nu se poate stabili cu
certitudine pozitia victimei si a agresorului in momentul producerii lor;
durata Tngrijirilor medicale initial acordata (110-120 zile daca nu survin
complicatii)ramane deocamdata nemodificati;

din documentatia medicala examinata nu rezulta elemente obiective care
sa ateste ca leziunile au pus in primejdie viata victimei;

Concluziile raportului de constatare medico-legald completare
nr.425/L.R/28.08.2008 de reexaminare a partii vatimate GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN se coroboreaza cu declaratia partii vatamate si cu
declaratiile martorilor VACARENCU LIAN MIHAITA, PRISACARIU
MARCELA, VELCEA GABRIEL, POPESCU ION, POPESCU IOANA si
POPESCU MARIN, in ceea ce priveste modalitatea de producere a
leziunilor.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost
lovita de catre inculpatul SARAFU STILA cu o toporisca denumita in
limbajul de strada ,,barda”.

Inculpatul SARAFU STILA i-a aplicat, de asemenea, partii vatimate mai
multe lovituri cu pumnii §i cu picioarele. Partea vatdmata a fost de
asemenea lovita cu pumnii si cu picioarele de catre ceilalti agresori care
erau Tmpreunad cu inculpatul SARAFU STILA.

Partea vatamata a fost lovitd din fata, spate, lateral dreapta , fapt care
demonstreaza cad a primit lovituri n acelasi timp de la mai multi agresori.
Avand in vedere tipul si localizarea leziunilor traumatice constatate, acestea nu s-au putut
produce 1n conditiile unui eveniment rutier, astfel cum au incercat sa sustind in
declaratiile date, inculpatul SARAFU STILA si cei doi martori OMER GIUNIET si
IASIM BELGIN.

La data de 15.09.2008 a fost depus la dosarul cauzei un raport de expertiza intocmit de
Institutul Pentru Tehnologii Avansate caruia 1 s-a solicitat s analizeze imaginile
inregistrate cu camerele exterioare de supraveghere ale cazinoului Mercur, situat pe b-
dul Mamaia din Constanta §i sa rdspunda urmatorului obiectiv: dinamica evenimentelor
din data de 16.08.2008, in intervalul orar 04% — 047 0, descrierea persoanelor si a
autoturismelor implicate.

Din prelucrarea si analizarea de catre Institutul Pentru Tehnologii Avansate a
inregistrarilor camerelor de supraveghere ale cazinoulut Mercur situat pe b-dul Mamaia
din Constanta vizavi de Mc Donald’s a rezultat urmatoarea descriere a dinamicii
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evenimentelor a persoanelor si autoturismelor implicate la data de 16.08.2008 , intre
orele 04% — 4™

lamomentul initial, ora 04:38:01, in fata Cazinoului, este parcat un autoturism sedan
inchis la culoare iar in aria centrala a carosabilului sunt stationate o furgoneta de
culoare deschisa (dreapta), un sedan de culoare inchisa (centru), si un autoturism de
culoare neutra stanga;

la ora 04.:39:40, dinspre partea dreapta a scenei supravegheate, vis-a-vis de cazinou se
deplaseaza un autoturism sedan inchis la culoare. Langa stalpul de iluminare stradala
stationeaza o persoand(M) , care dupa o scurtd conversatie cu soferul autoturismului,
asista la desfasurarea evenimentelor,

la ora 04:39:42, dinspre partea stanga a scenei supravegheate, pe contrasens, in
apropierea furgonetei, se deplaseaza un autoturism sedan , de culoare neutra, posibil

gri-argintiu (Al);

la momentul 04.:39:44 sedan-ul argintiu stationeaza in partea stanga a furgonetei , in
acelasi timp cu un alt autoturism de culoare neutra ( A2), care se deplasa din partea
dreaptd a scenel , opreste in partea dreapta a furgonetei.

din Al coboara o persoana (Pl) care se indreapta in alergare , trece pe langa A2, iese
din cadru, iar la ora 04:39:47 din Al coboara o alta persoana din locul dreapta spate

(P2)

la ora 04:39:50 din A1 coboara o alta persoana din locul stanga spate (P3), care
ocoleste autoturismul prin spate si se deplaseaza in acelasi sens cu PI, inspre partea
dreapta a furgonetei . P3 poarta bluza de culoare deschisa.

la ora 04:39:51 dinspre partea dreapta a scenei apare Pl care impinge o alta persoand
(V), wrmat de o alta persoana P4, la ora 04:39:52, P2 fiind stationat langa A2, cu
portiera deschisa. Actiunea lui P3 este obturata de furgoneta.

la ora 04:39:52 se observa M, care asista la evenimente, fiind in pozifie ghemuit, langa
stalpul de iluminare.

P3 se afla in spatele furgonetei, la fel ca i V.

P4 poarta pantaloni de culoare deschisa.

P2 poarta imbracaminte de culoare neutra, nuanta deschisa.
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la ora 04:39:55 autoturismul A1 se pune in miscare deplasandu-se spre partea stanga a
scenei. In acelasi timp, se constatdi desfisurarea unor actiuni ale persoanelor implicate
—V, PI, P3, P4.

P2 stationeaza langa portiera dreapta — spate a autoturismului A2 , pe tot parcursul
actiunilor.

i intervalul 04:39:55 - 04:40:05, actiunea persoanelor din spatele furgonetei este
obturata de aceasta .

la ora 04:40:05 P1, P2, P3 revin la autoturismul A1 iar P4 se deplaseaza in directia din
care a intrat in scend spre dreapta.

Foarte probabil V a ramas abandonat in spatele furgonetei.

Apoi Al executa manevre de deplasare spre inapoi si iese din scena supravegheatd in
directia spre dreapta.

La ora 04:40:36 M se ridica, inchide portbagajul autoturismului caruia i se vad doar
stopurile-spate si paraseste locatia.

in intervalul de timp care urmeazd s-a constatat trecerea mai multor autoturisme pe
langa V', precum si adunarea mai multor persoane in zona din spatele furgonetei.
Are loc deplasarea lui V cu ajutorul unora dintre acestia pe trotuarul vis-a-vis de
cazinou in partea stanga a scenei supravegheate.

la ora 04:46.08 doua persoane il transporta pe V sprijinindu-i bratele de umerii lor,
spre partea stanga a scenel supravegheate de camera 05, iesind complet din cadru la
ora 04:46:25

Camera 01 este singura care inregistreaza desfasurarea evenimentelor , iar Camera 05
nu surprinde decadt sosirea, stationarea si plecarea autoturismului A2, precum si
deplasarea lui V cu ajutorul a doua persoane.

In urma analizei si prelucririi cadrelor extrase din inregistrarile analizate, a
fost descrisa dinamica evenimentelor din data de 16.08.2008, in
succesiunea lor temporald, in intervalul ora 04> — 04, dar nu pot fi identificate
persoane si numere de inmatriculare ale autoturismelor implicate in evenimente, data
fiind rezolutia redusa a inregistrarilor originale si a fragmentelor analizate si datorita
conditiilor de i1luminare deficitare.

In cursul urmaririi penale inculpatul SARAFU STILA a fost audiat ,
ocazie cu care acesta nu a recunoscut savarsirea faptelor ce i se retin in
sarcina.

Inculpatul SARAFU STILA se plaseaza singur in locul unde partea
vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost agresata,
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declarand ca de fapt, la data de 16.08.2008, in timp ce circula cu autoturismul marca
RANGE ROVER cunr. TM-11-KLA, a fost observat in trafic de catre partea
vatamata, pe care o cunoaste sub porecla ,, Dracul” si stie ca este fratele
numitului ,,Cristel”, care circula cu un autoturism de culoare neagra marca
Volvo.

Inculpatul SARAFU STILA a declarat ca a fost urmarit si sicanat in trafic
de citre partea vitimati si martorul VACARENCU LIAN .

De asemenea, inculpatul SARAFU STILA a declarat ca partea vatamata ,
care stdtea pe locul din dreapta fata al masinii Volvo, a scos mana dreapta
pe geam si l-a amenintat cu un pistol, adresandu-i injurii $1 amenintari
pentru a-l determina sd-si schimbe declaratia data Tmpotriva numitului
,,Cristel”.

,Arat ca acesta avea geamul portierei cobordt, isi scosese mana dreapta in care avea
pistolul pe geam si-mi striga ,, Ciungule, mortii ma-tii, opreste!”.

., Precizez ca pistolul avea cam 22 cm si avea culoarea neagra”.

,,»Pe parcursul drumul eu am mai auzit cum GHEORGHIU GABRIEL cum striga la
mine ,, Cand mortii ma-tii iti schimbi declaratia impotriva lui frate-meu?”,

., Precizez ca eu nu l-am injurat gi nu i-am adresat nici o expresie jignitoare, eu ma
gandeam cum sa scap deoarece nu doream sa mai ajung inca o data in spital asa cum
am mai ajuns din cauza fratelui acestuia pe nume CRISTEL”.

Inculpatul SARAFU STILA a declarat ca de fapt autoturismul sdu a fost
blocat de catre autoturismul marca Volvo.

SAutoturismul Volvo pur si simplu mi-a taiat fata si eu nu am mai putut sa dau in spate
deoarece veneau alte magini”.

De asemenea inculpatul SARAFU STILA a declarat ca partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a coborat din masina tinand in
mani un pistol mic , iar martorul VACARENCU LIAN a coborat avand in
mana o bata.

Inculpatul SARAFU STILA a declarat ca a fugit spre sosea, a ajuns pe
banda a doua , a traversat si a ajuns pe scuarul de la axul drumului, care
este folosit pe post de parcare, fiind urmarit de partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.

Inculpatul SARAFU STILA a precizat ca in timp ce era urmarit de partea
vatamata, a auzit o ,,bubuitura’ si a vazut ca partea vatamata a fost lovita
de un taxi.

Inculpatul SARAFU STILA a declarat ca a scapat de partea vatamata care
il urmarea , s-a urcat in masina sa marca Range Rover, a virat la stinga si a
fugit pe B-dul Mamaia, spre Statiunea Mamaia.

Aceasta ultima sustinere a inculpatului referitoare la traseul pe care 1-a
urmat cand a fugit cu autoturismul marca Range Rover se coroboreaza cu
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declaratiile martorilor POPESCU MARIN si POPESCU IOANA, care au
declarat ca soferul masinii tip jeep, unul din agresorii partii vatamate, a
virat la stanga cu autoturismul si a plecat spre Statiunea Mamaia.
Inculpatul SARAFU STILA a declarat initial ca nu-si aminteste cum era
imbracat in dimineata zilei de 16.08.2008, precizand ca era imbrdcat intr-o
culoare deschisa, iar ulterior, a revenit precizand vestimentatia ,,la acea
data eram imbracat intr-o pereche de blugi lungi, un tricou albastru deschis cu alb, iar in
picioare purtam o pereche de pantofi de vara tip sport”.

Inculpatul SARAFU STILA a declarat ca este nevinovat si a precizat ca
partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a formulat
plangere impotriva sa pentru a-l determina sa-si retragd plangerea
formulata fata de fratele partii vatdmate pentru tentativa de omor.

., Motivul pentru care GHEORGHIU GABRIEL a formulat aceasta plangere este faptul
ca fratele acestuia GHEORGHIU CRISTIAN zis CRISTEL a fost arestat intr-un alt
dosar pentru tentativa de omor comisa asupra mea”.

., am fost amenintat in nenumarate randuri de catre GHEORGHIU CRISTIAN,
GHEORGHIU GABRIEL, impotriva acestuia din urma am depus chiar o pldngere
pentru amenintare la IPJ”.

., e am mai fost amenintat de catre SALI USEIN, fratii VASEA si alte persoane
necunoscute care sunt prieteni cu fratii GHEORGHIU ™.

,,Scopul acestor amenintari a fost ca sa ma determine pe mine sa-mi schimb
declaratiile, sa ma intimideze, deoarece acestia au fost arestati preventiv si nu vor sd fie
condamnati. Acestia mi-au spus de nenumarate ori ca imi vor face ,,magarii”’ pand o sa
,,sucesc’”’ declaratiile”.

,»Suta la suta pionul principal sunt eu si cazul meu ii intereseaza pe ei ca sa md facd sa
,sucesc” declaratiile. Adica sa fiu santajat sa ,,sucesc”’ declaratia adica ei sa spuna ca
nu sunt eu autorul acestei agresiuni, iar eu sa Spun cd nu ei Sunt autorii tentativei de
omor comisa asupra mea’”.

,, Eu nu aveam nici un motiv sa-l agresez pe acesta, eu nu stiu cum sa ma apar, dar sa
agresez pe altcineva, findand ca toti de acolo sunt niste periculosi adica sunt tofi niste
oameni violenfi”.

., 2u nu pot vidica nici macar 5 kg, am cicatrice pe ambele brage, nu pot sa le flexez si de
abia ce mi-am scos si a doua tija de la mana stanga. Pot fi expertizat medico-legal ca sa

Se constate ca eu nu pot folosi bratele la intreaga capacitate, asa ca nu puteam sa-1
agresez pe GHEORGHIU GABRIEL. Eu am avut bratele rupte in doua ca niste

grisine”.
,,INu am provocat nici un fel de scandal, nu am adus injurii nimanui, doar am fugit ca sa
scap”.
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,»INu pot sa folosesc asemenea obiecte ( toporisca, topor sau barda) deoarece, asa cum
am spus nici 5 kg nu pot sa ridic”.

La data de 05.09.2008 inculpatul SARAFU STILA a declarat ca nu doreste sa fie
confruntat cu nici o persoand, indiferent de calitatea pe care o are in dosar, respectiv parte
vatamata si martor, desi atat partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN
cat si martorul VACARENCU LIAN au fost de acord si participe la aceasts activitate.
Martorit OMER GIUNIET si IASIM BELGIN declara in mod
contradictoriu , astfel cum s-a aratat mai sus, declaratiile acestora nu se
coroboreaza cu declaratiile inculpatului SARAFU STILA.

Declaratiile martorilor OMER GIUNIET si [ASIM BELGIN sunt
nesincere , avand in vedere ca au vazut toata desfasurarea conflictului,
astfel cum rezulta din vizionarea imaginilor camerelor de supraveghere.
Totodata, sustinerile inculpatului SARAFU STILA 1in sensul ca nu-si poate
folosi bratele si astfel nu avea cum sa o agreseze pe partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN cu o toporisca, barda sau un cutit,
sunt infirmate de inscrisurile existente la dosar si declaratiile martorilor
SALI TUSEIN, GHEORGHIU CRISTIAN GABRIEL si SERBAN
VICTOR.

La dosarul cauzei s-a depus de catre aparatorul partilor vatamate opinie
expertald medico-legala a expertului medico-legal dr. Sirbu Adrian, din
care rezulta ca leziunile suferite de inculpatul SARAFU STILA necesita
pentru vindecare 45-50 zile de ingrijiri medicale si nu par a fi de natura a
determina infirmitate fizica post-traumatica.

Fiind audiati, martorii SALI ITUSEIN, GHEORGHIU CRISTIAN
GABRIEL si SERBAN VICTOR, acestia au declarat ca inculpatul
SARAFU STILA conduce autoturisme cu servodirectie mai greoaie, care
necesita fortd in brate pentru a putea fi conduse.

Sustinerile inculpatului SARAFU STILA sunt infirmate §i contrazise de
toate mijloacele de proba administrate, respectiv declaratiile partii
vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN , declaratiile martorilor
VACARENCU LIAN , POPESCU IOANA, POPESCU MARIN,
POPESCU ION, VELCEA GABRIEL si PRISACARIU MARCELA,
rapoartele medico-legale, analiza imaginilor camerelor exterioare de
supraveghere ale cazinoului Mercur.

2. La data de 16.08.2008, partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN era internata in S.0.T.R.M. Eforie Sud, in urma agresarii sale de catre
inculpatul SARAFU STILA impreuna cu alte persoane.

Sotia partii vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, martora
GHEORGHIU ALINA, a purtat o convorbire telefonica cu sora sa , care este sotia partii
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vatamate GURGU AUREL DANIEL, solicitandu-i acesteia ca partea vatamata
GURGU AUREL DANIEL sa ii duca sotului sau la spitalul Eforie o antena de camera
si alimente.

Cand partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a ajuns la S.O.T.R.M. Eforie
Sud , in curtea spitalului s-a intalnit cu cumnata sa , martora GHEORGHIU ALINA,
care era impreuna cu copilul sdu minor si nasa de cununie.

Aumers impreund 1n salonul nr.9 , unde era intemata partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN. in salon mai era internat un pacient , martorul ILICI
STEFAN, si se mai aflau nasul de cununie al partii vatamate si martorul NICOLAE
VALENTIN, prieten cu partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.
Partea vatamatia GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN i-a povestit cumnatului sau
GURGU AUREL DANIEL c4 a fost agresat de cétre inculpatul SARAFU STILA
impreuna cu alte persoane.

Dupa ce partea vatimata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a terminat de
povestit, partea vatimatd GURGU AUREL DANIEL a primit un telefon de la sotia sa
si a luat hotararea sa plece acasa.

Inainte de a pleca in salonul nr.9 a venit si martorul BURECU LAURENTIU, un
prieten al partii vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a iesit din salon, a mers pe culoar si a
ajuns intr-un hol si a vazut o persoand de sex masculin, mai inti din profil, iar apoi din
fatd, pe care nu o cunostea.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a declarat ca acest individ avea indltimea
de 1,65—1,70 m, fiind mai scund decat el, era brunet, parul tuns normal, fata ovala, ten
inchis, sprancene negre, mari si stufoase, era imbracat cu un tricou de culoare inchisa,
fara maneci.

Dupa ce a trecut de primul individ, identificat ulterior de partea vatamata ca fiind
inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,, Angi”, partea vatamata GURGU
AUREL DANIEL si-a contimuat drumul, 1ar cand a ajuns la , jntrarea in holul mai
mare”, 1-a vizut pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN”, care era insotit
de un alt barbat si stateau in usa cabinetului asistentelor.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a declarat ca barbatul care il insotea pe
inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Cilin” avea o iniltime de 1,60 — 1,65 m,
robust, fata rotunda, tuns scurt periuta, parul negru, ten masliniu si era imbracat in culori
inchise.

Partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a declarat ci inculpatul CALIMAREA
LUCIAN, zs ,,Calin”, are o indltime de 1,90 m, constitutie atletica, par negru, pieptanat
pe spate, ten deschis, iar in seara zilei de 16.08.2008 era imbrécat intr-un trening de
culoare inchisa.
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Partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a auzit cand inculpatul CALIMAREA
LUCIAN zs ,,Calin” si celalalt individ discutau cu o asistenta blonda, cu ochelari, cu o
esarfa la gat, Tnalta 1 pe care partea vatamata o remarcase anterior cand intrase in spital.
Partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a auzit cand inculpatul CALIMAREA
LUCIAN zs ,,Calin” a intrebat-o pe aceasta asistenta: ,,Unde este salonul lui
GHEORGHIU ca doresc sa merg in vizitd la el?”’, iar acesta i-a raspuns ca nu stie, a
intrat in cabinetul sau si 1-a cerut cu voce tare unei alte persoane aflata in cabinet sa ii
spund la ce salon este internat GHEORGHIU.

Asistenta blonds, identificatd ulterior ca fiind invinuita SINTEA DANIELA, i-a solicitat
persoanei care se afla in cabinet si cu care vorbea sa caute numarul salonului, spunandu-i
,Ulita-te in registru!”.

Partea vatamati GURGU AUREL DANIEL a auzit cand invinuita SINTEA
DANIELA , care era in cabinet cu usa intredeschisa, le-a spus inculpatului
CALIMAREA LUCIAN zis,Cilin” si celui care-] insotea pe acesta din urma ca
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN este internat la salonul numéarul noua.

Este de precizat ca partea vatamatia GURGU AUREL DANIEL a declarat ca a fost
vazuta de inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Calin”, care se afla in usa cabinetului
asistentelor.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a precizat ca in momentul in care i-a vazut
pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis,Cilin””, pe individul cu care acesta era, pe
asistentd, invinuita SINTEA DANIELA, si a auzit discutiile purtate intre acestia, in timp
ce-si continua deplasarea, n capatul holului a observat o a patra persoand de sex
masculin.

Acest individ era mai scund, avand inaltimea de 1,60 — 1,65 m, constitutie robustd, fata
rotunda, parul tuns scurt periuta de culoare blond, ten deschis si era imbracat cu un tricou
de culoare deschisa, fara maneci, cu dungi albe si albastre.

Acest individ a fost ulterior identificat de catre partea vatamata , ca fiind inculpatul
SIRBU FLORIN, zs ,.To”.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a precizat ca individul care-1 insotea pe
inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Calin”, avea cam aceeasi indltime cu
inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,,To”.

In momentul in care partea vatimati GURGU AUREL DANIEL a auzit ci inculpatul
CALIMAREA LUCIAN zs ,Cilin” o intreabi pe invinuita SINTEA DANIELA in ce
salon se afla , pacientul GHEORGHIU” , acesta a scos din buzunar telefonul mobil
pentru a-1 anunta pe cumnatul siu ¢ in spital se afld inculpatul CALIMAREA
LUCIAN, zis,,Calin”.

Cand partea vatamata GURGU AUREL DANIEL care-si continua deplasarea pe holul
spitalului, a trecut si de inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, To”, care se afla in capatul
holulu, a fost ajuns de catre inculpatul CALIMAREA LUCIAN zs , Cilin” care i-a
luat telefonul din mana si I-a intrebat : ,,Ce faci, ma, pe cine suni?”.
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Partea vitimati GURGU AUREL DANIEL i-a rispuns inculpatului CALIMAREA
LUCIAN zs ,,Calin” ca nu intentioneaza sa sune nici o persoana.

Imediat , in fata partii vatamate a aparut inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, 107, 1ar in
spatele inculpatului CALIMAREA LUCIAN zis,Calin” si al partii vitimate au venit
individul care-1 insotea pe acesta si inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN, zis ~ ,,
Angi”.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a declarat ca a fost inconjurat de catre cei
tel inculpati 1 persoana neidentificatd pana in prezent ,,Ca sa infelegeti mai bine eu
practic m-am simtit inconjurat de cei patru’.

Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis,,Cilin” le-a spus celorlalti , £ cumnatul Iui
DRACU”, deoarece partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN
este poreclita astfel.

Dupi ce inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis,Cilin” le-a spus celorlalti ci partea
vatamatd GURGU AUREL DANIEL este cumnatul partii vatamate GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN, inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, 10", care se afla in fata
partii vatamate GURGU AUREL DANIEL a nridicat mana dreapta si a indreptat
pumnul catre acesta.

Pentru a se feri de lovitura pe care a intuit ca urma sa o primeasca de la inculpatul
SIRBU FLORIN, zis ,,To”, care se afla in fata sa, partea vatamati GURGU AUREL
DANIEL s-a lasat mai in jos, flexandu-si genunchii.

Inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, To” i-a aplicat partii vitimate GURGU AUREL
DANIEL o lovitura cu pumnul in obrazul stang si I-a taiat in acelasi timp pe obraz , cu
un cutit pe care il tinea in pumn cu taisul in jos.

,,Ca sa ma intelegeti mai bine vreau sa spun ca am primit lovitura in obraz in acelasi
timp fiind taiat cu lama cutitului care iesea din baza pumnului.”

Partea vatamatd GURGU AUREL DANIEL a precizat ca in momentul in care
inculpatul SIRBU FLORIN, zs ,,To” se pregitea si-1 loveasci si a indreptat pumnul
catre aceasta si, dupa ce a fost lovita, nu a vazut cufitul.

Dupa ce partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost taiatd pe obrazul stang ,,a
simtit o fierbinteala puterica” si a vazut ca sangera abundent.

In acel moment partea vatimati GURGU AUREL DANIEL s-a uitat la inculpatul
SIRBU FLORIN, zs ,,To”, care stitea in fata sa, tinAnd bratul drept usor indoit la nivelul
soldului ,,ca intr-o pozitie de luptator” si a observat ca din pumnul drept al acestuia iesea
spre exterior lama cutitului cu care fusese taiata.

Imediat dupa ce a fost lovita si taiata pe obrazul stang partea vatamata GURGU
AUREL DANIEL a primit doua lovituri cu pumnul in partea dreapta, chiar sub ureche,
lovituri care i-au fost aplicate de citre inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin”,
care statea in partea din spate lateral dreapta a partii vatamate.
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In acel moment, partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a realizat ¢ cei trei
inculpati si celalalt individ nu venisera in spital pentru a purta o discutie cu cumnatul sau,
partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si nici cu el.

Din modalitatea 1n care au actionat cei trei inculpati impreuna cu individul neidentificat
pana in prezent , respectiv acestia au inconjurat-o pe partea vatamata GURGU AUREL,
impiedicand-o si scape si, prin actiuni conjugate, in timp ce SIRBU FLORIN zs ,,TO”
a taiat-o pe aceasta cu un cutit pe obrazul stang, STRATON ANGEL LUCIAN zis
,,ANGI”, CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN"si 0 altd persoana 1-au aplicat lovituri
cu pumnii in ceafd, sub urechea dreapta, aceasta a realizat cd inculpatii sunt in stare sa-i
faca , mai mult rau decat ii facusera deja”.

Acest fapt a determinat-o pe partea vatamata sa se intoarca cu fata spre inculpatul
CALIMAREA LUCIAN zis ,,Calin’ si sa-i smulga acestuia telefonul mobil , care-1
fusese luat.

In momentul in care partea vatimati GURGU AUREL DANIEL s-a intors cu fata spre
inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis, Cilin, a vizut i acesta tinea telefonul mobil
htr-o mana ridicata la nivelul fetei in asa fel incat acesta sa-l poata privi”.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a declarat ca a realizat in acel moment ca
loviturile cu pumnul i-au fost aplicate de citre inculpatii CALIMAREA LUCIAN zis
,Calin”, STRATON ANGEL LUCIAN, zs ,, Angr’’ si celalalt individ necunoscut.
Dupa ce si-a luat telefonul, partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a reusit sa
scape trecand pe langa inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,, Angi” si nici
unul din cei patru agresori nu a incercat sa-1 opreasca.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a plecat alergand spre salonul in care se
afla cumnatul siu GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, in timp ce sangera
abundent.

Cand partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a ajuns in dreptul cabinetului
asistentelor a vazut-o in hol pe , asistenta blonda, inalta, care statea si privea”, invinuita
SINTEA DANIELA, si a realizat ci aceasta vizuse toatd scena.

Partea vatamati GURGU AUREL DANIEL a declarat ¢4 invinuita SINTEA
DANIELA a fost martora oculara la agresarea sa deoarece aceasta s-a aflat pe hol, tot
timpul, un minut dupa aprecierea partii vatamate.

., Fac aceasta afirmatie, vespectiv ca asistenta blonda a asistat la intreaga scena, cu
toata responsabilitatea si o argumentez in urmatorul mod. din momentul in care
CALIMAREA LUCIAN a intrebat-o pe asistenta blondii in ce salon este internat
GHEORGHIU GABRIEL, iar aceasta le-a oferit informatia si pana in momentul in
care eu am fost prins de cei patru, inghesuit in colt, agresat si taiat cu cufitul, s-a scurs
un timp foarte scurt, probabil pdna intr-un minut si sunt Sigur ca aceastd asistenta a fost
prezentd la intreaga scend, deoarece dupa ce le-a dat informatia ea a putut vedea pe
agresori indreptdandu-se intr-o directie opusa directiei in care ar fi trebuit sa mearga
pentru a ajunge la salonul numarul noua”.
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In timp ce partea vatimati alerga plina de singe spre salonul nr.9, cand a ajuns in dreptul
cabinetului asistentelor, a vizut-o pe invinuita SINTEA DANIELA , cireia i-a spus
,,Doamna, m-au taiat!” iar apoi si-a continuat fuga spre salon.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a intrat in salonul in care se aflu cumnatul
sau GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN, celalalt pacient martorul ILICI
STEFAN si martorii BURECU LAURENTIU s1 NICOLAE VALENTIN, cérora le-a
spus ,,E Calin in spital cu inca trei si m-au taiat!”

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN s-a speriat si desi nu avea
voie sa se miste a sarit din pat, 1ar martorul NICOLAE VALENTIN i-a spus acesteia
,,Gabi sa stii ca eu singur nu am sd pot sa tin usa daca ei sunt patru!”.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a inceput si caute prin salon un prosop
ca sa opreasca sangerarea.

Martorul BURECU LAURENTIU a iesit primul pe hol iar in capatul holului I-a vazut
pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,Calin”, iar lang acesta l-a vizut pe
inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,.To”’, apoi a iesit martorul NICOLAE VALENTIN
care I-a viizut in capétul holului pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis, Cilin” , dar
a intrat din nou in salon deoarece partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN il striga si —i spunea sa nu-l lase singur.

Apoi pe hol a iesit si partea vatimata GURGU AUREL DANIEL, care l-a vazut si el in
capatul holului pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Cilin”, care era inci pe hol,
cu asistenta blonda si cu inca o persoana mai scunda, asistenta sau infirmierd, respectiv
invinuitele SINTEA DANIELA si COCU IONELA MIHAELA, care incercau si-1
scoati din spital pe CALIMAREA LUCIAN.,

Ulterior, in dreptul usii salonului nr.9 au aparut alte doua cadre medicale care au stat si s-
au uitat la partea vatimata GURGU AUREL DANIEL, fard s&i acorde primul ajutor,
desi acesta le-a solicitat in mod expres sa-1 ajute.

,, Cand eu le-am cerut acestor doua asistente un prosop, acestea nu au reactionat in nici
un fel si in acel moment la orele 22.° am sunat la apelul de urgentci 112 si am relatat cii
sunt in Spitalul de Ortopedie Eforie Sud unde am fost agresat in timp ce ma aflam in
Vizitd la persoana care fusese agresatd de dimineata. Eu am solicitat in primul rand sa
vina o ambulanta, deoarece mi-am dat seama ca personalul medical din cadrul Spitalul

de Ortopedie Eforie Sud nu fac nimic”.

Deoarece se scursese un interval de timp mare, aproximativ 15-18 minute de la
momentul cand partea vatamatia GURGU AUREL DANIEL fusese tdiata pe fata si
aceasta sangera abundent fara ca personalul medical din S.O.T.R.M. Eforie Sud sa-i
acorde ajutor, partea vatamata GURGU AUREL DANIFEL a apelat Serviciul de
Urgenta 112 si a solicitat s3 vind 0 ambulanta si organele de politie.
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., Persoana cu care am vorbit la apelul 112 mi-a cerut sa ma linistesc si m-a intrebat de
ce solicit o ambulanta atata timp cat eu sunt in spital. Eu am raspuns ca personalul
medical din spitalul in care ma aflu nu reactioneaza in nici un fel, deoarece eu sangerez
abundent. Le-am cerut, de asemenea, sd anunte politia si si vind la spital. In timp ce eu
spuneam ca personalul medical nu reactioneaza in nici un fel m-am referit in primul
rand la cele doua asistente care stateau §i se uitau la mine, fara sa faca nimic sa ma
ajute”.

Ulterior, partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost intrebata de catre un doctor
, martorul MARINESCU MUGUR SILVIU, ce s-a intdmplat , iar acesta 1-a relatat ca a
fost agresat de patru indivizi in incinta spitalului.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost insotita de catre martorul
MARINESCU MUGUR SILVIU in cabinetul de urgenta al spitalului pentru a-i fi
acordate Ingrijiri.

Deoarece partea vatamata sangera abundent, in fata salonului nr. 9 dar si pe tot drumul
pana la cabinetul de urgente, a curs sange , care ulterior a fost spalat de catre cadrele
medicale ale spitalulu, astfel incét atunci cand au sosit organele de politie ,,urmele”
fusesera sterse.

,,Pe drum de la salonul numarul noua si pana la camera de garda eu am sangerat
abundent si am vazut ca existau urme pe holul prin care am trecut.

Precizez ca, deoarece eu am stat pe genunchi o perioada de timp in fata salonului
numarului nouda am sangerat abundent, astfel incat se formase o baltoaca de sange
acolo”.

Cand partea vatamata a ajuns in cabinetul de urgente, acolo se aflau o asistenta si o
infirmiers, respectiv invinuitele PREDA MARIANA si TANASE MARIANA.

., Am ajuns in camera de garda unde se afla o doamna asistenta in costum de spital
verde cu parul brunet, negru, prins in coada si mai era o doamna cred ca infirmiera”.
La indicatiile doctorulut MARINESCU, cele doud cadre medicale i-au acordat ingrijiri
partii vatimate dar singerarea nu s-a oprit .

Martorul MARINESCU MUGUR SILVIU a sunat la Politia Eforie §i a anuntat
agresiunea petrecuta in spital, solicitand sa vina politia.

La un moment dat partea vatamata a ramas in cabinetul de urgenta numai cu cele doua
cadre medicale, iar invinuita PREDA MARIANA i-a solicitat invinuitei TANASE
MARIANA sa incuie usa cabinetului.

,,Asistenta imbracata in verde i-a cerut celeilalte sa incuie usa cabinetului”.

Ulterior , la cabinetul de urgenta a venit martorul BURECU LAURENTIU insotit de 2
agenti de politie.
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,,La un moment a ciocanit cineva la usa si m-a strigat pe nume ,, Aurele!”’, iar eu l-am
recunoscut dupa voce ca era ,, CAPO”. Cadrele medicale m-au intrebat cine este si
daca pot deschide, iar eu le-am spus ca este un prieten §i cd pot deschide”.

Partea vitimati GURGU AUREL DANIEL a precizat ci invinuitele TANASE
MARIANA s1 PREDA MARIANA erau foarte speriate si de aceea au incuiat usa
cabinetului.

Partea vatamata a declarat ca in timp ce 1 se acordau ingrijirt medicale invinuita PREDA
MARIANA i-a povestit cd a vazut patru agresori care au venit cu 0 masina de culoare
neagrd, al carel numar de inmatriculare avea combinatia CT. . .PIS, iar in acel moment
partea vatamata a apelat din nou numarul unic de urgenta 112 carora le-a comunicat ca
agresorii care l-au taiat au plecat cu un autoturism negru si le-a solicitat sa ia masuri ca
acestia sa fie prinsi.

Invinuita PREDA MARIANA i-a mai relatat partii vitimate ci i-a vazut pe cei patru
agresori in momentul in care au venit cu autoturismul mentionat, pe care I-au parcat in
dreptul intrdrii de urgenta.

Invinuita PREDA MARIANA a iesit in fata usii de la intrare si le-a cerut acestora si
mute masina deoarece bloca intrarea in urgenta.

Din discutiile purtate cu invinuita PREDA MARIANA a rezultat ca aceasta a remarcat
pe unul din cei patru agresori deoarece era foarte inalt, iar partea vatamata si-a dat seama
ci este vorba de inculpatul CALIMAREA LUCIAN.

,, Cand asistenta imbracata in verde a vazut ca sangerarea nu s-a oprit pvin presare, mi-
a aplicat un prosop peste pansament si apoi am asteptat oarecum sa vina ambulanta”.

,, Intre timp primul prosop s-a umplut de sénge i a fost schimbat cu un altul, dupd care
am cerut sd ies afara la aer §i chiar am si iesit desi cadrele medicale imi spuneau sa stau
intins pe pat sa nu mi se faca rau”’.

,, Vreau sa precizez ca inainte sd ies afara le-a spus cadrelor medicale sa caute in
buzunarul stang al pantalonului unde am portmoneul in care am mereu medicamente si
le-a cerut sa imi dea o pastila de Xanax, medicament care imi este prescris. Arat cd eu

am diagnosticul de tulburari de anxietate cu atacuri de panica si hipertensiune arteriala
de gradul 2.

,,Doresc sd fac o precizare importanta si sa mai spun cd in timp ce ma aflam in camera
de garda cu cele doua cadre medicale asistenta imbracata in verde in timp ce presa
pansamentul aplicat mi-a povestit ca a vazut cum au venit cele patru persoane, adica cei
patru agresori cu o masina de culoare neagra care avea un numar de inmatriculare de
Constanta, nu stia combinatia de cifie dar refinuse combinatia de litere ,, PIS”. In acel
moment cred cd era ora 22.” eu am apelat iardisi serviciul 112 i le-am spus cd
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agresorii au plecat de la spital dupa ce m-au agresat cu un autoturism de culoare

neagra, precizandu-le ca este inmatriculat in Constanta si are combinatia de litere
,, PIS”.

,,Aceasta asistenta mi-a spus ca i-a vazut pe cei patru agresori in momentul in care a
venit cu autoturismul mentionat, precizand ca acestia au parcat autoturismul in dreptul
intrarii de urgenta. Asistenta mi-a spus ca a iesit in fata ugii de la intrare i le-a crezut
acestora sa mute masina deoarece bloca intrarea in urgenta”.

,Asistenta mi-a precizat ca toti patru coborasera, iar cand le-a solicitat sa mute magina
unul dintre ei s-a urcat la volan si a mutat-o. din discutiile purtate cu asistenta aceasta
mi-a spus cd a remarcat pe unul din cei patru agresori deoarece era foarte inalt si
atunci eu am dedus cd este vorba de CALIMAREA LUCIAN”.

., Arat ca atunci cand am plecat din spitalul Eforie al doilea prosop se umpluse de sange
si cele doud cadre medicale de la urgenta au impaturit un cearsaf pe care mi l-au dat
sa-1 pun pe taietura. Sangerarea nu se oprise, iar plaga taiata nu a fost cusuta. Doctorul
MARINESCU mi-a spus ca este necesar sa ma duc la Constanta, deoarece in cadrul
spitalului nu aveau cele necesare”.

,» v am simtit numai teama i frica si am fost ingrozit cand am fost taiat si nu am crezut
cd voi scapa cu viata, mi-a fost teamad pentru integritatea mea corporala. Mi-a fost
teama pentru viata mea, viata cumnatului meu GHEORGHIU GABRIEL §i a celor doi
prieteni care se aflau cu el si vazand ca pierd foarte mult sange si ca nu se face absolut
nimic mi-a fost teama ca nu am sa mai apuc sa vad sotia si copii”.

., Eu nu m-am asteptat ca cei patru agresori sa vina in spital si sa md taie cu atdt mai
mult cu cat eu nu fac parte din lumea lor si am avut niciodata de a face cu certurile §i
scandalurile dintre ei, aspect demonstrat §i de imprejurarea ca desi atunci eu plecam §i
i-am vazut pe cei patru agresori in spital mi-am continuat drumul deoarece nu m-am
gandit ca au ceva personal cu mine. Eu nu m-am asteptat ca acestia sa vinad in spital nici
dupa cumnatul meu atdt timp in cursul acelasi zi acesta fusese schilodit de catre
SARAFU STILA care se aflii in relatii de prietenie cu CALIMAREA LUCIAN si ceilalfi
care il insoteau”.

., Eu personal i-am perceput pe cei patru agresori ca pe niste criminali care au actionat
din razbunare $i consider ca acestia nu au respect fata de lege si nici nu le este frica de
lege. Agresorii nu se temeau ca ar putea fi trasi la raspundere penala, deoarece au
actionat cu nongalanta, fara scrupule”.

,,Mai cred dacd agresorii nu s-ar fi intdlnit cu mine si CALIMAREA LUCIAN nu m-ar
fi recunoscut ca fiind cumnatul lui GHEORGHIU GABRIEL probabil ca ar fi iesit un
macel si acestia si-ar fi atins obiectivul pentru care au venit. Agresorii l-ar fi omorit pe
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GHEORGHIU GABRIEL, pe cei doi prieteni ai sai si poate chiar §i pe pacientul care se
afla in salon”.

Ulterior partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost dus la Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta Constanta de catre cumnatul sau.

Partea vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost externata din
spital la cerere , deoarece nu i se putea asigura siguranta in urma
incidentului petrecut.

La S.O.T.R.M. Eforie Sud s-au deplasat rudele partii vatamate GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN, martorit GHEORGHIU ALINA, GHEORGHIU
CRISTIAN MARIAN, zis ,,Cristel”’, precum si prieteni  de-ai acestuia, printre care
martorit SERBAN VICTOR, zis Gogu, st MOROSANU FLORIAN, zis Moro.

La data de 17.08.2008 a fost efectuata o cercetare la fata locului , ocazie cu
care s-a stabilit ca locul unde a fost tdiatd partea vatamata se afla situat in
incinta S.O.T.R.M. Eforie Sud, in holul principal de la parterul spitalului de unde se
face accesul catre Sectiile de Ortopedie, Urgente si cabinetele medicale precum st
saloanele unde sunt internati pacientii spitalului.

Accesul in holul principal se realizeaza din curtea interioara printr-o usa tip termopan
situata pe peretele de nord al cladirii , care nu este asigurata si permite atat accesul
personalului cat si al vizitatorilor.

Organele de politie au mai constatat ca pana la sosirea echipei de cercetare, locul a suferit
modificari, in sensul ca dupa comiterea faptei au fost spalate si sterse urmele biologice
provenite de la leziunea victimei care ramaseserd pe pardoseala holului si pe pereti.

In procesul verbal de cercetare la fata locului s-a consemnat ¢ a fost identificat salonul
nr. 12 in care se afla interata la momentul comiterii faptei o persoana de sex femeiesc,
care , ulterior, ]-a recunoscut pe inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Cilin”, ca fiind
persoana ce imediat dupa consumarea agresiunii a intrat in acel salon parand sa caute pe
cineva.

S-a constatat de asemenea, ca fatd in fata cu acest salon, pe acelasi hol se
afla un glasvant din termopan unde functioneaza cabinetul asistentei sefe.

Au fost identificate mai multe urme de materie sub forma de stropi
improscati pe doud usi duble din lemn, iar in fata acestei usi, pe pardoseald, a fost
identificatd 0 urma materie sub forma unei manjituri de culoare brun - rogcat cu aspect
de sange.

La data de 17.08.2008, partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost
examinatd medico-legal, ocazie cu care a fost intocmit raportul de constatare medico-
legala nr. 424/LR din 18.08.2008, care a concluzionat cd numitul GURGU AUREL
DANIEL prezinta leziuni traumatice, care s-au putut produce prin lovire cu corp dur
contondent si corp dur cu muchie taioasa (posibil cutit).
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De asemenea, medicul legist a constatat ca partea vatamata necesitd 14-16 zile de
ingrijiri medicale de la data producerti leziunilor, daca nu survin complicatii.

Din raportul de constatare medico-legald, rezulta ca partea vatamata GURGU AUREL
DANIEL prezinta un prejudiciu estetic temporar, reprezentat de plaga taiatd hemifaciala
stanga.

La data de 25.08.2008, partea vatamata, prin avocat, a solicitat reexaminarea i
completarea raportului de constatare medico-legala, depunand in acest sens certificat
medical nr. 894din 01.09.2008, intocmit de dr. HODARNESCU GAVRIL din cadrul
Spitalului Clinic de Urgenta de Chirurgie Plastica Reparatorie si Arsuri Bucuresti, din
care rezulta ca aspectul de linie cicatricald pe care o prezintd partea vatamata GURGU
AUREL va fi permanent.

S-a solicitat medicului legist sa raspunda la urmatoarele intrebari:

- daca prejudiciul estetic suferit de catre partea vatamata este permanent, avand in vedere
actele medicale ulterioare ale medicilor de specialitate;

- daca leziunea suferita de partea vatdmata are vreuna din consecintele prevazute de art.
182 alin. 2 Cp.;

- daca partea vatamata necesita pentru vindecare un numar mai mare de zile de ingrijiri
medicale.

La data de 08.09.2008 a fost intocmit raportul de expertiza medico legala
nr. 470/LR/08.09.2008 de catre Serviciul de Medicina Legald Constanta.

Cu aceastd ocazie s-a stabilit ca leziunea de violentd a putut fi produsa prin
lovire cu un corp taietor, posibil cufit, a necesitat 14-16 zile de ingrijirt medicale de la
data producerii, iar cicatricea faciala este permanenta si constituie slufire.

Prezenta inculpatilor CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin” si SIRBU
FLORIN, zs,,To” in spitalul Eforie Sud este confirmata de martorii care i-au vazut.

Martorit BURECU LAURENTIU si NICOLAE VALENTIN i-au
recunoscut pe cel doi inculpati atat din plangele foto efectuate cat si cu ocazia efectudrii
recunoasterilor din grup.

Martorul BURECU LAURENTIU a declarat ci i-a vizut pe inculpatii CALIMAREA
LUCIAN zis,,Calin” si SIRBU FLORIN, zis ,»10” 1n capatul holului, dupa ce partea
vatamata a fost tdiata cu cutitul pe fata, in capatul holului , unde se afla salonul nr.9, in
care era internat GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.

Martorul NICOLAE VALENTIN a declarat ca I-a vazut doar pe
inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin”, dupa ce partea vatimati a fost tiiatd cu
cutitul pe fatd, in capatul holului, unde se afla salonul nr.9, in care era interat
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN.

Ambii martori au declarat ca au vazut cum cadrele medicale au incercat sa-
1scoata pe agresori din spital.

Este de precizat ca martorii oculari din S.O.T.R.M. Eforie Sud au fost
speriati de comportamentul si atitudinea agresorilor, a inculpatilor CALIMAREA
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LUCIAN zs ,Cilin”, SIRBU FLORIN, zis ,.To”, STRATON ANGEL LUCIAN, zs
., Angi” sl a patra persoand neidentificatd pana in prezent.

Desi au declarat ca au fost speriati si indignati in acelasi timp de agresiunea
comisa in spital, acesti martori nu au avut curajul sa declare tot adevarul.

Este cazul martorilor MIRON SANDU, SACUIU ELENA si
CARACAS DANIELA, ultimele dous l-au recunoscut pe inculpatul CALIMAREA
LUCIAN zs ,,Calin” din plansele foto cu formularea ,,Mi se pare ca-l recunosc”, ca
fiind individul pe care l-au vazut in usa salonului nr.12, unde acestea erau intermate.

Astfel, martorul ocular Miron Sandu, s-a aflat la o distanta mica de cei trei
inculpati, aspect care rezulta atat din declaratiile sale date in fata organelor judiciare cat si
din declaratiile date cu indicarea locurilor in care 1-a vazut pe agresori, cu ocazia
efectudrii conducerii in teren a organelor de politie.

Cu toate acestea martorul MIRON SANDU a declarat ci nu poate sa-1 recunoasca din
fotografii sau din grup pe agresori.

Acesta a declarat cd la data de 16.08.2008, dupa ora 21,30, in timp ce se afla la usa de la
intrarea in curtea spitalului, fumand o tigard, a vazut pe geamul usii de acces , in colt,
langa usa de la intrarea culoarului, trei baieti despre care a crezut ¢ se joaca cu un al
patrulea, pe care mai tarziu I-a vazut ca era taiat pe fata .

Martorul MIRON SANDU a declarat ca tandrul stitea in dreptul stalpului ,
iar langa el in partea stanga statea un barbat solid, nalt, cu parul negru, imbracat cu o
camasa sau un tricou de culoare alba si o vesta,, cu negru”.

Langa acest tanar 1nalt, cu parul negru, martorul a vazut ca se afla un baiat
mai scund , tuns zero sau foarte scurt, pe care l-a vazut cd a ridicat mana asupra parti
vatamate care statea lipita de stalp.

In spatele agresorului care a ridicat méana asupra pértii vatimate se afla un
alt individ care era imbracat in alb si despre care martorul precizeaza ca era saten spre
blond.

Martorul MIRON SANDU a declarat ca dupa ce partea vatamata a fost
taiata pe fata, a vazut-o un cadru medical care incerca sd-1 goneasca pe acestia din spital.

Agresorii au trecut pe langa martor in urmatoarea ordine: primul a iesit
agresorul mai blondut de 1,80 m, al doilea agresorul scund si tuns scurt, iar martorul a
observat ca acesta avea un cutit in mana dreapta,iar al treilea a fost agresorul inalt are
aveainjur de 1,90 m.
Avand in vedere locul in care se afla martorul MIRON SANDU, acesta nu a putut
vedea decat 3 din cei patru agresori care au taiat-o pe partea vatamata cu cufitul pe fata.
Martorul MIRON SANDU a vazut in curtea spitalului inca o persoana care statea si—i
astepta pe cei patru agresori care intrasera in spital.
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Martorul a fost reaudiat la data de 21.08.2008, ocazie cu care
acesta a fost asistat de catre aparatorul ales, av. Mihai Valeriu, care a fost
angajat de catre nepotul martorului.

Martorul MIRON SANDU nu a relatat tot ceea ce a vazut deoarece asa cum a
declarat 1i este frica si se teme deoarece a depus marturie.

Coroborand declaratia martorului MIRON SANDU cu celelalte mijloace de proba
administrate rezultd ca acesta l-a vazut in curtea spitalului pe al cincilea agresor care-i
insotise pe cel patru, care au intrat in spital.

Martora SACUIU ELENA a declarat ci la data de 16.08.2008 se afla intemati in
salonul nr.12, si in timp ce se afla intinsa in pat, in usa de la intrarea salonului si-a facut
aparitia un tandr foarte inalt s1 bine legat , care avea parul tuns scurt si pieptanat pe spate,
ten alb deschis, imbracat cu o bluza alba.

Martorei SACUIU Elena i-au fost prezentate planse foto, ocazie cu care aceasta l-a
recunoscut pe acel tndr ca fiind inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Calin”

De asemenea, martora a mai declarat ca in salon cu ea se afla internata minora
CARACAS ELENA BIANCA, care a fost martora oculara la agresarea partii vatamate
GURGU AUREL.

In cauzi a fost identificati minora CARACAS ELENA BIANCA, in varsti de 8 ani,
care , fiind intrebatd de procuror de ce anume ii este frica, aceasta a declarat cd ii este
frica de cei 3 barbati, pe care i-a vazut in holul spitalului lovind pe un al patrulea baiat.
Minora a mai precizat cd i-a vazut pe cei trei barbati cand au intrat in spital si au intrebat
oasistentd _,, unde este salonul de oase”.

Martora Caracas Daniela I-a identificat din fotografiile prezentate pe inculpatul
CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin”, ca fiind persoana pe care a viizut-o in usa
salonului nr.12, cautand cu privirea ceva sau pe cineva.

Martora a descris persoana care a vazut-o in cadrul usii ca fiind , un baiat inalt, aproape
cat usa, voinic, deschis la fata, cu parul brunetel, potrivit, dat pe spate, imbracat cu un
tricou negru si pantaloni albi”.

Martora CARACAS DANIELA a declarat ca minora Caracas Elena Bianca i-a vazut
pe agresori cand au taiat-o pe partea vatamata si a intrat in salon , spunandu-i ,,Mami,
mami, s-au batut unii’

Martorii MIRON SANDU, SACUIU ELENA si CARACAS DANIELA au declarat
cd au vazut-o pe hol pe partea vatamata care era tdiata pe obraz si - §i tinea mana pe fata
deoarece 1i curgea sange.

De asemenea, cet trei martori au declarat ca au vazut ca pe hol erau strangi mai multi
pacient], era agitatie prin saloane deoarece ,,auzise lumea ce s-a intamplat”, dupa acest
incident tofi pacientit au inchis usile si geamurile de frica, deoarece s-au gandit ca
agresorii se pot intoarce.

Martorii au ardtat ca nu este firesc sa intre in spital oricine in conditiile in care exista paza
la poarta s1 au precizat ca odata ce au trecut de paza spitalului se vor mai intoarce.
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Este de precizat cd personalul medical din S.O.T.R.M. Eforie Sud, respectiv
asistentele SINTEA DANIELA si PREDA MARIANA precum si infirmierele COCU
IONELA MIHAELA si TANASE MARIANA au fost de serviciu in seara zilei de
16.08.2008, 1-au vazut pe cei trei inculpati impreuna cu cea de-a patra persoana
neidentificatd in incinta spitalului si au vazut-o si pe partea vatamata GURGU AUREL
care a fost tiiata pe fata.

Fiind audiate initial ca martore, SINTEA DANIELA si COCU MIHAELA nu au
declarat tot ce stiau in legatura cu imprejurdrile esentiale asupra carora au fost intrebate
sustinand in mod constant ca au vazut vreo 2 agresori , pe care nu-i pot identifica.
Ulterior, la data de 22.08.2008, s-a dispus inceperea urmaririi penale fata de numitele
SINTEA DANIELA si COCU IONELA MIHAELA , intrucét fiind audiate in calitate
de martore nu spus tot ceea ce stiau privitor la imprejurarile esentiale asupra carora au
fost intrebate. Acestea au refuzat sa participe la conducerea in teren si sa indice organelor
Judiciare locurile in care se aflau iTn momentul in care i-au vazut pe agresori.

In acelasi mod au procedat si numitele PREDA MARIANA si TANASE MARIANA,
asistenta si infirmiera din cadrul cabinetului de urgente care au fost de serviciu in seara
zilei de 16.08.2008, si care, i-au vazut pe agresori inainte ca acestia sa intre in spital,
respectiv i-au viizut pe inculpatii CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin”, STRATON
ANGEL LUCIAN, zis ,, Angi”, SIRBU FLORIN, zis ,, 10" sl a patra persoana
neidentificata.

Ulterior, la data de 22.08.2008, s-a dispus inceperea urmaririi penale fata de numitele
PREDA MARIANA si TANASE MARIANA, intrucét fiind audiate in calitate de
martore nu spus tot ceea ce stiau privitor la imprejurdrile esentiale asupra carora au fost
intrebate.

invinuitele PREDA MARIANA si TANASE MARIANA au declarat in fata organelor
Judiciare ca au vazut doar doi agresori in seara zilei de 16.08.2008, desi , in realitate
acestea 1-au vazut pe toti agresorii astfel cum i-au relatat atat partii vatimate GURGU
AUREL cat si doctorului care se afla de garda in acea seara martorului MARINESCU
SILVIU MUGUR.

Au fost efectuate confruntari intre cele 4 invinuite si partea vatamata GURGU AUREL
DANIEL, ocazie cu care aceasta din urma si-a mentinut declaratiile date.

Cele patru invinuite au fost recunoscute si de martorii BURECU LAURENTIU si
NICOLAE VALENTIN, astfel cum rezulta din procesele verbale incheiate si depuse la
dosarul cauzei.

Este de precizat si imprejurarea cd, initial, cand a fost audiata in calitate de martord, de
catre organele de politie, numita COCU IONELA MIHAELA l-a recunoscut din
plansele fotografice pe unul din agresorii partii vatimate GURGU AUREL DANIEL,
indicandu-1 pe inculpatul SIRBU FLORIN, zis , . To”.
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Ulterior, fiind audiata de procuror, aceasta a declarat ca nu mai mentine recunoasterea
din fotografii facuta, cu motivarea ca a indicat fotografia numarul 10 care-1 reprezenta pe
inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,,To”, la insistentele politistului.

In cauzi a fost audiat in calitate de martor numitul CHECIU LIVIU, subcomisar in
cadrul LP.J. Constanta, Serviciul Investigatii Criminale , care a relatat modalitatea de
audiere a numitei COCU IONELA MIHAELA si modul in care a fost efectuata
activitatea de recunoastere din fotografii.

Martorul a declarat ca numita COCU IONELA MIHAEILA I-a recunoscut pe
brbatul de la fotografia nr. 10 care il reprezenta pe inculpatul SIRBU FLORIN, zis
..10”, dupa constitutie, in general, fizionomia fetei, cu particularititi legate de frizura,
aspectul corpolent, acestea fiind trasituri pe care le-a observat din spital.

In cauza, a fost identificat si audiat martorul POPESCU ANTON, care a declarat c3, a
vazut doua cadre medicale de la S.O.T.R.M. Eforie Sud, care au iesit din restaurantul
Vanatorul, fiind insotite de un barbat tuns scurt, inalt, cu varsta pana in 30 de ani si a
auzit discutiile purtate intre acegtia in legdturd cu declaratiile pe care urmeaza sa le dea si
in legatura cu sume de bani pe care acestea le-au primit.

Este de precizat ¢4 restaurantul Vanétorul apartine numitului TOMESCU PETRICA zis
,FRUMUSELU?”, care este unul dintre finantatorii gruparii “‘Spaniolu”’, astfel cum
rezultd din declaratiile martorilor MIHALCEA CLAUDIA, SALI USEIN,
GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN, SERBAN VICTOR, LETA MARIUS,
MOOSANU FLORIAN, NASURLA ELVIS.

Martorul MENOMER REFET, angajat in calitate de paznic la S.O.T.R.M. Eforie Sud,
a declarat cd a fost de serviciu in seara zilei de 16.08.2008, cand la spital, la poartd au
venit doud masini negre, marci straine.

Martorul MENOMER REFET a declarat ca in prima masina, la volan, se afla,,un
flacau” brunet, care a deschis usa portierei, a pus piciorul stang pe asfalt fard a cobori si i-
a cerut s deschida poarta , spunand ,,Am un coleg in magsina din spate care are
probleme cu piciorul si mergem la urgenta. Ne dati voie sa intram?”.
”Acel flacau era un baiat tanar, dupa mine, parerea mea nu pot sd spun ce
varsta avea, dar era tanar. Era gaten spre brunet, dar era totusi noapte.
Daca ar fi fost blond s-ar fi vazut. Cand spun saten sau brunet ma refer la
par. Dupa cate imi aduc aminte parca avea o camaga alba.”

Martorul a declarat ca cele doua masini au venit dinspre Eforie Sud, erau de
culoare inchisd spre negru, prima masind avea numar de Constanta, iar a
doua masina avea numar de Bucuresti.

”Tin minte ca a doua magsina avea numar de Bucuresti adica B si in
continuare numai cifre.”

De asemenea martorul MENOMER REFET a mentionat ca in cea de-a doua
masina se aflau patru barbati si a precizat ca nu-1 poate recunoaste pe acestia.
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»[n cea de-a doua magsind se afla soferul, in dreapta acestuia nu mai era
nimeni, iar in spate masina avea geamuri fumurii §i daca nu ma ingel, cred
ca erau vreo trei persoane. Eu spun ca in a doua magina se aflau numai 4
barbati.”

Desi initial in declaratia olografa data in fata organelor de politie martorul
MENOMER REFET a declarat ca unul din barbatii care se aflau pe bancheta din spate
pe locul din mijloc al celei de-a doua masini, inmatriculata cu numéar de Bucuresti, s-a
intors cu fata spre el i a putut observa ca acesta era , funs scurt , blond si solid”,
precizand ca l-ar putea recunoaste din fotografii, ulterior, martorul a revenit asupra celor
declarate, sustinand ca organele de politie i-au dictat sa scrie astfel.

Aceasta atitudine a martorului MENOMER REFET constituie un alt argument care
demonstreaza ca dupa ce partea vatamata a fost slutitd, martorii au fost ,,influentatr’” sa-si
schimbe declaratiile.

La dosarul cauzei se afld procesele —verbale de redare a convorbirilor purtate de catre
partile vatimate GURGU AUREL DANIEL si GHEORGHIU GABRIEL
SEBASTIAN la numéarul unic de urgenta 112.

Inregistririle audio ale apelurilor de la numirul 112 se coroboreazi cu declaratia partii
vatamate st demonstreaza cd aceasta a apelat in douad randuri acest serviciu, la data de
16.08.2008, prima dati la ora 22" la 15-18 minute dup ce fusese tiiati cu cutitul pe
fatd , iar a doua oard, in timp ce se afla in cabinetul de urgente al S.0.T.R.M. Eforie Sud,
dupa ce a aflat ca agresorii se deplaseaza cu un autoturism de culoare neagra.

Totodata, din coroborarea probelor administrate rezultd ca in seara zilei de 16.08.2008,
in S.O.T.R.M. Eforie Sud au patruns cinci agresori care au venit in doud masini de
culoare neagra, una inmatriculata cu numar de Constanta si avand combinatia de litere
PIS, 1ar cea de-a doua inmatriculata in Bucuresti cu numér de leasing.

Din cei cinci agresori au fost identificati pana in prezent doar inculpatii CALIMAREA
LUCIAN zis, Cilin”, STRATON ANGEL LUCIAN, zis ,, Angi”si SIRBU
FLORIN, zs,,To”.

Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis,,Cilin” nu a recunoscut sivarsirea
faptelor ce 1 se retin in sarcind si a sustinut in mod constant ca in seara zilei de 16.08.2008
s-a aflat in orasul Bucuresti, prezentand procesul verbal de contraventie seria CC
nr.1077401 din care rezulta ca la data de 16.08.2008, ora 21,05, a fost sanctionat cu
avertisment deoarece a condus autoturismul marca BMW, cu numarul de inmatriculare
B-1123811003, fara a purta centura de siguranta.

VerificAndu-se alibiul prezentat de inculpatul CALIMAREA LUCIAN s-a stabilit ci
procesul verbal de contraventie seria CC nr.1077401 a fost incheiat in fals de catre
anumiti lucrdtori de politie din cadrul Biroului de Politie Rutiera Bucuresti , astfel cum
rezultd din rapoartele scrise de acestia s1 depuse la dosarul cauzei. S-a stabilit, de
asemenea, ci martorul asistent STANESCU GEORGE DANIEL, care este trecut pe
procesul-verbal de sanctionare nu a semnat niciodatd acest proces-verbal , precizand ca




52

la data de 16.08.2008, in intervalul orar 21,00-22,00 s-a aflat in comuna Domnesti si nu
in orasul Bucuresti.

Mentionim ci la data de 28.08.2008, inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin” s-
a prezentat la parchet insotit de aparatorul ales, dl. avocat MIHAI VALERIU ADRIAN,
desi acesta era angajat si de martorul ocular MIRON SANDU, care a vazut desfasurarea
evenimentelor si sesmnalmentele agresorilor, imprejurare care conduce la concluzia ca
atat martorul MIRON SANDU, cét si ceilaltt martori oculari din spital au fost
determinati prin diferite modalitati sa nu declare tot adevarul.

Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,Cilin” nu a dorit si fie confiuntat cu partea
vatamatd GURGU AREL si cu martorii BURECU LAURENTIU si NICOLAE
VALENTIN.

Este de precizat ¢4 fati de inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , Cilin” a fost dispusa
0 masura preventiva neprivativa de libertate, prin decizia penald nr. 108/P, pronuntata in
dosarul penal nr. 308/36/2008 de Curtea de Apel Constanta, 1ar acesta avea obligatia sa
nu se apropie de persoana vatamata GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN, membrii
familiei acesteia, coinculpati, martori si experti.

Cu toate acestea, inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin” s-a deplasat in
S.O.T.R M. Eforie Sud, unde se afla internata partea vatamata GHEORGHIU
GABRIEL, incélcand astfel una din obligatiile stabilite de nstanta de judecata.
Efectuandu-se verificari in legatura cu autoturismele de culoare neagra inmatriculate pe
raza judefului Constanta si avand combinatia de litere PIS, a rezultat un numar de 8
autoturisme care au aceasta combinatie de litere in numarul de inmatriculare.

Unul dintre autoturismele cu aceasta combinatie de litere, respectiv autoturismul marca
BMW de culoare neagrd, inmatriculat sub numarul CT-44-PIS apartinea numitei
DRAGOMIR ANCA CATALINA, domiciliati in orasul Eforie Sud.

Organele de politie s-au deplasat la restaurantul The Best Choice, unde au gasit-o pe
numita DRAGOMIR ANCA CATALINA, care a declarat ci autoturismul marca
.BMW SERIA 5” de culoare neagra, cu numarul de inmatriculare CT-44-PIS este
condus de catre ea s1 concubinul sau, inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN.

Fiind intrebat de catre organele de politie daca la data de 16.08.2008 a condus
autoturismul marca ,,BMW SERIA 5” de culoare neagra, cu numarul de inmatriculare
CT-4-PIS s1 daca a fost in incinta Spitalului de Ortopedie Eforie Sud la acea data,
inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN a declarat ca nu mai tine minte ce a facut in
seara zilei de 16.08.2008, cu toate ca a facut un efort serios de memorie.

De asemenea, inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN a declarat ca isi aduce aminte
ca in seara de 15.08.2008 a sarbatorit ,, Ziua Marinei” in restaurantul The Best Choice,
de unde a plecat la ora 01”, cu autoturismul CT-44-PIS, spre Eforie.

Inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN, zs ,,Angi” a fost recunoscut atat din
fotografii cat si cu ocazia recunoasterii din grup de catre partea vatamata GURGU
AUREL, ca fiind unul din cei patru agresori.
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Inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN nu a recunoscut savarsirea faptelor ce 1 se
refin in sarcind, declarand olograf la data de 27.08.2008, ca la data de 16.08.2008 a fost
la un suc pe Falezi impreuns cu concubina sa DRAGOMIR ANCA CATALINA, tatl
concubinei, martorul DRAGOMIR VASILE, si prietena acestuia.

Inculpatul a declarat ca in jurul orelor 22,30 s-au intors cu totii acasa s au stat in curte la
aer pana in jurul orelor 24,00.

Acesta a precizat ca desi a fost recunoscut de partea vatamata din grup , partea vatamata
GURGU AUREL il confunda.

Inculpatul a declarat ci este prieten cu inculpatii CALIMAREA LUCIAN zis . Cilin”,
SIRBU FLORIN, zis ,.To” si invinuitul TURCAN CIPRIAN si a sustinut ci de-a
lungul timpului a avut mai multe conflicte cu GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN,
zis Cristel, si prietenii acestuia.

Fiind audiata concubina inculpatului STRATON ANGEL LUCIAN, martora
DRAGOMIR ANCA CATALINA, aceasta a sustinut in declaratia olografi dati la data
de 27.08.2008 ca la data de 16.08.2008 nu mai retine exact la ce ord, a plecat de acasa
impreuna cu tatdl sau, prietena acestuia si cu inculpatul la o terasd denumita LA RAINA,
din Eforie Sud unde au stat 30 de minute , fara a se intalni cu alti prieteni sau cunoscut,
1ar apoi s-au intors la domiciliu.

Martora Dragomir Anca, concubina inculpatului STRATON ANGEL LUCIAN, a
precizat cd acesta nu a mai plecat de acasa dupa ce s-au intors de la terasa.

Ulterior, fiind audiata si de procuror, martora Dragomir Anca a sustinut ca in intervalul
orar 22 — 23%" 1a data de 16.08.2008, dupi ce au venit de la terasi a stat in
curte cu concubinul sdu , iar apoi au mers la culcare.

Martorul DRAGOMIR VASILE , tatal concubinei inculpatului STRATON
ANGEL LUCIAN, a precizat ca nu poate indica ora cand a ajuns la terasa , insotit de
fiica sa, concubinul acesteia si prietena sa ALBA MIOARA, declarand ,, Nu mi-am
notat intr-un carnetel ore §i activitati deoarece nu stiam cd voi ajunge sa
fiu audiat ca martor”.

., Ora nu o pot preciza se intunecase si cred cd era dupd orele 21, 217
dar nu pot sa precizez ora pot doar sa o aproximez .Eu am fost insotit de
catre viitoarea mea sotie ALBA MIOARA, fiica mea si de ANGI”

,»Deci nu stiu in concret sa spun ora la care am ajuns deoarece nu stiam
ca ajung pe la dvs”.

., Nu stiu domnita nu m-am uitat la ceas cand am intrat in casa’”.
Martorul DRAGOMIR VASILE a declarat in mod nereal identitatea
persoanei care este prietena sa si care a fost la terasa cu martora
DRAGOMIR ANCA CATALINA si STRATON ANGEL LUCIAN, afirmand
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c aceasta se numeste ALBA MIOARA si nu BUNGARDEAN MIOARA , astfel
cum declarase numita DRAGOMIR ANCA CATALINA.

Aceastd imprejurare pune sub semnul intrebarii credibilitatea martorului si sinceritatea
raspunsurilor date cu ocazia audierii in calitate de martor.

Analizand declaratiile martorilor DRAGOMIR ANCA CATALINA si
DRAGOMIR VASILE , concubina inculpatului STRATON ANGEL
LUCIAN si tatal acestuia, cu declaratia inculpatului STRATON ANGEL
LUCIAN, se constata ca acestea nu se coroboreaza, fiecare din cei trei precizand o alta
ord sau incercand sa evite raspunsuri precise in legaturd cu ora cand au ajuns la terasa,
timpul petrecut acolo, ora de intoarcere acasa, timpul petrecut in curte si prezenta numitei
BUNGARDEAN MIOARA la terasa.

Declaratiile celor doi martori audiati in apdrarea inculpatulut STRATON ANGEL
LUCIAN sunt subiective si interesate si nu formeaza convingerea cd a acesta si-a
petrecut timpul la terasa sau cu familia concubinel, astfel cum sustine.

Se are n vedere imprejurarea ca partea vatamatda GURGU AUREL l-a recunoscut si
indicat pe inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN, ca fiind unul din cei patru
agresori, atat din plansele fotografice cét si cu ocazia recunoasterii din grup , in prezenta
martorilor asistentt MAIUG ENE si PARNICA VIOREL.

Recunoasterea din grup a fost efectuata la data de 27.08.2008, iar partea vatamata
GURGU AUREL l-arecunoscut de 2 ori pe inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN
ca fiind unul din cei patru agresori din seara zilei de 16.08.2008 din spitalul Eforie Sud.
Inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, T, nu a recunoscut comiterea faptelor, sustinind ca
la data de 16.08.2008 a participat in calitate de invitat impreuna cu sotia sa la un botez si
la 0 nuntd, declarand cd a fost confundat de partea vatamata si de martorul BURECU
LAURENTIU.

Acesta a solicitat audierea martorilor care lI-au vazut participand atat la botezul organizat
de sotii NITU cét si la nunta la care nas de cununie a fost cumnatul sau GIMPIREA
AUREL.

Cu ocazia audierti martorilor propusi n aparare, s-a constatat ca intre declaratiile acestora
exista multiple contradictii cu privire la:

- Ora sosirii si a plecdrii de la botez a inculpatului Sirbu Florin;

- Ordinea in care a sosit inculpatul Sirbu Florin la botez;
- Filmari si fotografii efectuate la botez;

- Sirbu Violeta era imbracata cu o pereche de pantaloni la botez iar la nunta a fost
imbracata cu o rochie neagra cu funda argintie sau cu o rochie cu decolteu neagra cu
auriu, aspect important din care rezulta ca inculpatul cu sotia sa nu s-au dus direct la
nunta , purtand aceeasi vestimentatie pe care au avut-o la botez, si in nici un caz nu sunt
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credibile sustinerile inculpatului Sirbu Florin, care afirma ca s-a schimbat de camasa alba
cu care a fost la botez cu cimasa neagra in masina.

- Ora sosirii si a plecarii de lanuntd a inculpatului Sirbu Florin;
- Nu se pot pune la dispozitia organelor de urmarire penala fotografii si filméari care sa-1

prezinte pe Sirbu Florin atit la nunta cat si la botez, filmari si fotografii pe care sa fie
trecute data si ora in timp real ;

- Martorii de la nunta nu au stat tot timpul ,,cu ochii asupra lui Sirbu Florin™ pentru a sti
cand a venit i cand a plecat cu exactitate, martora Besleaga Ioana afirma o ord, dar arata
canu avea ceas la mana.

- Traficul la data de 16.08.2008 a fost unul normal, obisnuit pentru o zi de sambata,
avand in vedere ca martorii au circulat in orasul Constanta la botez, iar la nuntd au
circulat din orasul Constanta in Satul de Vacanta, i nu in stafiunea Mamaia, unde este de
notorietate ca in week-end-uri traficul este foarte aglomerat iar in orasul Constanta, in
aceasta perioada a saptamanii se putea circula mai lejer.

- Toate persoanele audiate sunt intr-o relatie stransa, apropiata de prietenie sau de rudenie
cu Sirbu Florin, si declaratiile acestor martori trebuie privite cu rezerva , avand in vedere
ca toti cei care au fost audiati au relatat aspecte invatate ,,pe de rost” iar in momentul in
care li s-au pus intrebari de detaliu, nu au stiut ce sa raspunda si s-au contrazis.

Astfel, martorii audiafi au relatat in mod contradictoriu urmétoarele:

Martorul MIREA CATALIN a declarat cd a intrat impreuna cu Sirbu Florin la botez , ca
sosirea lor impreuna la botez a avut loc in intervalul orar 19,00-19,30, Sirbu Florin a
plecat de la botez in jurul orei 23,25-23,30.

,,La botez, am ajuns insotit de prietena mea, in jur de 1 9% _ 193
Prima data [-am intdlnit pe ,,To”, care era in parcarea de la Casa de
Cultura, deoarece ne dadusem intdalnire. Eu am intrat in restaurant
impreuna cu MAER CLAUDIA, cu ,,To” si cu sotia acestuia.

Cred ca,, To” a plecat de la botez cu 10 — 15 minute inaintea mea, asta
. A 25 30 4

inseamna ca a plecat pe la 23 — 237",

Martorul NITU VALENTIN a declarat ca Sirbu Florin a venit la botez in jurul orei
19,00 fiind insotit doar de sotia sa. Martorul Mirea Catalin se afla deja la masa impreuna
cu alti invitafi. Sirbu Florin a plecat de la botez in jurul orei 22,30, iar Mirea Catalin a
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plecat de la botez dupa o jumatate de ord. Martorul Nitu Valentin precizeaza si faptul ca
Sirbu Violeta era imbracata cu o pereche de pantaloni iar Sirbu Florin era imbracat intr-o
camagsa alba.

., Invitatii au venit pe rand si—mi amintesc ca in jurul orei 19,00 la salon
au ajuns §i SIRBU FLORIN impreund cu sotia sa Sirbu Violeta.

Cand SIRBU FLORIN cu Sirbu Violeta au intrat in restaurant la masa
deja se aflau MIREA CATALIN cu MAER CLAUDIA, PASTIA ADRIAN,
GHEORGHIU CRISTIAN, DAN GHEORGHE cu prietena sa ALINA.
Dupa ce s-a pus masa §i s-a mancat primul fel care a fost compus din
mancdruri chinezesti, in jurul orei 22,30 SIRBU FLORIN si cu sofia sa au
plecat . Stiu sigur acest lucru deoarece eu si cu sotia mea i-am condus. Eu
stiu sigur cd in jurul orei 22,30, dar nu pot si spun sigur minutul, SIRBU
FLORIN si cu sotia lor au plecat, deoarece dupa ei au inceput sa plece si
ceilalti invitati.

Asa cum am mai spus primul a plecat SIRBU FLORIN deoarece trebuia
sa mearga la o nunta, dupa aproximativ jumatate de orva au plecat MIREA
CATALIN si MAER CLAUDIA, apoi la o perioada scurta au plecat DAN
GHEORGHE cu prietena sa , deoarece mergeau si acestia la o nunta,
Sirbu Violeta era imbracata cu o pereche de pantaloni si o bluza, dar nu
am stat sa ma uit cu atentie.”

Martora Nitu Georgeta a declarat ca Sirbu Florin a venit la botez in jurul orei 20,00, fiind
insotit doar se sotia sa si a plecat dupa ora 22,00, precizand ca nu a fost atenta tot timpul
la ce facea Sirbu Florin la masa la care se afla.

,, Stiu ca Sirbu Florin a venit la botez si probabil sa fi fost ora 20,00 cand
a venit , insotit fiind si de nevasta lui.

Precizez ca atunci cand Sirbu Florin a venit cu sotia sa nu mai erau
insotiti §i de alte persoane.

Eu am vazut cand Sirbu Florin impreuna cu sotia a plecat de la botez , dar
nu as putea sa spun exact ora, dar cred ca era dupa ora 22,00, pentru ca
la ora 21,30 s-a pus masa.

Ati fost atenta tot timpul la ce facea Sirbu Florin la masa la care se afla?
raspund: Nu.

Stiu ca prietenii fratelui meu care stateau toti la o singura masa au stat
mai mult la masa, deoarece aveau ventilatoare dispuse pe langa mese,
exista §i ventilator cu picior ca sa vina aer mai de sus, astfel incdt acestia
au stat mai mult la masa.”
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Martorul Pastia Adrian a declarat ca Sirbu Florin a venit la botez in jurul orelor 20,00, la
o jumdtate de ord dupa ce ajunsese la restaurant Mirea Catalin, si a plecat in jurul orelor
22,00-22,00 si ceva.

Ln jurul orelor 19,00-19,30 au venit MIREA CATALIN si prietena sa
CLAUDIA.

La vreo jumdtate de ord dupd ce au venit MIREA CATALIN si prietena sa
MAER CLAUDIA la restaurant au venit §i SIRBU FLORIN, pe care il
cunosc sub porecla To si sotia acestuia VIOLETA.

Dupa aprecierea mea, cred ca Sirbu Florin a venit la restaurant cam in
Jjurul orei 20,00.

Precizez ca Sirbu Florin a plecat in jurul orei 22,00-22 si ceva”.

Martorul DAN GHEORGHE a declarat ca Sirbu Florin a venit la botez in jurul
orelor 19,00 si ceva, fiind insotit doar de sotia sa s a plecat cu 10-15 minute Tnaintea
martorului, care a plecat la ora 22,30, iar la botez s-a filmat.

. Apoi au sosit la masa Sirbu Florin cu sotia sa si cred ca era ora 19,00 si
ceva deoarece la orele 20,00 mancam cu totii.

Avand in vedere ca eu trebuia sa mai merg la o nunta ,eu am plecat cu
aproximatie dupa orele 22,30 de la botez.

Stiu ca Sirbu Florin a plecat cu putin timp inaintea mea de la botez, fiind
insotit de catre sotia sa.

De filmat , mai mult ca sigur ca s-a filmat, de fotografii nu stiu, respectiv
nu a fost o persoand anume desemnata care sd facd fotografii.

Eu am plecat la ora 22,30 aproximativ, iar Sirbu Florin a plecat cu 10-15
minute inaintea mea.”

Martora Besleaga [oana a declarat ca Sirbu Florin a venit la nunta intre orele
22,00-22,45 st aperitivul inca nu fusese servit. Sirbu Florin purta o cimasa neagra si
Sirbu Violeta era imbracata cu o rochitd neagra cu ceva argintiu. Sirbu Florin a plecat de
la nuntd in jurul orei 4,00. La nunta s-a filmat cu 2 camere video si nu s-a uitat tot timpul
la Sarbu Florin astfel incat sa stie tot timpul ce a facut acesta la nunta.

., Aproximez ca Sirbu Florin impreuna cu sotia sa a ajuns la restaurant in
intervalul orar cuprins intre 22,20-22,45 , cel putin eu asa imi amintesc
deoarece nu am purtat ceas la mana.
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Vreau sa mai precizez ca atunci cand am observat ca a sosit Sirbu Florin
inca nu se servise aperitivul.

Cred ca aperitivul a fost servit in jurul orei 23,00 sau putin mai devreme
de aceasta ora, cam cu vreo 10 minute.

Sirbu Florin era imbracat cu o camasa de culoare neagra cu mdaneca
lunga si un pantalon de culoare deschis, cred ca era gri. Sotia lui Florin
era imbracata intr-o rochita neagra cu ceva argintiu, cred ca era ceva, o
fundita argintie.

Oricum imi aduc aminte ca Sirbu Florin era la nunta atunci cand s-a
servit tortul, si atunci eu [-am vazut ultima data pe Sirbu Florin, cred ca
era in jurul orei 4,00.

Arat ca filmarile s-au facut din cand in cand atat de catre ACHIM
MARIUS cdt si de PLAESEANU IONUT, in mod separat, deoarece se
descarca acumulatorul, acestia nefiind profesionisti, si nici camerele
folosite nu erau profesionale.

La intrebarea procurorului: Cdt timp a stat Sirbu Florin la nunta in
intervalul precizat de dvs. , v-ati uitat tot timpul la acesta? Raspund: Nu,
eu am mai §i dansat si nu stateam tot timpul sa ma uit la Sirbu Florin.”

Martorul Gimpirea Adrian , cumnatul inculpatul Sirbu Florin a declarat ca
nu poate preciza exact cand a sosit Sirbu Florin la nunta, dar arata ca a
venit intre orele 22,30 -22,45. Tine minte ora, deoarece deja se servise
aperitivul cand a venit Sirbu Florin. Sirbu Violeta era imbracatd cu o
rochie cu decolteu de culoare negru cu auriu. Nu poate sa puna la
dispozitia procurorului filmari si fotografii facute la nunta, care il prezinta
pe Sirbu Florin, in care apare data si ora efectuarii acestora . Desi a cautat
nu a identificat persoane care sa detina fotografii sau filmari de la nunta in
care apare Sirbu Florin, iar pe acestea sa fie trecute data si ora efectuarii
acestora. Pe DVD-ul depus la dosar in secventa in care apare filmat la
nuntad Sirbu Florin nu este trecuta data si ora filmarii. Sirbu Florin a lucrat
intotdeauna ca Bodyguard , in prezent fiind angajat tot ca bodyguard dar
nu stie la ce firma. Sirbu Florin a fost plecat in Spania mai bine de un an
de zile s1 a muncit ca ajutor in constructii.

,,La intrebarea procurorului: La ce ora a venit Sirbu Florin la nunta?
Réspund: Nu stiu exact ora, dar stiu cd a venit intre orele 22,30-22,45. Imi
aduc aminte deoarece la masa nasului se servise aperitivul si ei s-au
asezat la masa , adica Sirbu Florin cu sora mea Sirbu Violeta si imediat [i
s-a servit aperitivul.
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Precizez inca o data ca la ora 22,30 a inceput sa se serveasca aperitivul ,
iar Sirbu Florin nu venise inca, dar a venit la scurt timp, peste cdteva
minute.

La intrebarea procurorului : Cu ce era imbracata Sirbu Violeta ? raspund
- Era imbracata cu o rochie cu decolteu de culoare negru cu auriu.

La intrebarea procurorului: La ce ora a plecat Sirbu Florin de la nunta ?
raspund: A plecat la ora 04,45 §i i-a dus si pe parintii mei.

La intrebarea procurorului : V-afi uitat tot timpul la Sirbu Florin?
Raspund: NU tot timpul, deoarece mai ieseam §i afara. Sirbu Florin iesea
afara pe terasa, ieseam si eu §i alti invitati din cauza caldurii .

La intrebarea procurorului : Aveti fotografii cu Sirbu Florin prezent la
nunta §i pe care este inscrisa data §i ora efectuarii fotografiei? Raspund :
Am fotografii cu Sirbu Florin la nunta, dar nu sunt cu data si ora.

La intrebarea procurorului : Exista alte persoane care au fotografii cu
Sirbu Florin prezent la nunta §i pe care este inscrisa data §i ora efectuarii
fotografiei? raspund : Deocamdata nu am gasit persoane care sd aiba
astfel de fotogratfii, desi am cautat.

La intrebarea procurorului : Va rog sa precizati daca pe imaginile copiate
pe DVD-ul depus la dosar apare data si ora filmarii? Raspund: Nu stiu
daca apare.

La intrebarea procurorului : Va rog sa precizati daca pe secventa in care
apare cumnatul dvs. Sirbu Florin la nunta este trecuta data si ora?
Raspund : Nu, nu apare data §i ora.

La intrebarea procurorului : In situatia in care se va impune efectuarea
unei expertize asupra imaginilor prezentate pe DVD sunteti de acord sa
aduceti camera video §i cele 3 mini DVD—uri originale? Raspund: Sunt de
acord, dar tin sa precizez ca nu este camera mea video, iar eu nu pot sa
iau decizii in acest sens, dar ma tem sa nu se piarda. Finul meu se bucura
ca un copil de aceasta camera, deoarece a primit-o inainte de nunta la
cununia civila.
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Inainte de a pleca in Spania a lucrat ca bodyguard la o firmd de pazd
care printre altele avea si cdini dresati pentru paza si lui Florin ii placeau
foarte mult cainii. De cand il stiu eu Sirbu Florin a fost bodyguard iar in
Spania a muncit in constructii,amenajari interioare. Vreau sa spun cd nu
era de meserie, lucra ca ajutor pentru altii.”

Martorul PLAESANU LUCIAN a declarat ci nu poate si precizeze cu
certitudine ora la care Sirbu Florin a venit la nuntd , nu a stat tot timpul cu
ochii pe Sirbu Florin sd vada daca acesta a plecat de la nunta un timp.
Momentan nu poate sa puna la dispozitia procurorului o fotografie sau o
filmare care-1 prezintad pe Sirbu Florin la nuntd in care sd apara data si ora.
Nu poate sa precizeze momentul venirii lui Sirbu Florin la nunta si nu
declara decéat ca i-a vazut asezati pe acestia la masa si refuzand ordefurile.

»Laora 22,25 au venit ordefurile la masa, §i atunci mi-a sarit in ochi ca
Sirbu Florin si Sirbu Violeta au refuzat ordefurile. Atunci i-am vazut §i pe
ei la masa si mi-am dat seama ca ajunsesera la nunta. Revin §i arat ca de
fapt la 22,25 au inceput sa se serveasca ordefurile, dar pana au ajuns la ei
la masa nu stiu ce ora era.

La intrebarea procurorului : Cand invitatii vin la nunta, pe cine saluta
intdi? Raspund: Normal, pe miri, apoi pe nagi §i pe Socri.

La intrebarea procurorului : La nunta dvs. Sirbu Florin si Sirbu Violeta
cand au venit la nunta v-au salutat §i v-au urat casa de piatra si apoi s-au
asezat la masa? Raspund: Sincer, nu-mi aduc aminte, v-am spus a fost
momentul cu ordefurile si m-am retras la masa.

La intrebarea procurorului : Avand in vedere aspectele pe care le-ati
declarat la intrebarile adresate mai sus, puteti sa precizati cu certitudine
ora la care a ajuns Sirbu Florin la nunta dvs? raspund.: Nu. Nu pot sa
spun _cu certitudine ora la care Sirbu Florin a ajuns la nunta dupa ceas.
Fu din fire sunt mai timid si de o saptamdana eram preocupat de nunta si
am mai baut la restaurant un whisky , doua, in asteptarea mesenilor, asa
ca nu pot sa stiu sigur cand a venit Sirbu Florin.

La intrebarea procurorului : Stiti sigur daca Sirbu Florin a stat tot timpul
la nunta sau a mai si plecat, adica ati stat tot timpul cu ochii pe el?
raspund: Nu. Nu am stat tot timpul cu ochii pe el si nu stiu daca a stat tot
timpul la nunta.
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La intrebarea procurorului : Stiti la ce ora a plecat Sirbu Florin de la
nunta? Raspund.: Si aici este o dilema, dar cred ca era in jur de 4,00
dimineata.

La intrebarea procurorului : Cand invitatii pleaca de la nunta nu se duc
sa-si ia la revedere de la miri si sa dea si darul? Mai tineti minte daca
Sirbu Florin si-a lua la revedere de la dvs. si v-a dat darul de nunta?
Raspund:Darul de nunta mi I-a dat , dar a fost o problema la nunta cu
plicurile ,in sensul ca ospatarii au intdrziat sa vina cu plicurile, invitatii
au inceput sa se retraga , unii veneau gi-mi dadeau banii direct in mana,
in final problema cu plicurile a fost rezolvata.

La intrebarea procurorului : Puteti sa prezentati imagini filmate la nunta
dvs. in care apare si Sirbu Florin la nunta §i pe aceste imagini filmate sa
fie trecuta data §i ora filmarii? Raspund: Momentan , nu pot sa prezint o
filmare cu data §i ora in care sa apara Sirbu Florin la nunta mea.

La intrebarea procurorului : De obicei, la nunti se filmeaza sosirea
invitatilor? Raspund: Da.

La intrebarea procurorului : La nunta dvs. a fost filmata sosirea
invitatilor? Raspund: Nu stiu, si chiar daca s-ar fi filmat, s-a filmat putin.

La ora 20,00 cdnd ne-am indreptat spre salon de la cununia religioasa,
care a fost celebrata la Biserica Sfantul Nicolae vechi de langa Catedrala,
traficul era obignuit ca intr-o seara de sambata, iar eu am fost multumit de
modul in care am ajuns la salon si de timpul in care am ajuns la salon. De
la biserica pdna la salon am facut 18-20 minute, in conditiile in care a
trebuit sa ne si oprim deoarece o funda de la magina se desprinsese §i se
Incurcase in roata. Noi ne-am oprit cam un minut §i pe urma am pornit.”

Constat , de asemenea, ca exista contradictii nu numai intre declaratiile martorilor dar si
intre declaratiile tuturor martorilor, pe de o parte, si declaratia inculpatului Sirbu Florin,
pe de alta parte.

Inculpatul Sirbu Florin a declarat ca a ajuns la botez la orele 18,00 si a plecat de la botez
in jurul orelor 21.30.
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,,La orele 18 am plecat de la domiciliu impreuna cu sotia cu autoturismul meu personal
marca BMW de culoare albastra inmatriculat cu nr. CT1-79-TZ0 si ne-am dus la
restaurantul chinezesc in zona Casei de Cultura pe langa Balada.

La botez am stat pandi in jurul orelor 21" si apoi am plecat la muntdi impreund cu sofia
mea.

La intrebarea procurorului:”” Cu ce afi fost imbracat atdt la botez cat si la nunta la data
de 16.08.2008 ?” raspund ca am fost imbracat cu o camasa alba la botez si cu o
camagsa neagra la nunta. Am purtat acelasi pantalon atdt la botez cat si la nuntd. Nu
mai pot sd precizez culoarea deoarece sunt cam uituc si sotia mea imi calca pantalonii
si am mai multe perechi. Am fost incaltat cu o pereche de pantofi negri de lac atdt la
nunta cat si la botez. Camasa alba pe care am purtat-o la botez a avut maneca scurta,
iar camasa neagrd pe care am purtat-o la nunta a avut manecd lungd pe care am
purtat-o suflecata. Eu am purtat ceas de aur model FESTINA, o bratara de aur marca
GUCCI. Bratara am purtat-o pe mana stanga iar ceasul pe mana dreapta. La gat am
purtat lantul pe care-1 port si acum i care este din aur alb si aur galben.

La intrebarea procurovului:”” Cand v-afi schimbat camasa alba cu cea neagra?”
raspund ca eu mi-am schimbat camaga in masind dupa ce am plecat de la botez.

La intrebarea procurorului: ’Cu ce a fost imbracata sofia dvs la botez si la nunta?”’
raspund ca sotia mea a fost imbracata cu o rochita neagra, probabil cu sclipici. Nu stiu
ce model era, daca era cu bretele sau cu maneci, deoarece eu nici macar de culoare nu
sunt sigur.

Au fost vizionate imaginile de pe DVD-ul prezentat de inculpatul SIRBU FLORIN in
aparare , ocazie cu care s-a stabilit astfel cum rezultd si din procesul verbal de vizionare
ci inculpatul SIRBU FLORIN apare sporadic in aceste imagini , dupa ce mireasa a fost
furata si dupa dansul ospatarilor. Este de necontestat ca in traditia nuntilor roméanesti
mireasa este furatd dupa miezul noptii.

Inculpatul SIRBU FLORIN, zis ,, To” a solicitat si fie vizionate inregistrarile
camerelor de supraveghere de la statia Peco Rompetrol situata in Constanta, b-
dul Alexandru Lapusneanu, in zona hotelului Dobrogea, din data de 16.08.2008, in
intervalul orar 22,00-23,00.

Pentru verificarea sustinerilor inculpatului Sirbu Florin s-a
solicitat Institutului pentru Tehnologii Avansate sa efectueze operatiuni de
analiza si prelucrare a inregistrarilor video, in vederea constatarii
urmatoarelor aspecte:

- stabilirea persoanelor din autoturism, descrierea acestora si in special a
soferului care conduce autoturismul;
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1dentificarea numarului de inmatriculare al autoturismului marca ,,BMW”
de culoare albastra prezent in imagine;

sd se compare imaginea inculpatului SIRBU FLORIN, cu imaginea
soferului care conduce autoturismul mai sus mentionat si sa se stabileasca
daca este una si1 aceeasi persoana.

Ladata de 17.08.2008 a fost intocmit un raport de expertiza, din concluziile acestuia,
rezultind ca numéarul de inmatriculare al autoturismului marca BMW de culoare
albastrd , din nregistrarea sistemului de supraveghere al statiei peco Rompetrol este CT-
79-TZO.

Totodatd, a rezultat cd nu poate fi efectuatd o comparatie intre imaginea inculpatului
SIRBU FLORIN si imaginea soferului autoturismului in vederea stabilirii
identitati dintre acestia, date fiind lipsa unor detalii privind fizionomia
soferului din cadrul selectat din inregistrarea camerei de supraveghere
Rompetrol si rezolutia redusa a fragmentului de imagine ocupat de
fizionomie chiar in conditiile rescalarii.

Nu a putut fi efectuatd comparatia solicitata si chiar daca imaginea martor
destinata comparatiei prezinta suficiente informatii in vederea stabilirii
identitatii prin procedeul compararii antropologice a caracteristicilor
faciale.

In urma analizei si prelucririi celor doui cadre extrase din inregistrarea
Rompetrol, rezulta ca date fiind conditiile de iluminare ambientala de nivel
redus, in cabina autoturismului, precum si data fiind atenuarea imaginii
data de materialul parbrizului nu a fost posibila extragerea altor detalii
privind persoanele din autoturism.

Persoanele din autoturism sunt descrise astfel:

P1- barbat , vestimentatie de culoare inchisa, posibil camasd cu maneci
scurte sau cu maneci lungi si indoite sau ridicate spre cot;

P2- femeie , vestimentatie ( rochie) care imbracd doar bustul, fara bretele
din material de culoare neutra( gri argintiu), cu elemente reflectante (
paiete), de lungime scurta.

Cu toate ca din analiza imaginilor surprinse de camerele de supraveghere
ale statie1 Rompetrol rezulta ca numarul de inmatriculare al autoturismului
marca BMW de culoare albastra , este CT-79-TZO aceasta imprejurare nu
inldturd probele administrate, care demonstreaza participarea inculpatului
SIRBU FLORIN zis ,,TO” la agresarea pértii vitimate GURGU AUREL DANIEL.
Din probele administrate, rezultd ca partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a fost
atacati de inculpatii CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN”, SIRBU FLORIN zis
,,1O”, STRATON ANGEL LUCIAN zis ,, ANGI” si 0 persoana neidentificata la data
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de 16.08.2008, ora 2200, agresarea acesteia a durat circa 1 minut, iar la orele 22 canda
apelat numarul unic de urgenta 112 inculpatii nu se mai aflau in spital.

Astfel cum a rezultat din actele efectuate, agresorii au plecat cu autoturismele marca
,,BMW”” inmatriculat sub nr. CT-44-PIS si cu celalalt autoturism inmatriculat in
Bucuresti, cu numar de leasing.

Din declaratiile martorilor audiati, GHEORGHIU ALINA st GHEORGHIU
MARIAN CRISTIAN zis ,,CRISTEL”, precum si din declaratia partii vatamate
GURGU AUREL DANIEL, rezulta ca traficul nu era aglomerat pe ruta Constanta —
Eforie, Eforie — Constanta, la orele 2% desi data de 16.08.2008 era intr-o zi de sambata.
Martorit GHEORGHIU ALINA st GHEORGHIU MARIAN CRISTIAN zis
,,CRISTEL” au declarat ca, dupa ce au aflat despre faptul ca partea vatamata GURGU
AUREL DANIEL a fost tdiata in spital, au ajuns la Spitalul Eforie Sud in circa 15—20
de minute.

Partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a ajuns la Spitalul Clinic Judetean
Constanta, venind de la Eforie, intr-un interval de timp apreciat de acesta ca fiind foarte
scurt.

In aceste conditii, plecand de la S.O.T.R M. Eforie Sud in intervalul orar cuprins intre
22% - 22" inculpatul SIRBU FLORIN zis ,.TO” a putut ajunge in orasul Constanta intr-
un interval de timp scurt, 22*', dovada fiind faptul ¢ a avut griji si-si creeze un alibi,
respectiv, sa treaca prin statia peco ROMPETROL de pe b-dul Alexandru
Lapusneanu, prin fata camerelor de supraveghere, pentru a fi inregistrat.
Aceasta concluzie rezulta din faptul ca autoturismul marca ,,BMW” cu
numarul de inmatriculare CT-79-TZO intra in statia peco ROMPETROL
la ora 22", nu opreste pentru a alimenta cu combustibil cum ar fi firesc,
nici o persoand nu coboara din acest autoturism pentru cumparaturi.

Din procesul-verbal incheiat de organele de politie cu ocazia verificarii
statiei peco ROMPETROL din Constanta, b-dul Alexandru Lapusneanu,
zona hotel Dobrogea, s-a constatat ca langa aceasta statie peco, la o
distantd de 20 metri, este amplasata terasa Supermakidonia, situata in
paralel cu pompele de alimentare cu combustibil.

Procedand la efectuarea de verificari in zond, organele de politie au luat
legatura cu o persoand de sex barbatesc, care nu a dorit sa-si decline
identitatea si care le-a adus la cunostinta ca terasa este frecventatda in mod
obisnuit de catre numitul DORU AITA si de prietenii acestuia, care
obisnuiesc sd-si parcheze autoturismele in statia peco ROMPETROL,
deoarece zona este mai intens luminata, iar autoturismele sunt mai in
siguranta.

De asemenea, aceastd persoand a precizat cd il cunoaste pe un anume
,10”, care obisnuieste sa-si parcheze autoturismul marca ,,BMW” cu
numarul de inmatriculare ,,TZ0O” in statia peco ROMPETROL.
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Inculpatul SIRBU FLORIN zis ,.,TO” a fost recunoscut de partea vatimati GURGU
AUREL DANIEL si martorul BURECU LAURENTIU, cu ocazia efectuarii
recunoasterit din erup, in prezenta martorilor asistentt SILISTRALI FERIHI st MIHAI
GEORGE.

Activitatile desfasurate de inculpati STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI”,
CALIMAREA LUCIAN zis ,.CALIN” si 0 altd persoand, constituie acte de coautorat la
infractiunea de vitimare corporali grava, chiar daci numai inculpatul SIRBU FLORIN
zis ,,TO” este cel care a taiat victima cu cutitul si a produs slutirea, activitatea fiecarui
participant constituind o parte dintr-o actiune indivizibila de savarsire a mfractiunii de
vatamare corporala grava.

Din materialul probator administrat rezulta ca inculpatul SARAFU STILA
a savarsit infractiunea prev. de art.321 alin.1 si 2 C.p., cu aplic.art.75 lit.a
C.p., avand in vedere ca a prevazut posibilitatea ca prin atacarea partii
vatamate cu o toporisca (barda) , intr-un loc public, intens circulat,
respectiv zona Delfinariu - restaurantul Mc Donald’s, pe scuarurile
existente pe b-dul Mamaia, pe axul drumului, sa provoace scandal
public, fiind indeplinita astfel cerinta agravantei prevazuta de art.321 alin.2
C.p.

Inculpatul SARAFU STILA aprovocat scandal public, urmarind-o si lovind-o pe
partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL, impreuna cu alte doua persoane, intr-un loc
public, din fata Mc Donald’s-ului din zona Delfinariu , care este deschis non stop, fiind
frecventat de un numar mare de persoane atat din mun. Constanta cat si din statiunea
Mamaia.

Modalitatea concretd in care inculpatul SARAFU STILA impreund cu alte persoane, a
savarsit infractiunea prev. de art. 182 alin. 1 Cp., cu aplic. art.75 lit.a C.p., lovind partea
vatamata GHEORGHIU GABRIEL cu o toporisca in piciorul drept, fapt care a dus la
fracturarea acestui membru si la producerea de leziuni pentru a caror vindecare sunt
necesare 110— 120 zile ingrijiri medicale, intr-un loc public, au provocat scandal public
in forma agravanta prevazuta de art.321 alin.2 Cop.

Linistea publica implica acel climat necesar desfasurarii normale a vietii sociale, in care
relatiile dintre oameni se desfagoara pasnic in conditii de securitate personala si de
respect al demnitatii umane. Faptele inculpatului SARAFU STILA au fost comise in
noaptea de Sf. Maria 15/16.08.2008, cand marea majoritate a locuitorilor oragului au fost
la serbarile ocazionate de celebrarea Zilei Marinei, zona in care a fost agresionata partea
vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN era intens circulata atat de persoane
cat s1 de autoturisme, astfel cum se observa si din analiza imaginilor surprinse de
camerele exterioare de supraveghere ale cazinoului Mercur.
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Scandalul public provocat de faptele inculpatului SARAFU STILA si a persoanelor
care-1 insoteau, respectiv urmarirea, acostarea st lovirea pe stradd, fara nici un motiv, a
partii vatamate, a fost de naturd sa provoace indignarea intregii comunitati din orasul
Constanta, care a fost tulburata in mod semnificativ si infricosata de modalitatea de
agresionare a victime.

Totodatd, infractiunile comise de catre inculpatul SARAFU STILA impreuna cu alte
persoane au avut drept consecinta tulburarea grava a linistii publice in comunitatea
existenta in zona Delfinariu , fapt care rezulta din imprejurarea ca in timp ce victima era
agresatd , erau stranse grupuri de persoane care au vazut derularea evenimentelor si care
au fost speriate de agresivitatea manifestatd in loc public de mai multe persoane asupra
uneia singure, ceea ce a determinat o lipsa de reactie in stoparea si impiedicarea
agresorilor sa-si desfasoare activitatea infractionala.

Partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost haituitd de agresori
printre masinile care circulau pe b-dul Mamaia dinspre si inspre statiunea Mamaia,,
trantitd la sol si lovita pe scuarurile de pe axul bulevardului, in fata a numeroase persoane
care se aflau in zona si care ulterior, dupa plecarea agresorilor , au solicitat interventia
organelor de politie s au chemat o ambulanta.

Din materialul probator administrat in cauza, rezulta ca inculpatii
CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN”, SIRBU FLORIN zs ,,TO” si STRATON
ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI” au sdvarsit infractiunea prev. de art. 321 alin. 1
s1 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. a C.p., avand in vedere ca acestia au prevazut
posibilitatea ca, prin atacarea partii vatdmate cu un cutit, intr-un spital,
afectiuni grave, fiind imobilizati, unitatea spitaliceasca fiind accesibila atat
pentru pacienti cat si pentru rudele acestora, sa provoace panica, agitatie
printre cei aflati in spital, fiind indeplinitd astfel cerinta agravantei
prevazuta de art. 321 alin. 2 C.p.

Ordinea si linistea din S.O.T.R.M. Eforie Sud a fost perturbata in mod grav, fapt care
rezultd din declaratiile martorilor, care au relatat ca pe hol erau strangi mai multi pacienti,
era agitatie prin saloane deoarece ,,auzise lumea ce s-a intamplat”, dupa acest incident
toti pacientii au inchis usile st geamurile de frica , deoarece s-au gandit ca agresorii se pot
intoarce.

Desi partea vatamata GHEORGHIU GABRIEL a formulat plangere penala fata de
inculpatul SARAFU STILA si ceilalti agresori sub aspectul savarsirii infractiunii de
talharie, reclamand ca SARAFU STILA I-a deposedat, prin folosire de violentd, de un
lant s1 o bratara din aur alb, din cercetarile efectuate se constata ca nu sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunii, sub aspectul laturii obiective, lipsind elementul
material al infractiunii de furt, fapt pentru care in cauza se va dispune o solutie de
neincepere a urmaririi penale fata de acesta.
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Avand in vedere cd in urma cercetarilor efectuate nu au fost identificati toti agresorii
partilor vatamate GURGU AUREL DANIEL st GHEORGHIU GABRIEL, in cauza
se va dispune disjungerea cauzei, in vederea identificarii si a tragerii la raspundere
penala.

De asemenea, avand in vedere imprejurarea ca din datele dosarului rezulta ca partea
vatamatda GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN a fost agresatd de numitii
VANGHELICIIONUT zs ,,VANGHELE” si SCUPRA MIHAL se va dispune
disjungerea cauzei fata de acestia in vederea continudrii cercetarilor.

Avand in vedere ca cercetarea penald nu este completa, se va dispune disjungerea cauzei
fata de invinuitele SANTEA DANIELA, COCU IONELA MIHAELA, TANASE
MARIANA si PREDA MARIANA, cercetate sub aspectul savarsirii infractiunii de
marturie mincinoasa, prav. de art. 260 alin. 1 C.p., in vederea continuarii cercetarilor.
Avand in vedere cd la data de 27.08.2008, cu ocazia efectuarii recunoasterilor din grup
partea vatamata GURGU AUREL DANIEL a declarat ca invinuitul TURCAN
CIPRIAN nu este unul din cei patru agresori, se va dispune scoaterea de sub urmarire
penald, intrucat faptele nu au fost comise de acesta.

ACTIUNEA CIVILA

Partile vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN si GURGU
AUREL au declarat ca se constituie parti civile in procesul penal, urmand sa precizeze in
fata mstantei de judecata cuantumul pretentiilor.

INCADRAREA JURIDICA

Fapta inculpatului SARAFU STILA, care, in dimineata zilei de
16.08.2008, in jurul orei 4 — 5%, impreuni cu alte dous persoane, au tulburat in mod
grav linistea s1 ordinea publica din zona Delfinariu si, in timp ce partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL se afla in acea zona, SARAFU STILA impreuna cu
celelalte doud persoane au urmarit-o, au doborat-o la pamant si i-au aplicat mai multe
lovituri cu picioarele si cu pumnii, in repetate randuri, ocazie cu care SARAFU STILA a
lovit-o pe partea vatamata si cu o toporisca in piciorul drept, provocandu-i partii
vatamate leziuni pentru a caror vindecare sunt necesare 110-120 zile de ingrijiri
medicale, intruneste elementele constitutive ale infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.
1512 Cp.,cuaplic. art. 75 lit. aCop.;
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 1 C.p., cuaplic. art. 75 lit. aCop.;
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ambele cu aplic. art. 33 lit. a Cp.

Fapta inculpatului SIRBU FLORIN zis ,,1O”, care, in seara zilei de 16.08.2008,
impreuna cu CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” si cu alte dou persoane, au
patruns in incinta Spitalului de Ortopedie Eforie, tulburand in mod grav linistea si
ordinea publicd, au inconjurat-o pe partea vatamatia GURGU AUREL, impiedicand-o
sd scape, ocazie cu care SIRBU FLORIN zis ,,TO a tiiat-0 pe partea vatimati cu un
cutit pe obrazul stAng si, prin actiuni conjugate, CALIMAREA LUCIAN zis ,,.CALIN”
impreuna cu ceilalti doi i-au aplicat lovituri cu pumnii in ceafd, sub urechea dreapta,
partea vatamata fiind slutita, datorita taieturii de pe fata cu o lungime de 14 cm,
intruneste elementele constitutive ale infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic.art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. aCop..

Fapta inculpatului CALIMAREA LUCIAN zis,,CALIN”, care, in seara zilei de
16.08.2008, impreuna cu SIRBU FLORIN zis ,,1O” s cu alte doud persoane, au
patruns in incinta Spitalului de Ortopedie Eforie, tulburand in mod grav linistea si
ordinea publica si au inconjurat-o pe partea vatimata GURGU AUREL, impiedicand-o
sd scape si, prin actiuni conjugate, in timp ce SIRBU FLORIN zis ,,TO” a tiiat-o pe
partea vatimati cu un cutit pe obrazul sting, CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN”
impreuna cu ceilalti doi i-au aplicat lovituri cu pumnii in ceafd, sub urechea dreapta,
partea vatamata fiind slutitd, datorita taieturii de pe fata cu o lungime de 14 cm,
intruneste elementele constitutive ale infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala erava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. aCp..

Fapta inculpatului STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI”, care, in seara zilei de
16.08.2008, impreuns cu SIRBU FLORIN zis ,,TO”, CALIMAREA LUCIAN zis
,CALIN”si 0 alt persoand au pétruns in incinta Spitatului de Ortopedie Eforie,
tulburand in mod grav linistea si ordinea publica si au inconjurat-o pe partea vatamata
GURGU AUREL, impiedicand-o s scape si, prin actiuni conjugate, in timp ce SIRBU
FLORIN zis,,TO” a taiat-o pe partea vatamata cu un cutit pe obrazul stang, STRATON
ANGEL LUCIAN zs,,ANGI”, CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN”si 0 alti
persoana i-au aplicat lovituri cu pumnii in ceafd, sub urechea dreapta, partea vatamata
fiind slufita, datorita taieturti de pe fatd cu o lungime de 14 cm, intruneste elementele
constitutive ale infractiunilor de:
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ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii s1 linistii publice, prev. de art. 321 alin.
1s12 Cp.,cuaplic. art. 75 lit. a C.p.;

vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. a C.p.;

ambele cu aplic. art. 33 Iit. a C.p.

MIJLOACE DE PROBA

plangerile partilor vatamate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN (voll fila 25) si
GURGU AUREL DANIEL (vol.III fila 1);

declaratiile partilor vatimate GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN (vol.l filele 36-
41,4349, 66-68, 98-99) st GURGU AUREL DANIEL (vol.III filele 4-7, 8-9, 72-73,
vol. IV filele 1-9, 10-13,);

certificat medico-legal nr. 425/.R/18.08.2008 din care rezulta ca partea vatamata
GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN necesita 110-120 zile ingrijire medicala(vol.I
fila 55);

certificat medico-legal nr. 425/L.R/28.08.2008 al partii vatamate GHEORGHIU
GABRIEL SEBASTIAN(vol. I filele 64-65);

certificat medico-legal nr. 424/1.R/18.08.2008 a partii vatimate GURGU AUREL
DANIEL, din care rezulta ca acesta a suferit un prejudiciu estetic temporar reprezentat
de o plaga taiatd hemifaciala stanga de 14 cm, care necesita 14-16 zile ingrijiri medicale
de la data producerii, daca nu survin complicatii(vol. III fila 67);

proces verbal de cercetare la fata locului la S.O.T.R.M. Eforie Sud si planse
fotografice(vol. I1I filele 92-103);

certificat medico-legal nr. 424/1.R/28.08.2008 privind reexaminarea partii vatimate
GURGU AUREL DANIEL(vol. III filele 69-70);

procese verbale de ridicare a inregistrarile video surprinse de camerele de supraveghere
apartinand S.C. YARDENNY S.R.L., CAZINOU MERCURY, PIRAEUS BANK,
CEC BANK, MC DONALD’S, toate aflate in municipiul Constanta, in zona
Delfinartu(vol. I filele 79-91);

proces verbal de verificare din care rezulta ca in noaptea 15 spre 16.08.2008 martorul
VELCEA GABRIEL a fost de serviciu la complexul muzeal Delfinariu(vol Il filele 10-
12);

proces verbal incheiat la data de 25.08.2008 de catre procuror din care rezulta ca i s-a pus
in vedere numitului ISMAIL SEDAT zis ,,SEDAN” sd nu influenteze pe martorii
OMER GIUNIET si IASIM BELGIN (vol.Il fila42 );

procese verbale de recunoastere din fotografii(vol.Il filele 49-53, vol.III filele 10-12, 13,
14, vol.IV filele 60-62, 63-66, 71-73, 84-86, 98-103);
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ordonante ale procurorului de delegare a lucratorilor de politie pentru efectuarea unor
activitati de cercetare penala;

procese verbale de conducere in teren a partii vatamate GURGU AUREL(vol. III filele
74-90, vol.IV fila 16) si a martorilor BURECU LAURENTIU, NICOLAE
VALENTIN (vol.II filele 74-90), PRISACARIU MARCELA (vol.Il filele 58-63),
VACARENCU LIAN MIHAITA (vol. II filele 72-78) si VELCEA GABRIEL (vol.I
filele 64-71);

foi de observatie clinica GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN (vol.l filele 26-33,
58-63);

fise primire urgente a partilor vatamate GHEORGHIU GABRIEL si GURGU
AUREIL(vol.III filele 39-56, vol. XII filele 14, 5-13, 14-35);

proces-verbal de recunoastere a inculpatulut STRATON ANGEL LUCIAN zis
LANGI” (vol.V filele 59-77, 78-82, 83-87);

proces verbal de recunoastere a inculpatului SIRBU FLORIN (vol. VI filele 109-114,
116-121);

proces verbal de refuz a inculpatului CALIMAREA LUCIAN de a efectua
recunoastere din grup (vol. VIl filele 17, 19, 20);

procese-verbale de conducere in teren a partii vatamate GURGU AUREL si a
martorilor, insotite de planse foto;

procese-verbale de cautare;

procese-verbale de citare;

procese-verbale de confruntare(vol. V filele 48-51, 53-55, 57-59, 61-63, vol.IX filele 12-
17, vol.X filele 16-20, 21-24);

declaratiile martorilor VACARENCU MIHAITA LIAN (voll filele 100-103, 104
109), PRISACARIU MARCELA (vol. II filele 24-25, 26-28), VELCEA
GABRIEL(vol. II filele 1-5, 6-9), OMER GIUNIET(vol. II filele 31-32, 33, 34, 36),
IASIM BELGIN(vollI filele 36-38, 39-41), NICOLAE VALENTIN(vol. IV filele 21,
22-23,24-25), BURECU LAURENTIU (vol. IV filele 17-18, 19-20, 26-27),
GHEORGHIU ALINA (vol. IV filele 28-29, vol. XIII filele 22-26, 67-68),
MARINESCU MUGUR SILVIU (vol. IV filele 30-31, vol. IX filele 46-48), SACUIU
ELENA (vol. IV filele 36-38), CARACAS DANIELA (vol. IV filele 4041, 43, 44),
GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN (vol. IV filele 46, vol. X1II filele 70-71), ILICI
STEFAN (vol. IV filele 4748, 49), MENOMER REFET(vol. IV filele 57, 59, vol. IX
filele 32-39), MIRON SANDU (vol. V filele 33-35, 42-45), MAIUG ENE (vol. V filele
88-89), PARNICA VIOREL (vol. V filele 90-91); CHECIU LIVIU ( vol. X1I filele 61-
66)

procese verbale de citare incheiate de organele de politie;

proces verbal de fotografiere a leziunilor suferite de catre partea vatamata GURGU
AUREL DANIEL (vol. III filele 21-34);
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ordonante de reexaminare a partii vatimate GURGU AUREL DANIEL (vol. III filele
59-61);

procese verbale de vizionare a inregistrarile video surprinse de camerele de supraveghere
apartinand S.C. YARDENNY S.R.L., CAZINOU MERCURY, PIRAEUS BANK,
CEC BANK, MC DONALD’S, toate aflate in municipiul Constanta, in zona
Delfinarmu(vol. I fila 92);

proces verbal de ridicare a inregistrarilor camerelor de supraveghere de la Peco
Rompetrol (vol.X fila 93, vol. XIII fila 19);

ordonanta de dispunere a expertizarii inregistrarilor camerelor de supraveghere
ale cazinoului ,,Mercury” (vol. XIV filele 8-13);

Raport de expertizad nr. 2166606/15.09.2008 inaintat de Institutul pentru
Tehnologii Avansate Bucuresti (vol. XIV filele 15-23) ;

ordonanta de dispunere a expertizarii imaginilor camerelor de
supraveghere ale Peco Rompetrol (vol. XV filele 1-8);

Raport de expertiza nr. 2166608/17.09.2008 inaintat de Institutul pentru
Tehnologii Avansate Bucuresti (vol. XV filele 9-19);

Procese verbale de redare a convorbirilor purtate in data de 16.08.2008 la
nr. unic pt. apeluri de urgenta 112 (vol. XV filele 50-54);

declaratiile inculpatilor;

MIJLOACE MATERIALE DE PROBA

un CD ce cuprinde inregistrari ale camerelor de supraveghere ale cazinoul ,,Mercury”’,
ce a fost inaintat la ITA Bucuresti pentru expertizare (vol. X1V fila 13);

un DVD ce contine rezultatul expertizei [ITA Bucuresti inaintat odata cu raportul de
expertiza nr. 2166606/15.09.2008 (vol. XIV fila 13);

un CD ce contine imagini ale camerelor de supraveghere ridicate de la Peco Rompetrol (
vol. VI fila40 );

un DVD ce contine imagini ale camerei de supraveghere nr. 4 de la statia Peco
Rompetrol, si imaginea inculpatului SIRBU FLORIN inaintat la ITA Bucuresti pentru
expertiza (vol. XV fila 8);

un DVD ce contine rezultatul expertizei inaintat de [ITA Bucuresti odata cu raportul de
expertiza nr. 2166608/17.09.2008 (vol. XV fila 19);

un CD ce contine inregistrari audio ale convorbirilor purtate in data de 16.08.2008 lanr.
unic pentru apeluri de urgenta 112, inaintat de Serviciul de Telecomunicatii Speciale (
vol. XV fila 49);

un CD depus ca probi in aparare de inculpatul SIRBU FLORIN (vol. VI fila 95);
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CARACTERIZAREA INCULPATILOR

Inculpatul SARAFU STILA are varsta de 26 de ani, este necasatorit, iar
din fisa de cazier rezulta ca nu are antecedente penale.
Inculpatul SARAFU STILA nu a recunoscut comiterea faptelor, a avut o atitudine
nesincerd, iar din datele dosarului rezulta ca face parte din gruparea “Spaniolu’’, fiind un
membru important al acestui clan din lumea interlopa.
Inculpatul SARAFU STILA nu are ocupatie si nici loc de munca.
Inculpatul SARAFU STILA a exercitat influente asupra martorilor de etnie turca
OMER GIUNIET si IASIM BELGIN zis , . GURO”, prin intermediul numitului
IASAR SEDAT zis ..SEDAN, fiul ui Sdcean, cunoscut ca lider al etnicilor turci din
Piata Chiliei.

Inculpatul SIRBU FLORIN zis ,,TO” are vérsta de 30 de ani, este cisétorit, are un copil
minor, iar din fisa de cazier rezulta ca nu are antecedente penale.

Inculpatul SIRBU FLORIN zis ,,TO” nu a recunoscut comiterea faptelor, a avut o
atitudine nesincerd, iar din datele dosarului rezulta ca face parte din gruparea
“Spaniolu’”’, este un membru important al acestui clan din lumea interlopa, fiind body-
guardul personal al numitului MIREA CATALIN, indicat de martori ca unul din liderii
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si sponsorul principal al gruparii ““Spaniolu™.

Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” are varsta de 31 de ani, este casatorit,
are un copil minor, iar din fisa de cazier rezulta ca nu are antecedente penale.

La data de 22.02.2008, prin incheierea pronuntata in dosarul penal nr. 8569/118/2007,
Tribunalul Constanta a dispus inlocuirea masurii preventive a arestarii cu masura
obligarii de a nu parasi tara.

La data de 29.02.2008, prin decizia penald nr. 108/P, pronuntata in dosarul penal nr.
308/36/2008, Curtea de Apel Constanta— Sectia penala si pentru cauze penale cu minori
st de familie a admis recursul Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta, a casat in
parte incheierea de sedinta de 22.02.2008 pronuntata de Tribunalul Constanta in dosarul
penal nr. 8569/118/2007, in sensul ca:

face aplicarea art. 145 alin. 1 lit. ¢ C.p.p., respectiv obliga inculpatul CALIMAREA
LUCIAN zis ,,CALIN” si nu se apropie de persoana vatimati GHEORGHIU
CRISTIAN MARIAN, membrii familiei acesteia, coinculpati, martori si expetti.
Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis , ,CALIN” a incercat si induci in eroare
organele judiciare, construindu-si un alibi fals, si anume ca la data de 16.08.2008, la ora
21%, se afla in Bucuresti si, prin urmare, nu este unul din autorii agresiunii comise asupra
partii vatamate GURGU AUREL DANIEL in incinta S.O.T.R.M. Eforie Sud.
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Astfel, la data de 27.08.2008, inculpatul CALIMAREA LUCIAN zs,,.CALIN” s-a
prezentat la Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta si a prezentat procurorului
procesul-verbal de contraventie seria CC nr. 1077401, din continutul caruia rezulta ca la
data de 16.08.2008, ora 21%, acesta a fost sanctionat contraventional cu
AVERTISMENT de citre agentul FIFIALA din cadrul D.GPM.B.—~BPR. -
Serviciul 2, pentru faptul cd, in timp ce conducea autoturismul marca ,,BMW” cu
numarul de inmatriculare B-1123811003, pe Calea 13 Septembrie, nu a purtat centura
de sigurants, de faté fiind martorul STANESCU GEORGE DANIEL.

Inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” nu a recunoscut comiterea faptelor, a
avut o atitudine nesincerd, iar din datele dosarului rezulta ca face parte din gruparea
“Spaniolu™’, este un membru important al acestui clan din lumea interlopa, fiind cel care,
conform declaratiilor martorilor, ii incita la scandaluri si batéi pe ceilalti membri ai
clanului.

ALTE DATE

Fata de inculpatul SARAFU STILA a fost pusa in miscare actiunea penala,
prin ordonanta nr. 9466/P/2008 din data de 27.08.2008, si a fost retinut la data de
27.08.2008, incepand cu ora 22, pe o durati de 24 de ore si a beneficiat de asistents
juridica avand apéritor ales, avocat FILISAN CATALIN din cadrul Baroului
Constanta.

La data de 28.08.2008 s-a dispus arestarea preventiva a inculpatulut SARAFU STILA
pe o perioada de 29 zile, cu incepere de la data de 29.08.2008, pana la data de
26.09.2008 inclusiv, conform incheierti nr. 93, pronuntata de Judecatoria Constanta in
dosarul penal nr. 18344/212/2008 s1 a mandatului de arestare preventiva nr. 83 din
28.08.2008 emis de Judecatoria Constanta.

Materialul de urmarire penala i-a fost prezentat inculpatului SARAFU
STILA la data de 19.09.2008, fiind asistat de catre aparatorul ales, dl avocat FILISAN
CATALIN.

Fati de inculpatul SIRBU FLORIN zis ,,TO” a fost pusd in miscare
actiunea penala, prin ordonanta nr. 9466/P/2008 din data de 28.08.2008, a fost retinut la
data de 28.08.2008, incepand cu ora 02'%, pe o durati de 24 de ore si a beneficiat de
asistentd juridica avand apéritor ales, avocat FILISAN CATALIN din cadrul Baroului
Constanta.
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La data de 28.08.2008 s-a dispus arestarea preventiva a inculpatului SIRBU FLORIN
zis,,1O” pe o perioada de 29 zile, cu incepere de la data de 29.08.2008, pana la data de
26.09.2008 inclusiv, conform incheierii nr. 93, pronuntata de Judecatoria Constanta in
dosarul penal nr. 18344/212/2008 si a mandatului de arestare preventiva nr. 84 din
28.08.2008 emis de Judecatoria Constanta.

Materiatul de urméirire penali i-a fost prezentat inculpatului SIRBU
FLORIN zis,,TO” la data de 19.09.2008, fiind asistat de catre aparatorul ales, dl avocat
FILISAN CATALIN.

Fatii de inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN" a fost pusi in miscare
actiunea penald, prin ordonanta nr. 9466/P/2008 din data de 28.08.2008, a fost retinut la
data de 28.08.2008, incepand cu ora 15°°, pe o durati de 24 de ore si a beneficiat de
asistentd juridica avand aparitor ales, avocat FILISAN CATALIN din cadrul Baroului
Constanta.
La data de 28.08.2008 s-a dispus arestarea preventivi a inculpatului CALIMAREA
LUCIAN zis ,,CALIN” pe o perioadi de 29 zile, cu incepere de la data de 29.08.2008,
pana la data de 26.09.2008 inclusiv, conform incheierti nr. 93, pronuntata de Judecatoria
Constanta in dosarul penal nr. 18344/212/2008 si a mandatului de arestare preventiva nr.
86 din 28.08.2008 emis de Judecatoria Constanta.

Materialul de urmarire penala i-a fost prezentat inculpatului
CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” la data de 19.09.2008, fiind asistat de cétre
aparitorii alesi, d-nii avocati FILISAN CATALIN si PETRESCU VICTOR MIHAL

Fata de inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI” a fost pusa in miscare
actiunea penala, prin ordonanta nr. 9466/P/2008 din data de 27.08.2008, a fost retinut la
data de 27.08.2008, incepand cu ora 23”, pe o durati de 24 de ore si a beneficiat de
asistentd juridica avand aparator ales, avocat MANEA ROXANA din cadrul Baroului
Constanta.

La data de 28.08.2008 s-a dispus arestarea preventiva a inculpatului STRATON
ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI” pe o perioada de 29 zile, cu incepere de la data de
29.08.2008, pana la data de 26.09.2008 inclustv, conform incheierii nr. 93, pronuntata de
Judecitoria Constanta in dosarul penal nr. 18344/212/2008 si a mandatului de arestare
preventivanr. 85 din 28.08.2008 emis de Judecatoria Constanta.

La data de 01.09.2008, Tribunalul Constanta a admis ca fondat recursul inculpatului
STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI” si a dispus prin incheierea pronuntata in
dosarul 18334/212/2008, a revocat masura arestarii preventive dispuse fata de inculpatul
STRATON ANGEL LUCIAN zs ,,ANGI” s1 a dispus punerea de indata in libertate a
inculpatului de sub puterea mandatului de arestare preventiva nr. 85 din 28.08.2008 emis
de Judecitoria Constanta.
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Materialul de urmarire penala i-a fost prezentat inculpatului STRATON ANGEL
LUCTAN zis ,,ANGI” la data de 19.09.2008, fiind asistat de catre aparatorii alesi, d-nii
avocatit ARMEANU APOSTOL, GHEORGHIU CRUM si d-na avocat MANEA
ROXANA.

DATE SUPLIMENTARE

Din declaratiile martorilor SALI USEIN, SERBAN VICTOR, GHEORGHIU
CRISTIAN MARIAN, MIHALCEA CLAUDIA, LETA MARIUS, NASURLA
ELVIS si MOROSANU FLORIAN, rezulta ca gruparea ““Spaniolu™” are urmatorii
membri: finantatori MIREA CATALIN, DORU AITA zis ,,PROCURORU”,
TOMESCU PETRICA zis ,,FRUMUSELU”, SARAFU STILA, VANGHELICI
IONUT zs ,,VANGHELE”, CALIMAREA LUCIAN zis ,,Cilin”, SIRBU FLORIN
zis ,,TO”, ROZENVEIG CATALIN zs ,,CROCODILU”, COSMAN VASILICA zis
,LICA”, STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI”, TURCAN CIPRIAN zis
,CIPRIAN BOXERUL”, BOSCANEANU AUREL zs ,,AURAS”, EMURLA
SUNAN zis ,,SUNATI”’, PAPAIANI STERE, VERA BOGDAN zis ,, BOU™”,
TANASESCU GABRIEL zis ,,FARFUI”, NEAMTU SILVIU zis
,/NECONTROLATU”, CAPATANA MIHAI zis ,,CAPA”, ACATRINEI BOGDAN
zis ,,DENTISTUL”, MEMETALI ALATIN zs,,TEODOR”, BUDA ADRIAN zis
,,BUDA”, PALAGHIA ION zis ,,HOTU”, DOBRUS VICENTIU zs,, TTTT”,
ZORICA DANIEL zis , MACHE”, ARSENE CELESTIN, CHIUJDEA IONEL zis
,ICIME”, CHIUIDEA MIREL, VANGHELICI MIHAI, FALCUS CRISTIAN zis
,JPU”, RUSA STELIAN, PITI GEORGE, VANGHELE ADRIAN, BOBARU
OCTAVIAN, VANGHELE ADRIAN, GHERASIM DANIEL, fratii STATE,
GAVRILA DACIAN zs,,DOP”, PETCU CATALIN FLORIN zis , BRANZA”,
CHIREAC ARISTOCRATES GHEORGHE zs,, ARINEL”, MANGU FLORIN,
MUSTAFA GHIOCAN, MUSTAFA LEVENT, IASAT SEDAT zs ,,SEDAN”,
OLARU ADRIAN zs,,COTE”, GORGA ALEXANDRU.

La data la care inculpatii SARAFU STILA, STRATON ANGEL LUCIAN zis
,,ANGI” si SIRBU FLORIN zs ,,TO” erau audiati de citre procuror, in fata sediului
parchetului erau stranse mai multe persoane care erau membirii clanului “Spaniolu”’,
fiind prieteni cu inculpatii.

Membrii clanului “‘Spaniolu™ au protestat si au adus injurii la adresa organelor de
politie, fluierand, huiduind si strigand sa 1asa afard procurorul care face ancheta, si le
explice de ce-1 tine in sediu pe inculpati, care sunt prietenti lor.
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Gruparea “Spaniolu’, prezenta in fata Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta, s-
a manifestat zgomotos, fiind nemultumita de ancheta care se desfasura la sediul
parchetului.

Organele de politie insotite de organele jandarmeriei au identificat si legitimat un numar
de 7 persoane, respectiv: ROZENVEIG SORIN CATALIN zis CORCODILUL,
EMURLA SUNAN zis SUNAL COSMAN VASILICA zis LICA, VERA
BOGDAN zis BOU, TANASESCU GABRIEL zis FARFURI, RUSA STELIAN,
BUDA ADRIAN si PITI GEORGE.

Ceilalti membri ai gruparii nu au reusit sa fie prinsi, dar din procesul-verbal incheiat de
organele de politie, cit si din declaratia numitului ROZENVEIG SORIN CATALIN zis
CORCODILUL, rezulta ca a fost prezent st VANGHELICI IONUT zis

,, VANGHELE”.

Li s-a cerut membrilor din clanul ““Spaniolu™’ sa inceteze cu manifestarile zgomotoase si
cu injuriile adresate organelor de politie i procurorului si sa explice in scris motivul si
prezenta in fata sediului parchetului la o ora atét de tarzie cand in parchet procurorul
impreuna cu organele de politie efectuau acte de cercetare penala.

Membrii gruparii “Spaniolu” s-au manifestat ireverentios la adresa procurorului,
folosind un ton rastit si au solicitat procurorului explicatii, pentru faptul ca , si-a permis
procurorul sa-i 1a cu japca din fata chioscului unde mancau sandvisuri si sa-1 aduca cu
forta in parchet”.

Manifestandu-se in acest mod, membrii gruparii ““Spaniolu™” au exercitat presiuni asupra
organelor judiciare abilitate sa efectueze acte de cercetare penala in prezenta cauza.

De asemenea, subliniem faptul ca martorii sunt speriati si amenintati, imprejurare care
rezultd pe de-o parte din faptul cda SARAFU STILA a exercitat influente prin
intermediul numitului ,. SEDAN asupra martorilor de etnie turcda OMER GIUNIET si
IASIM BELGIN zis ,,.GURQO”, iar pe de alta parte, martorii din Spitalul de Ortopedie
Eforie au fost influentati si amenintati sa nu declare tot adevarul, fapt care rezulta din
imprejurarea ca la data de 28.08.2008 dl. avocat MIHAI VALERIU ADRIAN s-a
prezentat in calitate de aparitor ales al invinuitului CALIMAREA LUCIAN zis
LCALIN”, desi la data de 21.08.2008 a fost prezent si a asistat la audierea martorului
ocular MIRON SANDU.
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In baza dispoxitiilor art. 262 pet. 1 lit. b C.p.p., art. 249 C.p.p., rap. la art. 11
pet. 11it. b Cp.p., inref. laart. 10 lit. ¢ Cp. art. 228 alin. 4 1 6 C.p.p. rap. laart. 10 lit. d
Cpp.siart. 38 Cpp.,

DISPUN:
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1. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

SARAFU STILA — fiul lui Mihai si Lenuta, nascut la data de 06.05.1982 in
mun. Constanta, jud. Constanta, cetatean roman, studii 12 clase, fara
ocupatie si loc de munca, necadsatorit, stagiul militar nesatisfacut, fara
antecedente penale, domiciliat in mun. Constanta, b-dul Alexandru
Lapusneanu, nr.95, bl.L.V.21, ap.67, jud. Constanta, CNP

1820506134198,

pentru savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic.art. 75 hit. aCop.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 1 Cp., cuaplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.

SIRBU FLORIN zis ,1O” — fiul lui Staicu si Luiza, nascut la data de
09.03.1978 in mun. Constanta, jud. Constanta, cetdtean roman, studii 12
clase, magaziner la S.C. ,,SOMACO CONSTRUCT” S.R.L. Constanta,
casatorit, 1 copil minor, stagiul militar nesatisfacut, fara antecedente
penale, domiciliat in mun. Constanta, aleea Hortensiei, nr.20, jud.
Constanta, CNP 1780309131331,

pentru savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic.art. 75 hit. aCop.:
vatamare corporala erava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. aCop.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.

CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” — fiul lui Pavel Paul si Anisoara-
Genoveva-Aurora, nascut la data de 02.11.1976 in mun. Constanta, jud.
Constanta, cetdtean roman, studii 12 clase, student anul I la Facultatea de
Sport Bucuresti, casatorit, 1 copil minor, stagiul militar satisfacut

domiciliat in mun. Constanta, str. Cigsmelei, nr.6, bl.B.4, ap.8, jud.
Constanta, fara antecedente penale, CNP 1761102131274,

pentru savarsirea infractiunilor de:
ultraj contra bunelor moravuri s1 tulburarea ordini si1 linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1512 Cp.,cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p., cu aplic. art. 75 lit. aCp.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.
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STRATON ANGEL LUCIAN zs ,, ANGI” — fiul lui Vasile s1 Florica-
Valentina, nascut la data de 07.07.1972 in mun. Constanta, jud. Constanta,
cetatean roman, studii 10 clase, fara ocupatie si loc de munca, necasatorit,
2 copii minori, stagiul militar nesatisfacut, farda antecedente penale,
domiciliat 1n mun. Constanta, b-dul Alexandru Lapusneanu, nr.179, bl.S.5,
ap.76, jud. Constanta, CNP 1720707131251,

pentru savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.

1s12Cp..cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
vatamare corporala erava, prev. de art. 182 alin. 2 C.p.. cuaplic. art. 75 lit. aCp.:
ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.

2.Scoaterea de sub urmarire penald a invinuitului TURCAN CIPRIAN, cercetat pentru
savarsirea infractiunilor de:

ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 321 alin.
1s12Cp.;

vatamare corporala grava, prev. de art. 182 alin. 2 Cop.,

ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p., intrucat faptele nu au fost savarsite de acesta.

3. Neinceperea urmaririi penale fatd de SARAFU STILA, cercetat sub
aspectul savarsirii infractiunii talhrie, fapta prev. de art. 211 alin. 1, alin. 2 lit. ¢, alin. 2'
lit. a C.p, deoarece nu sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunii, sub aspectul
laturii obiective, lipsind elementul material al infractiunii de furt.

4. Disjungerea cauzei fati de invinuitele SANTEA DANIELA, COCU IONELA
MIHAELA, PREDA MARIANA, TANASE MARIANA, cercetate sub aspectul
savarsiril infractiunii de marturie mincinoasd, prev. de art. 260 alin. 1 C.p., in vederea
continudrii cercetarilor.

5. Disjungerea cauzei fata de numitit VANGHELICI IONUT zs ,, VANGHELE” si
SCUPRA MIHAI, cercetati sub aspectul savarsirii infractiunilor de ultraj contra bunelor
moravuri si tulburarea ordinii s1 linistii publice, prev. de art. 321 alin. 1 s1 2 C.p., cu aplic.
art. 75 lit. a Cp., vatamare corporald grava, prev. de art. 182 alin. 1 Cp., cu aplic. art. 75
lit. a C.p., ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p., in vederea continudrii cercetarilor.

6. Disjungerea cauzei fatd de autori necunoscuti cercetati sub aspectul comiterii
infractiunilor de ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea ordinii si linisti publice,
prev. de art. 321 alin. 1 512 C.p., cu aplic. art. 75 lit. a C.p., vatamare corporala grava,
prev. de art. 182 alin. 2 Cp., cu aplic. art. 75 lit. a C.p., ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.p.
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(fapta comisa in seara de 16.08.2008 in incinta S.O.T.RM. Eforie Sud — parte vatamata
GURGU AUREL), in vederea identificarii si tragerii la raspundere penala.

Conform art. 264 C.p.p., dosarul se va trimite Judecatoriei Constanta, urmand a fi
citafi:

INCULPATIL:

SARAFU STILA — Penitenciarul Poarta Alba;

SIRBU FLORIN zis ,,TO”— Penitenciarul Poarta Alba;

CALIMAREA LUCIAN zis ,,CALIN” — Penitenciarul Poarta Alba;

STRATON ANGEL LUCIAN zis ,,ANGI” - mun. Constanta, b-dul Alexandru
Lapusneanu, nr.179, bl.S.5, ap.76, jud. Constanta, fara forme legale in
Eforie Sud, str. Horia, nr.17, jud. Constanta;

PARTILE VATAMATE:

GHEORGHIU GABRIEL SEBASTIAN — mun. Constanta, str. Crinului, nr.126, jud.
Constanta;

GURGU AUREL DANIEL —mun. Constanta, str. Fulgerului, nir. 54, jud. Constanta;

MARTORII:

VACARENCU LIAN M]HAIIA —mun. Constanta, str. Pescarilor, nr.90, bLF.Z.13.A.,
sc.A., et.2, ap.8, jud. Constanta, fara forme legale in mun. Constanta, aleca Zmeurei,
bl.U.8, et.4, ap.80, jud. Constanta;

URSARIU ALEXANDRU LUCIAN —mun. Constanta, str. Horia Agarici, nr.2,
bl.5.C., sc.G., ap.127, jud. Constanta;

VELCEA GABRIEL — com. Lumina, str. Alunului, nr.2.A., jud. Constanta;
PRISACARIU MARCELA — mun. Constanta, Soseaua Britianu, nr.62, bl A2, et.8,
ap.33, jud. Constanta;

OMER GIUNIET —sat Suseni, com. Bogati, jud. Arges, fard forme legale in mun.
Constanta, str. Fagetului, nr.71, jud. Constanta;

IASIM BELGIN —mun. Constanta, b-dul Mamaia, nr.120, jud. Constanta;
POPESCU ION —martor cu identitate protejata;

POPESCU MARIN - martor cu identitate protejata;
POPESCU IOANA - martor cu identitate protejata;

BURECU LAURENTIU —mun. Constanta, str. Baba Novac, nr. 51;
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NICLAE VALENTIN - mun. Constanta, str. Poet Andre1 Muresanu, nr. 39;
GHEORGHIU ALINA - mun. Constanta, str. Crinului, nir. 126

MARINESCU MUGUR SILVIU - mun. Constanta, b-dul. Mamaia, nr. 58, bLL.D. 4A,
et.3,ap.17;

SACUIU ELENA — mun. Cilarasi, Aleea Centralei, nr. 4, bl. N 11, sc.B, ap.1;
CARACAS DANIELA — Sat Mihai Bravu, Jud. Constanta, fara forme legale in sat
Satu Nou, Com. Mihai Bravu, Jud. Constanta;

GHEORGHIU CRISTIAN MARIAN - mun. Constanta, str. Crinului, nr. 126, jud.
Constanta;

ILICI STEFAN — Sat Slava Rusa, Com. Slava Cercheza, Jud. Tulcea;

MENOMER REFET — Com. Tuzla, str. Pasajului, nr. 5, Jud. Constanta;
MIRON SANDU - mun. Constanta, str. Martisorului, nr. 20, bL.F.C. 19, et.1, ap.17;
MAIUC ENE - mun. Constanta, str. Maior Sofron, nr. 18-26;

PARNICA VIOREL — lqc. ]%rosteni, str. G.T Kirileanu, blL.B3, ap.4, Jud. Suceava;
DRAGOMIR ANCA CATALINA — Eforie Sud, str. Horla, nr. 17;

MIHAI GHEORGHE —mun. Constanta, b-dul I.C. Brétianu, nr. 141;

SILISTRALI FERIHI - mun. Constanta, str. Dezrobirii, nr. 110, bLISS, ap.12;
STANESCU GEORGE MIHAI —mun. Bucuresti, str. Alexandru Obrejia, nir. 35, bl.35,
sc.1,ap.25, et.5, sector 4;

MIREA CATALIN VICTOR - mun. Constanta, Soseaua Mangaliei, nr. 44.A, bl.T1,
sc.A, et4, ap.10;

NITU VALENTIN - mun. Constanta, b-dul Tomis, nr. 146, bl.TD 3A, sc.A, et.6, ap.18;
NITU GEORGETA - mun. Constanta, b-dul Tomis, nr. 146, bL'TD 3A, sc.A, et.6,
ap.18;

PASTIA ADRIAN - mun. Constanta, str. Mircea cel Bétran, nr. 152, bLMD 12B, sc.B,
ap.22;

DAN GHEORGHE - mun. Constanta, Aleea Garofitei, nr. 34, B1.92, sc.B, et.3, ap.25;
BESLEAGA IOANA - mun. Constanta, str. Dezrobirii, nr. 149, bLID 5, sc.B, ap.23;
GIMPIREA ADRIAN - mun. Constanta, str. Dionisie cel Mic, nr. 33;

PLAESANU LUCIAN - mun. Constanta, str. Dionisie cel Mic, nr. 53, bl.14, sc.A, et.1,
ap.3;

MIHALCEA CLAUDIA - mun. Constanta, str. Cpt. Constantin Purec, nr. 17 A;
SERBAN VICTOR - mun. Constanta, str. loan Slavici, nr. 17;

CHECIU LIVIU - mun. Constanta, b-dul Tomis, nr. 281, bl.T9, sc.A, ap.11;
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LETEA MARIUS - mun. Constanta, str. Theodor Burada, nr. 40A;

SALI USEIN - mun. Constanta, str. Profesor Murgoci, nr.1, bl B, sc.1, ap.1;
DRAGOMIR VASILE — Eforie Sud, str. Arges, nr. 36, fara forme legale in Eforie Sud,
str. Horia, nr. 17;

NASURLA ELDIS — Valu lui Traian, str. Mircea cel Batran, nr. 58A, Jud. Constanta;
MOROSANU FLORIAN — Sat Poarta Alba, str. Traian, nr. 23, Jud. Constanta;
POPESCU ANTON - martor cu identitate protejata;

Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 400 lei, care, in conformitate cu
prevederile art. 191 C.p.p., vor fi suportate de inculpatul SARAFU STILA.

Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 3QO ley, care, in conformitate cu
prevederile art. 191 C.p.p., vor fi suportate de inculpatul SIRBU FLORIN zis ,,TO”.

Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 309 ley, care, in conformitate cu
prevederile art. 191 C.p.p., vor fi suportate de inculpatul CALIMAREA LUCIAN zis
LCALIN”.

Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 300 le, care, in conformitate cu prevederile
art. 191 Cp.p., vor fi suportate de inculpatul STRATON ANGEL LUCIAN zis

ANGI”.

PROCUROR,
MADALINA HIRA

Red. Pr. M.H.
Dact. G.P.
ex.10



